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A gondosan felépitett Ferenc Jozsef-imazs egyes elemeit a szak-
irodalom elsdsorban szovegeket vizsgalva mar bemutatta.
Uralkodasanak végére, az els6 vilaghabora idészakara egy —
mar a paraszti korékben is — pozitiv uralkodékép formalodott,
aminek tobbféle okat nevezik meg. Ekkorra alig éltek olyanok,
akik 1848-1849 traumajat megérték volna, az 1870-es évektol
pedig az Osztrak—Magyar Monarchiat békés, prosperald peri-
o6dus jellemezte.! Tovabba 1867 utan az Andrassy-kormany és
utédai tudatos propagandat folytattak Ferenc Jozsef és a kiegye-
zés elfogadtatasa érdekében.? Utal a szakirodalom arra is, hogy
a népéért rendithetetlentil dolgozo6 kiraly képét vizualis anya-

* A tanulmany a Bolyai Janos Kutatasi Oszténdij tamogatasaval készlt.
Ezuton készéndém Deak Agnes értékes javaslatait. Az idézeteket eredeti helyes-
irassal és kiemelésekkel k6zlom.

! LanpGraF I1dik6: Megtorlo csaszar — megtévesztett kiraly. Ferenc Jozsef
alakja a magyar hagyomanyban. In: Csorsz RuMEN Istvan (szerk.): Tanulmdnyok
Ktillés Imola 60. sziiletésnapjdra. ELTE BTK Folklore Tanszék, Budapest, 2005.
128., 132-133. Bertényi felhivja a figyelmet arra, hogy I. Vilmos német csaszar-
nak — aki 1848-ban a tlintetékre lovetett — is ,megbocsatottak” a kortarsak, azaz
az emlékezet atalakulasa nem egyedi jelenség. Ifj. BERTENYI Ivan: Ferenc Jozsef,
»a legalkotmanyosabb magyar kiraly”. In: Fonagy Zoltan (szerk.): A véreskezi
kamasztél Ferenc Jéskdig. I. Ferenc Jézsef és a magyarok. MTA TTI, Budapest,
2018. 274-275.

2 Szamos kiadvany szuletett e céllal (példaul: Fak Miksa-Dux Adolf:
Korondzasi emlékkényv. 1867. Junius 8. Deutsch testvérek, Pest, é. n.), elinditot-
tak kormanyparti, kiegyezést népszertisité sajtotermékeket, példaul a Borsszem
Jankoé cimu élclapot. Publicistak sorat nyerték meg, ellenzéki tevékenységét ko-
vetéen példaul Jokai Moért, aki aktiv részt vallalt a kultuszépitésben.
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gok (kalendariumok, emléklapok, jubileumi albumok) is széles
korben népszertsitették, mint ahogy az oktatast és az tinnepi
alkalmakat is felhasznaltak a lojalitas erdsitésére. A szazad-
fordulora pedig mar tomegesen arultak az arcmasaval diszitett
képeslapokat és emléktargyakat.® A képes sajtotermékek mint
imazs- és emlékezetformaléo médiumok ritkan szerepelnek a
magyar szakirodalomban, és az egyéb vizualis informaciéhor-
dozok alapos elemzésével szintén adésak még a torténészek,
noha Voéros Karoly a sajtoillusztraciok mentalitastorténeti jelen-
t6ségére mar évtizedekkel ezel6tt felhivta a figyelmet.*

A technikai fejlédés a 19. szazad masodik felétél lehetévé tet-
te, hogy — egyre tobb — vizualis anyag jelenjen meg a sajtéban: a
kezdetekben rajzok, fényképekrol késztlt rajzok, majd a szazad
végén mar leginkabb fényképek lathattak napvilagot. A sajto-
nyilvanossag pedig atalakitotta a vezetékrél €16 képet: egy-egy
protokolleseményrél mar nemcsak az a — sokszor szuk — kor sze-
rezhetett tudomast, amely részt vett rajta, hanem ismertté s a
képekkel lathatéva valt, egy-egy jol sikertilt kép megteremthette
az ottlét érzését is a szemlélében. A sajtéillusztraciét nem csu-
pan otthon nézegették a kortarsak: a képes Ujsagok kikertiltek a
kirakatokba, ktilénféle helyiségeket diszithettek, kavézokban és
kaszindkban szolgalhattak szérakoztatasul.’ Ennek kovetkezté-
ben nem lényegtelen, hogy egy-egy szereplét milyen események-

3 LanparaF Ildiké: Kossuth Lajos kérszakallas képétdl a koronazasi emlék-
lapokig. 19. szazadi popularis grafikak paraszti kérnyezetben. In: SZEMERKENYI
Agnes (szerk.): Folklér és vizudlis kultiira. MTA Néprajzi Kutatéintézet, Budapest,
2007. 307.; Fonagy Zoltan: Ferenc Jozsef és a kortars magyar kozvélemény. In: Uo
(szerk.): I. m. 38., 46.

4+ Voros szerint ,a valésagnak ujsagrajzainkban megjelend latvanya szerves
része egy olyan muveltségi strukturanak, melynek minden eleme nagyjabol azo-
nos szemszogbodl és szinvonalon észleli, értelmezi és reprodukalja (illetve torzitja
vagy éppenséggel idealizalja) a kérnyezé valésagot”. Voros Karoly: Latvany és
mentalitas a napisajté képanyagaban a XIX. szazad masodik felében. In: Horer
Tamas (szerk.): Térténeti antropolégia. MTA Néprajzi Kutaté Csoport, Budapest,
1984. 211. Latni fogjuk, hogy Ferenc Jozsefrdl egy idealizalt képet kozvetitett
a sajté, ami a hasonlo jellegti illusztraciok ismétlédésének kovetkeztében igen
hasonl6é médon vésédhetett be az emlékezetbe.

5 LANDGRAF I1dik6: Nemzeti érzés és kiralyhtiség. 1848-1849 héseinek és az
uralkodécsalad tagjainak megjelenése a Vasarnapi Ujsag lapjain szévegfolk-
lorista szemmel. In: KLesTENITZ Tibor—-PaAL Vince (szerk.): A véleménysajtétol a
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hez tarsitottak a sajtoképeken kereszttil, mivel a rola kialakulé
imazst és az emlékezetet jelentésen befolyasoltak.® Az esemény-
képek az uralkodéhoz kapcsolt személyiségvonasokbdl tdobbet el-
arulnak, mint konzervativ, néhany bevett sémat kéveté portréi,
igy a hozza rendelt tulajdonsagok jobban rekonstrualhatok ezek
alapjan, tovabba a magyar sajté jelentésen tobb és valtozatosabb
eseményképet k6zolt, mint portrét.”

A jelen dolgozat feltarja, hogy a ktil- és hadtigyekhez, a had-
sereghez kapcsolodo aktualis események révén milyen képanya-
got kozoltek Ferenc Jozsefrdl. A két kivalasztott szempont az
Osztrak—-Magyar Monarchia két kézos tigyéhez fizédik, ame-
lyek vezetése — a kdzds miniszterek mellett — elsésorban Ferenc
Jozsef személyéhez kotédott.2 Egyik tigykér sem allt valédi par-
lamenti ellenérzés alatt, ami egyre stilyosabb valsagokat okozott
a Monarchia életében, ezért is elemzésre érdemes e két temati-
ka.? A tanulmany vizsgalja, hogy milyen visszatéré képtipusok
ismerheték fel a kil- és hadtigyek vonatkozasaban, illetve arra
is ramutat, hogy egy-egy Uj képtipus mikor tiinik fel az elemzett
magyar képes sajtoban.!® Bevezetésként ismerteti a ,legalkot-
manyosabb uralkodé” mitoszanak megalapozasahoz kétédéen a
koronazasrol sz6l6 képeket, mivel ezen képzettel élesen szemben
all mind a hadseregvezérlet és -vezénylet uralkodéi kisajatitasa,
mind pedig a kul- és hadtigyek — abszolutizmusra emlékeztetd —
intézési modja. A jelen tanulmany nem analizalja a belpolitikai

tomegsajtoig. Fejezetek a magyar tjsagiras torténetébdsl. MTA BTK, Budapest,
2017. 41.

5 Az eseményképek egy része — elsésorban a hadgyakorlatokrol, diszszem-
1ékrél — képes levelezélapokon is megjelent a nagy szamu portré mellett a kor-
szakban, ami mutatja a jelentéséguiket.

7 A kutatas kés6bbi feladata, hogy a bécsi sajtéanyagot is attekintse a teljes
vizsgalt idészakra vonatkozéan.

8 A két kozos tgyet fedez6 pénzligyek kapcsan nincs direkt utalas a kép-
anyagban.

9 Az imazsépitésnek nem lehetett része a valsagok hangsulyozasa, igy pél-
daul vizualisan nem utaltak az 1903. szeptemberi chlopyi hadparancsra és an-
nak kovetkezményeire sem az elemzett lapokban.

19 Bar izgalmas téma, a tanulmany nem tekinti feladatanak megkeresni az
eredeti fotografiakat, vizsgalni az azokon végbement modositasokat, mivel azt a
képet kivanja elemezni, amelyet az olvas6k megismertek.
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tgyekhez tartozo6 képeket, a kiraly egyéb szerepkoreinek vizua-
lizalasat (példaul adakozas, csaladi események) és szoboravata-
sait, noha ezek mind befolyasoltak a réla kialakult képet.!! A kti-
16nb6z6 jubileumokhoz és sziletésnapokhoz kétédé lapszamokat
sem veszi nagyit6 ala, amelyek nem aktualis eseményekrél szo6l6
fotokat, grafikakat sorakoztattak fel, hanem altalaban multbeli
képeket publikaltak, s a kultuszépités alapkovei voltak. Tovabba
nem vizsgalja a mUtermi fotokat és egyéb — jol megkonstrualt
— portrékat, példaul festményreprodukciokat, amelyek szintén
nem aktualis eseményekhez kétédnek. Ezek analizisére — mar
csupan terjedelmi okokbdl is — mas dolgozatokban kertilhet sor.!2

Az elemzés forrasat a kovetkezé orszagosan terjesztett képes
heti- és napilapok képezik: Magyarorszdg és a Nagyvilag (1867-
1884), Vasdrnapi Ujsdg (1867-1916), Orszdg-Vilag (1880-1916),
Friss Ujsag (1896-1916), Tolnai Vilaglapja (1901-1916). Kezd6 id6-
pontja a kiegyezés éve, amikor Ferenc Jozsefet magyar kirallya
koronaztak, és visszaallitottak az 1848. évi XVIII. tc.-et a sza-
bad sajtoroél,'® mig zarééve a kiraly halala (mind a nyité-, mind
pedig a zarééveket az egyes lapok esetében azok indulasi vagy
megszUnési idépontja alakitotta). A képes csaladi hetilapok so-
rat Magyarorszagon a kozéprétegeket megcélz6 Vasdrnapi Ujsdg
nyitotta meg 1854-ben.* A Magyarorszdg és a Nagyvildgot a va-

11 Egy kovetkez6 tanulmany feladata, hogy az uralkodé eseményfotoit ele-
mezze az alabbi szempontok alapjan is: latogatasok a Monarchiaban, magyar-
orszagi és bécsi protokollesemények képtipusai, magyarorszagi latogatasok nem
hadgyakorlaton, Ferenc Jozsef és a technikai fejlédés, vizualis reprezentacié az
alattvalok tamogatéjaként, Ferenc Jozsef, a vallasos uralkodd, Ferenc Jozsef
mint maganember, vilaghaborus propaganda, szoboravatasok mint emlékezet-
formalo tényezok. A Ferenc Jozsef-portrék és a kiralyrol készult karikatarak
elemzése is elkészult, megjelenése folyamatban.

12 A portrék jelentésége az emlékezetformalasban vitathatatlan, errél lasd
példaul: Tomsics Eméke: Hogyan lett Bismarckbol Deak? A fényképek hatasa a
politikusi imazsra a Deak-ikonografia ttikrében. In: KostyAL Laszl6 (szerk.): Zalai
Muzeum 25. Gocseji Muzeum, Zalaegerszeg, 2020. 169-194.

13 Drak Agnes-Tamas Agnes: Sziszifuszok kiizdelme. Kormdnyzat és sajtépo-
litika Magyarorszdgon, 1860-1875. (Ciecer Andras kozlemtikodésével.) Kronosz
Kiado, Pécs, 2021. 99-100.

* A Vasdarnapi Ujsag az 1880-as évek kozepén atalakult, a képes hetilap
mar nem enciklopédikus csaladi lapként definialta magat, hanem a hazafias
érzllet kozvetitése kdzponti céljava valt egészen a szazadforduloéig, amikortol
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rosi polgarsagnak, az értelmiségi, kispolgari csaladoknak szan-
tak.'”® Az Orszdg-Vildg is a kozéposztalybeli olvasokra szamitott,
s alapvetéen a Vasdrnapi Ujsdg nyomdokain jart.!® A politikai
iranyzatokhoz nem k6t6dé Tolnai Vilaglapja, amely a szamok elsé
feléeben mindig kozolte a f6 politikai események képes hiranya-
gat, indult a legkésébb, de az 1910-es években mar igen magas,
125 000-es példanyszamot tudhatott magaénak. A Friss Ujsdg
pedig az elsé bulvarlap Magyarorszagon, amelynek szerkeszté-
sekor szintén nem a politikai partallas dominalt, hanem a hir
szenzacidértéke. A tomegsajtd képviseldje, a 20. szazad elején
170-180 000 példanyban latott napvilagot.!” Tulajdonképpen az
elemzett sajtétermékek egyike sem igazodott a kormanypart-el-
lenzék dichotémiahoz: az tizleti siker érdekében a lehetd legma-
gasabb példanyszam elérésével — egyre inkabb — a lehetd legszé-
lesebb rétegeknek kivantak kozvetiteni (képes) hireiket.!®

Az elemzés soran 6sszehasonlitasul szolgalnak az ausztri-
ai sajtétérténet eredményei, s tovabbi parhuzamok bemutata-
sara kinalkoznak a német sajtoban II. Vilmosrél koézolt képek.
Ausztriaban 1900 koérul Gj nyilvanossag alakult ki, a ,fotografi-
kus nyilvanossag”: eseményekrél, politikusokrol, uralkodékrol
immar fényképek készultek, a fotosnak a helyszinen kellett tar-

mindinkabb elmozdult abba az iranyba, hogy az Illustrated London Newshoz
hasonl6 lappa valjon. Az 1870-es évek koézepétdl jellemzi a ,Habsburg-tisztelet”.
Buzinkay Géza: A dzsentroid kézéposztalyi olvaséréteg lapja, a Vasarnapi Ujsag.
In: SzaBoLcst Miklés (f6szerk.): A magyar sajto térténete, 1867-1892. Akadémiai
Kiadé, Budapest, 1985. II/2. kotet. 448-449., 454.

15 A Habsburgokhoz kapcsolodé imazsépitési szandékat, a réluk valé ,tiszte-
lettel teli aradozasa”t a sajtotéorténet mar megfigyelte. Buzinkay Géza: A polgari
kozéposztaly lapjanak kudarca: a Magyarorszag és a Nagy Vilag. In: SzaBoLcsi
Miklés (fészerk.): I. m. 456.

16 Buzinkay Géza: Megujulo kisérletek a polgari-kozéposztalyi lap fenntarta-
sara: az Orszag-Vilag. In: SzaBoLcsi Miklos (f6szerk.): I. m. 464.

7 Buzinkay Géza: A magyar sajté és ujsagirdas torténete a kezdetektdl a rend-
szervdltasig. Wolters Kluwer, Budapest, 2016. 171., 272., 302.

18 Az elemzés felhasznalta a korszak meghataroz6 magyar nyelvi, orsza-
gosan terjesztett képes hetilapjait, kivéve a szépirodalmi-muvészeti lapokat (Uj
Idék, Képes Csaladi Lapok, A Hét és Magyar Salon). Tovabba nem vonta be a vizs-
galatba azt a képes hetilapot, amelynek els6 szamai mar az uralkod6 regnalasa-
nak utolsé éveiben jelentek meg (Erdekes Ujsdg, 1913. marcius). Ekkorra Ferenc
Jozsef kozszereplései mar minimalizalodtak, friss portréi sem lattak napvilagot.
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tézkodnia, igy az események szemtanuja volt,'° ami — szemben
a képzémuivészeti alkotasokkal — jelentés mértékben novelte a
hitelességet. Mindehhez hozzajarult a kortars szemléléi attitid
is: a fénykép a valésag ht1 tikre, a nézé elhiszi, hogy amit lat,
az ugy tortént meg. Ferenc Jozsef esetében mar nagy szerepe
volt a sajtéfoténak: 6 mar olyan uralkodo, akire igy emlékszik
az utokor, ahogyan imazsat a vizualis anyagok az 1890-es évek
derekatol megkonstrualtak,?® azaz egy olyan — mar idds csaszar-
rol szliletett — képet tarsit a teljes uralkodasi idészakhoz, amit
annak utols6 harmadaban alkotott meg az illusztralt sajto. Az
1890-es évek kozepéig jorészt beallitott képek jelentek meg a csa-
szarrol, de ezek mellett egyre inkabb feltintek mas képtipusok.
A csucsot az ausztriai sajtoban az 1908-as csaszari jubileum
jelentette, 1910-t6l azonban mar csékkent a képek szama, 1913-
tol pedig alig jelent meg aktualis fot6é Ferenc Jozsefrdl. A gyengél-
ked6 uralkodé mar kevés nyilvanos szereplést vallalt, igy fénykép
sem készulhetett réla.?!

Magyarorszagon — bar még sokaig egymas mellett élt a fény-
kép és a rajz az illusztralt sajtoban — eldszoér az 1880-as években
kozoltek fényképeket kozvetlentil.?? Az uralkodérdl mindvégig
mind fényképeket, mind pedig rajzokat, fotok utan készult raj-
zokat publikaltak, de az 1890-es évektél mar egyértelmutien a
fotografiak dominaltak.

Képkeészitok és emlékezetformalok

Az uralkodoi portrék készitésének privilégiumat a fotografusok
egy szUk kore élvezhette, elsésorban azok, akik erre elére enge-
délyt kaptak, de az elkésziilt mitermi képeket nekik is egyen-
ként engedélyeztetnitik kellett. A portrékészitésre j6 alkalmat

19 Anton HoLzer: Rasende Reporter. Eine Kulturgeschichte des Fotojourna-
lismus. Fotografie, Presse und Gesellschaft in Osterreich 1890 bis 1945. Primus,
Darmstadt, 2014. 52-55. DOI: https://doi.org/10.26530/OAPEN_574655

20 Uo. 88.

21 Uo. 78-84.

22 Bakl Péter: A Vasarnapi Ujsdg és a fotogrdfia, 1854-1921. Magyar
Fotografiai Muizeum, Kecskemét, 2005. 12-14.
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adtak az uralkodé jubileumai — e tekintetben a jubileumi lap-
szamok elemzése szorosan kapcsolodik a portrék analiziséhez.
Az 1892. évi koronazasi jubileumkor példaul Ferenc Jozsef ju-
nius 9-én Ult a kamera elé Budapesten, a Vasdrnapi Ujsdag juli-
us 10-én kozolte egyik arcképét ezek kozlil, megjegyezve, hogy
ezeket ,,6 felsége egytél-egyig jovahagyott és sokszorositasukat
Forché és Galfy fényképészeknek megengedte s azokbol szamos
példanyt megrendelt”.?®> Eseményfotoknal a képek utjat a kuta-
tas jelenlegi allasa szerint jelentésen nehezebb feltarni. Farkas
Zsuzsa az 1860-1870-es évek mutermi fényképeinek megjele-
nési lehetéségeirdl azt irja: ,,A pillanatnyi fényképezés elérenyo-
mulasaval lazult a cenzura, de folyamatosan jelen volt. Még ha
nem is akarjuk tudomasul venni, hiszen ez nem tartozik hagyo-
manyosan és szorosan a muértelmezés korébe, az uralkodéhoz
ko6t6dé minden muivet az udvar iranyitott, engedélyezett.”*

Ha a ,cenzurat” az eseményillusztraciok sajtobeli megjele-
néséhez is kotni szeretnénk, mivel jelen vizsgalédasunk szem-
pontjabdl, az emlékezetformalas kapcsan ez kulcsfontossagu
kérdés, akkor e tézist érdemes megvizsgalunk. Eseményekrol
készult fotok kapcsan is maradtak fenn iratok arrél, hogy egyes
képeket elfogadott vagy elutasitott az uralkodo, indokot akkor
tintettek fel, ha a fényképész személyét kifogasoltak, vagy ha
nem tartotta be a hivatali utat.?> Ennek kovetésére rendszeresen
figyelmeztették az alkotokat, de kivételt is tettek, ha erkolcsileg,

2 Vasdrnapi Ujsag, 1892. julius 10. 482.

2% Farkas Zsuzsa: Ki fényképezhette a kiralyt? Fotémuvészet, 2010/3. 119.

25 Klosz Gyorgy fényképét a pozsonyi koronazasi emlékszobor leleplezési
unnepségérol azért nem fogadtak el, mert az nem ,hatésagi uton ajanlva” ér-
kezett a f6kamarasi hivatalhoz. (A sajtoban azonban megjelent: Vasdrnapi
Ujsag, 1897. majus 23. 333.; a szobor avatasa: 1897. majus 16.) Vallas- és koz-
oktatastigyi minisztérium osztalytanacsosanak levele Rath Karoly fé6polgar-
mesternek. Budapest, 1897. julius 27. Budapest Févaros Levéltara, A megyei
térvényhatosagok és torvényhatosagi jogu varosok, Budapest Székesfévaros
Fépolgarmesterének iratai, Altalanos iratok (tovabbiakban HU-BFL IV 1402b)
1897:909. A megfelel6 hivatali ut azt mutatja, hogy sem kozvetlentl az uralko-
déhoz, sem pedig a fékamarasi hivatalhoz nem lehetett fordulni: ,mivészi vagy
irodalmi munkalatok legkegyelmesebb elfogadasanak kieszkozleéseért az illeté-
kes kozigazgatasi hatésag utjan a fékamarasi hivatal kézbenjarasa kérendé ki”.
A Beltigyminisztérium miniszteri tanacsosanak levele Fulepp Kalman fépolgar-
mesternek, Budapest, 1910. julius 8. HU-BFL IV 1402b 1905:720.
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politikailag feddhetetlen, az udvar tagjainak fényképezésére en-
gedéllyel rendelkezd fényképész képeirél kellett donteni. Kallos
Oszkar példaul tobbszoér nem kévette — minden megrovas ellené-
re — az eldirt hivatali utat, végtill mégis elfogadta az uralkodo a
fotoit: rendszeresen jelen volt és a kabinetiroda altal fizetett tisz-
teletdij ellenében fényképezett a hadgyakorlatokon — azaz ezek
megismertetésére gondot forditott az udvar —, tovabba G6doéllén
is rendszeresen fotozta a vadaszatok alkalmaval a kiralyt és kor-
nyezetét.?® Fot6ibol rendszeresen valogatott a Vasdrnapi Ujsag.
A tiroli hadgyakorlatok esetében nyomon koévethetd, hogy
Kallos, aki engedéllyel rendelkezett az események megodrokitésé-
re, 1906 januarjaban tizenkét képet ajanlott fel az uralkodénak
(a felajanlott képek a csaladi hitbizomanyi kényvtarba kerultek,
azaz ekkor nem a nyilvanossagra hozatal volt az engedélyezés
tétje, mint a mitermi portrék esetében). Valoszintleg ezekbdl a
fotokbol kézolt harmat a Vasdrnapi Ujsdg az eseményeket kovets-
en.?” A fényképészek nem feltétlentil kozvetlentil az esemény utan
ajanlottak fel munkaikat az uralkodénak, illetve a hivatali ut
lassitotta az engedélyezési folyamatot (f6leg, ha annak megkeri-
lése miatt el6szor elutasitottak éket), ezt az illusztralt sajto és az
olvasok hiréhsége nem tudta volna kivarni, a képek aktualitasu-
kat veszitették volna.?® Az eseményekrél a jol komponalt muvek
mellett szamos kevésbé jol sikertiltet is kozoltek az illusztralt
hetilapok, illetve a sajtotermékek nem azonos fotékat publikal-
tak egy-egy esemény kapcsan,?® mas-mas (névtelen) fotografus
felvételét tették kozzé, de ez nem zarja ki a szerkeszték éncenzu-
rajat: a kiralyrol nem lehetett hiteltelen, rossz minéségu, esetleg

26 Kallos a kabinetirodaba kuildte a képeket a Felség személye koruli minisz-
ter tajékoztatasa szerint, ezért nem fogadtak el. A Belligyminisztérium minisz-
teri tanacsosanak levele Markus Jozsef fépolgarmesternek, Budapest, 1905.
december 2.; A fé6polgarmesteri hivatal jelentésfogalmazvanya Kristoffy Jozsef
beltigyminiszternek, Budapest, 1906. januar 13. HU-BFL IV 1402b 1905:720.

27 Vasarnapi Ujsag, 1905. szeptember 15. 608.

28 Egy kortars sajtofotorol szolo kézikonyv a jo sajtofoto ismérveként elsé he-
lyen a gyorsasagot emliti (amit a hitelesség kévet). Paul KnoLL: Die Photographie
im Dienste der Presse. Druck und Verlag von Wilhelm Knapp, Halle a. S., 1913.
5-6.

29 A tanulmanyban jelzem, ha azonos fénykép kertuilt az ijsagok lapjaira, s
latni fogjuk, ez nem gyakori eset.
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torz vagy szerencsétlen pozicioban készilt felvételt beilleszteni.3°
A ki116nbo6z6 — elsésorban civil és nem katonai — rendezvényekrol
a korszak szokasainak megfeleléen akar amator fotésok is ktild-
hettek be tavolroél készult pillanatfelvételeket, ami szintén nem
valdszinUsiti a képi hirek szisztematikus elézetes ellenérzését.3!

A koronazas keépei

Az imazskonstrualok dolga nem volt konny(1 Magyarorszagon: az
1848-1849. évi forradalmat és szabadsagharcot leveré, nem a ma-
gyar alkotmanyos kereteknek megfeleléen tronra kertilé Ferenc
Jozsefrél rogzult képet kellett modositani, a kollektiv emlékezet
sulypontjait megvaltoztatni. A ,legalkotmanyosabb” uralkodo
mitoszanak megalapozasa a magyar kirallya koronazassal vet-
te kezdetét.®? Az ehhez a nagyszabasu tinnepséghez kapcsolodo
illusztraciok a pozitiv Ferenc Jézsef-kép elsé épitékdvei, amelyek
emlékezetpolitikai tekintetben kiemelkedéen fontosak. A propa-
gandat nem a sajtoképekkel és nem is 1867-ben kezdték: kiilon-
b6z6 megjelenéssel mar a koronazaskor kaphatok voltak fotok —
valdjaban kollazsok — Ferenc Jozsefrél koronazasi diszben, noha
a kiraly egyaltalan nem allt kamera elé koronazasi 6ltozetben.?

30 Példaul a Szent Istvan-szobor leleplezési tinnepségérél az Orszag-Vilag
kozolt egy elég ferde fényképet, amelynél nem csupan a kompozicié hibas,
de az uralkodé6t sem kénnyl megtalalni. Orszdg-Vildg, 1906. majus 27. 438.
Szerkesztési hiba a legnagyobb koértltekintés mellett is becstuszhatott: példaul
egy szam cimlapjan felttinik egy Ferenc J6zsef-mellszobor minden kommentar
nélktl. Az uralkod6 buisztjét abrazolo fénykép f6l6tt az oldalon szerepld torténet
cime Démon, ami akar — nem tul hizelgé médon — vonatkoztathaté a kiralyra is.
Orszag-Vilag, 1901. szeptember 22. 743.

31 Az imazsépités folyamatat és szerepléit bécsi levéltari kutatasaim utan tu-
dom majd alaposabban feltérképezni.

32 Jelentéségét a koronazasi emlékkonyv igy foglalja dssze: ,a magyar kiraly
koronazasi innepélyén a kiraly esktiszik hliséget a nemzetnek, a kiraly tesz
fogadast, hogy az orszag térvényeit meg fogja tartani s masokkal is megtartatni;
Szent-Istvan birodalmat pedig a vilag barmely részébdl jovo ellenség ellen meg
fogja oltalmazni.” Jokar Mor: A kiralykoronazas. In: Kovics Dénes—SzikLar Janos
(szerk.): Korondazasi emlékkonyv. Konyves Kalman, Budapest, 1892. 7.

33 Tomsics Eméke: Kacagany és camera. Az 1867-es korondzads fényképei a
Magyar Nemzeti Mtizeumban. Magyar Nemzeti Mizeum, Budapest, 2015. 23.
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A koronazasi diszben abrazolt kiraly minden bizonnyal a nem-
zeti érzést taplalo, a lojalitas kialakulasat segité képtipus volt.
Ehhez hozzajarult Erzsébet kiralyné kultuszanak életre hivasa,
majd tudatos terjesztése — amelyben nem csupan az udvar, de
Andrassy Gyula grof miniszterelnodk, majd kuliigyminiszter szere-
pe is kulcsfontossagu.?* Erzsébet vizualizalasa a kezdeti id6szak-
ban rendszeres Ferenc Jozsef oldalan.

Az elemzett sajtdbanyagban 1867-ben az els6 kép Ferenc
Jozsefrdl a koronazasi innepségek el6futaraként pesti latogata-
sat orokiti meg.®> A huszaregyenruhat visel6 csaszar a kocsijabol
a tomeg felé néz és tiszteleg. Ferenc Jozsef képi jelenléte nem
hangsulyos, de a vilagos szin ra iranyitja a figyelmet, a mellet-
te Gl6 Andrassy Gyula gréf a hattérbe kertil a s6tét tonus ko-
vetkeztében. A magyar sajtéban felbukkané képek a torténelmi
eseményt emelik ki, a személy mintha kevésbé lenne fontos.3¢
A Vasdrnapi Ujsdg a koronazasrol els6ként a kardvagas jelenetét
kozolte: a feldiszitett varosképbdl, a fénemesek kozul alig emel-
kedik ki a kardvagast végz6, az elétérben allé lovasok alakjai
joval kidolgozottabbak a képen, mint Ferenc Jozsefé.?” A kovet-

3% Vir Eszter Virag: Erzsébet és a magyarok. In: GErRO Andras (szerk.):
Arcképek az Osztrak—-Magyar Monarchiaban. Kozép- és Kelet-Eurédpai
Torténelem és Tarsadalom Kutatasaért Koézalapitvany, Habsburg Torténeti
Intézet, Budapest, 2021. 375-397.

35 Vasdrnapi Ujsag, 1867. marcius 24. 137. Ferenc Jozsef 1867. marcius
12-én vonult be Pest-Budara a tomeg éljenzése mellett. A tudésitast lasd: Pesti
Naplé, 1867. marcius 13. 1.

36 Ezzel éppen ellentétes a bécsi sajtd viselkedése: a koronazas eseményérol
az altalam atnézett képes lapokban 1867 juniusa és augusztusa kozott alig ta-
lalhaté illusztracio (a Die Gartenlaube cimt képes hetilap egyaltalan nem foglal-
kozott a témaval). Erzsébet lathato a cimoldalon magyar koronazasi 6ltézetében
(Konstitutionelle Volks-Zeitung, 1867. junius 16. 1.), mig maskor mind Ferenc
Jozsef, mind pedig Erzsébet portréja cimlapra kertlt (lllustrirte Zeitung, 1867.
junius 22. 423.). Kés6bb a kirallya koronazas momentumat pillanthatjuk meg
egy olyan rajzon, amelyen a templombelsé a hangstlyos, illetve a kardvagas jele-
nete is megfigyelhetd ([llustrirte Zeitung, 1867. julius 6. 7., 10-11.). Erzsébet pe-
dig egy héttel kés6bb még egyszer felbukkant koronazasi ruhéajaban (lllustrirte
Zeitung, 1867. julius 13. 29.).

37 E képtipusoknak technikai okai is voltak. A korszakban a szabadtéri fény-
képezéskor szamos nehézséggel ktizdottek az alkotdk (példaul nem tudtak elég
kozel kertilni a kiralyhoz, nem tudtak még mozgasokat megorokiteni). A korona-
zas fényképezésének kihivasairdl, az errél készilt albumokrol, mitermi fotokrol
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kez6 rajz az eskiit 6rokiti meg, de mig az elétér alakjai akar fel is
ismerheték, az uralkodénak nincsenek azonosithatoé vonasai.3®
Két hét elteltével kertil csak el6 a kirallya koronazas, azonban
még jellegtelenebb képpel, mint a megel6z6k: a rajz tavoli jele-
netként mutatja meg a koronazas pillanatat, amelyhez képest a
Matyas-templom diszitettsége feltinéen aprolékos, és a tomeg is
hangsulyosabban szerepel rajta. Az alakok — nem csupan Ferenc
Jozsef — a Magyarorszdg és a Nagyvildgban jobban azonositha-
tok, mint a Vasdrnapi Ujsdag képén, joval kozelebbrdl lathatjuk
azt, amikor Andrassy és Simor Janos hercegprimas a térdeld
fejére helyezik a Szent Koronat (lasd 1. kép).3° Az esktinél Ferenc
Jozsef a szemléld felé fordul koronazasi palastban és a Szent
Koronaval a fején, s jol lathatéan magyar huszaregyenruhat vi-
sel, ami a magyarsag lojalitasanak aproélékos épitémunkajaban

LR { = = i

1. kép. 1. Ferenc Jozsef magyar kirallya koronazasa. Forras: Magyar-
orszag és a Nagyvildg, 1867. junius 15. 277.

lasd: Tomsics Emoke: A valosag és képi masa. A fotografia az 1867. évi koronaza-
son. Térténelmi Szemle, 2009/3. 385-417. A szerzé kitért a sajtéban megjelent
fotokra is.

38 Vasarnapi Ujsag, 1867. junius 30. 324.

3 Magyarorszdg és a Nagyvildg, 1867. junius 15. 277.
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szintén szerephez jutott.*® Ferenc Jozsef a legtébb eseményen
egyenruhaban szerepelt, alakja ezért igy vés6dott be az emléke-
zetbe, ami a korszakban nem csak ra jellemzé. II. Vilmos koz-
szerepléseikor szintén uniformisban mutatkozott, nagyszamu
ilyen portré készult rola (mint ahogy példaul Bismarckrol is): a
korszak embere arra szamitott, hogy az allamfé egyenruhaban
jelenik meg kozszereplésein.*

Az esemény jelentéségét és az alapos bevésés szandékat mu-
tatja, hogy heteken, honapokon keresztiil kozoltek képeket a té-
marol a magyar sajtéban.*? A koronazas vizualizalasa 1867-ben
valészinuleg azért is fontos volt, mert a személyes részvétel mesz-
sze elmaradt a szervezék altal remélttél — elsésorban az idépont
bizonytalansaga miatt.”® A koronazas képeit a késébbi években
is rendszeresen felelevenitették, aktualis eseményekhez kétotték,
a lojalitast novelendé akar 0j szoveggel is ellattak: ,Kulondsen
kedvvel gyonyorkodik a kiraly azokban a képekben, a melyek a
magyar koronazas eseményeit abrazoljak.”* A koronazas mo-
mentuma a nagyszamu emlités kévetkeztében, az alkotmanyos,
sé6t legalkotmanyosabb kiraly imazsanak alapkéve vizualisan is
beleivédhatott a kézgondolkodasba.

Legfobb hadur — Ferenc Jozsef és a hadsereg sajtoképeken

Ferenc Jozsef a ,birodalom elsé katona”-jaként tekintett maga-
ra, a hadsereg mint a birodalmi egység szimboluma kulcsfon-
tossagu volt szamara.*> Onképére visszahathattak a hadsereg

4 Magyarorszag és a Nagyvilag, 1867. junius 22. 289. Tovabbi képek: arany-
sarkantyus vitézek avatasa (Magyarorszag és a Nagyvilag, 1867. julius 27. 351.);
koronazasi ebéd (Magyarorszdg és a Nagyvilag, 1867. augusztus 3. 366.).

4l Tobias RonGe: Das Bild des Herrschers in Malerei und Grafik des
Nationalsozialismus. Eine Untersuchung zur Ikonografie von Fiihrer- und
Funktiondrsbildern im Dritten Reich. LIT Verlag, Berlin, 2010. 111.

42 Ugyanezt a célt szolgaltak a koronazasi emlékkonyvben vagy képes levele-
z6lapokon fellelhetd — a sajtobelinél jobb mindségu — képek is.

43 Tomsics EMOkE: Kacagdny. I. m. 21., 33.

4 Tolnai Vilaglapja, 1909. januar 3. 18.

% Laurence CoLe: Vom Glanz der Montur. Osterreichische Zeitschrift fiir
Geschichtswissenschaften, 1996/4. 582. Ezt a visszaemlékezések és az élet-



198

rajongasat sugall6 szovegek is: ,Nincs az egész vilagnak olyan
hadserege, a melyben a legfels6bb hadurat seregével olyan ben-
s6, széttéphetetlen koételék flizné 6ssze, s a melyben minden
egyes ember, a leg magasabb rangu tabornoktél le a kézénséges
kozlegényig olyan rajongo, lelkes, balvanyozott szeretettel cstigg-
ne kiralyan, a mint az az osztrak-magyar hadseregben tényleg
fennall.”® Katonai képességeit — batorsagat nem vonva kétségbe
— azonban nem mindenki méltatta.*” Somogyi még a haderé egy-
re hangsulyosabb jelenlétét emelte ki a reprezentacio tertiletén:
torténeti kényvsorozat indult Ausztria hdaborti cimmel, 1891-
ben létrejott a K. u. K. Heeresmuseum, 1892-ben leleplezték
Joseph Radetzky grof szobrat.*® Magyarorszag viszonya a ko-
z06s hadsereg intézményéhez azonban ellentmondasosabb, mint
Ciszlajtaniaé, mert Ferenc Jozsef nem engedélyezte a hadsereg
dualizalasat, ami egyre sulyosbodé konfliktusokhoz vezetett.

A hadsereg és Ferenc Jozsef vizualizalasa a leggyakrabban a
hadgyakorlatok keretei kozott tortént, amelynek rendje csak a
koéniggratzi vereséget kdvetéen kezdett el kialakulni: 1870-ben
még csupan a bécsi helyérség gyakorlatat tekintette meg Ferenc
Jozsef, 1871-ben eldszo6r a briinni hadtest, majd 1874-ben a pra-
gai hadtest és kotelékei szamara tartottak csaszari manévert.

rajzok is megerdésitik: Ferenc Jozsef ,magat elsésorban mindig legfé6bb hadur-
nak [...] tekintette”. Kray Istvan: A kabinetiroda szolgdlataban a vilaghdboru
alatt. Epizédok és jellemképek 1. Ferenc Jézsef és IV. Karoly kirdlyokrél. Sajat
kiadas, Zalaegerszeg, 1935. 32. Papay, a kabinetiroda osztalyfénoke is rogziti,
hogy az uralkodo6 elsésorban katona volt — sajat 6nképe szerint. PApray Istvan:
Visszaemlékezések I. Ferenc Jozsef és IV. Karoly kiralyrol. Aprésagok és térté-
nelmi pillanatok az udvari életbdl. Apostol Nyomda, Budapest, 1928. 29. Ger6 és
mas torténészek is a Ferenc Jozsef-kép hangstlyos elemének tekintik a hadsere-
get. GERO Andras: Képzelt térténelem. PolgArt, Budapest, 2004. 100.; Helmuth A.
NIEDERLE: ,,Es war sehr schén, es hat mich sehr gefreut”. Kaiser Franz Joseph und
seine Untertanen. Osterreichischer Bundesverlag, Wien, 1987. 130-138.

46 Orszag-Vilag, 1903. februar 1. 81.

47 PERLAKY Lajos: I. Ferenc Jézsef. Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda,
Budapest, 1938. I. kotet. 97. Az elsé vilaghaboru idészakaban is gy tuntetik
fel a csaszart, mint aki minden fontos hadmozdulatot ismer, a dontéseket befo-
lyasolja e tekintetben, a vezetésben kozvetlentil részt vesz. Artur Gaspir: Unsere
Dynastie im Felde, 1914-1915. K. K. Hof- und Staatsdruckerei, Wien, 1915. 11—
12.

8 Somoay1 Eva: Ferenc Jézsef. Gondolat Kiad6, Budapest, 1989. 264.
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Lovas gyakorlatra eldszoér 1874-ben Tatanal, hadtest hadtest el-
leni tobbnapos gyakorlatra el6szér 1884-ben Morvamezén kertilt
sor. A mindenkori 6szi idépontot a kiképzési év befejezése, illetve
a terménybetakaritas vége magyarazza. Iranyitasukat Ferenc
Jozsef fenntartotta maganak, de valéjaban Albrecht fé6herceg vé-
gezte halalaig (1895), majd Ferenc Ferdinand trénoérokés. Ezek
ugyan lehetéséget adtak arra, hogy a technikai Gjdonsagokat
kiprobalja a hadsereg, arra azonban nem voltak alkalmasak,
hogy valodi haborts helyzetet szimulaljanak. A katonai képes-
ségeket, a parancsnokok teljesitményét sem mérhették: 6k nem
donthettek masként, nem préobalhattak ki mast, mint amit az
uralkodé akart, tovabba a hadsereg vezetésében a személyes
dontéseket Ferenc Jézsef nem tudas, hanem dinasztiahtiség
alapjan hozta meg. ,A feudalis hagyomanyokhoz valé ragasz-
kodas is korlatozta, hogy a zarogyakorlatok hasonlitsanak a
haborus kértilményekhez. Az uralkodo6i pompa, a soknemzeti-
ségl birodalom 6sszetartozasat szimbolizalé Habsburg-csalad
unneplése nagyobb hangsulyt kapott, mint a katonai feladat.”®
A zarogyakorlatokon 1893-t6l mar szinte minden évben szimulal-
tak egy-egy csatat, koértilbeltil 100 000-130 000 f6t 6sszevonva.
Conrad von Hoétzendorf vezérkari fénokkeé kinevezése (1907) val-
tozasokat indukalt, ezt kovetéen — a trondérokos tamogatasaval
— egyre kevésbé a pompa, mint inkabb a haborthoz hasonlité
viszonyok hataroztak meg a fegyveres erék gyakorlatait.®°

A mandverek céljat és volumenének valtozasat 1887-ben fejtet-
te ki a Vasdrnapi Ujsdg egyik szerzéje: ,Nem csoda, ha f6lmertil
a vélemény, hogy itt mar nem is a szokasos hadgyakorlatokkal
van dolgunk a szonak szoros értelmében, de — ha nem is épen ha-
dikészuletrél — legalabb annak bebizonyitasarél, hogy tamadni
senkit nem akarunk, de minden képzelhet6é tamadassal harczra
készen allunk, s ha csak fegyverrel lehetne érvényt szerezni joga-
inknak, érdekeinknek, nos akkor, hat attél sem riadunk vissza,

49 Bencze Laszlo: Toérténelmi visszapillantas. In: Vabisz Gyorgy (szerk.):
A Monarchia hadgyakorlati érmei. Magyar Eremgyijték Egyestilete, Budapest,
1990. 18-21. Idézet: 20-21.

50 Uo. 24.
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hogy a mérlegbe vesstik azt a fegyvert.”>! Mindemellett a kész(il6-
dés arnyoldalat is bemutatja: ,,Csaknem teljes egy honapig tartja
szemleutjat a legfébb hadur katonainak harczképessége és gya-
korlottsaga f6l6tt”, ami elég koltséges volt, s a kiraly rendszerint
oriasi létszamu kisérettel érkezett.>?

El6szor 1880-ban jelentek meg az elemzett képes sajtéban
abrazolasok a honvéd erék gyakorlatairél, nevezetesen a pécsi-
rél és a ceglédirél,®® ahova a Vasdrnapi Ujsdg rajzolokat kiildott,
hogy a helyszineken 6rokitsék meg az eseményt.>* A rajzokban
ko6zos, hogy a figurak igen aprok, a képek célja nem a kiraly,
hanem az ott él6k szeretetének és hodolatanak a bemutatasa.
Korabban az uralkodoét legfébb hadurként, katonai szerepben
nem lathattak az olvasok,> a szerkesztOk talan évakodtak attol,
hogy az 1848-1849-es emlékeket megbolygassak. Am ekkor is
ovatosak: Pécsett csak a diadalkapunal lathato, Cegléden pedig
ezenkivll csak egy tavoli képkockan szerepel az uralkodé 16ha-
ton, amikor jelentést tesznek neki — ez a képtipus a késébbiekben
is jellemz6.5%

5! Vasarnapi Ujsdg, 1887. szeptember 11. 603.

52 Uo.

53 Vasdrnapi Ujsag, 1880. oktober 10. 672-673. A tovabbiakban nem szamo-
lok be mindegyik hadgyakorlat képanyagarél, az uralkodét mind kisebb gya-
korlatok, mind nagy 6szi zarogyakorlatok alkalmabdl rendszeresen abrazoltak.

54 Vasarnapi Ujsag, 1880. oktéber 10. 677. A hadgyakorlatok a képzémivé-
szetbe is utat talaltak: Fejérvary Géza baré honvédelmi miniszter megrende-
lésére, politikai propaganda céllal készult példaul egy fiktiv jelenet, amikor az
uralkodoé a honvédség élén all (Carl von Kobierski: O cs. és apostoli kirdlyi felsége
a honvédség parancsnokai élén, 1891). A festményt a nagykézonség a Vigadoban,
majd a millenniumi kiallitason is megcsodalhatta. Sicvir Gyorgy: ,O cs. és
apostoli kiralyi felsége a honvédség parancsnokai élén”. Carl Kobierski festmé-
nye a millenniumi kiallitason. In: ForcAcs Marton—-SaLLay Gergely Pal-Zavopi
Szilvia (szerk.): A Hadtérténeti Miizeum Ertesitdje 20. Készonté irdsok Szoleczky
Emese 60. sziiletésnapjdara. Hadtorténeti Intézet és Muzeum, Budapest, 2020.
222-225.

55 Ferenc Jozsef legfébb hadurként az 1860-1870-es években alig kapott te-
ret. Egyetlen képsor — csaszari jubileuma, tehat nem aktualis esemény alkalma-
bol — emlékeztet 1848-1849-re és katonai szerepléseire az 1850-1860-as évek-
bél. Vasdarnapi Ujsdg, 1888. december 9. 816-817.

56 Kés6bbi példak, amikor 16haton lathaté: Vasdrnapi Ujsdg, 1881. szeptem-
ber 18. 603.; Vasdrnapi Ujsdg, 1881. oktéber 2. 630.
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2. kép. Ferenc Jozsef indulasa Banffyhunyadroél a hadgyakorlat
vidéki helyszineire. Forras: Vasdrnapi Ujsdg, 1895. szeptember 29.
649.

A csaszari-kiralyi manéverek nem csupan arra adtak alkal-
mat, hogy az uralkodét pozitiv szinben tintessék fel, olyannak,
aki szereti és tiszteli a honvédséget is, hanem arra is, hogy a
nemzettudatot erdsitsék: ,Bliszkék lehettink honvédeinkre, kik
uj bizonysagot tesznek minden alkalommal, hogy a harczias
magyar nemzet gyermekei, mely hazat szoritott maganak ide-
genek kozott s ezernyi viszontagsag és sorscsapas kozott egy
évezredig fontartotta.”” Ekkor egy-egy vidéki teleptilés a sajto-
hirek kézéppontjaba kertilhetett (lasd 2. kép): ,,Az évenkénti 6szi
hadgyakorlatok mar magukban véve is nagy érdektiek és kivalo
fontossaguak, mint hadsereglink kiképzettségének s hadviseld

57 Vasarnapi Ujsag, 1881. szeptember 18. 603.
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képességének nyilvanos probatételei. De kétszeresen érdekesek-
ké és fontosakka teszi e gyakorlatokat az, hogy ezek alkalmabol
a kiraly rendesen személyes latogatasokat tesz az orszagnak azo-
kon a kulonb6zdé vidékein, a melyeket hadseregtink vezérkara
e gyakorlatok megtartasara idérél-idére tervszertien kijelol.”s®
A vidék igy kifejezhette hodolatat, de a képekhez tartozé szove-
gekben a kiraly imazsat, a réla él6 emlékezetet is formalhattak
a szerkesztok: a hadgyakorlat alatt a ,kiraly nagyon kedélyesen,
jokedvien érezte magat e nép kozott, — s kozottik élt a szé szo-
ros értelmében, — s tdbbszor szolott fel6ltik a legnagyobb dicsé-
rettel”.®® A kirdly a nép kézétt cimt képen példaul fiatal lanyok
hodolatat fogadja, a cim és a jelenet a josagos kiraly imazsat
erdsiti, aki szivesen jar alattvaldi kozo6tt.®® A sajté ezen esemé-
nyek alkalmaval tudta leginkabb hangsulyozni népszertiségét,
aminek vizualis abrazolasa az Uiinnepi fogadtatasok, a hodolat
megjelenitésében manifesztalodott. A vizualis anyag e tematika-
ban elég sematikus: a hadgyakorlatok koreografidja nem tért el
egymastol nagymeértékben, igy hasonld jeleneteket abrazoltak a
képeken, a kulénbségek a helyszinek adottsagaibdl és az adott
katonai feladat jellegébdl kovetkeztek.

Vizualis szempontbdl Gjdonsagképpen 1894-ben a rajzok
mellett mar fénykép is megjelent az 6szi zaroégyakorlatokrol.®!
Az Orszag-Vilag beszamolt és képet is kozolt a diszitésrol
Nagymaroson, ahonnan a kiraly nézte a hadsereg tevékenysé-
gét: a szikla ,jobb sarkaban volt a piros barsonybdl készult bal-

58 Vasarnapi Ujsag, 1895. szeptember 29. 637.

% Vasdrnapi Ujsag, 1881. oktober 2. 632.

60 1886-ig, a galiciai hadgyakorlatig zarégyakorlatrol nem, csak a hon-
véd hadgyakorlatokroél szamolt be képanyaggal a magyar sajté. Galiciai had-
gyakorlatok: Vasdrnapi Ujsdg, 1886. oktober 10. 660. Nyitrai hadgyakorlatok:
Vasdarnapi Ujsag, 1887. szeptember 11. 603., 611. Egy évvel kés6bb a belovari és
a tapiosulyi honvéd hadgyakorlatokrol, ahova Albert Eduard walesi herceg is el-
kisérte Ferenc Jozsefet, lasd: Vasdrnapi Ujsdg, 1888. oktéber 7. 668-669. Evekre
eltint a tematika a lapok hasabjairol, pedig hadgyakorlatot majdnem minden
évben tartottak, legktzelebb a pécsi hadgyakorlatokrol lathaté kép: Vasdarnapi
Ujsdag, 1892. szeptember 25. 657.

81 Vasarnapi Ujsdag, 1894. szeptember 23. 617., 624.; Orszag-Vilag, 1894.
szeptember 23. 641., 642. Az Orszdg-Vilag és a Vasdrnapi Ujsag is két-két fotot
publikalt, amelyek kozul ketté hasonlo, ketté pedig egyforma.
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dachin, a tetejében koronaval, bal sarkaban pedig vorés-fehér
viragok ko6zott a kiraly mellszobra. A sziklacsuics aljan szintén
a kiralynak két méter magas mellszobra allott, tovabba az ural-
kodohaz és Hontmegye czimere”.®? Az olvasok igy érzékelhették,
hogy a csaszari-kiralyi manéverek idejére igyekezett kitenni ma-
gaért a teleptilés, s az uralkodo személyéhez kapcsolodé kultikus
aktusokrol — a szoborallitasokrél — is beszamolt. Az események
abrazolasakor 4j képtipus ugyan nem tlnik fel, viszont mennyi-
ségét tekintve az addigiaknal toébb fényképet kozoltek 1897-ben
a tatai 6szi hadgyakorlatokrol, amelyeken II. Vilmos és Ferenc
Jozsef kozosen vett részt (lasd 3. kép).®®> A megnovekedett sza-
mu kép kommunikacios folyamatként tarja elénk a mutveletet: az
uralkodé nem csupan passziv megfigyeld, hanem parancsot ad,
jelentést fogad, a felek beszélnek egymassal. Uj szempont, hogy a
képek bazarrél és jotékonysagi kisérérendezvényrdl is hirt adtak,
amelyeket az uralkodé meglatogatott.5*

3. kép. Ferenc Jozsef és II. Vilmos német csaszar 16haton a tatai
manéveren. Forras: Vasdrnapi Ujsag, 1897. szeptember 19. 617.

52 Orszag-Vilag, 1894. szeptember 23. 642.

83 Vasarnapi Ujsag, 1897. szeptember 19. 616.

% Vasdrnapi Ujsdg, 1897. szeptember 19. 622.; Orszdg-Vildg, 1897. szeptem-
ber 26. 625. A kovetkez6 évben a buziasi hadgyakorlat (Temes varmegye) képei
lathatok, immar csak fotok, nagyobb szamban: Orszdg-Vilag, 1898. szeptember
11. 578-581.; Vasdarnapi Ujsdg, 1898. szeptember 11. 624-628.
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A manévereken a korabbi években is részt vettek Habsburg
féhercegek, 1901-ben azonban a tronérékos, Ferenc Ferdinand
is jelen volt, bizonyitva katonai ratermettségét — békés kortilmé-
nyek kozott. Noha Ferenc Ferdinand szerepe évekkel korabban
megnétt, ennek vizualis lenyomataval nem talalkozott a magyar
Ujsagolvaso.5® A tematika képi vilaga 1907-ben modosult — rész-
ben visszatlikrézve a szervezésben bekovetkezett valtozasokat.
Mivel cs6kkent a reprezentacié és Ferenc Jozsef kdzponti jelen-
tésége, az ilyen tipusu képek szama is kevesebb lett: a Habsburg
féohercegek valamelyike gyakoribb szereplévé valt, az uralkodo
pedig nem feltétlentil l6haton lathaté mar.%® A képhez tartozo szo6-
veg viszont ekkor is kifejezetten hangsulyozza, hogy az uralkodé
id6s kora ellenére faradhatatlanul részt vesz a gyakorlatokon, és
léhaton teljesiti a napi feladatokat, aminek némileg ellentmonda-
nak a fotok. Az egyetlen olyan kép, amelyen 16haton 1l a kiraly,
az egy évvel korabbi hadgyakorlatokon készult, azt kozolte Gjra
a szerkeszt6ség.%” Antik tradicidkkal rendelkezik a hadvezér lo-
von val6 prezentalasa, ami hatalmat és erét szimbolizal,®® azaz

%5 Orszag-Vilag, 1901. szeptember 15. 726-727.; Vasarnapi Ujsdag, 1901.
szeptember 22. 608-609. Katonai szemlén némileg el6bb felbukkant Ferenc
Ferdinand: Friss Ujsdg, 1898. majus 22. 1. A sasvari hadgyakorlatok: Orszdg-
Vilag, 1902. oktéber 12. 813-815.; Vasdrnapi Ujsdg, 1902. szeptember 28. 641.
Az 1903. évi hadgyakorlatrél nem kozoltek képet, 1904-ben nem rendezték meg,
1905-ben tért vissza a lapok hasabjaira a tematika. A kiraly gyalogosan vagy
léhaton szemléli a hadgyakorlatot: Tolnai Vilag-Lapja, 1905. szeptember 17. cim-
lap; Vasarnapi Ujsdg, 1905. szeptember 17. 608. Lohaton a sziléziai hadgyakor-
latok alkalmaval: Tolnai Vilag-Lapja, 1906. oktober 7. 1797. Gyalogosan szemléli
az eseményeket: Vasdrnapi Ujsdg, 1906. szeptember 16. 605.

%6 A Vasdrnapi Ujsag szamos jelenetet megorokitett, de az uralkodé mar nem
szerepel l6haton: Vasdrnapi Ujsag, 1907. szeptember 22. 766-768. Szintén gya-
logosan: Tolnai Vilaglapja, 1907. oktéber 6. 1597.

57 Teljesen azonos lovas fotot kozoltek Ferenc Jozsefrol az 1906. évi szilézi-
ai és az 1907. évi karintiai hadgyakorlatrdl (Tolnai Vilaglapja, 1906. oktéber 7.
1797.; Tolnai Vilaglapja, 1907. szeptember 15. 1477.). A visszaemlékezésekben
is megjelend toposz, hogy Ferenc Jozsef kivald lovas volt, s idés koraban is so-
kat lovagolt. Papay szerint nyolcvanharom éves kora utan mar nem ult lora,
mig mashol a nyolcvanadik szliletésnapjat emlitik. Pipay Istvan: I. m. 42. Karl
VoceLka-Martin MUTSCHLECHNRER: Franz Joseph, 1830-1916. Schlofs Schénbrunn—
Kunsthistorisches Museum-Brandstatter Verlag, Wien, 2016. 244. A legutolso
kép a magyar sajtébanyagban, amikor (diszszemlén) 16haton tl: Tolnai Vilaglapja,
1910. majus 15. 1104.

8 Tobias Ronge: I. m. 157.
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jelentdséggel bir, hogy Ferenc Jézsefet meddig mutattak igy. Az
elemzett idészakban a kiralyt — harctéri diadal hijan - csak a
hadgyakorlatokon, a diszszemléken, a vadaszatok alkalmaval
vagy lovasportréinak reprodukcioin abrazolhatta igy a képes
sajt6. 1909-ben Ferenc Jézsef és II. Vilmos kézosen vettek részt
a morvaorszagi manéveren, ez az utolsoé ilyen esemény, amikor
az idés uralkodoérdl képek jelentek meg.®°

Ez az abrazolastipus az 1890-es évekre altalanosnak te-
kintheté, amely bevett képtipusokkal hirdette a nép szeretetét
és demonstralta a legfébb haduri szerepet, ami Ferenc Jézsef
imazsanak és 6nképének alappillére: a civilekhez az uralkodo(k)
fogadasa és hintoban hajtatasuk, a diadalkapuk, a kiséréren-
dezvények képei, a kiraly a nép kozott képtipusa, mig a katonai
szereplékhéz a hadmozdulatok — 16haton vagy gyalog — megte-
kintésének képei, illetve a kommunikaciot a tébbi katonai ve-
zetdvel abrazold fotok kapcsolédnak.”® Bar nem minden képen
allapithat6é meg, hogy Ferenc Jozsef milyen egyenruhat viselt a

% Vasarnapi Ujsag, 1909. szeptember 19. 787-789.; Tolnai Vilaglapja,
1909. szeptember 26. 1841. Ferenc Jozsef utols6 nagy hadgyakorlata: PERLAKY
Lajos: I. m. 202.; Franz HEerRE: Ferenc Jozsef élete és kora. Magyar Konyvklub,
Budapest, 2000. 417. Ett6] eltér: Kray szerint Ferenc Jozsef még évekig részt vett
a hadgyakorlaton, 1912-ben mar nem jelent meg. Kray Istvan: I. m. 32.

A hadgyakorlatok mellett felttinik még néhany képtipus, amely szorosan kap-
csolodik a hadsereghez: Ferenc Jozsef ezeken kaszarnyak alap- és zarkéletételén
vagy zaszloszentelésen vesz részt, katonai diszszemlét tart altalaban a brucki
taborban vagy a Vérmezon. Lovaskaszarnya alap- és zarkoletétele: Orszdg-Vildg,
1886. augusztus 28. 561.; Orszdg-Vilag, 1886. szeptember 11. 589., 592., 593.
Az 4j févarosi tlizérkaszarnya zarkovének letétele: Orszdg-Vilag, 1897. oktéber 3.
634. A Vasarnapi Ujsdg egy oldalon két képet kozolt, egy olyat is, amelyen Ferenc
Jozsef kalapaccsal a zarkore Ut, de ez is tavolrdl készult fénykép. Vasdarnapi
Ujsag, 1897. oktober 10. 671. A brucki taborban hadseregszemlét tart: Orszdag-
Vilag, 1895. majus 16. 376-377. Diszszemlék: Orszdg-Vildg, 1902. majus 25.
414.; Vasarnapi Ujsdag, 1906. majus 28. 350. A kiraly lovagol az olvaséval szem-
be, de tartasa mar nem olyan peckes, mint a jéval fiatalabb J6zsef Agost féherce-
gé: Vasdarnapi Ujsag, 1903. majus 24. 337. Diszszemlén lovagol: Tolnai Vildaglapja,
1910. majus 15. 1104.; Vasdrnapi Ujsdg, 1910. majus 22. 445. Diszszemle: Tolnai
Vilaglapja, 1910. augusztus 28. 1969-1970.

70 példak a tatai hadgyakorlatrol: Vasdrnapi Ujsdag, 1897. szeptember 19. 617.,
618., 624., 625.; Vasarnapi Ujsdag, 1897. szeptember 26. 630-633.; Orszag-Vilag,
1897. szeptember 19. 601.; Orszdg-Vilag, 1897. szeptember 26. 616. (A Vasdrnapi
Ujsdg képeivel azonosak a fotok.)
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hadgyakorlatokon (alakja néha tul tavoli, vagy kabatot visel),”
de az bizonyos, hogy mig a magyarorszagi kdzszereplésein —
kezdve a koronazassal — egyértelmtien magyar uniformisban
lathato, a hadgyakorlatokon (és hadseregszemléken) viszont
Magyarorszagon is eléfordult, raadasul egyaltalan nem ritkan
osztrak egyenruhaban.”

A legf6bb haduri pozicibhoz szorosan koétédik egy masik fegy-
veres szerep, a vadaszoé uralkodéé, ami — a godolléi helyszin ko-
vetkeztében — a magyar emlékezet szerves részét képezte. A har-
caszati képességek demonstralasat szolgaltak a vadaszatokrol
készult képek, de ez az uralkodot nem egyenruhaban mutato
képtipus emberkoézelibbé tette a kiralyt, aki néha vigad is. Az els6
évtizedekben Erzsébettel egytitt lathato, majd az 1890-es évektol
mar a kiulf6ldi vendégek dominaltak vadaszpartnerként. Az elsé
ilyen illusztracié, amely egy godo6lléi rokavadaszat hajszajat 6ro-
kitette meg, 1874-ben jelent meg. A fekete-fehér rajz nem adhatja
vissza, de a szOvegbdl tudjuk, miként 6lt6zott fel: ,jelent meg
el6szor a felséges ur magos kalappal, vadaszjelmezben, voros ka-
batban. Ugyanily jelmezt hord a vadaszaton részt vevé minden
vendég.”” A kép bal oldalan egy kutyafalka tunik fel, tekinte-
tlink Erzsébetre iranyul, 6t koveti a csaszar. 1880-ban,” majd
1886-ban vadaszjelenetben bukkan fel a par: az uralkodoé a kép
fokuszaban, vilagos 6ltonyben, mellette Erzsébet lovagol, am a
koézponti esemény, hogy elejtették a vadat, és minden vadasz 6sz-

71 Az ujrakozlés gyakorlataval a Vasdrnapi Ujsdg is élt: példaul egy rajzot,
amelyen a hadgyakorlaton az uralkodé az olvasé iranyaba lovagol magyar
egyenruhaban, kétszer is publikaltak aktualisként: Vasdrnapi Ujsdg, 1888. ok-
tober 7. 669. és Vasdrnapi Ujsdg, 1893. szeptember 17. 638.

72 Magyarorszagon a hadgyakorlatokhoz kapcsol6do civil eseményeken ma-
gyar egyenruhaban tinik fel (példaul fogadja a hdodolatot: Vasdrnapi Ujsdg,
1887. szeptember 11. 611.). Vérmezei szemlén osztrak egyenruhaban: Vasdrnapi
Ujsag, 1903. majus 24. 337. A tatai hadgyakorlaton osztrak uniformisban:
Vasarnapi Ujsag, 1897. szeptember 26. 630.

7 Magyarorszdg és a Nagyvildg, 1874. november 11. 569. (kép: 566-567.) Az
eredetit készitette: Vinzenz Katzler. Megjelent: Uber Land und Meer, 1873. aprilis
27.321.

* Magyarorszag és a Nagyvildg, 1880. aprilis 18. 253.
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szegyult korulotte.” A kép Wilhelm Richter Kirdlyi falkavaddszat
Rdkoson cimu (1872) festménye alapjan készult. A vadaszjelene-
teknek nagy jelentéséget tulajdonitottak: a vadaszat nemcsak tri
kikapcsolédas — bar a jobbagyfelszabaditast kovetéen is csak egy
szuk réteg vadaszott —, hanem a hadvezetésre valo felkésztlés,
testedzés is, uralkodok esetében komoly tradiciéval rendelkezik a
képtipus.” Ferenc Jozsef vadaszoltozetben, Godollén fényképezve
a ,legels6 magyarra” valik. Az imazsépitésében, az emlékezetfor-
malasban ezek a vadaszképek, a kiraly jelenléte Magyarorszagon
minden bizonnyal szerepet jatszottak.””

Ferenc Jozsef legfébb haduri szerepét annak ellenére Ujra
és Uujra dokumentaltdk vizualisan, hogy semmiféle magyar
nemzeti kévetelésnek nem adott teret a k6zos hadseregen be-
lil, nem zart le gy6ztesen haborut az 1848-1849-es iddszakot
kovetéen. Mindvégig ragaszkodott ahhoz az ideahoz, hogy az
egységes hadsereg a birodalom f6 tamasza, amit az 6 szemé-
lye garantal. Legfébb haduri pozicidja, az e kérdésben tanusitott
merevsége kifejezetten ellentmond a ,legalkotmanyosabb kiraly”
toposzanak, ez azonban vizualis emlékezetformaléinak — ugy
tnik — nem okozott athidalhatatlan problémat. A hadvezérek
esetében a terulet- és orszaggyarapitas kiemelkedden fontos,
eredményességltiket hangsulyozo6 vonas, ez azonban a magyar
sajtéanyagban a balkani terjeszkedés kapcsan sem jelent meg
Ferenc Jozsefre vonatkoztatva.”® A g6dolléi vadaszatok képei egy-
értelmlien a ,magyar kiraly” imazsanak az épitését szolgaltak,
aki Magyarorszagon otthonra talalt, jol érzi magat, itt szivesen
kikapcsolodik.

> Vasarnapi Ujsdg, 1886. december 5. 788-789. Az Orszdag-Vildg is kozdlte
ugyanezt a képet: Orszdg-Vildg, 1886. november 6. 721.

76 PrAGAI Adrienn: A vadaszat természete — a reprezentaci6 természete.
Vadaszabrazolasok a 19. szazadi magyar muivészetben. In: Rapvanyr Orsolya
(szerk.): Miwészet és vadaszat. Valogatas a Szépmuvészeti Miizeum és a Magyar
Nemzeti Galéria gytijteményébbl. SZM-MNG, Budapest, 2021. 26-27.

7 Orszag-Vilag, 1896. aprilis 26. 257.

78 Németul a csaszar halalat kovetéen mar biztosan jelen van ez az elem:
,2Franz Joseph Mehrer des Reiches” (fejezetcim: 'Ferenc Jozsef, a birodalom gya-
rapitéja’; f6szévegben példaul: 349.). Joseph RebpLicH: Kaiser Franz Joseph von
Osterreich. Verlag fiir Kulturpolitik, Berlin, 1928.
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A kiilkapcsolatok iranyitasanak vizualizalasa

Az uralkodé nem csupan a birodalom elsé katonaja, hanem ,elsé
diplomataja” is, 6 testesiti meg a birodalmat. A korszakban a
yKllpolitika perszonalizacioja” Eurépa-szerte jellemzd, egy-egy
allam profitalhatott abbol, ha uralkodéja szimpatiat, tiszteletet
tudott kivivni maganak.” Ennek ttikrében kulénosen fontos,
hogy Ferenc Jozsefet milyen diplomataként prezentalta a saj-
t6, mely kuilkapcsolatokroél publikalt képeket.8° Az elsé kulfoldi
latogatasa, amelyrél kép készult, 1867 decemberében Parizsba
repitette az olvasét. A rajz érdekessége, hogy rendhagyé médon
a kiraly nem egyenruhaban, hanem polgari 6ltézetben lathato,
amint Marie Antoinette kiralyné egykori borténcellajat latogatja
meg.8! Ezt kdvetden 1870-ben ko6zolték a képeket Ferenc Jozsef
1869. novemberi egyiptomi latogatasaro6l.’? A csaszar ekkor
sem egyenruhaban szerepel, hanem 06ltonyben massza meg a
Kheopsz-piramist.®® Lenduletes, gyors mozdulattal — némi segit-
séggel — tart felfelé, sportos-fiatalos uralkodé benyomasat kelt-
ve, aki messze leelézi kiséréit: ,A fejedelem egész konnyedén ug-
rott le paripajarol s egy beduin segitségével tiz percz alatt fé6nn
allt a pyramisok csucsan. Kisérete kovette ugy, a hogy képes volt
s csak is Beust mondott le azon latvany élvezetérél, mely a csu-

7 Christiane WoLr: Representing constitutional Monarchy in late nineteenth
and early twentieth-century Britain, Germany, and Austria. In: Laurence CoLE—
Daniel L. Unowsky (eds.): The Limits of Loyalty. Imperial Symbolism, Popular
Allegiances, and State Patriotism in the Late Habsburg Monarchy. Berghahn, New
York-Oxford, 2009. 214.

80 A kultigyeket a csaszar és kuligyminisztere iranyitotta az abszolutizmus
idején bevett médon. Somocyt Eva: Ferenc Jézsef. I. m. 269. Ugyanakkor a ktil-
ugyi apparatusban megjelentek 1867 utan a magyar hivatalnokok, egyrészt
azért, mert sziikség volt magyarul tudokra, masrészt Andrassy hatarozott szan-
déka volt, hogy megnyerje a kiegyezésnek a magyar koézvéleményt, s ehhez ezt is
egy eszkdznek tartotta. Somoayvi Eva: Magyarok a bécsi hivatalnokvildgban. A ké-
z0s ktiltigyminisztérium magyar tisztviseldi, 1867-1914. MTA BTK TI, Budapest,
2017. 75-92.

81 Vasarnapi Ujsdg, 1867. december 1. 588.

82 Az 1869. november 15-i indulasrdl tudésit: Pesti Naplé, 1869. november
17. 3.

83 Ugyanazt a rajzot kozolte mindkét lap: Vasdrnapi Ujsag, 1870. januar 16.
33.; Magyarorszag és a Nagyvilag, 1870. januar 9. 22.
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cson kinalkozik, s mely — szerinte — a vele jaré faradalmakkal
sehogy sem ér f6l.”%* Az uralkodé meghdditotta a piramisokat,
méghozza kénnyedén, azt tizenve, hogy mindenre képes. Nem
véletlentl foglalkoztatta az illusztralt sajtot a kiraly keleti atja:
korabban nem (ma mar tudjuk, késébb sem) vallalkozott ilyen
tavoli és hosszu utazasra.®s Keleti uitjarél még egy fénykép utan
készult rajzot publikaltak a Magyarorszdg és a Nagyvildgban.
A Nilus partjan fekvé alkiralyi palota elétt késziilt csoportképen
a kiraly tl kozépen — ismét polgari 6ltdzetben —, kisérete pedig
félkoérben all, igy egyértelmtien az uralkodoé van a fékuszban.
A foté nem merev beallitast, Andrassy grof példaul 1abat kereszt-
be téve 1l, az olvaséra néz (mig az uralkodo6 kifelé tekint, nincs
szemkontaktusa a szemlélével). A fényképrol leirast is kozolt a
lap: ,A fénykép, mely egyedtil lapunk szamara lett atengedve,
felette sikerult. A kiraly kis fekete kalappal fején til a kézéppon-
ton, elétte Beust grof allamkanczellar all papirt tartva kezében,;
jobbroél alabb Andrassy gréf miniszterelnok és Bellegarde grof
szarnysegéd Ulnek vilagos nyari 6ltézetben [...]. A kép hatterét
Gheziréh folséges portaleja képezi, a sikeriilt compositiét emel-
ve, kiegészitve.”8¢

Ferenc Jozsef legkdzelebb 1874-ben ttinik fel az oroszorszagi
utazasat megorokité képeken (példaul Szentpétervaron kocsizik),
alakja egészen apro, azaz a szemlélének el kell hinnie, hogy valo-

8% Magyarorszag és a Nagyvilag, 1870. januar 9. 17. Ferdinand von Beust grof
ekkor a Monarchia kultigyminisztere.

85 Karl VoceLkaA—Martin MUTSCHLECHNRER: I. m. 61.

86 Magyarorszag és a Nagyvilag, 1870. januar 9. 17. A kép egyediségét ekként
bizonygatjak (valéban nem ko6zolték mashol): ,A »Magyarorszag« cimti képeslap,
mely képkoézleményeivel is mindig az Gjabb érdekességeket igyekszik bemutat-
ni, a mai napon egy igen nagy rajzzal lepi meg olvas6it. Ama nagyfényképnek
masolata ez, melyet O Felsége Kairéban a Ghezireh-kastély lépcsézetén vétetett
fol magarol és kornyezetérol, s melyet a suezi levelez6k kilonos elismeréssel em-
legettek. Az emlitett képes lap kiado-igazgatéjanak sikerult e ritka fénykép egy
példanyat megszerezni, s azt Bécsben lerajzoltatni. Sokba kertilt, de érdekelni is
fog minden olvasoét. A csoportozat igen sok személybdl all, s a palota pompaja is
igen szépen lathat6.” Févdrosi Lapok, 1870. januar 9. 25. Megfigyelhetjlik, hogy
a képkozlés mint tizleti stratégia is megjelent mar az elemezett periodus elején:
az érdekes vizualis anyag vonzza az el6fizetéket.
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ban 6t latja a rajzon.?” Az abrazolas ennek ellenére azt a képzet-
tarsitast erésiti, hogy a kiraly a kulpolitika iranyitéja. 1881-ben
az olasz kiralyi par bécsi latogatasahoz kapcsolodik Gjra ktilpo-
litikai jellegti megjelenités. Ekkor Ferenc Jézsef ktilénféle proto-
kolleseményeken vesz részt: fogadja a part, diszeléadasra men-
nek az operaba, udvari ebédet ad — ezek a késébbiekben is tipi-
kus illusztraciotémak. E reprezentaciok célja nem Ferenc Jozsef
személyének hangsulyozasa, hanem a masik uralkodo(par) la-
togatasanak a dokumentalasa, ami a Monarchia nagyhatalmi
helyzetét is prezentalja.®®

A vizualis anyag a legszorosabb kapcsolatot II. Vilmossal
sugallta. 1893-ban példaul a legtébb abrazolas az uralkodoérol
II. Vilmos készegi latogatasan készult (részt vett a hadgyakorla-
tokon is) (lasd 4. kép). A vonattal érkezett csaszart Ferenc Jozsef
a rajz szerint oleléssel fogadta.®® A hintoba szallast a vasutallo-
mason mar fénykép 6rokiti meg, azonban alakjaik nehezen azo-
nosithatok:°° készegi bevonulasukkor a hintéban minden bizony-
nyal a két uralkodé 1l, de ezt csak sejthetjik.”! Diszegyenruhas
fénykép is készult réluk, mikoézben tisztelegnek, s a kortars szo-

87 1874-ben volt az elsé alkalom, hogy osztrak csaszar latogatott az orosz
févarosba (Karl VoceLka—Martin MUTSCHLECHNRER: I. m. 95.), ami novelhette a
sajto érdeklédését. A csaszar februar 13-22-ig tartézkodott Szentpétervaron.
Magyarorszag és a Nagyvildag, 1874. februar 22. 106.; Magyarorszdg és a
Nagyvilag, 1874. marcius 8. 127. Magyarorszag és a Nagyvilag, 1874. febru-
ar 22. 111. 1884-ben szerepel Gjra az orosz car: a harom csaszar oroszorszagi
talalkozojarol sztiletett olyan kuilpolitikahoz kapcsolodé kép, amelyen Ferenc
Jozsef is szerepel. Az orosz ezredek megtekintésekor egymas mellett sétal a ha-
rom uralkodé kedélyesen beszélgetve, az orosz téli viszonyoknak megfeleléen
feloltézve, orosz egyenruhaban. A csaszarok vizualis megjelenitéstik alapjan
egyenranguak, amit a masik, immar beltérben, megbeszéléstk alatti pillana-
tot bemutato rajz is sugall. Egyforma magasak, mindegyiktkoén diszegyenruha,
Ferenc Jozsefet osztrak uniformisanak fehér kabatja azonban vizualisan kieme-
li. Vasarnapi Ujsdg, 1884. oktober 12. 652-653.; Vasdrnapi Ujsdg, 1884. oktéber
19. 669.

88 Vasdrnapi Ujsdg, 1881. november 12. 726.; Vasdrnapi Ujsdg, 1881. novem-
ber 20. 742. Ekkor a belga kiralyi csaladot is fogadta Ferenc Jozsef, mivel Rudolf
trondrokos jegyese, Stefania ebbdl a csaladbodl szarmazott: Magyarorszdg és a
Nagyvildg, 1881. majus 22. 325.

8 Vasarnapi Ujsag, 1893. szeptember 24. 649.

9 Uo. 653.

9! Vasdarnapi Ujsdg, 1893. oktéber 1. 672.
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4. kép. 1. Vilmos fogadasa a készegi vastitallomason. Forras: Vasar-
napi Ujsdg, 1893. szeptember 24. 649.
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kasoknak megfeleléen egyenruhat cseréltek.°? 1897 kozponti
esemeénye — féleg magyar tekintetben — II. Vilmos budapesti és
tatai tartézkodasa volt, amelyekrol j6 néhany képet kozoltek.??
A két csaszar megjelenése k6zott erés a kontraszt, masik genera-
ciohoz tartoznak: Ferenc Jozsef hatvanhét éves, a harmincnyolc
éves II. Vilmos a fia lehetne. Az 1900. év képanyaganak pedig
fontos részét Ferenc Jozsef berlini latogatasanak rajzai és foto6i
teszik ki.%*

Mas iranyu kulpolitikai tapogatédzasra engedhet kovetkez-
tetni, amikor Ferenc Jozsef a brit kiralyt szivélyes kézfogassal
udvozli a palyaudvaron 1903-ban két rajzon, mig egy masikon
koccintanak, illetve az operaba latogatnak, végul Ferenc Jozsef
brit egyenruhaban 1l a lovan, nem véletlentil: a brit uralkodé
megtette 6t a brit hadsereg tabornagyava a Friss Ujsag besza-
moloja szerint.”> Noha a latogatasrél a Vasdrnapi Ujsdg nem
szamolt be, a Tolnai Vilag-Lapja kifejezetten fontosnak tarthatta
a brit-osztrak—-magyar kapcsolatokat.”® A képek alapjan 1906-
ban visszarendezdédni latszik a kulpolitikai iranyvonal: hint6-

92 Vasdrnapi Ujsdg, 1893. szeptember 24. 656.; Somocyi Eva: Ferenc Jozsef.
I. m. 263.

% Vasarnapi Ujsdag, 1897. szeptember 26. 638.; Vasdrnapi Ujsdag, 1897. ok-
téber 3. 660-661.; Vasdrnapi Ujsdag, 1897. oktober 10. 673.; Orszag-Vilag, 1897.
szeptember 26. 615.

9 Orszag-Vildg, 1900. majus 6. 373.; eseményfotok: Orszdg-Vildg, 1900. ma-
jus 13. 397.; Vasdrnapi Ujsdg, 1900. majus 13. 309-310.; Vasdrnapi Ujsdag, 1900.
majus 20. 328-329.; Vasarnapi Ujsag, 1900. junius 3. 366.

% Friss Ujsdg, 1903. szeptember 2. 1.; Tolnai Vilag-Lapja, 1903. szeptember
6. 1.; Tolnai Vilag-Lapja, 1903. szeptember 27. 1-2.

9 A brit kirallyal valé ismételt talalkozasa kiemelt eseménynek szamitott,
emlékérem is készlilt ennek alkalmabdl, de tovabbi latogatasokrol is hirt ad-
tak. A brit uralkodéval: Friss Ujsag, 1907. augusztus 18. 2.; Tolnai-Vilaglapja,
1907. szeptember 1. 1405-1406.; Vasdrnapi Ujsdag, 1907. augusztus 25. 683.
Emlékérem Ferenc Jozsef és VII. Eduard portréjaval: Tolnai-Vildaglapja, 1907.
augusztus 18. 1324. Ezt kovetden a brit uralkodé mar nem szerepelt képen,
mar csak azért sem, mert megszakadtak a brit-osztrak-magyar kapcsolatok.
1909-ben VII. Eduard még megkisérelte a kapcsolatfelvételt, de ezt Ferenc Jozsef
elutasitotta, amit Perlaky ,jovatehetetlen ballépés”-nek nevez (mar a trianoni
békeszerzédést kovetden). A brit uralkodé azt kivanta latogatasaival elérni, hogy
a Monarchia tavolodjon el Németorszagtol, s6t csatlakozzon a Németorszag el-
leni szovetséghez. PErRLAKY Lajos: . m. 196-197.; Egon Caesar ConTE Corti-Hans
SokoL: Kaiser Franz Joseph. Im Abendglanz einer Epoche. Styria, Wien, 1990.
253-255.
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ban vagy a palyaudvaron lathatok német vezetdk, illetve a csa-
szar.’” Az id6s Ferenc Jozsef és a fiatal II. Vilmos kapcsolataroél
és talalkozasarol igy irtak: ,A mi kiralyunk és a németek dalias
csaszara kozo6tti viszony intimségét eleget hangoztattak a lapok,
amelyek megirtak, hogy a két csaszar-kiraly talalkozasnal ha-
romszor csokoltak és oOlelték meg egymast. [...] A két uralkodé
bensé viszonyat tikrozteti vissza az a kép is, amelyet egy udvari
mukedvelé fest6 lesett el”, s a lap kozolte azt. A kép valoban kozeli
viszonyt fejez ki, a két uralkodo6 egymashoz kozel til, beszélge-
tésuk fesztelennek ttinik, alakjaik jol sikertltek (lasd 5. kép).*®
A diplomaciai eseményekrol készult képek azt is alatamasztjak,
hogy a kiraly idés kora ellenére is aktiv.

P

a AN

5. kép. Ferenc Jozsef és II. Vilmos targyalasa Schénbrunnban.
Forras: Tolnai Vilag-Lapja, 1906. julius 1. 1151.

97 Friss Ujsag, 1906. majus 9. 1.; Friss Ujsdg, 1906. junius 8. 1.; Friss Ujsdg,
1906. junius 9. 1.
98 Tolnai Vilag-Lapja, 1906. julius 1. 1150-1151.
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6. kép. Ferenc Jozsef és XIII. Alfonz spanyol kiraly Budapesten.
Forras: Vasdrnapi Ujsdg, 1908. oktéber 11. 821.

Ennek megfeleléen 1908-ban is fogadott kulféldi vendége-
ket az uralkodé Bécsben (f6ként csaszarra koronazasanak ju-
bileuma alkalmabél) vagy Budapesten. Ekkor a pillanatképek
dominaltak: az uralkodok gyorsan haladé hintéit igyekeztek a
fotografusok megorokiteni. Ugyan némileg életlen, de kozeli kép
is szuletett Ferenc Jozsefrdl és vendégérdl, XIII. Alfonz spanyol
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kiralyrol, aki Budapestre latogatott (lasd 6. kép).?° Kifejezetten
sok fot6 orokitette meg a spanyol latogatast, amire a magyaraza-
tot a Vasdrnapi Ujsdg cikke adta meg: , A spanyol kiralyi par lato-
gatasa ritka esemény, mert hétszaz esztendd ota spanyol kiralyi
sarjadék csak kétszer jart nalunk.”% 1912-ben a kiralyrél mar
csak egyetlen diplomaciai aktus kapcsan készult kép, amikor
fogadja a bécsi palyaudvaron Nikola montenegréi kiralyt, eddigre
mar klasszikus, diplomaciai eseményeket jellemzé ikonografia-
val, kézfogasukat orokitve meg.!°! Az utolsé kulpolitikai jellegti
aktivitast II. Vilmos bécsi vizitjekor egy illusztracié tudatta az
olvaséokkal: a német csaszar allva magyaraz, amit Ferenc Jozsef
a szobajaban Ulve hallgat.!0?

A Monarchia ktltigyeinek intézése kézben Ferenc Jozsef — a
kezdeti idészak képeit leszamitva — osztrak egyenruhat visel, a
kultigyeket csaszarként — az 6sszbirodalmat megtestesitve — ira-
nyitja, s ha esetleg érzékeny is volt a magyar olvasokozénség az
osztrak egyenruhas csaszar képére, kozoltek ilyen illusztracio-
kat (bar eleinte nem nagy szamban).'%

Megfigyelhetd, hogy egyaltalan nem publikaltak illusztraciot
a kiraly minden kulf6ldi vendégével és minden latogatasarol. Ha
pusztan a kivalasztott sajtotermékek Ferenc Jozsefet is abra-
zol6 képeit vizsgaljuk, megallapithatjuk, hogy hosszu éveken

99 A spanyol kiralyi par Budapesten: Vasdarnapi Ujsdg, 1908. oktober 11. 821-
825.; Tolnai Vilaglapja, 1908. oktéber 11. 1613. A német csaszar és fejedelmek
Bécsben — a szokasos vizualis elemekkel: kocsival hajtatnak, a vasutalloma-
son fénykép készult roluk: Vasdrnapi Ujsdag, 1908. majus 17. 396-397. A Friss
Ujsagnak nem allhattak rendelkezésre az eseményrol idében képek, mivel el6-
szor Ferenc Jozsef portréjaval illusztralva kozli a hirt, hogy a német csaszar
Bécsben tartézkodik: Friss Ujsdg, 1908. majus 8. 1. A német fejedelmekkel a
bécsi palyaudvaron: Friss Ujsdg, 1908. majus 10. 2., 17.

190 Vasdrnapi Ujsdg, 1908. oktéber 11. 826. Hozza kell tenntink, Ferenc
Jozsef és XIII. Alfonz unokatestvérek voltak, ami szintén magyarazhatja a szi-
vélyes fogadtatast.

101 Friss Ujsdg, 1912. junius 16. 4. Hasonlo képek akkor is sztilettek, amikor
Sandor szerb kirallyal talalkozott: Orszdg-Vildag, 1894. oktober 21. 703.

192 Tolnai Vilaglapja, 1914. december 16. 15.

103 Osztrak egyenruhaban Ferenc Jozsef el6szor 1872-ben kertilt az elemzett
Ujsagok lapjaira egy portrén: Magyarorszag és a Nagyvilag, 1872. szeptember
8. 426. Ezzel szemben példaul Ferenc Ferdinand altalaban — eseménytipustol
faggetlentl — osztrak egyenruhaban lathaté.
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keresztil mintha semmiféle kuilpolitikai esemény, diplomaciai
latogatas nem tortént volna, és az uralkodé sem fogadott volna
senkit. A képek azonban igy is jol mutatjak a Monarchia kul-
Német Csaszarsag irant,'* de jelzik azt is, hogy mas iranyokban
is apolt kapcsolatokat (példaul Spanyolorszaggal), mint ahogy
a képek hianya egy vezetdrdl a nexusok megszakadasat is jelzi.
A diplomaciai események kapcsan néhany képtipus valt bevetté,
alapvetéen nem mutatnak valtozast a vizualis anyagok e téma-
ban: tidvozlés a vasutallomason, kézfogasok, kocsizas, esetleg
tarsasagi események (példaul latogatas az operaban). A képeken
II. Vilmos hangsulyosan van jelen, a vele val6 szévetséget vizua-
lisan is igyekeztek tudatositani, erésiteni.

Osszegzés

I. Ferenc Jozsef az 1860-as évek végén nem gyakran kapott
helyet a sajté képanyagaban, s legf6bb hadurként egyaltalan
nem, raadasul kulfoldi Gtjain sem egyenruhaban lathat6. A ma-
gyarsag szamara szimbolikus jelentéségli vagy érdekes ese-
ményekrol készult képeket kozoltek, egyéb mindségében, mas
kontextusban — akar maganemberként vagy csaladjaval — nem
szerepel. Tudatos vizualis imazsépitést a hetilapok hasabjain
ekkor még nem rogzithetlink, csupan a fontosnak vélt esemé-
nyek egy részének képi dokumentalasat. Az 1880-as évektdl a
legfébb hadur szerepe valik kiemelkedéveé, amit korabban nem
reprezentaltak a magyar sajtétermékek. Ezt a poziciot erdsitet-
te, hogy az uralkodé nyilvanos szereplésein uniformisban jelent
meg, igy személye a kdzds hadsereghez szorosan kapcsolodott
vizualisan is, az emlékezetbe ilyen 6ltézetben vésédott be. Az

104 Szarajevoban fogadja a hédolatot: Tolnai Vildglapja, 1910. junius 12.
1329.; Vasdrnapi Ujsdag, 1910. junius 12. 513. II. Vilmossal: Tolnai Vilaglapja,
1910. oktober 2. 2241-2242. II. Vilmossal a vadaszati kiallitason: Friss Ujsdg,
1910. szeptember 23. 1.; Vasdrnapi Ujsdg, 1910. szeptember 25. 810-811. Egy
évvel késobb is talalkozik II. Vilmossal: Tolnai Vilaglapja, 1911. aprilis 9. 861.;
Vasarnapi Ujsdg, 1911. aprilis 2. 272. Majd 1912-ben: Vasdrnapi Ujsdag, 1914.
marcius 29. 241.
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1890-es években mar az sem keltett valdszintleg kuléndsebb
zavart, ha Ferenc Jozsefet osztrak egyenruhaban kellett abra-
zolni. Ekkoriban sokféle kontextusban, szerepkodrben ttinik fel a
kiraly. Ujfajta képtipusokat az 1900-as évek elejéig publikaltak.
Elete utolso b tiz évében jelenléte a vizualis anyagban hullam-
z6, amikor egészségligyi allapota nem vagy kevésbé engedte meg
a kozszerepléseket, értheté modon a képanyagban is ritkabban
lathatjuk, s a fényképek egy része csupan korabbi fotok Gjrakdz-
lése, nem aktualis anyag. Ferenc Jozsef a réla publikalt képeken
— habitusanak, viselkedésének, szerepfelfogasanak megfeleléen
— kimeért, megfontolt, nyugodt, mar-mar rideg, sohasem geszti-
kulal, ami példaul éles ellentétben all a két vilaghaboru kozotti
vezeték imazsaval.

A tanulmany ramutat arra, hogy annak ellenére, hogy a had-
sereg és a kulpolitika iranyitasat Ferenc Jozsef nem parlamenta-
ris Uton végezte, a magyar emlékezetformalok az illusztralt sajto
hasabjain e funkcidinak ellatasa kozben is felttintették, sét igye-
keztek pozitiv kontextusokat kialakitani ezek kéré az 6t vitathaté
szerepekben abrazolé képek koré. Bar a kulpolitikahoz kapcso-
16d6 képek a Monarchia — s benne Magyarorszag — ktilkapcso-
latairél arulkodtak, a diplomaciai talalkozokrol, latogatasokrol
kozolt illusztraciok csak a legfontosabbnak itéltek bemutatasara
korlatozodtak.

Azt is érdemes kiemelni, hogy Ferenc Jézsef nem elszenveddje
volt az emlékezetformalasanak, hanem aktivan részt vett a fo-
lyamatban. A kiegyezés utan a ,magyar kiraly” imazsanak meg-
teremtésében egytuttmukodott, ami a ktils6ségekben is megnyil-
vanult (lathattuk, hogy példaul civil kdzszereplései alkalmaval
Magyarorszagon magyar egyenruhaban jelent meg), s itt mindvé-
gig ,eljatszotta” az alkotmanyos uralkod6 tanult szerepét, amit a
,kozvélemény formaldi [...] egységesen méltanyoltak”. 19

195 Anton Horzer: I. m. 88.; Fonaay Zoltan: I. m. 32., 34.
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