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Pandi Pal irodalomtorténészi, tanari, publicisztikai és szerkesz-
t6i tevékenysége az 1960-1980-as években széles korti ismert-
séget élvezett. Allamilag elismert tudés és kdzszerepld, népszerii
egyetemi tanar volt, szamos tudomany- és muivelédéspolitikai
poziciot toltott be, a sziikebb kulturalis elitbe tartozott. Dontési
kompetenciaja és befolyasa, markans vilaglatasa és vitakész-
sége ugyanakkor er6sen megosztotta a szakmai nyilvanossa-
got — annal is inkabb, mivel meghataroz6 szerepet jatszott a
Kadar-korszak muvelédéspolitikajanak alakitasaban és képvi-
seletében. 1987. januar 19-i halala utan két egykori hallgatéja
Rejtézkédo legenddarium cimmel sokoldaltian szerkesztett — ba-
ratokat, sorstarsakat, vitapartnereket, ellenfeleket egyarant
megszo6litd — interjukotetet allitott 6ssze réla.! A nagy visszhan-
got kivalto kétet nem emlékkdnyv, még kevésbé hagiografia, ha-

* Koszonom Balogh Erné, Bolvari-Takacs Gabor, Foldes Gyorgy, Kardos
Andras, Mérocz Gabor, Révész Sandor, Ripp Zoltan, Soltész Marton, Székely
Maria, Takacs Anna, Takacs Robert és Toth Gabor hozzajarulasat szovegem és
adataim véglegesitéséhez.

! Rejtézkdodé legenddarium. Fejezetek egy kulturpolitikus sorstorténetébdl.
Szépirodalmi Kiad6-Szemtanu Kiadd, Budapest, 1990. Akik megszo6lalnak:
Agardi Péter, Alexa Karoly, Fekete Sandor, Illés Lajos, Kiraly Istvan, Kulin
Ferenc, Medgyes Bélané, Mezei Gyula, Mihalyi Gabor, Miklés Pal, Nagy Péter,
Nemesktrty Istvan, Németh G. Béla, Rényi Péter, Robotos Imre, Ronay Laszlo,
Szabo6 Laszld, Szabolcsi Miklés, Szasz Imre, Szerdahelyi Istvan, Tamas Anna,
Tolnai Gabor, Voros T. Karoly, Wéber Antal. Az interjukat készitette és a kotetet
szerkesztette Csaxi Judit és Kovics Dezsé. A tovabbiakban: Rejtézkddé legenda-
rium.
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nem az interjualanyok ko6zo6tti polémiaknak is helyet adé, olykor
dramai auraju hiteles dokumentum lett.? Pandi munkait azéta
szinte elfeledték, a fiatalabb nemzedék mar alig hallott réla, in-
kabb csak varosi legendak, alhirek szulettek réla. Tanulmanyai,
konyvei Petéfirdl, a reformkorroél, a 19. szazad mutifaji és eszme-
torténeti tendenciairél, tovabba kritikai, tanulmanykétetei a 20.
szadzad masodik felének kortars irodalmarol ugyan folyamato-
san elérhet6k a konyvtarakban, de személyét, munkainak tudo-
manyos értékét és kozéleti szerepét egyoldalu, félényeskedd ité-
let, olykor kriminalizalas, de leginkabb elhallgatas 6vezte. Elég
csak a ,nemzetidegenség” kirekeszt6 vadjara utalni, amely 6t, a
magyar nemzeti kultiira rajongoéjat és tudéds kutatojat bélyegezte
meg, maig hatéan. Mindez persze nem indokolhat ellenkezé el6-
jelt torténelemhamisitast, nosztalgiat a korszakkal és Pandival
kapcsolatban.

Pandi Pal munkassaganak, kozéleti szerepének ismereté-
ben, megitélésében, irasos életmuive olvasataban és recepci6ja-
ban fordulatot jelentett a fia, Kardos Andras altal Teherpréba
cimmel kozreadott gytijtemény,* amely eddig publikalatlan, s6t
ismeretlen szévegeket is nagy szamban hozott nyilvanossagra.
A kotet az irodalmar életmutvének, végsd soron tragikus sorsa-
nak tabusitott oldalat mutatta {61 — megrendité olvasmanyt és
erkolcsi tanulsagot nyUjtva a kései olvasé szamara. Maga Kardos
Andras is csak késén, a 2010-es években szembestult e szovegek-
kel, ekkor ismerte meg a beltigyi dokumentumokat és az Aczél
Gyorggyel folytatott levelezést. Ennek a szembestilésnek, illetve
az apja iranti konfliktusos szeretetnek zavarba ejtéen 6szinte,
s6t dramai vallomasa a koétet ,, Helyzet van” (El6sz6 helyett) cimti

2 Pandi 6zvegye és a Szépirodalmi Kiad6 1988-ban felkérte e tanulmany
szerzéjét, hogy allitson 6ssze egy posztumusz valogatast Pandi Pal gytjtemé-
nyekben nem publikalt, illetve ,kései” kritikaibol, esszéibdl, s ez a gytjtemény
Balogh Erné és Takacs Marta kézremukodésével, Teherpréba cimmel — kézirat-
ban el is készult. A kiado6 szerzédést is kotott ra, de végul a viharos gyorsasagi
politikai fordulatok és a kiad6 valsaga miatt mar nem jelenthetett meg, archivu-
mokba kertlt. T6bb mint harom évtized telt el azota.

3 Panp1 Pal: Teherpréba. Egy irodalompolitikus palydajanak kritikus pontjai.
Valogatta és az el6szot irta Karpos Andras; szerk.: ScuMaL Alexandra és KARDOs
Andras, a szerkesztésben kézremtikodott AcArpr Péter. Magveté Kiado, Budapest,
2022 (Tények és Tanuk). A tovabbiakban: Teherpréba.
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bevezetéje. Igy fogalmaz: ,ez a kényv tehat a ketténk viszonya-
nak koényve is. Nem lenyomat, nem kapcsolatunk dokumentu-
ma, hanem apam »masike, elrejtett élete, azt mondanam: élete
valosaganak »masik fele«: a »Pandi-tragédia« kdonyve, a moralis
autonomiaért folytatott szenvedélyes ktizdelem nagyszabasu,
de tragikus kudarca”.* A népszeru Tények és Tantk sorozatban
megjelent kotetnek széles koérti visszahangja és vitairodalma
tamadt, a Kadar-korszakbeli mtivelédéspolitika és benne Pandi
szerepe kiterjedt diskurzus targya lett. Kardos Andras t6bbszor
is reagalt erre a recepciora, élészéban, irasban, interjukban.’
Az elhallgatott textusokkal jelentésen kiegésztilt Pandi-életmu, a
korpusz egésze immar egyben olvashato és értékelhetd, ez utob-
bira tesz kisérletet a szerz6 palyaképe, amelybél néhany részletet
adunk itt kozre.

Kardos Andras palyaképrajza, illetve apjarél szélo inter-
jui Pandi vilagnézeti, politikai, erkolcsi életutjat a fia szemével
rekonstrualjak, az 1972 és 1987 kozotti masfél évtized gydtréd
személyes, csaladi és politikai konfliktusai tiikrében. Magam
elsésorban irodalmari arculataban és teljesitményében latom és
igyekszem lattatni Pandi Pal — valéban ellentmondasokkal és

4 Uo. 10-11.

5 Kardos Andras interjui, tovabbi irasai a Teherprobdrdl, a benne, illetve
az el6szavaban emlitett témakrol; reagalasai a kotet recepcidjara, a recenzen-
sek és masok — olykor vele vitatkoz6 — Pandi-értelmezésére: Karnos Andras:
A gyanu hermeneutikaja. [négyrészes reagalas a Teherpréba és a Pandi-életut
koruli diskurzusra] a litera.hu 2023. januari oldalain: https://litera.hu/ma-
gazin/kritika/kardos-andras-a-gyanu-hermeneutikaja-1.html; https://litera.
hu/magazin/kritika/kardos-andras-a-gyanu-hermeneutikaja-2.html; https://
litera.hu/magazin/kritika/kardos-andras-a-gyanu-hermeneutikaja-3.html;
https://litera.hu/magazin/kritika/kardos-andras-a-gyanu-hermeneutikaja-4.
html; Uo6: Kinok kertje. (Kardos Laszlo levélvaltasa fiaval, Pandi Pallal) [1962-ben
Diirrenmatt A fizikusok cimti dramajanak koézlési dilemmairdl], Elet és Irodalom,
2023. marcius 31. 8-9.; U¢: Nyilt levél. [Valasz Bereményi Gézanak a memo-
arregényérél Janossy Lajossal a litera.hu-n készult podcast interjura, amely
valasz helyreigazitja Bereményi emlékezését] Elet és Irodalom, 2023. junius 9.
2.; U6: Nem nekrolog Lator Laszlordl. [Pandi és Lator viszonyardl, illetve Lator
kései reagalasarol] Elet és Irodalom, 2023. julius 28. 6.; Kun Zsuzsa beszélget
Kardos Andrassal a Klubradi6 Klubdélelstt cim(i mtisoraban 2023. augusztus
12-én: https://www.youtube.com/watch?v=0DrGnvoGnlo (Letoltve: 2024. 07.
02.) Utobb kényvalakban: Kardos Andras: Ellenfényben Valamivel. Kalligram,
Budapest, 2024.
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fajdalmakkal terhes, de gazdag és tanulsagos — életmtivét. Nem
szandékozom igazsagot szolgaltatni szamos maig eleven térténel-
mi és erkodlcsi kérdésben sem, nem valamiféle ,rehabilitacioért”,
srekanonizacioért” perelek. Terjedelmes tanulmanyombol elsé-
sorban politika- és eszmetorténeti érdekd részeket kozlok az
alabbiakban, a vonatkozé szakirodalmi és a recepcids jegyze-
teket is erésen roviditve. Terjedelmi okokbdl el kell hagyjam a
Lagernaplé ismertetését és értelmezését, az irodalomtérténész
kulcstémaival, a reformkorral, Petéfivel, az tigynevezett ,irodal-
mi févonallal”, a realizmussal és a nemzeti kérdéssel kapcsola-
tos felfogasanak kritikus attekintését, tovabba a Dramdk, szin-
hdzak, kritikdk cimu fejezetet is. Nem részletezhetem Pandi Pal
és Kiraly Istvan toérténelmileg roppant tanulsagos vitait sem a
ynemzeti kérdésrél”, a népi irékrol és ,utodaikroél”, valamint az
ugynevezett 6tvenes évekrol.

Meggy6z6désem, hogy Pandibdl tudomanyos életmtive, szak-
mai munkassaga, tanari, szerkesztéi tevékenysége a leginkabb
maradand6 a 21. szazadi magyar nemzeti kultira szamara.
Irasos munkassaganak, kényveinek jelentés hanyada szerintem
magasabb szinvonaly, és tdbb tudomanyos értéket hordoz, mint
amit az elmult harom évtizedben Pandirdl hirelt ,tézsdei arfo-
lyam” mutat. A korrekt tudomanyos histériai és historiografiai
megkozelités azt koveteli, hogy az egypartrendszer torténelmi-
szellemi kértilményei, kényszerpalyai, sziikségszertiségei kozott
probaljuk megérteni Pandit, s ne — ,negativ historizalassal” — egy
késbébbi, azaz az 1990-2020-as évek pluralista politikai rend-
szerének paradigmait és ,posztmodern” tudomanyos kanonjat
kérjuk szamon rajta és munkain.

A palyaiv 1956-ig

Mar els6 publikaci6éjaban a Pdandi nevet hasznalta iréi identi-
tasaként, arra hivatkozva, hogy tul sok a Kardos nevet viseld,
tetejébe Debrecenhez kot6dé irodalmar. Ugyanakkor anyakony-
vileg, hivatalos iratokban és levelekben, egyetemi oktatoként
Kardos Pal maradt. Irodalmi palyakezdésének irasai az 1945
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és 1950 kozotti, meglehetésen viharos valtozasok, a tagabb
magyar politika-, kultira- és értelmiségtdrténet szempontja-
bol is jellegzetes dokumentumok. Sziileivel 1945 nyaratél mar
Budapesten €l (édesapja a kultuszminisztériumban kap meg-
bizatast), érettségizni visszamegy Debrecenbe, de a févarosban
kezdi meg tanulmanyait a Pazmany Péter (a kés6ébbi E6tvos
Lorand) Tudomanyegyetemen. Béven sz6 esik ezekrél az évekrol
a Bolcs Istvannak adott 60. szliletésnapi interjuban.® Els6 pub-
likaciéja Szép Erné Emberszag cimu koétetérdl roppant érzékeny,
felttinéen érett stilusra vallo, a Nyugat, illetve édesapja, Kardos
Laszl6 iralyahoz mélté6 kritika a Magyarok hasabjain. A kényvet
vélhetéen édesapja adta Pandi kezébe (vagy legalabbis 6 hivta
fol ra a figyelmét), hiszen Szép Erné és Kardos Laszl6 évtize-
dek ota leveleztek egymassal, bar személyesen csak 1945-ben
ismerkedtek meg.” Pandi kényvismertetésében ott vibral a még
nem tabusitott holokauszttrauma. Szép Erné és Pandi ,csak”
a kényszer-munkaszolgalatosok — persze halalos veszedelmek
koézepette megélt — rabsagat kellett hogy atéljék, Auschwitzba
nem kertultek el, de irasaik olvasasa felkavaré élmény. Pandi
jol latja, hogy a josag, a humanum, a gyermetegség és a szép-
ség igézetében a hatvanéves Szép Ernd képes feltilemelkedni
a brutalis emlékeken, de — talan — sajat tizennyolc éves kora-
ban megélt brutalis trauméaja mintha elhomalyositana: Szép
Ernénél sz6 sincs elfojtasrél, nagyon is érzékletesen (korantsem
koédoltan) idézi fel 6ket, csak mas hangvételben, mint Pandi a
sajat naplgjaban. A cikk méltatoé zarasa viszont talalo: éppen a
megejté és szubjektiv Szép Erné-i hangulat és hang ,avatja az
Emberszagot irodalmi érdektivé-értéktivé, s emeli magasan a
féeldokumentacios-félirodalmi, meg nem emésztett és meg nem
érlelt eseményekkel zsufolt, nyershus- és frissvérszagu iroda-
lom f6lé”.2 Az 1970-1980-as években, amikor még mindig titok
a Lagernaplé és a benne csak részlegesen megirt 1944 nyara-

¢ Teherproba, 569-597.

7 Vipa Lajos: Szép Erné élet- és pdlyarajza. Csokonai Kiadé, Debrecen, 2007.
248.

8 Panp1 Pal: Emberszag. Szép Erné kényve. Magyarok, 1946/5. 260. In:
Teherpréba, 204.
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6sze-tele, Pandi lektorként is érdekl6ddbb és toleransabb lett a
dokumentativ holokausztirodalom irant.

A felszabadulas utani évek eseménytorténetébdl Pandi fiatal-
kori munkassaganak megértése végett elengedhetetlen folidézni
néhany tényt. Az indité élmény és tapasztalat a félfeudalis mult-
tal és a fasizmussal valo leszamolas, a mégoly korlatozott tébb-
partrendszeres parlamenti demokracia kibontakozasa, a szoci-
alis jovatétel és felemelkedés vagya, reménye, a baloldali jovékép
megvaldsitasanak hite, a ,holnapra megforgatjuk a vilagot” él-
ménye és messianizmusa. Mindez — Gigy tint — a holokauszttra-
umat is képes oldani, valjaban azonban még inkabb elfojtotta.
Hamarosan, 1947-t6l — bar eleinte kdédfiiggdénnyel az elétérben
— megjelentek, felgyorsultak a vilagtérténelmi és a hazai politi-
kai életben a negativ valtozasok. A Sztalin fel6l érkez6 nyomas,
Rakosi ,Sztalin legjobb tanitvanya”-szerepe, a hiszterizal6 pro-
paganda honaproél hénapra érzékelheté szervezeti, intézményi,
tomeglélektani valtozasokkal jart az irodalmi életben is, amelyek
iranyat a benne él6 egyének gyakran nem is tudtak érzékelni
s megérteni, ha sebességliket megtapasztaltak is. Ahogy Feitl
Istvan fogalmazott: ,Megkezdddtek a »kemény 6tvenes éveke«.”
Azaz a Rakosi-korszak totalitarianus allamszocialista idészaka.

Az akkor tevékeny, féleg fiatal baloldali értelmiségiek — koz-
tik Pandi Pal — aligha lathattak at mar az elején ezt a kettés
folyamatot: a demokratikus sikerek, antifasiszta, kapitalizmus-
ellenes kiizdelmeik, jovéképtik és a brutalizal6dé valosag kozot-
ti szakadék szélesedését. Popper Péter'® a szocialpszicholégus
érzékenységével és a megélt torténelem élményének felidézésével
teszi érzékletessé ezt a kort, benne a remények illaziéva vala-
sat, az elfojtasok és tabusitasok, identitas- és erkolcsi valsagok
elszaporodasat. Ezzel egyutt sem szabadna ugyanakkor a ,post
hoc ergo propter hoc” szemléleti hibajaba esni, azaz a toérténtek

9 FertL Istvan: A kettés fordulat éve: 1949. In: FeitL Istvan-Izsik Lajos—SzEKELY
Gabor (szerk.): Fordulat a vilagban és Magyarorszdgon 1947-1949. Napvilag
Kiado, Budapest, 2000. 380.

10 PoppeR Péter: 1945-1948 a lélektan szempontjabdl. In: FeirL Istvan—-FoLDEs
Gyorgy (szerk.): 1945 a vilagtérténelemben. Milyen jévuét képzelt maganak a vilag?
Napvilag Kiado6, Budapest, 2005. 288-303.
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egymasutanisaga nyoman szikségszerl oksagi kapcsolatot fel-
tételezni koézottuk. A palyakezdé Pandi irasai egyrészt szeizmo-
graférzékenységl tudositasai e viharos, de még illuzidkat 6rzd,
s6t taplalo valtozasoknak, masrészt a sodrodas és az alkalmaz-
kodas szindrémait is hordozzak mar.

A Magyarok cimti debreceni folyéiratban 1946-ban kezdett
publikalni, igényes, a Nyugat és a Magyar Csillag iralyat kéveto,
feltin6en érett stilusban irt, amely kezdettél fogva erételjes szo-
cialis érzékenységgel parosult. Ekkor mar egyetemista, és a nagy
hirt E6tvos Collegium hallgatéja. 1948 6szétél a kollégiumban
egyre hangadébb szerepet vallalt az ideolégiai és pedagogiai vi-
takban, és miutan Keresztury Dezsé igazgaté, korabbi paraszt-
parti kultuszminiszter 1948 nyaran tavozott (Lutter Tibor lett az
utéda), Pandi a diakok kommunista frakcigjanak egyik vezetéje
lett, s részt vett a polgari nézetek, a politikai k6zombosség, az
ugynevezett elitista szellemiség elleni follépésekben. A hatalomra
téré MKP 6szinte, naiv, de eltokélt, szenvedélyes, olykor agresz-
sziv képviseléjeként lépett {61, a burokratikus apparatcsikok és
a ,maganszorgalmu kutyak” attitidje viszont idegen volt téle.

Az 1948-1949-es kollégiumi vitak és viharok — ezeknek im-
mar gazdag memoar-, dokumentum- és fikcios irodalma van -
odavezettek, hogy az orszagos politika balos radikalizalodasa-
val egyutt az E6tvos Collegiumban is tobb — késébb kiemelkedd
értelmiségiekké valt — fiatalt alaztak meg nyilvanosan (példaul
Hankiss Elemért, Lator Laszlot, Németh G. Bélat). Pandi, a kol-
légiumi diakénkormanyzat egyik, addigra tekintélyt szerzé kom-
munista vezetdje sz6sz0l0, s6t vadlo volt a nyilvanos vitakban,
amiért évtizedeken at érezhetett — magaba fojtott — lelkiismeret-
furdalast késébbi irodalmar nemzedéktarsaival szemben. Szasz
Imre hiteles dokumentumokkal kiegészitett regényében Borbiré
Ocsi Pandi — barati, de kritikus szeretettel abrazolt — alteregoja."
Ezek a szellemi autodafék tébb esetben adminisztrativ kovet-
kezményekkel, eltanacsolasokkal, kizarasokkal jartak. Pandi
—1986-0s radios beszélgetése soran —igy idézi fel akkori 6nmagat:

1 Szisz Imre: Ménesi ut. Regény és dokumentumok. Magvetd Kiado,
Budapest, 1985.
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s,ezekben a vitdkban, amelyek olykor némelyeknek a kollégium-
bol vald eltavozasahoz vezettek, én is részt vettem, és ma ugy
latom, hogy nem fantomokkal vitaztunk, nem fantomok gyako-
roltak kritikat a népgytiléseken. Szoval tényleg volt konzervati-
vizmus, volt klerikalizmus, volt — az akkori divatos szoval — reak-
ci6, volt visszahuzodas, volt semlegesség. Es ennek a képvisel6i
kaptak biralatot. Hozzateszem, hogy az akkori idészak politikai
viszonyainak (mar 1948-1949-ben vagyunk) keményebb huzata,
nyersebb hangulata bizonyara a mi stilusunkban is jelen volt. De
nem arrol volt sz6, hogy olyanokat biraltunk, akiket nem kellene
biralni, akiket nem lehetne biralni. Ezek az emberek az6ta meg-
valtoztak, kozulik j6 néhanyan ma vezet6é helyen dolgoznak a
magyar koézéletben. Megvaltoztak a viszonyok.”? A helyzet, Pandi
erkolesi vétsége és annak koévetkezményei ennél stlyosabbak
voltak, mint amit legyengitett dnkritikaja sejtet. 1949 nyaratél
tébb honapra a Karolina uti partiskola hallgatéja lett (az E6tvos
Collegium intézményi megszlintetésében mar nem vett részt), de
a partiskolaroél — tobb emlékezd szerint — megvaltozott lelkiség-
gel érkezett vissza: elvesztette kamaszos vidamsagat, humorat.
Otédévesként mar tanitott is a visszametszett kollégiumban,
majd folvették irodalomtorténeti aspiranturara. Hamarosan a
budapesti Bolcsészettudomanyi Kar magyar tanszékének okta-
toja lett — halalaig.

Az 1946-1947-es évek viszonylag szabad szelleme, majd
az 1948-1949-es politikai fordulat jol érzékelhetd az eleinte a
sokszin, liberalis, humanista szellemt1, nyugatos Ujholdban
publikalé,”* annak arculataval rokonszenvezé Pandi kritikusi
témavalasztasaiban, stilusaban, indulatos és fokozatosan el-
szurklé érvelésében is. Eleinte a kor tébb igényes, de eltérd ka-
rakterd és vilagszemléletl irodalmi folyéirataban is publikalt: a

12 Teherpréba, 576.

13 Panp1 Pal: Benjamin Lasz16: A bettiénték diadala. Ujhold, 1947/2. 78-79.;
Uo6: Vajthé Laszlé: Bessenyei. Ujhold, 1947/3. 141-143.; U6: Vészi Endre: Mire
tavasz lesz. Ujhold, 1947/4. 218-220.; U6: Kétes realizmus. Zilahy Araratjarol.
Ujhold, 1948/2. 106-113.
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Magyarokban,' a Didariumban,” a Vdlaszban.'® Tobbségiik 1948-
ban megszlint, olykor gerjesztett vitak és ragalmak nyoman, s
az egypartrendszer ideologidjanak megfeleléen adminisztrativ
eszko6zok igénybevételével teljesen atalakult a sajtopiac és a nyil-
vanossag, az MDP monopolizalta az irodalmi lapokat. A Rakosi-
korszak vezeté kulturpolitikusai — szamos fiatal baloldali irastu-
do szamara példa- és mintaadoként is — Révai Jozsef és Horvath
Marton voltak. A gydkeresen Uj irodalompolitika vezényszavai a
Spartossag”, a ,szocialista realizmus”, a ,szovjet példa”, a ,lobo-
gonk: Petéfi”, a ,népkozeli kozérthetéség” és az ,egység” lett. Uj
és a hamarosan az ,egypart” altal vezényelt irodalmi folyoirat-
ként 1947 végén indult a Csillag, hetilapként pedig 1950 novem-
berében az Irodalmi Ujsdg. Ezek lettek Pandi nyilvanossaganak
forumai, mikézben irodalomtorténeti szaklapokba is irt, sét egy-
re inkabb elmélyedt a felvilagosodas és a reformkor témaiban.
Pandit ugyanakkor a kortars irodalom szemlézése és az iro-
dalomtorténeti kutatas mellett kezdettél foglalkoztattak a politi-
kai-ideologiai folyamatok, a napi Gjsagiras és kultirakdzvetités.
1949 tavaszatodl egyetemi oktatéi allasa mellett szerepet vallal
a vezetd politikai napilap, a Szabad Nép kulturalis rovataban.
Pandi érett irasokkal, nyitott szemlélettel indul6 literatori pa-
lyaja a palyakezdés harmadik-negyedik évében éles szemléle-
ti, értékrendbeli és stilaris térést szenvedett el. Ot is magaval
ragadta a ,fényes szell6k” lendilete és demokratikus mamora,
plebejus attittidje. Az MDP politikajahoz és a napi publicisztika
Heletformajahoz” kotédéssel magatartasa a sztalinista-rakosista
fordulattél, 1948-1949-t6l kezdve egy harcias, neofita, gyakran

14 Pinpi Pal: Pastorale. Somogyi Pal versei. Magyarok, 1947/2. 155.; U¢:
Szényi Sandor: Széthullé vilag. Magyarok, 1947/10. 731-732.; U6: Kormos
Istvan: Dtléngélink. Magyarok, 1947/10. 732-733.; U6: Sandor Kalman: A ne-
andervolgyi f6kényveld. Magyarok, 1947/11. 795.; U6: Budapesti antolégia,
Magyarok, 1948/1. 59-60.

15 PAnpi Pal: Kovai Lérinc: Ttizkehely. Didrium, 1947/3. 134-135.; U¢: Fekete
Istvan: Tiz szal gyertya. Didarium, 1948/1. 28.

16 PAnp1 Pal: Gulyas Gabor: Diéverés. Vdlasz, 1947/2. 271-272.; Uo:
Hunyady Jozsef: Szerencsétlen emberek. Vdlasz, 1948/1. 83-84.; Uo: Kolozsvari
Grandpierre Emil: Lelki finomsagok. Vdlasz, 1948/2. 178-179.; U6: Forradalom
el6tt. Szerk.: WaLpapreL Jozsef. Magyarok, 1948/5. 319-321.; U¢: Fazekas Mihaly.
Magyarok, 1948/9. 537-545.
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igazsagtalan, sét érdes hangu publicistaéba valt at. Az 1950-
es évek elsé felének merev irodalompolitikai keretei kozott az
6szintén hitt és remélt szocialista tavlat hirdetése és a fordulat
sltirgetése — mint mas tehetséges irastudoknal is (nem beszélve a
kozépszert és karrierista figurakrol) — deklarativva és gyakran
mindéségronté érveléssé sztirktilt. A klerikalizmus elleni korabe-
li ideologiai-politikai ktizdelmet, amelynek voltak térténelmileg
jogos érvei, 6 is tulhajtja, egy széveggyljteményt is 6sszeallit a
napi agitacio szolgalataban.” A messianisztikus partértelmezés,
a vulgaris ,partossag”-vallalas, egyes szovjet regények ideologi-
kus kanonizalasa is megtalalhaté az irasaiban.'”

Még a szektas iranyultsagu cikkekben, kényvismertetésekben
is voltak mindségérzékeny telitalalatai, és egyre szaporodtak a
reformkorral, valamint a korai munkasmozgalom kulturalis érté-
keivel kapcsolatos kutatasai, szakszerti publikacioi, tudomanyos
vagy ismeretterjeszté irasai — ha persze aktualis tizenetekkel és
konnotaciokkal megpakolva is.!° Ugyanakkor jellemz6 Pandi kri-
tikusi magatartasara és irastudoi szenvedélyére, hogy a késébbi

17 Panp1 Pal: Koltok a klerikalis reakci6 ellen. Szabad Nép, 1950. julius 2.; U6:
A magyar koltészet antiklerikalis hagyomanyaibél. Csillag, 1950/33., 46-53.;
PAnDI els6 konyve: ,Hazug dlmok papjai szuinnek”. A magyar kéltészet antikleri-
kadlis hagyomdnyai. Mtivelt Nép, Budapest, 1952. 214. [Ismeretterjeszté konyv
béséges szemelvényekkel|; Uo: A szellemi sotétség ellen. Ady Endre antiklerikalis
harcairél. Szabad Nép, 1952. november 20.; U6: Magyar koélték harca a klerika-
lizmus ellen a felvilagosodas koraban. Természet és Technika, 1953/7. 410-414.

18 példaul: Pinpr Pal: Az Ifja Garda. Csillag, 1949/25. 49-51.; Ué: ,Eljen
a szovjet, a munkastanacs”. Magyar koélték a Nagy Oktoberi Forradalomrél.
Szabad Nép, 1949. november 6.; U6: Gajdar: Iskola. Forum, 1949/12. 1029-1032.;
U6: A majus: szabad. Magyar kolték majus elsejérdl. Szabad Nép, 1949. majus 1.;
Uo: Eberség, htiség. Tdarsadalmi Szemle, 1949/5. 375.; U6: Aczél Tamas: A sza-
badsag arnyékaban. Csillag, 1949/17. 62-63.; U6: A Part a magyar koltészetben.
Szabad Nép, 1951. februar 1.; Uo: A XIX. Kongresszus utmutatasai a magyar
irodalomnak. Szabad Nép, 1952. december 4.; U6: Partunk itmutatasa. Irodalmi
Ujsdg, 1952/22., 3—-4.; U6: Sztalin és az irodalom. Uj Hang, 1953/3. 19-29.

19 PaAnpI Pal: Munkasosztaly és magyar irodalom. Valésdg, 1948/5. 378-397.;
U6: Forradalom elétt. Szerk.: Waldapfel Jozsef. Magyarok, 1948/5. 319-321.; U6:
Irodalmi haborgas és szocializmus. Forum, 1949/1. 13-16.; Uo: Az els6 magyar
munkaskolték. Utunk, 1949/9. 12-13.; U6: Kortesdalok Tancsics Mihaly mellett.
Irodalomtérténet, 1949/1. 129-140.; U6: Szabo Ervin és Bresztovszky Ernd vitaja
a proletarkoltészetrol. Irodalomtérténet, 1951/1. 64-79.; Uo: A szocidldemokrata
irodalom magatartasa az 1914-18-as vilaghaboruban. Irodalomtérténet, 1951/3.
290-315.
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években tObbsz0r visszatér olyan irék, kolték tjabb alkotasaira,
illetve egész palyajara, akiknek a konyveivel mar az 1940-es évek
masodik felében foglalkozott, mint Benjamin Laszl6é vagy Kormos
Istvan. Vitdk és kritikdk cim 1954-es tanulmany- és kritika-
kotete Pandi négy ,harcias” évének (1951-1954) ttikre. Ez az az
idészak, amikor a marxista és a ,marxista” kritika mufajaroél és
ideolégiai-politikai funkciéjardl szinte tobb sz6 esett, mint maga-
rol az irodalomroél; amikor a perzekutoresztétika normarendszere
és stilusa dominalt nala is. Pandi ekkori irasaira — néhanyat
kivéve — jellemzévé valt ez az attittad, amelyet Lukacs Gyorgy a
maga huiszas éveiben megélt radikalizalédasaként — kései 6nélet-
rajzi interjuiban, emlékezéseiben onkritikusan — tgy jellemzett,
hogy a messianisztikus szektdssdg btirokratikus szektdassagba
fordult at. Nem egy-egy tuldimenzionalt kritikai véleményrol, té-
ves értékitéletrdl volt szo, hanem altalanosabb habitusrol, maga-
tartasrél. Ez a valtas Pandinal (és szamos palyakezdé vagy mar
érettebb nemzedéktarsanal) is elkdévetkezett. 1949-t6l néhany
évig — részigazsagai mellett is — a ttilhajtott propagandista-neve-
16 szandék, az irok és kritikusok ,ideolégiai fejlédésének” neofita
slirgetése, az ,Uj, szocialista embertipus” és a kommunista uté-
pia megelélegezd abrazolasanak kovetelése, az irodalmi alkota-
sok napi politikai szempontt megitélése, a mtivészi autonomiarol
valo megfeledkezés, a politikai propagandava redukalt marxiz-
mus-leninizmus (sét: sztalinizmus) és ,szocialista realizmus”
nevében megfogalmazott itélkezés jellemezte irasait. Annak mé-
ricskélése, hogy a versek, prozak, dramak 1945-1947-ben meny-
nyire abrazoljak a felszabadulas utani demokratikus fordulatot,
1949-1951-ben pedig a radikalis ,szocialista” stratégiara valé
valtast. Volt minta, aki és ami erre 6sztonozte Pandit is: Révai
Jozsef, Horvath Marton és a kor mas féideolégusai, akik kévették
a Zsdanov altal megfogalmazott szovjet kulturpolitika jelszavait,
melyek egyik legbrutalisabb dokumentuma Fagyejevnek a szov-
jet iroszovetség fétitkaraként 1950 februarjaban eléadott refera-
tuma: Az irodalmi kritika feladatai.?°

20 Eredetileg a Pravddban jelent meg, magyarul: Tarsadalmi Szemle,
1950/3-4. 212-222.
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Ennek a sztalinista fordulatnak a képviseletébe és megideo-
logizalasaba, ,atesztétizalasaba” Lukacs Gyorgy mar nem volt
hajland6 belemenni (néhany fiatal hive és tanitvanya, példaul
Szigeti Jozsef és Kiraly Istvan viszont par évig igen), ez is hozza-
jarult a Lukacs ellen inditott és a Rajk-pert kiséré kampanyhoz,
amelyet az utokor joggal mindsit Lukacs-pernek,?! annal is in-
kabb, mivel Lukacs tébbéves elnémulasaval jart egyttt. Pandi
heves tamadasa Lukacs ellen?? szellemi-politikai-erkoélcsi mély-
pontnak szamit. Sajat 6nismerete szerint is: ,,Az elmult negyed-
szazadban sok rossz cikket irtam, j6 néhany téves kritikai meg-
jegyzést publikaltam, citaltam Sztalint, Rakosit, de ez a Lukacsot
elmarasztalé cikk az egyetlen olyan irasom, amit hogy megirtam,
O6szintén megbantam. Nem azért, mert ilyen vagy olyan kérdés-
ben nem volt igazam. Azért nem bocsathatom meg magamnak
ezt a cikket, mert felkészuletlentil, a neofita vaksagaval vetettem
papirra mondatait egy elvi harc patoszaval atélt negativ politikai
és ideologiai valtozasban.”??

Mindezzel parhuzamosan Pandi az 1940-es évek végétol —
publicisztikai irasainal sokkal toleransabban és igényesebben
— irodalomtoérténetet tanit a budapesti Bolcsészettudomanyi
Karon, intenziv, targyszert kutatasokat folytat Petéfirél, a re-
formkorrol, és széles koérben, ismeretterjeszté eléadasokban,
valogatasokban, cikkekben népszerusiti a 19. szazad értékeit.
Tudatos szakmai épitkezésre és tudomanyos ambiciora valléan
készilnek késébbi nagy tanulmanyai, monografiainak elsé szo-
vegvazlatai, fejezetei.?*

21 AmBrus Janos (szerk.): A Lukdcs-vita (1949-1952). Muzsak Kiado,
Budapest, 1985.

22 Panp1 Pal: Hozzaszo6las Devecseri Gabor cikkéhez. Csillag, 1949/25.
45-47. Pandi cikke szuletésének a Rajk-perrel is érintkezé politikai, valamint
Eotvos Collegium-i kontextusarél lasd ugyanezen oldalak alapos labjegyzeteit.
A Teherproba 227-228. oldalan olvashat6 219. sz. labjegyzet teljes egészében idé-
zi Pandi 1972-es szigort mindsitését sajat egykori cikkérdl, illetve késébbi viszo-
nyat Lukacs munkassagahoz.

23 Teherpréba, 227.

24 Példaul: PAnp1 Pal: Fazekas Ludas Matyija. Csillag, 1950/29. 44-47.;
Uo¢: A Bank ban utja. Szabad Nép, 1950. aprilis 20.; Uo: E6tvos Jozsef: A falu
jegyzéje. Kéznevelés, 1950/21. 677.; Uo: Jegyzetek Csokonai Vitéz Mihalyrol.
Valogatott mtiveinek kiadasa alkalmabdl. Csillag, 1951/2. 219-232.; Uo: Petéfi
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Emellett a napi sajto ,robotosa” lett. Pandi elsé Szabad Nép-
cikke (1949. aprilis 21.) egyszerre volt aktualpolitikai és szak-
mai iras: a szazotven évvel azel6tt sztiletett Tancsics Mihalyrol,
1869-es valasztasi ktizdelmérdl szol6 fiktiv torténelmi riportazs
Védlaszt az Alféld. Helyszini riport 1869-bd6l cimmel. Mellette ol-
vashato Gimes Miklés sulyos és ,hivatalos” évfordulos cikke, az
1949. majus 15-i orszaggyulési valasztasok kommunista kampa-
nyanak jegyében. Pandi masodik cikke mar irodalom,?® azutan
jonnek a ,kotelezd” évfordulos és tinnepi Gjsagiroéi feladatok, oly-
kor persze szivbéli témak és polémiak is. Az 1950 és 1955 ko-
z6tti idészak Szabad Nép-cikkei érzékenyen ttikrozik a magyar
politika — féleg a Szovjetuniétdl fliggd — cikcakkjait, egyuttal a
partlap életének, szerkesztésének politikai hullamzasat. A Vitdk
és kritikak cim1 Pandi-kétet szamos irast tartalmaz ebbdél a sz6-
vegkorpuszbdl is, szakmai és politikai jellegtieket egyarant.

Az 1953-as politikai fordulat, Nagy Imre miniszterelnéksége
és a mégoly ellentmondasosan megindult desztalinizacios folya-
mat 6t is megérinti, szembestil 1948-1953 kozotti sajat irasai-
nak egyoldaliisagaival, tirelmetlenségével. A szektas fordulatot,
a szovjet minta utanzasat 1953-tél tobbeknél débbent kiabran-
dulas, harsany 6nkorrekcio (némelyeknél radikalis 6nmegtaga-
das és kompenzalo, felelésségatharito ,tisztalkodas”) kovette.
Pandinal azonban ez az 1953 utani eszmélkedés inkabb foko-
zatos, tépelédé, konfliktuskerild, a szocialista folytonossagot is
vallal6 természetli volt. Ott volt a tavaszi, az oktéberi és a de-
cemberi ,Jazado” szerkesztdségi értekezleteken, de a dokumentu-
mok szerint nem exponalta magat, a ,rendcsinalasban” nem vett
részt. Ez is kozrejatszhatott abban, hogy 1955-ben a Szabad Nép

Janos vitéze. Csillag, 1952/4. 455-468., 1952/5. 577-587.; Uo: Petéfi Sandor.
Szuletésének 130. évforduldjara. Szabad Nép, 1953. januar 1.; Ué: Kolto a forra-
dalomban, Csillag, 1953/1. 58-64.; U6: Megjegyzések Petéfi Felhoék-ciklusahoz.
Irodalomtérténet, 1953/12. 124-135.; U6: Sétér Istvan: E6tvos Jozsef. Tarsadalmi
Szemle, 1954/4. 169-174.; U6: Waldapfel Jozsef: A magyar irodalom a felvila-
gosodas koraban. Tdrsadalmi Szemle, 1955/1. 129-133.; U6: Csokonai Vitéz
Mihaly (1773-1805). Szabad Nép, 1955. januar 27.

25 PAnpI Pal: A majus: szabad. Magyar kolték majus elsejérdl. Szabad Nép,
1949. majus 1.
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kulturalis rovatanak vezetdje lett.? Rakosi tavaszi revansa 6t is
megzavarja, politikai hangsulyai hullamoznak, de tajékozodasa,
gondolkodasa 1956 nyarara egyértelmtien a ,jobb szocializmus”,
a demokracia, a szabadsag, a — bar korlatozott — pluralizmus
iranyaba valtozik. Amikor fia, Kardos Andras az Allambiztonsagi
Szolgalatok Torténeti Levéltarabol kikérte az iratait, azokbol ki-
derilt, hogy 1956 6szére nem csupan rokonszenvezik a Pet6fi
Korrel (ir is rola), hanem magatartasaban, a szerkesztdségi ,sze-
reposztasban” a visszaemlékezdk szerint a Szabad Népen beltli
progressziv, reformer csoport tagja lett.

1956

Kuls6 munkatarsként irt publikaciéit kévetéen Pandi 1955. de-
cember 1-jén kerult allasba a Szabad Nép szerkeszt6ségében.
A kozponti partlapba irt 1956. januari cikke?” — a partvezetés
akkori ideolégidjanak és propagandajanak megfeleléen, a valo-
saggal ellentétben — még lényegében kontinuusnak, egyiviinek,
HShelyesnek” tekinti a fél évtizedes idészakot. Erre alapozva, a
restauracios Rakosi-politika szellemében, az 1955 marciusa-
tél hozott szigort hatarozatokhoz igazodva élesen biralja az
irodalmi élet ,renitens” (valéjaban a demokratizalas iranyaba
mutato) jelenségeit. Két honap mulva, 1956 tavaszan, az SZKP
XX. kongresszusanak nyoman nemcsak a politikai helyzet val-
tozik, de madr Pandi is kézeledik az allamszocializmuson beltli
reformokat, a proletardiktatira demokratizalasat kovetel-se-
gité értelmiségiekhez — a Szabad Nép és mas lapok hasabjain.
Fellelhetjiik ennek elézményeit az Irodalmi Ujsdgban 1954-1955
folyaman publikalt friss szellem( cikkeiben, példaul egy nyilt
levelében,” vagy az Oregek és fiatalok cim1 eszmecseréhez tett

26 V§. Takics Rébert: Ujsagiréi szerepfelfogasok 1954 és 1956 kozott
Magyarorszagon. Médiakutatoé, 2006. tél, 7-24.

27 PAnpI Pal: ,Az igazat mondd, ne csak a valédit...” Szabad Nép, 1956. januar
22.

28 PAnDI Pal: Nyilt levél egy egyetemi hallgatéhoz. Irodalmi Ujsag, 1954. ok-
téber 30. 3.
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hozzaszoélasaban.” Viszont mar egyértelmtien ez a nyitas ihleti
a Példa és okulds cimi 1956. marciusi cikket,*® amely tikre a
partlap szerkeszt6ségében kiélez6dé vitaknak, sét lassan ,ket-
tés hatalomnak”. Nem véletlen, hogy Matusek Tivadar, a part-
lap rakosista fészerkesztd-helyettese ,javitani” akarja a szer-
kesztdség és a szerkesztébizottsag Osszetételét: Fekete Sandor,
Koroknai Zsuzsa és Gondos Erné mellett Pandit is az eltavoli-
tandok kozott emliti ,politikai magatartasuk miatt, mert a szer-
kesztéségben mar eddig is tobbszor okoztak politikai bizonyta-
lansagot, s jelenleg is megnehezitik a szerkesztébizottsag és a
szerkesztéség munkajat”.’! De az akkor mar reformer szellem(1
felelés szerkesztd, Horvath Marton nem enged.*?> Ez a folyamat
vezet el Pandi 1956. nyari és 6szi cikkeihez, melyek politikai és
erkolcsi szempontbdl kiilénésen értékesek, s amelyeket Kardos
Andras apja legszebb, legtisztabb moralis és irastudéi teljesitmé-
nyének tart.?

1956-ban Pandinak a Szabad Népen kivil masutt, egyebek
mellett irodalomtérténészi forumokon is megjelentek irasai,
részt vett az 1955-1956-os szakmai diskurzusokban. Tovabba a
partlap alairas nélkuli cikkei k6zott oktober elétt is lehettek téle
szarmazo szerkesztéségi vagy alnéven megjelend publikaciok;
ez a mufaj természetes megoldas az Gjsagirasban. Pandi er6s6dé
szerepe a lap profiljan természetesen 6sszefligg elérelépésével a
hierarchiaban. Az SZKP XX. kongresszusa utan, 1956 aprilisa-
ban hosszabb tanulmanyutat tett a Szovjetuniéban, tapasztala-
tairdl a Szabad Népben nyolcrészes cikksorozatot irt,* amely kis
hijan kényvben is megjelent. Az OSZK Pandi-fondja 6rzi a konyv-

29 PAnDI Pal: A kritika felel6ssége. Irodalmi Ujsag, 1955. szeptember 3. 4.
V6. RaNErR M. Janos: Az iré helye. Vitak a magyar irodalmi sajtéban 1953-1956.
(Gyorsulé 1d6) Magvet6 Kiadd, Budapest, 1990. 134., 185-186.

30 PAnDI Pal: Példa és okulas. Szabad Nép, 1956. marcius 11.

31 Idézi Revesz Sandor: Egyetlen élet. Gimes Miklés torténete. 56-os Intézet—
Sik Kiadé, Budapest, 1999. 278.

32 HorvatH Balint: Horvath Marton palyaja. Multunk, 2017/3. 107-109. A kor
publicistainak helyzetérél és dilemmair6l: Takics Rébert: Ujsagiréi szerepfelfo-
gasok... . m.

33 Lasd a tanulmany elején az 5. sz. jegyzetet.

3% Panp1 Pal: El6sz6. Szabad Nép, 1956. aprilis 30. A sorozat tovabbi részei:
Epizédok vallomasa: majus 1.; Utcak, hazak, jarokelék: majus 4.; Emberek és
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kézirat nyomdai kefelevonatat (Utijegyzetek a Szovjetuniébél). Az
olykor szépiro6i stilusba is atvalto lelkes ttirajz az orszag meguju-
16 mindennapi életérdl, kulturajarél, a Sztalin halala és a XX.
kongresszus utan megvaltozott légk6rrél, a hétkdéznapok demok-
ratizalodasarol és a kritikai hangvétel er6s6désérdl ad emberi
portrékban gazdag, de helyenként naiv képet. Méghozza egy
olyan magyar irodalmar-uijsagiré rokonszenvezo, sét racsodalko-
z6 szemeével, aki a Nagy Imre-féle 1953. juniusi kormanyprogram
szellemében kezdi nézni sajat orszagat és a Szovjetuniot. Igaz,
direkt hazai politikai tanulsagokat ott és akkor nem mond ki, de
petdfis irénidjat megcesillogtatja: kedvenc koltéjének Okatootaia
ciml gunyverse nyoman a szovjet valtozasok ellenpéldajaként
szembeallitja Tukutakiténiat, a ,mesebeli orszagot”, ahol a hét-
koéznapi életben, a szinhazi k6zonség viselkedésében — attéte-
lesen az emberi kapcsolatokban — minden még a régi modon,
nehézkesen, idegesen zajlik. A szovjet politika belsé vitairol alig,
hatalmi harcairél egyaltalan nem szél, ,csak” az tigynevezett
személyi kultuszrél, hiszen marcius végén itthon még nem volt
nyilvanos Hruscsov titkos beszéde a térvénytelenségekroél, a
Gulag borzalmairo6l, a sztalinizmus buneit feltaré tényekroél és
dokumentumokroél.*® Hruscsov és a szovjet vezetés is azzal igye-
kezett tompitani a fokozatosan mégiscsak nyilvanossagra kertilé
dramai tények megrazo voltat és sokkol6 hatasat, hogy ,személyi
kultuszrol” beszélt, s egy ideig ezt kovette a magyar partpropa-
ganda még 1956 utan is (szemben példaul a kommunista Lukacs
Gyorggyel, aki ha szerepelni tudott a nyilvanossagban, ,szta-
linizmust” emlegetett). Pandi cikksorozata igy is figyelmet (s6t
némelyekben aggodalmat) kelthetett: a budapesti szovjet nagy-
kovet, Andropov példaul egy feljegyzésében ugy mindésiti Pandi
cikksorozatat, hogy az ,objektivista modon vizsgalta a szovjet
valosag jelenségeit, lekicsinyelte a szovjet nép életszinvonalanak
emelése terén elért eredményeket, s voltaképpen befeketitette a

szamok: majus 6.; Gondolkoznak és 6rtilnek: majus 10.; Mtuzeum, szinhaz, iro-
dalom: majus 13.; A fények varosa: majus 16.; Az ember szinvonala: majus 20.

35 BaratH Magdolna: Az SZKP XX. kongresszusa a legtijabb orosz szakiroda-
lom tukrében. Multunk, 2006/2. 177-200.; FertL Istvan: Szembestilés. Az MDP
vezetdi és a XX. kongresszus. Multunk, 2006/2. 201-226.
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szovjet élet egyes vonatkozasait”.** Nem tudhatni, hogy végul is
ezért nem jelent-e meg a julius végére lezart Pandi-kétet.
Elékertlt egy korabban ismeretlen, kéziratos Pandi-
dokumentum: kritikus szellemti belsé feljegyzés (,pro domo”)
Horvath Martonnak, a Szabad Nép f6szerkesztdjének az orszag
s benne a part helyzetérdl, a sajto teend6irél.?” A feljegyzés 1é-
nyegében azt a szellemet ttikrézi, amely a Pet6fi Kor radikaliza-
lodo vitait®® jellemezte ezekben a hetekben, honapokban, s egy-
értelmutien rogziti Pandi akkori radikalis reformer felfogasat. Par
nappal késébb anonim szerkesztdségi cikkében mar hosszasan
méltatja is azt a progressziv baloldali diskurzust, amely e vi-
takbol aradt, s amiért a szerkesztéségen beltil konfrontalédnia
is kellett.?® Ha Pandi tavasszal, nyaron és kora 6sszel nem ke-
ril is az gynevezett ,lazado” irék és Gijsagirok taboraba (akiket
emiatt partblintetés és egyéb retorzi6 is ért), szuverén modon
lényegében az altaluk képviselt nézeteket képviseli, torekszik
Osszeegyeztetni a radikalis reformok, a kommunista politika- és
szocializmusfelfogas gyokeres megujitasanak igényét a vélt, illet-
ve valodi partfegyelemmel. Az 1956-o0s Pandi-cikkeknek oktébert
megeldézden két tematikai csomopontja van. Az elsé — amelyrdl
mar volt sz6 — az SZKP XX. kongresszusa és annak hazai koévet-
kezményeit targyalja, a masodik a nemzeti-nemzetiségi kérdés
bator és korai folvetése Salamon Erné, az erdélyi kélté kapcsan,*®
majd a nagy botranyt kivalté szeptemberi Kézés dolgainkrél.*!

36 BarATH Magdolna: Magyar—szovjet barati kapcsolatok az SZKP XX. kong-
resszusatél a forradalomig. In: Oxvata Imre (szerk.): AVH, politika, 1956. Politikai
helyzet és az dllambiztonsdgi szervek Magyarorszdgon, 1956. ABTL, Budapest,
2007. 39., 84. labjegyzet.

37 Gépiratmasolat, 1956. junius 6. In: Teherpréba, 243-247.

3¢ Hecepus B. Andras—RaiNer M. Janos (szerk.): A Petdfi Kor vitdi hiteles jegy-
zb6konyvek alapjan. Kelenfoldi Kiad6-ELTE-Muizsak-1956-o0s Intézet, Budapest,
1989-1994. 1-7. kétet.

39 PAnDI Pal: A szellem napvilaga. Szabad Nép, 1956. junius 24.

40 PAnp1 Pal: ,Itt meglesznek jol magyarok és romanok!” Salamon Erné
verseirél. Szabad Nép, 1956. januar 15.

41 PAnDI Pal: K6z0s dolgainkrél. Szabad Nép, 1956. szeptember 9. A részletes
jegyzetek mellett a torténelmi kontextushoz lasd Stefano BotToni bevezetdjét Az
1956-0s forradalom és a magyarsdg (1956-1959) cimu, altala fészerkesztett kotet-
ben (Pro-Print Kiado, Csikszereda, 2006. 14-49.); FoLpes Gyorgy: Magyarorszdg,
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Pandi tébbhetes romaniai, illetve erdélyi kutatasai, politikai ta-
pasztalatszerzése nyoman szuletett ez az akkor unikalis, a ro-
man politikat és a hazai 6vatossagot egyarant az elsék kozott
biralo, alapvetéen persze kulturalis-irodalmi érdek(i szeptemberi
iras. Torténelmileg tanulsagos, hogy jébaratja, Kiraly Istvan ak-
kor és késo6bb is téle eltéréen értékeli 1956-ot: 1988. januari in-
terjujaban utélag ezt nyilatkozta: ,Palival két esetben volt vitam
ekkor. El6szor, amikor szovjetuniobeli Gtja utan realis szovjet ké-
pet kézolt. Ugy éreztem, ez az elébemenés az amugy is ttilzottan
jelen levé szovjetellenesség el6tt valé behodolas. A masik vitam
az erdélyi cikke kapcsan volt vele, amirél szintén gy éreztem,
hogy behédol a felcsap6 nacionalista hullamnak. Az volt a meg-
gy6zédésem, hogy ezeket a problémakat nem lehet fél 1épésekkel
megoldani, mert kovetelni fogjak a teljes 1épést. [...] Tudom, hogy
rossz volt az én elképzelésem is, de meggy6zédésem, hogy ugyan-
olyan elhibazott volt a masik oldalé is.”? A toérténelem Pandinak
adott igazat kettéjuk ebbéli nézetktilonbségében.

Pandi a nemzetiségi kérdés 6szinte targyalasanak hianyat
s egyaltalan, a hataron tuli magyar kisebbségek iranti k6z6m-
bosséget kozvetlenlil 6sszekapcsolja a sztalini-rakosi ideologia
torzan értelmezett ,internacionalizmusaval”, amelynek birala-
tara csak az SZKP XX. kongresszusa, Rakosi tavozasa, illet-
ve az MDP-n beltli reformtérekvések megélénktilése nyoman
nyilt lehetéség. Az elsék kozodtt hivatkozik az tigynevezett le-
nini nemzetiségi politikara, amelynek dokumentumai a szov-
jet Kommunyiszt cimU folyéirat nyoman itthon a Tdrsadalmi
Szemlében lattak napvilagot.” Ennek a szemléleti fordulatnak a
dokumentuma Pandi cikke, amely megeldzte, illetve elémozditot-
ta a hazai irok, koltok, értelmiségiek Erdély és az ottani magyar-
sag helyzete iranti kritikus érdeklédésének kibontakozasat. Mar
1956 elején a Salamon Erné verseirdl sz616 januari Pandi-iras is
efelé mutatott, de ott még politikai konklazi6 nélkul. A szeptem-
beri cikk — féleg egy vezet6 kommunista koziré részérél — nagy

Romdnia és a nemzetiségi kérdés 1956—-1989. Napvilag Kiado, Budapest, 2007.
19., 39.

42 Kiraly Istvan interjuja Pandi Palrél. In: Rejtézkédd legenddrium, S57.

43 V6. Teherpréba, 259., 239. labjegyzet.
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visszahangot keltett itthon és Romaniaban is. A téma és féleg
ennek ,befelé” és kifelé” kritikus-6nkritikus targyalasa azonban
tovabbra is konfliktusos, félig-meddig tabusitott volt, jol bizo-
nyitja ezt Pandi cikkének politikai visszhangja, éles biralata. Az
Ugy atnyult 1956 utanra, Kadar Janos 1957-ben személy szerint
is tamadta Pandit, akit ezek nyoman ideiglenes szilenciummal
is sujtottak. E bator ,kezdés” tlikrében kiilonésen abszurd volt
az 1960-1980-as években Pandit a nemzeti-nemzetiségi kérdés
iranti kozé6mbosséggel, ,nemzetietlenséggel”, ,belfoldi turista”
szereppel vadolni, ahogy ez szoban és irasban egyes, magukat
népi-nemzeti elkotelezettségtiként deklaralt irék, publicistak ré-
szérdl nemegyszer megtoértént. Ezek a megbélyegzések ugyan-
akkor megerdsitették a Pandiban 1944 6ta lappangd, el-elfojtott
holokausztszindromat, a nemzetbdl vald kirekesztettség érztile-
tét, még ha erre a kontextusra olykor talan talzott ingertltséggel
reagalt is.** Az MSZMP vezetésében a nemzeti-nemzetiségi kér-
désben, a romaniai magyarsag helyzetét széva tevé biralatokat
illetéen csak lassan érlel6dott valamiféle szemléleti nyitas a belsé
politikai forumokon és a magyar-roman diplomaciai targyala-
sokon az 1960-as évek masodik felében. A gyakorlatban és a
nyilvanos deklaraciékban pedig csak az 1970-es években valt
— nagyon o6vatosan, majd fokozatosan, igy partallasfoglalasok-
ban — lehetévé. Ekkorra mar a romaniai politika élesen naciona-
lista és elnyom¢ iranya, a csehszlovakiai események, az ottani
ymagyarkérdés”, valamint itthon a népi irék stirgetése, a kezd6dé
ellenzéki mozgalmak belpolitikai és ideologiai fesztiltségeket is
gerjesztd folvetései is hozzajarultak az 6vatos hazai nyitashoz.
Az oktéber végi napokban, a fegyveres harcok idején ott volt a
szerkesztéségben, védte a Szabad Nép épuletét, targyalt a part-
vezetokkel, egyezkedett egyes felkelé csoportokkal, irt és poli-
tizalt. Szamos visszaemlékezés olvashato errél az idészakrol a
Rejtézkddé legenddariumban, mindazonaltal ez az idészak, illetve
cikkeinek ez az ive évtizedeken at alig volt ismert Pandi Gjsagiroi
tevékenységébdl. ,Legkényesebb”, nagy hatasu, szinte politika-

4 Lasd errél: AGArpi Péter: A népi-nemzeti ellenzék 1956-1989 kozotti tor-
ténetérdl. [Szeredi Pal négykotetes munkajanak szakmai biralata.] Multunk,
2018/4. 234-269.



139

csinalo cikkei alairas nélkul, szerkesztéségi vezércikk mufaja-
ban lattak napvilagot a Szabad Nép, majd 1956 novemberétdl
a Népszabadsdg hasabjain.”> A Teherpréba kozreadja az 1956
tavaszatol megjelent Pandi-irasok tobbségét, koztik a fentieket;*s
a hozzajuk kapcsolédo jegyzetek pedig dekodoljak az utalaso-
kat az oktober 23. és november 4. k6z6tti népi megmozdulas-
ra, a forradalmi és dramai eseményekre, illetve az ezektél elva-
laszthatatlan publicisztikai hangsuly- és stilusvaltozasokat is.
A politikai események és a Pandi-cikkek részletes parhuzamos
bemutatasat mellézve elegendé a Teherpréoba szovegkozléseire,
jegyzeteire, tovabba a térténelmi forrasokra és a szakirodalomra
hivatkoznunk. Egyértelmt, hogy ezekben a cikkekben Pandi az
1956. oktober 23-aval kezd6dé eseményeket a szocializmust és
a magyar ftiggetlenséget megujitani akaré nemzeti demokratikus
népmozgalomként méltatja, védelmezi annak {6 térekvéseit, de
elitéli az események szélséséges és véres hordalékat.

A szovjet katonai intervencié, majd a Kadar Janos kormany-
alakitasa utani hetekben Pandi alairatlan szerkesztéségi cikk-
ben egyszer szélal meg a Népszabadsdgra atkeresztelt partlap
hasabjain.*” Ekkor még legitim az 1956 6szén kezd6dott tomeg-
mozgalom forradalomnak nevezése, de egyttt jar a ,fehérterror-
ba fordul6” ellenforradalmi tendenciak elitélésével és a szovjet
csapatok fegyveres segitségének elfogadasaval, igazolasaval.
Ugyanakkor nagyon hangsulyos a nemzeti fliggetlenség — a
rendteremtés utani — elsédleges kovetelményének és a szovjet
a Kadar-kormany programjaban, nyilatkozataiban is szerepelt.
A Népszabadsdg ekkori szerkesztéségében tobben voltak, akik
igy is gondoltak, kézttik Fehér Lajos, a gyorsan levaltott f6szer-
keszté, Pandi Pal és Fekete Sandor is.*®* Az MSZMP Ko6zponti

45 Uj, tavaszi seregszemle. Szabad Nép, 1956. oktéber 23.; Hiven az igazsag-
hoz, oktober 28., Hajnalodik, oktober 29.; A fliggetlen Magyarorszagért. 1956.
november 18. In: Teherpréba, 273-299.

46 Uo. 243-299.

47 A faggetlen Magyarorszagért. In: Teherpréba, 292-299.

4 A Fehér Lajos vezette szerkesztéség és a partvezetés konfliktusardl lasd:
Siros Levente: A Népszabadsdg letiltott cikke 1956 novemberében. Multunk,
1992/1. 131-144.
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Bizottsaga december 5-i hatarozata nyoman, majd a késébbi
nemzetkozi viszonyok kovetkeztében 1956 6szének mindésitése
fokozatosan szigorodott, a hivatalos egyparti sajtoban mar csak
az yellenforradalomma” minésités kaphatott nyilvanossagot, ez
lett kodifikalva s kanonizalva, a Kadar-rendszer legitimacio-
janak torténelmi megalapozasaként. Ezzel egyidejlileg a belsé
és nemzetk6zi kényszerek a megtorlasok fokozédasahoz vezet-
tek, s véglil Nagy Imre és tarsai 1958. juniusi kivégzéséhez. Az
1956. oktoberi szerkesztéségi irasok sztikségképpen anatéma ala
kertilnek, jobb volt ,megfeledkezni” roluk, féleg, ha szerzoéjuk,
Pandi — komoly vivédasok és konfliktusok aran és utan, de — a
kadari politika tamogatdja lett. Egy idére azonban mint politi-
kai publicista elnémul, szilenciumot is el kell szenvednie a lap
hasabjain.

A Kadar—-Aczél-korszakban

A renddrségi és birosagi aktakbol, levelezésekbdl elékertilt do-
kumentumok?® fehér foltokat ttiintettek el Pandi palyajarél, meg-
magyarazzak kitizdelmeit és torekvéseit, a hatésagi ,fenntarta-
sokat” vele szemben, egyes 1950-1960-as évekbeli irasainak
hatterét, kapcsolodasat az 1956 utani politikai élethez, intézmé-
nyekhez. Kilondsen megrendité ezek koézil a palyatars, Gimes
Miklés ellen folyé perben tett menté tantivallomasa, amely
azonban nem volt elég: Gimest halalra itélték és kivégezték,
ami Pandi életében sulyos belsé dramat okozott.’° 1957 elején
olvaséi vitacikként egy bator irast jelentet meg Ripp Géza dog-
matikus érvelésu, a revizionizmust elitélé durva cikke ellen,>

49 Teherpréba, 307-341.

50 Személyes atéltséggel beszél apjanak errdl a traumajarél Kardos
Andras: Kun Zsuzsa beszélget Kardos Andrassal a Klubradi6é Klubdéleldtt
cimu musoraban 2023. augusztus 12-én. Forras: https://www.youtube.com/
watch?v=0DrGnvoGnlo (Letoltve: 2024. 07. 03.)

51 Panpr Pal: Vitazzunk, hogy egyetérthessiink. Valasz Ripp Géza: Ujstitetta
revizionistak cimu cikkére, Népszabadsdg, 1957. februar 3. Kotetben: Ué:
Kritikus ponton. Szépirodalmi Kiad6, Budapest, 1972. 7-10. Az irastél a szer-
kesztéség kétszer is elhatarolédni kényszerult, egyrészt rogtéon Pandi cikke


https://www.youtube.com/watch?v=0DrGnvoGnlo
https://www.youtube.com/watch?v=0DrGnvoGnlo
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amelynek részben adminisztrativ kévetkezményei is voltak ra
nézve. A Teherpréoba szamos titkos iratot, igynoki jelentést is ko-
z0l, amelyek Pandi ,vétkeit” veszik szamba, illetve amelyekben
az 6 szerepének, név nélktli 1956-os vezércikkeinek megitélése
volt a tét — egészen a Kadar Janos altali nyilvanos ,kiprédikala-
saig”.5? A komolyabb retorzidkat elkertilte, vélt blinei egyébként
sem voltak olyan sulyosak, mint amilyenekkel Gimes Miklést,
Vasarhelyi Miklost, Fekete Sandort, Lécsei Palt és masokat va-
doltak. 1958-ra pedig elfogadta a Kadar Janos vezette kormany-
zat politikai és ideologiai jatékszabalyait, s6t ktilonb6z6é mufaju
irasaiban, tanarként, szerkesztéként képviselte, népszerusitette
is 6ket. Szamos, korabban szintén a Nagy Imre-féle reformok-
kal rokonszenvezd, Pet6fi-kords baloldali értelmiségivel egytitt
a Kadar-rendszer hive és tamogatéja lett, az 6vatos nyitas, a
reformok partjan allt, megérizte, de fokozatosan modernizalta
korabbi marxizmus- és szocializmusfelfogasat. Nehéz eldénte-

utan, masrészt két nappal késébb a fészerkeszté-helyettes tollabol: Szamost
Karoly: Vitazzunk — de a lényegrél. Népszabadsag, 1957. februar 5. Mindez rossz
pontnak mindésult Pandi politikai megitélésében, a lapon beltili szilenciumahoz
is hozzajarult. Igaz, alnéven szamos irodalmi jellegti kispublicisztikat k6zo6lhe-
tett, ami a szerkesztdség szolidaritasara is vall. Irodalmi és szaklapokban vi-
szont neve alatt tovabbra is publikalhatott cikkeket: PAnp1 Pal: Petéfi és a ,sze-
repjatszas”. Irodalomtérténeti Kézlemények, 1957. 189-201.; U6: Kuprin elbeszé-
lései. Nagyvilag, 1957/8. 1266-1268. A partlapban 6sztél mar Gjra sajat nevén
publikalhatott: U¢: A ,masik Magyarorszag”. Népszabadsdg, 1957. szeptember
29. Ez azonban Ujra ellenérzést keltett a sajtéiranyitasban és személy szerint
Kadar Janosban, olyannyira, hogy Szamosi Karolynak kellett — korrekt médon
és ezuttal sikeresen — megvédenie munkatarsat: Teherpréba, 307-312. Ezt kove-
téen is voltak alneves, bettijeles, monogramos cikkei a Népszabadsdgban, majd
késébb, az 1970-es években a Kritikdban, de ezek rovidebb s féleg irodalmi-kul-
turalis publicisztikak voltak, rejtézkédéstiknek nem politikai okai voltak.

52 1956-0s Erdély-cikke, oktéberi-novemberi Szabad Nép-vezércikkei,
a Népszabadsdag-sztrajk, majd a Ripp Gézaval polemizalé 1957. februari
Népszabadsdg-irasa miatt Kadar Janos tobbszoér nyilvanosan is biralta Pandit,
amibdl szilencium és a mar hivatkozott levélvaltas is lett a politikus és Szamosi
Karoly f6szerkeszt6-helyettes kézott. Lasd errél a Teherpréba 272. oldalan talal-
hato labjegyzetet. Tudomasunk szerint elészor az 1957. januari, a kinai-magyar
baratsagot Csou En-laj jelenlétében méltaté Kadar-beszéd hozta széba a partsaj-
t6 ,hibas” cikkeit, majd az oktober 11-i orszagos partaktivan elhangzott beszéde.
Bar a beszédek csak roviditve jelentek meg a Népszabadsdgban, tobb résztvevd
emlékei szerint Pandit is megnevezte Kadar. Ez inditotta Szamosi Karolyt 1957.
oktober 28-i levele megirasara Pandi védelmében.
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ni, hogy ebben mennyi volt a kényszerti alkalmazkodas, netan
megalkuvas, mennyi az 1956 utani megtorlasoktél valé megret-
tenés (féleg Gimes Miklos kivégzése miatt), mennyi a belséleg
megklizdott azonosulas a Rakosi-rendszertél élesen elhatarolo-
do, reformokat igéré kadari politikaval, amiben Aczél Gyorggyel
elmélytilé kapcsolatanak is komoly szerepe volt. Mindazonaltal
bizonyos: 1956-1957 egyszerre reményteli, majd dramai, sét
véres honapjaiban Pandiban felszakadhattak a holokauszttra-
uma okozta sebek is, volt benne félelem az antiszemitizmus és
a nacionalizmus, valamint a Rakosi-diktatira visszatérésétél is
— mindez egyutt kondicionalta és keretezte 1957 utani kozéleti
szerepvallalasat. Eldonthette: els6sorban tudomanyos és egye-
temi oktatéi hivatasanak akar élni, iroként, szerkesztéként — s
nem part- és allami kézfunkciot vallalva — szeretne dolgozni.
Ugyanakkor tovabbra is erds ideologiai elkotelezettség jellemez-
te, a marxizmus és a ,marxizmus” nevében; az évtizedek soran
valtozo6 hangsullyal — olykor hatalmi poziciébol — vivott polémiak
szerepldje, kezdeményezdje is lett. Az allamszocializmus kul-
turpolitikai févonalanak markans képviseléje, védelmezéje és
szandék szerint korrigaldja volt, esetenként azonban vereséget
szenvedett, és az 1980-as években — objektiv és szubjektiv okok-
bol — szerepvalsagba keruilt. Mindazonaltal — kortarsai, baratai
és vitapartnerei, valamint a tudomanytoérténeti utékor szerint
—az 1960-as és az 1970-es évek Pandi sokoldala, elsédlegesen
irodalomtérténészi munkdassdaganak, szellemi teljesitményének
aranykora.

Térjunk ki Aczél Gyorgy és Pandi Pal harom évtizedet, az
egész Kadar-korszakot (1957-t61 egészen Pandi halalaig) ative-
16 személyes kapcsolatara. A Teherpréba (az eddig elékertilt le-
velezés mintegy 65%-at tartalmazo) részletes és jegyzetekkel
magyarazott valogatast k6zol levelezéstikbél,>® amely érzékeny
ttkrét nyQjtja nem csupan az irodalmar szakmai kibontakoza-
sa és kozéleti aktivitasa idészakanak, hanem egyuttal a Kadar-
korszak szellemi életének, belsé ktizdelmeinek is.** A Pandi-

53 Teherpréba, 343-550.
54 A Pandi és Aczél kozotti levelezés dokumentumainak legnagyobb ré-
sze a Magyar Tudomanyos Akadémia Kényvtar és Informaciés Koézpont
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Aczél-kapcsolat nemcsak, sét nem is elsdsorban politikai-
hatalmi-tanacsadéi természet(1, hanem igazi, mély férfibaratsag.
Létrejottében Pandi feleségének, Kozma Evanak volt kulcssze-
repe, aki 1939-1940 korul ismerhette meg Aczélt: elsé férjével
ugyanis egy kozosen bérelt lakasban egytutt lakott Aczéllal és
feleségével, Csatho Zsuzsaval. Kozma Eva elsé férje és Aczél a
kulturalis mozgalomban is aktiv munkasok voltak, egytutt is
szavaltak, de a férj koran meghalt. 1944-ben a vakmerdségé-
rél ismert Aczél hozta ki a gettébol Kozma Evat és édesanyijat,
megmentve életiiket. A kapcsolat megmaradt kozotttik, jollehet
Aczél Rakosi uralma alatt koncepcios vadak miatt évekig bortén-
ben volt. Aczélt kiszabadulasa utan, 1956 végén Kozma Eva mar
Kardos Palnéként hozta 6ssze Pandival, s ettdl kezdve bontako-
zott ki baratsaguk és politikai kapcsolatuk. Erre az elsé talal-
kozasukra 1977 februarjaban Pandinak irott — de végul el nem
kiildott — levelében Aczél igy emlékezik vissza: ,En emlékezem
ugyan egy masik esetre, amikor egy tobbezres aktivatilés el6tt
partunk elsé titkara rendkivl éles biralatara — annak ellenére,

Kézirattaraban talalhato, Aczél Gyorgy hagyatékaban, amely a politikus végren-
delete és 6rokosei dontése nyoman kertilt oda (lasd errdl: Banrarvi Istvan: ,Nem
Aczél elismertetésének az intézménye”. Gréczi Emoéke interjuja. In: GrReEczt Eméke
[szerk.]: Archivum a kartotéktodl a felhdig. Muzeumcafé, 65. 2018/2. 240-255.).
Tobb olyan levél, illetve mas dokumentum is olvashaté a Teherpréba e ciklu-
saban, amelyek eredetijét a Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara és az
Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattara 6rzi (az egyelére rendezetlen OSZK-
beli iratgyjtemény fondszama: 396.), valamint Pandi Pal fianak és mas magan-
személyeknek a tulajdonaban van. Természetesen szamos levél lappanghat még
koz- és magangyujteményekben; ezekrdl nincs pontos és teljes attekintésunk,
bar a Kadar-kor mtivelédéspolitikajaval foglalkozo torténeti szakirodalom is tud
ilyenekrdél, illetve idéz beléluk. Az eddigi legatfogobb Aczél-monografia, Révész
Sandor 1997-ben megjelent konyve (Revesz Sandor: Aczél és korunk. Sik Kiado,
Budapest, 1997, v6. Gjabban: Uo: Aczél Gyorgy. In: SzenTPETERI Jozsef [szerk.]:
Sztirke eminencidsok a magyar térténelemben. Kossuth Kiadé, Budapest, 2003.
220-223.) is tartalmaz levélidézeteket, pedig akkor a szerz6 még nem épithetett
az MTA-nal 6rzott Aczél-hagyaték teljes kort feldolgozasara és kutathatosagara.
Az MTA KIK Kézirattar Pandi-Aczél-levelezésében ugyanakkor talalhatok ,hiva-
talos” lektori jelentések is (pl. Karinthy Ferenc, Kenedi Janos vagy Nadas Péter
konyveirél), amelyek nem levélként fogalmazodtak, hanem Pandi masolatban
kuldte meg Aczélnak. Az Aczél-Pandi-levelezés kéziratcsoportjaban vannak nem
Panditél szarmazo iratok is, Pandi konyveir6l sz616 kritikak, olykor nem azono-
sithat6, harmadik személy altal irott szévegjavaslatok és egyebek.
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hogy, mint késébb kiderult, vétlen és hibatlan voltal — igy rea-
galtal, hogy masnap felj6ttél a minisztériumba.>® Emlékezetem
szerint akkor talalkoztunk élettinkben elész6r személyesen — és
azt kérdezte egy Pandi Pal nevl elvtars, akit akkor ismertem
meg, hogy attol, hogy ilyen éles biralatban részesult, méghozza
egy tobbezres aktiva el6tt, az egyetemi alapszervezetben dolgoz-
hat-e tovabb?”¢

Pandi és Aczél viszonyardl sokat irtak az elmult évtizedek-
ben, tények, emlékek, elditéletes pletykak, olykor egész anekdo-
takincs és varosi folklér is kialakult vele kapcsolatban. Pandi
sosem formalizalt és intézményesitett tanacsadoi szerepébdl,
kettejiik baratsagabdl szervesen kovetkezett, hogy gyakran kér-
te meg 6t Aczél arra, hogy készul6é beszédeinek, cikkeinek, in-
terjuinak, el6adasainak szoévegéhez, vazlatahoz adjon tematikai
javaslatokat, otleteket, illetve nyujtson szovegszer(l segitséget,
és javitson at masok altal készitett textusokat. Aczél Gyorgy le-
velezési szokasaira altalaban is jellemz6: nem aranyosan kol-
csOnos, és tobbnyire nem viszonos mértékli a Pandival folytatott
levelezés sem. A politikus gyakran telefonon vagy személyes be-
szélgetésben reagalt a hozza forduléknak, igy fogalmazta meg
— nemegyszer elhamarkodott, szigoru, s6t durva — véleményét.
Tobbnyire széban, telefonon kért valamit, illetve kezdeményezett
diskurzust — irasos dokumentacié nélktil. Pandi viszont tobb-
szOr megirta Aczélnak, hogy ,nem kéziratgyljteménye szamara”
ktld anyagot, véleményt, azaz kérte, hogy semmisitse meg leve-
1ét.5” Muvel6déstorténeti szerencse, hogy — tébbnyire — nem ez
tortént. A kozottuk kialakult hivatalos és barati kapcsolat, strti
kommunikacio6 az egész Kadar-, illetve Aczél-korszak jellegzetes,
gyakran szenvedélyes, s6t szubjektivista kapcsolati haléjara, a
formalis és informalis partiranyitas, a hatalom és az értelmiség
viszonyanak ellentmondasos, megszoritasokkal és nyitasokkal

55 Ez 1957 6szén tortént; lasd errél Szamosi Karoly és Kadar Janos levélval-
tasat: Teherproba, 307-312.

56 Teherpréba, 459. Hogy ez 1956-ban vagy 1957-ben tortént-e, nem volt le-
hetéségem kideriteni.

57 Példaul: Teherpréba, 388.
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atsz6tt, gyakran konfliktusos természetére vall.®® Jol ttikrozédik
ez kettejik olykor indulatos, sértett levélvaltasaiban is, mikézben
kifelé mindez Gigy ttnt {61, hogy — egyik olvasatban — Pandi Aczél
legfébb titkos tanacsnoka”, sugoja, ,szliirke eminenciasa” volt,
masik olvasatban viszont az irodalmar a politikus kiszolgaléja,
,samesza”, végrehajtoja lett volna. Az ember és szerep viszonya
mindkettéjiknél kritikusan elemezhetd, de a levelek olvaséi még-
iscsak két — bar nem azonos helyzetl és felelésségti, de kvazi
egyenrangu — személyiség szovetségének hiteles, s6t a mai olvaso
szamara is szép dokumentumaival talalkoznak. Az 1980-as évek
elején megélénkult hazai irodalmi és politikai ellenzékiség lattan
Pandi gyakran tette széva a partvezetés — igymond — er6tlen-
ségét a negativnak itélt tendenciakkal szemben, a gyenge vagy
engedmeényes politizalasat. S ezt ki masnak, mint elsésorban
Aczélnak rohatta f6l, ha nem is elsésorban 6t tette felel6ssé ér-
ttk. Harom évtizedet ativeld politikai és barati kapcsolatukban
megannyi vita, sét veszekedés és sértédés mellett mégis — Pandi
tobbszor is megfogalmazta® — az ,érjarat”, ,az érjarati tagsag”
volt dominans. Balogh Erné irja az ,6rjarat” metaforajarol, Pandi
szerepvalasztasarol: ,ez a pozicid tetszett Pandinak. Alighanem
az ambivalenciaja miatt is. Mert ebben az érszolgalatban az elv-
htiség és az éberség mellett egyszersmind tényleg volt valami
félelmetes, ijeszt6 gesztus is, valami nem hétkoéznapi léptékq,
valami - igenis! — vadromantikus p6z. Mar-mar Szilvesztert [Az
apostol f6hoése] idézé megszallottsag. Ott rejlik benne a maganos
és szlintelen helytallas ethosza.”®°

1957-t8] harom évtizeden at dolgozik a Népszabadsdg kul-
turalis rovatanal, fokozatosan emelkedve a szerkesztéségi hi-
erarchiaban. Munkassaga nyomon koévetheté alairt kisebb és
nagyobb cikkeiben, olykor rovidebb, monogrammal jelolt vagy
alneves irasaiban. Az 1970-es években a rovat szamos fiatal
kritikusnak, tébbnyire egyetemi hallgatéknak volt bemutatko-
z0, neveld publikaciés féoruma. De izgatta Pandit egy ,sajat” fo-

58 Révész Sandor Aczél-monografidjaban talalé ironiaval tébbszor nevezi ezt
az aczéli ,humanpolitikat” kegygazdalkodasnak.

59 Példaul: Teherpréba, 547.

% Balogh Ernének a szerz6hoz irt maganlevele 2023. november 28-an.
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lyoirat is: 1961 marciusaban Illés Lajos és Vaci Mihaly mellett
az Uj Iras alapitéja és szerkesztétarsa volt. A lap a Kortdrsnal
frissebb szellemt1 lett, tobb, az akkori kultarpolitikai viszonyok
kozott bator kozlést kezdeményezett, kaput nyitott néhany 1956
6szén ,megporkolédott” és szamos fiatal ir6 elétt, Dérytél Csoori
Sandorig, Benjamin Laszl6tél Moldova Gyoérgyig. Megjelent a
Gulagot megjart Lengyel Jozsef prozaja is. A folyéirat névuma,
hogy 1j szociografiai kisérletek, széles kort kulturalis és élet-
formavitak is megjelentek az oldalain, amelyek diskurzuste-
remté nyiltsaga felttind volt az 1960-as évek elején.®! Szamos
ySkényes” irodalmi alkotas vitamegjegyzésektol, kiegyensuilyozé-
legitimal6 szerkeszt6i bekezdésektdl kisérve latott nyomdafesté-
ket (Benjamin Laszl6tol Weodres Sandorig), ezek egy részét maga
Pandi irta-irhatta. M1k6dott azonban még az elézetes és a poli-
tikai vezetéktdl konkrét szévegekroél véleményt kérd, azaz dnkén-
tes cenzura is. Utdlag barmennyire is paradoxonnak tunik, ez
az 1956 utani irodalmi nyitast, a konszolidaciét szolgalta, igaz:
szovegaldozatokkal, kényszerti engedményekkel.®? Itt inditotta
el Pandi az Elvek és utak cimi elméleti rovatot, késébb ezzel
a cimmel 6nall6 és értékes, sokszerzds és kvazi pluralis szelle-
mu tanulmanykétetet szerkesztett.5* Az Uj [rds gyorsan népsze-
rd lett,** de Pandi nem sokaig birta a tobbfrontos klizdelmet,
1963 februarjaban tavozott. Kézben azért folyamatosan dolgozott
a Népszabadsdgban, 1967 és 1971 koézott mar Gjra kulturalis
rovatvezetéként. A kulturpolitikan bellli hatalmi harc keretei
kozott, egy Gj lap alapitasa helyett — moralisan ellenszenves moé-

61 Lasd egyebek mellett ILLEs Lajos: Egy folyéirat ifjisaga. Népszava, 1986.
aprilis 26. [Az Uj Irds kezdeteirél.]

62 V. Farkas Laszl6: A cenzura. Egy fejezet az Uj frds térténetébél. Tekintet,
2007/2. 39-52.; U6: Deres mdrcius. Az Uj Iras sziiletése és elsé esztendei.
Anonymus Kiadé, Budapest, 2016.

63 PAnDI Pal (szerk.): Elvek és utak. Tanulmdnygytjtemény. Magveté Kiado,
Budapest, 1965. Ez cimadodja és nyitokotete lett a Magveté éveken at megjelené
gazdag kdnyvsorozatanak is.

64 E sorok iréja gimnazistaként eléfizetdje lett. Az Uj Irds példanyszama az
5000-es indulastoél 1964-re 13 000-re emelkedett. ScHuLz Katalin: Iranyitokrol
és iranyitottakrol. Irodalom és hatalom a hatvanas években. In: Jankovics Jozsef—
Nyerces Judit (szerk.): Hatalom és kultura II. Nemzetk6zi Magyarsagtudomanyi
Tarsasag, Budapest, 2004. 1130.
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don - elvéve az MTA Irodalomtudomanyi Intézetének szinvonalas
folyoiratat 1972-ben, 1983-ig a Kritika felel6s szerkesztéje lett. S
talan ezt a munkajat szerette legjobban, és végezte a legnagyobb
6réommel.5®

A Kritika volt Pandi ,6nazonos” mtihelye, itt tudta leginkabb
érvényesiteni alkatat, hol innovativ, hol merev szerkesztéi atti-
tudjét, egyszerre tagas és reformer, de olykor bizony rigid szem-
léletét. A Kritika tamogatta a kadari—aczéli politikat, ugyanakkor
egy korlatozott demokratizalas jegyében teret engedett kodoltan
rendszerkritikus nézeteknek is. Mindig ,partosan”, szerkeszt6i
vitaval vagy zarszoval kezelte azonban ezeket a konfliktusos
diskurzusokat, mintegy illusztralva, mit is értett 6 maga kul-
turpolitikai tanacsadoként a ,,szévetségi politika és az ideologiai
vita”, a ,nem marxista nézetekkel folytatandé épit6 eszmecse-
re” doktrinajan. Ami ott és akkor, abban a rendszerben szolid
elérelépés volt (,finomul a kin” — irta Jézsef Attila), akarhogy
fordult is a rendszer és a vilagrendszer az 1980-as évek végén.
Utovédharcos volt, sebeket jocskan ejtett, de kapott is, mindez-
zel egytltt szellemi, tudomanyos, kulturalis, erkélcsi és emberi
mindségeket 6sztdndzve, nevelve. Rényi Péter igy idézi {6l alakjat:
,2Pandi halalosan komolyan vette, nem is az ideologiai harcot,
mert azt szerintem is halalosan komolyan kell venni, hanem az
egyes csatakat, s olyan bels6 izgatottsag vett rajta erét, hogy
szinte allandéan »en garde«-ban allt. Néha humorizaltam is vele
a szimmetria-maniajan. Ha behozta ezt a szerz6t ebbél a tabor-
bol, akkor be kell hozni azt a szerzét abboél a taborbdl; lehet,
hogy annak az irasa nagyon rossz, de azért... llyen absztrakt
modon raranyositott«. Cikkei felépitésében is felfedezheték ilyen
vhadmozdulatoks... S mégis 6sszeszorul a szivem, ha arra gon-
dolok — a korunkban egyre szaporodé cinikus manipulaci6 és

65 ALmast Miklés: Kritika — az 6storténet. Kritika, 2013/11-12. 2-3.; AGARDI
Péter: Pandi Pal Kritikdja és a Kritika Pandi Palja, 50 éve jelent meg a Kritika.
Uo. 4-8.; KaLmMAR Melinda: A kritikai gondolkodas integralasa a szovjetrend-
szerbe. Uo. 9-11.; Karsal Laszlo: A ,zsidokérdés” a Kritikdban, 1988-1993. Uo.
12-14.; LapANyl Janos: Rendszer a rendszertelenségben. Roma témaja irasok a
Kritikaban. Uo. 15.; Takics Robert: A Kritika és az értelmiségi sajté a Kadar-
korszakban. Uo. 16-19.
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koponyegforgatas lattan —, milyen 6szinte hevtlettel és milyen
belsé intenzitassal élte at a szellemi csatakat.”s®

Az 1980-as évek erds valtozasokat hoztak a politikai és a kul-
turalis keretekben. Pandi tigy érezte, mintha sakkoznanak vele
az egymassal is hatalmi és presztizsharcot vivé politikai veze-
ték. A dédelgetett Kritika élérél ,az ideolégiai vonal megerdsité-
se” érdekében 1983-t6l a Népszabadsag szerkesztébizottsagaba
kuldték, de Aczél Gyorgy 1985-06s levaltasa a Kézponti Bizottsag
titkari posztjardl az 6 helyzetét is megrenditette, és az Gj napi-
lapszerkesztdéi szerep sem valt be. Kézben egyre tobb tamadas
és kirekesztés érte a ,népnemzeti” irécsoport és az ellenzék ré-
szérél, nehezen élte meg az Iroszévetség 1981-es,*” s még inkabb
1986. november 29-30-i kozgytilését, amelyen az irék tébbségi,
illetve hangado6 csoportja élesen konfrontalédott a jelen 1évd po-
litikusokkal, illetve a kultarpolitikat védelmez6 irék kis koré-
vel. Benjamin Laszlé halala alkalmabol 1986. augusztus 23-an
megjelent irdasa mar annak idején is dramai hangvételti politi-
kai, erkolcesi, barati, generacios bucsuként volt olvashato, Pandi
par hénappal késébbi sajat halala felél nézve pedig kisérteties
Onbeteljesitd joslatként hatott.®® A vezetd iroszoévetségi tisztség-
visel6k megvalasztasara 1986. december 19-én keruilt sor azok

66 Rényi Péter. In: Rejtézk6dd legenddarium, 69.

%7 Az 1981. decemberi ir6szovetségi kozgyilésen, a lengyel szukségallapot
bevezetésének bombahire kézepette szenvedélyesen hozza is sz6lt, de ennek sz6-
vege, gyorsiroi jegyzékonyve egyeldre nincs meg. A jelen 1évé tana szerint: Pandi
»a vitapartnerek, az akkori »ellenfelek« irant is felel6sséget érezve és éreztetve
allt ki a megérzendé kulturalis, irodalompolitikai értékek mellett, az életigenlés
és »irodalomigenlés« egységében”. AcArpl Péter: Pandi Pal készontése [60. sztle-
tésnapja alkalmabol]. Kortdrs, 1986/8. 139. A tisztwjito szavazas nyoman Pandi
—jeloltsége ellenére — Ujfent kimaradt a valasztmanybol.

68 Utols6 kozszereplésére — tudomasom szerint — 1986. december 15-én ke-
rult sor Jozsef Farkas akadémiai nagydoktori védésén. Magam a biralé bizottsag
titkaraként voltam jelen, az eszmecserét végigjegyzeteltem, és a nagydoktori fo-
kozat megadasat ajanlé bizottsagi konkltiziét nekem volt tisztem irasba foglalni.
A disszertaci6 témaja maga is utévédharcos jellegt: Kultiira, sajté és irodalom a
Magyar Tandcskoztarsasagban. Pandi — alapos és kesertuiséggel atitatott szen-
vedélyes hozzaszolasaban — méltatta Jozsef Farkas htiségét évtizedekkel korab-
ban megkezdett kutatasi témajahoz és vilagnézetéhez. Nagyra értékelte, hogy a
szerz6 meg-megujuléd kreativitassal vitte tovabb és korszerusitette a téma iranti
elkotelezettségét — egy olyan szellemi-politikai kézegben, amely egyre inkabb
1918-1919 valodi értékeinek le- és megtagadasa, az egész — mégoly tragikus hi-
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utan, hogy a novemberi kézgyulésen megszavazott 4j valaszt-
manybdl kikeruilt szamos, a kultirpolitikanak elkotelezett iro-
dalmar. (Pandi esetében ez mar korabban, 1981-ben bekdvetke-
zett, de a mostani gatszakadas megrenditette.) Tiltakozasul el6-
sz6ér Juhasz Ferenc, majd masok is kiléptek az [roszévetséghél, a
part- és allami iranyitas pedig — végiggondolatlanul, kapkodva,
a politikai vezetésben 1985-ben bekovetkezett személyi valtoza-
sokkal 6sszefliggésben belséleg megosztottan — retorzidkat he-
lyezett kilatasba. A kultarpolitikusok és a kommunista irok kis
csoportja (Kiraly Istvan, Pandi Pal, Gyurké Laszlé, Szerdahelyi
Istvan és masok) hetente jottek 6ssze megtargyalni a lehetséges
alternativat; ezeken Pandi tobbszor is kesertien nyilatkozott meg,
féleg, amikor kiderult: nincs meg az esélye a tomeges kilépések-
nek, amelynek egyik 6 agitatora volt. Végul a legkézelebbi barat,
Kiraly Istvan sem lépett ki. Egyéb személyes és kozéleti, politi-
kai traumak is érték azokban a hetekben (a Népszabadsdgtol
valé megvalas, Domokos Matyas tanulmanyanak megjelenése®°),
ezekbdl egy is sok volt.”

Pandi ,6rjarati” szerepe az aczéli politika mellett az 1980-as
évek derekara a korabbinal is tobb konfliktussal, kélcs6nos ban-
tassal, idénként kapcsolati sztinettel terhel6d6tt meg. Joéllehet
nem voltak azonos helyzetben, és nem voltak azonos ,sulycso-
portban”, a k6zos vilagnézeti-ideologiai meggy6zddés, a vélt vagy
valédi jobboldali fordulattol valé félelem,” valamint mindkette-
juk fokozatos hattérbe szorulasa a politikai és kulturalis élet-
ben végul is megerdsitették a szolidaritast és a baratsagot ko-

bakkal egyttt is tiszteletre mélté — baloldali kisérlet meghamisitasa, s6t megra-
galmazasa felé mutatott.

% Domokos Matyas: Leltarhiany. Ujhold Evkényv, 1986/2. 249-287.

70 Lasd errdl az idészakrol a Rejtézkddé legendarium (354-388.), valamint a
Teherpréba jegyzeteit.

1 Egyik szemeélyes, tollal irt levelében, amelyet egy Aczélnak irott szoveg-
javaslathoz fiz6tt, kételkedve annalk, illetve a hatalmi erély politikai hatékony-
sagaban, igy fakadt ki: ,Itt az iras, amit kértél. Sok értelmét az egésznek nem
latom. Ha »fenn« turjuk (és ezzel segitjik) az ellenforradalmi el6készuleteket (a la
1954!), akkor ne hirdesstink mdst »lenn«.” Mintha pillanatnyi depresszioés han-
gulataban megtagadta volna az 1954-ben megindult szocialista demokratizalasi
folyamat lényegével val6 egykori azonosulasat, a kontinuitast 1956 oktéberi ira-
saival, de ne itélkezzlink az utékor folényességével.
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z6ttik. Ennek utols6 dramai dokumentuma Pandi kézzel irott
levele az agytrombozisa elétti este: ,,Gyuri! Itt a vége, amen. Olel
P.”7?2 A december 31-i agytromboézisnak nem lehet megnevezni a
kozvetlen okat, de az 1986. 6szi és téli események egytlittesen
hozzajarultak Pandi szervezetének tragikus 6sszeomlasahoz és
januar 19-i halalahoz. A levél még ez el6tt irodott, teljesen tiszta
tudattal. Kardos Andras megrenditéen szépen és fajdalmas csa-
ladi emlékeket is emlitve idézi fel ezt az utolso évet és a decemberi
honapot — egyuttal sajat térténelmi értelmezést is adva édesapja
sorsanak, kettétort palyaja erkolesi tanulsagainak, valamint,
tagabb perspektivabél, a Kadar-kor, az allamszocializmus bu-
kasanak.”™

Az 1980-as évtized mindazonaltal nem csupan a kultarpo-
litikarol, illetve a vilagpolitikai és a hazai rendszervaltozas el6-
jatékarol szol — Pandi szempontjabdl sem. A fejlett vilagban és a
magyar szellemi életben kultiura- és értékrendvdltds ment végbe,
amit a témegmédia dominancigja, majd hamarosan a digitdlis
fordulatjellemzett. A hagyomanyos olvasaskultura, a Gutenberg-
galaxis hattérbe szorult, csokkent a szépirodalom és az iroda-
lomismeret kiemelt tarsadalmi-politikai stulya. Az 1970-es, majd
az 1980-as évtized a dezilluzio, a kiabrandulas periédusa lett
egyrészt a fejlett technicizalodé kapitalizmus, a neoliberalis/
neokonzervativ globalizacié ,jotéteményeib6l”, masrészt a ,brezs-
nyevi pangas” és az 1968-as Brezsnyev-doktrina ,realis szocia-
lizmusabol”, sét altalaban a szocializmus megvalésithatésagabél
is. Mikézben itthon a ,mindennapok forradalmisaganak” lojalis
ideologiaja™ igyekezett konszolidalni a szellemi életet, a tome-
ges, f6leg a generacios elégedetlenség, az érzelmi és életforma-
lazadasok mindkét ,iranyba”, Nyugat és Kelet ,ellen” egyarant
iranyultak. Nalunk elsésorban a bar még értékteremtésre és re-
formkisérletekre is képes, de egyre inkabb valsagokkal kliszk6dé
kadari rendszer ellen. Kodoltan, majd fokozatosan manifeszta-

72 Teherpréba, 549-550.

7 Teherpréba, 51-56.

7 A formula Kiraly Istvané volt: KiravLy Istvan: Hazafisdg és forradalmisdg.
Kossuth Kiad6, Budapest, 1974. 5-101.
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lédva érzékenyen tukrozték ezt az 0j, fiatal nemzedék koérében
kibontakozo6 szellemi aramlatok.

Az 1968 korul indult literatornemzedék, a ,,Péterek” (Nadas,
Esterhazy, Lengyel, Hajnéczy és masok) ,prozafordulata”,” a
valésagos vagy idézdjeles ,posztmodern” korszakvaltasa 0j iro-
dalmi beszédmodot, gyokeres értékatrendezdédést, ,nyelvkriti-
kai” modellt, megvaltozott kulturalis narrativakat hozott. Pandi
és tobb elvbaratja, nemzedéktarsa szamara ezek nem-realista,
belterjesen esztétizalo, ,ideologikusan dezideologizal6” paradig-
mak voltak. Joggal fogalmazta meg Kiraly Istvan: ,Mas szere-
peket kivant és mas szerepeknek kedvezett a kor, és mi egyre
hatrébb szorultunk.””® Az MSZMP vezetésének elbizonytalano-
dasa, a szocializmus nemzetkozi meggyenguilése, a hazai ellen-
zékiség megerdsddése idején, a fentiekben leirt dramai kultara-
valtas tapasztalataitol hangolva Pandi egyre komorabb, egyre
maganyosabb lett, de vilagnézetéhez, szakmai identitasahoz és
barataihoz huiséges maradt, egyikeként a szocializmust félté
utovédharcosoknak. ,Kései” levelei, irasai dramai képét adjak
a baloldali, a magat tovabbra is marxistaként identifikalo ér-
telmiségi rendszervaltozas el6tti helyzetének, tépeléddéseinek, a
hatalombdl valé kikertilésének, de egyuttal 6nérzete, ethosza és
hite megérzésének. Pandinak az tgynevezett ,hatalomhoz”, az
Aczél Gyorgyhoz, illetve az ,ellenzékhez” f1z6d6 viszonya 1956 és
1986 kozott ugyanakkor korantsem volt olyan egyiranyu, figgel-
mi jellegq, illetve rendcsinald, cenzuralis karakterti, ahogy ezt
a vele szemben allo ,aldozati” szobeszéd hireli és abrazolja. J6l
mutatja ezt a partallami tabukat és iranyelveket képviseld, de a
»,mas nézeteket” vitatkozva befogado és befogadva vitatkozé szer-
keszt6i gyakorlata a Kritikdban és a Népszabadsdgban. Es ezért

75 A csoportképzé elnevezés GALL Istvan telitalalata (lasd tobb esszéjét is
Hullamlovas cim(l kétetében. Kozmosz Konyvek, Budapest, 1981); ennek az
irodalmi fordulatnak immar kényvtarnyi kritikai, sé6t irodalomtorténeti szak-
irodalma van. Szigoruan kritikus megitélése: ReicHERT Gabor: ,Péterek stb.”.
Nemzedéki szemléletméd Gall Istvan kritikusi gyakorlataban. In: REICHERT
Gabor-Szginast Zoltan (szerk.): , Lelkiinkre igy til ez a kor”. Magyar irodalom és
kultura az elképzelt és a megvalésult szocializmusok koraban. Tatabanya Alkoto
Muvészeiért Kozalapitvany, Tatabanya, 2022. 185-195.

6 Kiraly Istvan. In: Rejtézkdédd legenddrium, 203.



152

is respektaltak 6t olyan formatumok, mint Illyés Gyula, Déry
Tibor, Lukacs Gyoérgy, avagy akar a legbefolyasosabb ellenzékiek.
Rényi Péter, a Kadar-korszak masik, okos vezeté6 kommunista
értelmiségi személyisége igy foglalja 0ssze ezt az 6nmagara is
jellemzonek érzett szituaciét: ,Neki példaul rengeteg baja volt a
rendszerrel, meg a napi politikai gyakorlattal. Allandéan arra
kényszerult, hogy — latva a politika gyengeségeit, rossz komp-
romisszumait — mindig emlékeztessen arra, hogy végsé soron
6 masra szegddott.””” Volt ezekben a keserd ,kormanykritikai”
szembesUlésekben (igy az Aczélnak tett szemrehanyasokban)
olykor merevség, rugalmatlansag, idénként tildozéses tlinet (a
jobboldali, kédolt tamadasokra is érzékenyen), esetenként dokt-
rinerség, ,nagyothallas és gyengénlatas” is. Olyan ,hatalom véd-
te” irodalmar szerepébe kényszerult, akinek a laba aldl egyre
inkabb kicstszott a talaj, jollehet 6 mindig a realizmust, a valo-
sag és a ,valosag” lényegi folyamatainak ht1 abrazolasat igényelte
esztétikai irasaiban. Ertékeszményei, htisége és emberi-tanari
tapintata azonban megévtak attol, hogy végzetesen szembeke-
riljén a koraval, sét életprogramja, hivatastudata nyilvanos fel-
lépései soran még defenzivaban is mikddott erds retorizaltsagu,
szuggesztiv debatter karaktere. A kommunizmusra hivatkozva
vilagszerte elkovetett tragikus btinok kikezdték értékrendjének
és jovoképének a hitelét. A Pandinal is hitszertivé valt szocialis-
ta vilagnézet nem valhatott valéra, nem tudott intézményesen
realizalodni, bar az allamszocialista rendszernek voltak, lettek
maradandé vivmanyai. A Pandi halala 6ta eltelt évtizedek ugyan-
akkor ,sajnos” az 6 nem egy veszélyérzetét, félelmét is igazol-
tak, ami persze nem enged meg semmiféle utélagos igazolast
a mult torzulasaival, blineivel kapcsolatban, és természetesen
még kevésbé nosztalgiat a letlint szocialista rendszer irant. Tébb
mint harminc éve, 1991 nyaran fogalmazta meg Bayer Jozsef:
»A politikdaban Pandinak a hatvanas években dénté szerepe volt
a »magyar modell« egyik pillérének, a kadarizmus toleransabb,
liberalisabb kulturpolitikajanak a kialakitasaban. Tragikus té-
vedései is az ehhez fliz6tt illuziokon alapultak. A monolitikus

77 Rényi Péter. Uo. 339.
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politikai rendszer kényszerzubbonyaban egy pluralis szellemi-
kulturalis kozéletet teremteni — nos, ez a program a nyilvanossag
pluralisztikus intézményei hijan aligha sikertilhetett.””® Rainer
M. Janos elemzése a ,hosszt” 1960-as évtizedrol objektiv torté-
nészi megkozelitésbol hasonloképp érvel.”

Ebben a tanulmanyrészletben nincs méd kitérni ra, csak jel-
zem: Pandi tudomanyos kutatéi, szerkesztéi és pedagogiai ér-
deklédését palyakezdésétdl fogva harom nagy témakér hatarozta
meg: a reformkor irodalma, benne mindenekel6tt Pet6fi Sandor
munkassaga; a nemzet és a hazafisdg torténelmi élménye, il-
letve ezek korszerd értelmezése; valamint a 19. szazadi és a 20.
szazad eleji radikalis plebejus, utdpisztikus-szocialisztikus né-
zetek irodalmi-szellemi mintazata. Ez a harom érdeklédési kor
folyamatosan érintkezik egymassal, s6t metszi egymast, s ez ter-
mészetesen nemcsak szakmai-irodalmi témavalasztas részérél a
tudomanybeli munkamegosztas kinalta feladatok kéz6tt, hanem
személyes emberi vallalds is.

Hatalom és ethosz

Pandi mint az egypart kulturalis elméleti munkako6zosségé-
nek, muvelédéspolitikai testliletének meghatarozé tagja, illet-
ve személyesen Aczél Gyorgy tanacsadoja az allamszocialista
partdokumentumok, allasfoglalasok kidolgozéi, elézetes meg-
vitatéi és népszertsitéi kozott volt, mikézben — paradox mo-
don, ,oda-vissza” dsszefliggésként — konkrét mtivekrél irvan,
gyakorlo kritikusként és publicistaként e beszédmoéd militans
képviseléje. Hirdette a sajat megfogalmazasait, koncepcioté-
ziseit is tartalmazo6 kultarpolitikai elveket; egy-egy partallas-
foglalast kozvetlentl is interpretalt, méltatott a Népszabadsdg

78 Baver Jozsef: A korszellem arnyéka (A Rejtézkddé legenddrium c. kotetrdl).
Kritika, 1991/7. 38.

70 RAINER M. Janos: A ,hatvanas évek” Magyarorszagon. (Politika)torténe-
ti kozelitések. In: Uo (szerk.): ,Hatvanas évek” Magyarorszagon. Tanulmdnyok.
1956-0s Intézet, Budapest, 2004. 11-30.
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és a Kritika hasabjain.®® Ugyanakkor megsértve az elvi orien-
tdalast mint az 1960-as évektdl deklaraltan legfontosabb kul-
turpolitikai iranyitasi médszert, elérte, hogy egy adminisztra-
tiv politikai dontéssel a Kritika cim(1 folyoirat ,el lett rabolva”
az MTA Irodalomtudomanyi Intézetétél, és mtivelédéspolitikai
profila lappa alakult. Ez az irodalompolitikusi és a kritikusi
kettés-egységes funkcio szerepkonfliktussal jart, ha voltak is
pozitiv kévetkezményei, de ebben az esetben nem szolgalta ered-
ményesen, innovativan és rokonszenvet ébresztéen Pandi mtiko-
désének sem egyik, sem masik teruletét. Az olykor ,vérre mend”
kulturalis disputaknak és ,kulturalis” konfliktusoknak a hat-
terében a Kadar-korszak szellemi életének, az egypartrendsze-
rd szocializmus nyilvanossagpolitikai gyakorlatanak alapveté
iranyitasi elve mtikodétt: a kisszamu, de szigora politikai tabu,
valamint a szélesebb nyilvdnossag és az ideolégiai vita dssze-
kapcsoldsa, az ugynevezett ,3 T”, a tamogat—tlar-tilt formula-
ja. Pandinak gyakorlati célja is volt az Aczél Gyoérgy fémjelezte,
nyitasra, reformokra torekvé kulturpolitika segitése, erdsitése,
ezért képviselte, hirdette ezt a ,dialektikat”, illetve érvényesitette
szerkesztéként. Torténelmi tavlatbol lathatd, hogy ez a modell
szamos értékmentd, miveltségemeld, értékdszténzé eredményt
hozott az eré6szakos sztalinista Rakosi-rendszerhez és a tobbi
allamszocialista orszaghoz képest — ha voltak is méltatlan aldo-
zatai, ha okozott is karokat a Kadar-rendszer keretei kézt, an-
nak bomlasaig.

Az 1970-es évekre feln6tt 4j alkoto értelmiség hangadéival a
kadari politikai elitnek azonban mar nem sikertlt megkotnie azt
a kompromisszumot, amelyet az el6zé, az Illyés-, Németh Laszlo-,
Déry-, Lukacs-generaciéval. Mindez elsésorban nem a politikai
vezet6kon, nem bliindkon és vezekléseken mulott, hanem a ste-
rilen felfogott polgari demokraciat nélkildzé kelet-eurdpai egy-
partrendszer® ,csapdajan”, gazdasagi-tarsadalmi teherbiré- és
versenyképességén, a mi félperiférias modernizacionk ellentmon-

80 Ezeknek a cikkeknek, vitairasoknak a zéme a Kritikus ponton (1972) és
A realizmus igényével (1980) cimu koétetben olvashatok.

81 Rainer M. Janos terminus technicusaval: ,poszttotalitarius rendszer”.
RAINER M. Janos: A magyar posztsztalinizmus. In: GyarmaTI Gyorgy—PrHURIK Judit
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dasossagan, a kapitalista vilaggazdasag, a globalizacié innovativ
expanzidjan. A vilagnézeti és kulturalis pluralizmus elismerése
a politikai pluralizmus szigoru tilalmaval egybekapcsolva toérté-
nelmi tavlatbél megoldhatatlannak, a térténelemfilozoéfiai ,ész
cselének” bizonyult. A bomlasi folyamatban szerepet jatszottak
a kulturpolitika progressziv képviseldinek (koztik Pandinak) a
sajat illuzioi is, amelyek azutan — megtorve a ,valosag” vastorvé-
nyein — egyre maganyosabbak s egyre szélmalomharcszertibbek
lettek. Az 4j nemzedék szigora, mégis empatikus véleményeként
ezt a paradox kettésséget, Pandi értékérzékenyen is ,harcos”
alkatat igy jellemzi Szollath David: ,magas szinten gyakorolta
az esztétikai aszkétizmust, hiszen messzemendkig képes volt
tudatositani a modernizmus és a hetvenes években jelentkezé
U4j proza kvalitasait. Hajdani tanitvanyai, hallgatéi tudtak csak
megmondani, mi volt a titka, hogy szinvonalasnak bemutatott
regények gancsolasara tudta ravenni némelyiktiket”.82 Moérocz
Gabor pedig 2023-ban érzékenyen abrazolja azt a Pandival szem-
beni toérleszt6é — tobb ponton igazsagtalan — sérelmi diskurzust,
amely az 1980-as évektdl s f6leg halala utan negativ, ,komissza-
ri” szerepet tulajdonitott neki.®?

Vilagnézetének tengelye, az emancipacios vilagkép, a szoci-
alizmus Pandinal belulrdl fakadé, 6szinte, hitté szublimalodé
— a realizalédasaban reménykedd s azért érte a gyakorlatban
is ktizd6é — meggy6zd6dés, ethosz és perspektiva volt. Szinte min-
dent, az életét is erre az ,egy lapra tette f61”, ami persze nem
menti az erre hivatkozva elkoévetett erkélcsi, tudomanypolitikai
tévedéseket, hibas dontéseket. A szocializmus és a marxizmus
Pandi szamara nem az allamvallassa fagyott, kanonizalt ideo-
légia ritualis képviselete volt, hanem remélt garancidja annak,
hogy nem tér vissza 1944 lidérce, hogy a demokratikus nemzeti
atalakulas szervesen megvalosulhat hazankban. De a ,szocia-

(szerk.): Metszetek bolsevizmusrél, sztdalinizmusrol. Magyar Torténelmi Tarsulat-
Kronosz-ABTL, Budapest-Pécs, 2018. 269-280.

82 SzoLLitH David: A kommunista aszketizmus esztétikdja. A 20. szdza-
di magyar irodalom néhdany munkdasmozgalom-torténeti vonatkozdsa. (OPUS
Irodalomelméleti Tanulmanyok) Balassi Kiad6, Budapest, 2011. 77.

85 Morocz Gabor: Egy érzékeny komisszar vallomasai. Muuit, 2023/91. 89—
94.



156

lizmus és a marxizmus” — sokakkal szemben — nem is alkalmaz-
kodo taktikai 6ltézet, nem pusztan ideologiai 6nmindsités volt
nala, hanem az élettitja, eszmélkedése soran, baratai, elvtarsai
gyakran tragikus sorsan keresztiul kihordott, személyessé érlelt,
megszenvedett és a bukasok ko6zott is vallalt életelv és identitds.
(Ezért is nevezem 6t tanulmanyom cimében idézéjel nélkul igy:
marxista irodalmar.)

A fiatal Voros T. Karoly, aki talan a legkézelebbrol latta Pandi
szerkesztdi gyakorlatat, és rengeteget vitatkozott vele, majd he-
lyettese is lett, s hozta be a Kritika hasabjaira a ,problematikus”
szerzOk legtobb szovegét, igy latta ezt a viszonyt: ,Azt hiszem,
Pandi az a fajta értelmiségi volt, akiben elképeszté szemellen-
z6sségig terjedd parthiiség munkalt, de a praktikum szintjén
sosem érdekelte, hogy megsérti-e vagy sem a politikat. O nem ap-
ropénzre valtva gondolkodott a lényeges tarsadalmi kérdésekrol,
hanem tavlatosan. Volt egy kicsit mosolyogtato, patetikus gon-
dolata; amikor ellagyult, mindig azt mondta: »Ide figyeljetek, az
a feladatunk a Kritikdval, hogy a kadarizmust atmentsuk a ko-
vetkez6 évezredbe.« Barmilyen viszonyban is volt az ember vele,
azt nem lehetett vitatni, hogy ez a hetvenes évek végén tavlatos
elképzelés volt. Fogcsikorgatva, de rendkiviil messze el tudott
menni a kompromisszumok kedvéért.”®* Az interju egy masik
pontjan azt mondja: ,a Kritika soha nem volt azonos a kulttrpoli-
tikai hatalommal. [...] En ugy lattam, hogy a napi kulturpolitikai
gyakorlatban még Aczél Gyorgy is tett olyan 1épéseket, amelyek
legalabbis nem minden ponton harmonizaltak a part hivatalos
kultarpolitikai koncepcidjaval. Néhanyszor, azt hiszem, Pandi
Oszténzésére. De mai eszemmel [1987. szeptember| Aczélt sem
azonositanam a Magyar Szocialista Munkaspart elmult husz
évének a kulturpolitikajaval, mert 6 szerintem tébb, mint ez a
kulturpolitika.”®®

1952-ben a megujult, szakmailag igényes vezetéségen beliil 6
lett a Magyar Irodalomtérténeti Tarsasdg titkara, 1953-t6l pedig,
az ,0j szakaszban” jelentés szerepet jatszott a tudomanypoliti-

84 Voros T. Karoly. In: Rejtézkédé legenddarium, 308.
85 Uo. 302.
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kai iranyvaltasban, a tulideologizalt irodalomfelfogas részleges
korrekcigjaban. Ez egytitt jart tébb személyi déntés, tudomany-
kozéleti rehabilitacio kezdeményezésével, a nem kommunis-
ta, tobbnyire idésebb tudosok, kutatok védelmével és szakmai
reintegralasukkal, a Tudomanyos Ismeretterjeszté Tarsasag szé-
les korti irodalomnépszertisitd szerepének megszervezésével, sét
az MTA Irodalomtorténeti Intézete megalakitasanak elékészité-
sével.®¢ 1957-1958-t6] fokozatosan er6s6dott Pandi kulturpoliti-
kai tanacsado, kezdeményez6, véleményezd, esetenként iranyito
szerepe. Tanszékvezet egyetemi tanarként, akadémikusként, a
Kritika és a Népszabadsdag szerkeszt6jeként, az MSZMP - valtozo
elnevezésti — kulturalis munkakoézésségének tagjaként szamos
allando6 és alkalmi grémiumban, a Szépirodalmi Kiadé lektora-
ként volt formdlis, intézményes hatalma, s ezzel élt is. De infor-
malis hatalom is tarsult ehhez: mindenekel6tt az Aczél Gyorggyel
kialakult baratsaga, idénként veszekedd, de hliséges szoévetsé-
glk révén. Beszédiroként, vazlat- és ,anyagkészitéként” stirin
bedolgozott Aczél el6éadasaiba, publikaciéiba. Egypartrendszer
volt Magyarorszagon, az alkotmany szévegszerlen is rogzitette
a part, az MSZMP vezetd szerepét, torvények deklaraltak és kove-
telték meg a marxizmus-leninizmus vilagnézetét az oktatasban,
a nyilvanossagban és a tudomanyos életben is. A Kadar-rendszer
nemzetkoézileg szigortian ,biztositott-korlatozott” mozgas- és ja-
téktér volt, amely ugyan fokozatosan tagithato volt (miként a
Falak®’), de traumatikus sztkitéseket is megélt. A marxizmus
monopoliuma helyett 1957-t6l ,beérték” a marxizmus hegemoni-
ajaért folytatott harccal, de a rendszernek voltak legitimacios és
foként — ma igy mondanank: geopolitikai — tabui (1956; az egy-

8¢ Pandi Pal titkari beszamoléja a Magyar Irodalomtorténeti Tarsasag 1953.
decemberi kézgytilésén. Irodalomtérténet, 1954/1. 1-9.; és Uj Hang, 1954/2. 51—
55.; AGArDI Péter: Az irodalomtoérténetiras térténete. In: BELapr Miklés (szerk.):
A magyar irodalom térténete 1945-1975, 1.: Irodalmi élet és irodalomkritika.
Akadémiai Kiad6, Budapest, 1981. 278-369. (307.); ScHEIBNER Tamas: A magyar
irodalomtudomadny szovjetizdlasa. A szocialista realista kritika és intézményei
1945-1953. Raci6 Kiado, Budapest, 2014. 249-260.

87 Utalas Kovacs Andras 1968-as kultikussa valt reformszellemt filmjének
cimére, amely a politikai, hatalmi korlatok, a btirokratikus falak, akadalyok
bator — bar kockazatokkal jaré, olykor eredményes — tagithatésagat bizonyitja.
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partrendszer, a Szovjetuniohoz valé viszony, a ,,szegénység” kife-
jezése stb.). Csak ennek tudataban lehet torténelmileg megitélni
a kor kulturalis és szellemi életét, az tigynevezett 3 T elvét és
gyakorlatat. Hogy mi szamit marxistanak, nem lehetett/kellett
naproél napra rogziteni és deklaralni, de partpolitikai testtiletek
—valtoz6 — hatarozatai, allasfoglalasai, a kormanyzat és a parla-
ment ezekbdl kiindulé jogi érvényl dokumentumai, a politiku-
sok adminisztrativ és informalis déntései, iranymutat6 beszédei
nagyjabdl rogzitették a kereteket, még ha sok szubjektivizmus
kerult is kozéjuk.88

Ebbdl a térténelmi helyzetbdl értheté meg Pandi formalis és
informalis hatalma is. Voltak olyan kezdeményezései, amelyek-
relmeket okozott mas személyeknek, intézményeknek, példaul a
Kritika cimt folybirat megszerzésében. Harom évtizeden at foly-
tatott ideolégiai, hatalmi, oktatas- és tudomanypolitikai vitakat
a Ménesi uti [rodalomtudomanyi Intézettel: ellenezte a modern
irodalomelméleti és muelemzé modszerek, a realizmusfelfogas
yliberalis” intézeti tamogatasat; erélyes lektori véleményekkel
avatkozott be a ,,S6ska”, A magyar irodalom térténete 1945-1975%°
koncepcigjaba és értékrendjébe. Javaslattevéként komoly szava
volt szakemberek megitélésében, muivelédéspolitikai sulyu szer-
kesztéi tisztségek, allami pozicidk, kitlintetések tigyében vagy
elmaradasaban, kdnyvek megjelentetésében vagy éppen idéleges
Jfektetésében”. Mindezt a kortarsak és az utékor tobbnyire ugy
itélte meg, hogy Pandi ,visszaélt a hatalmaval”, hogy erével és sze-
mélyi-szervezeti kapcsolatai révén érvényesitette akaratat, hogy
sérult az ,egyenld esélyek” elve, a ,tudomany szabadsaga”. Ez

88 A marxizmustél eltavolod6, majd Lukaccsal ideolégiailag szembefordulo,
ellenzékivé valo filozéfusok, szociolégusok elleni politikai és tudomanykoézéleti
kampanyban sajat névvel ellatott publikaciora — tobb tekintélyes akadémikustol
eltéréen, tudomasom szerint — Pandi nem vallalkozott. Egy Aczél Gyorgyhoz irott
levelébdl kidertl, hogy részt vett az MSZMP KB mellett mtikédé Kulturpolitikai
Munkako6zosség ,néhany tarsadalomkutat6é antimarxista nézeteirdl” tervezett
allasfoglalasanak 1973. tavaszi vitajaban, adott is be szévegmodositasi javas-
latot, de ennek nem leltem {6l dokumentumat, és nem tudni, hogy az tilésen
milyen véleményt fejtett ki. Teherproba, 398.

8 Szerkesztette BELADI Miklos, majd Ronay Laszléval egytitt. I-IV. [valdjaban
I-V1.] kétet, Akadémiai Kiad6, Budapest, 1981-1990.
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részben igaz, féleg egy liberalis polgari demokracia és pluralista
szellemi élet normai felél. Csakhogy ez térténelmietlen megkdze-
lités, ha etikailag jogosult megitélés is, féleg a sérelmeket elszen-
veddk részérél. Pandi szamos véleménye, javaslata viszont nem
realizalodott — ,,sajnos vagy szerencsére”. Sorolhatnank erre pél-
daként — akar az Aczéllal folytatott levelezésre®® utalva — fels6ok-
tatasi és tankonyvkritikai ajanlasait vagy biralatait, a szocialista
eszmeiség markansabb érvényesitésére vonatkozoé offenzivebb,
azaz szigorubb szervezeti, személyi elképzeléseit. Ugyanakkor
az elmult hat évtized soran sajnos igazolédott pesszimizmusa-
nak és zsigeri félelmeinek egy része a tarsadalomban megbuvo
rombol6 ideolégidk foltamadasatél. Az irodalomtankdnyvek ko-
rali szakmai vitaban®' olykor merev és erészakos volt a fiatal
tankodnyvirékkal szemben, de addigra a part- és allami iranyitas
lényegében mar nem is 6t tamogatta. Ami pedig szakmai-miné-
ségi és ideologiai fordulatként azéta, ktilondsen 2010 6ta tortént
a magyar irodalomoktatasban, sét a kulturalis nyilvanossagban,
az ,utélag elsoporte az egész [egykori] tankényvreformot, kivalt-
képp ambiciézus maximalizmusat”.®? Volt, hogy Pandi illuzidkat
kergetett; volt, hogy elhibazott nézeteket akart intézményesite-
ni. Nem, vagy nehézkesen, megkésetten tudta kovetni a szellemi
és szakmai innovaciok ritmusat; volt, hogy igazsagait, értékel-
veit nem tudta kiharcolni-megvédeni, de legf6képpen maga az
»objektiv valosag” mozdult el mas, ellentétes iranyba: szemben
utopiaval terhes, de 6szinte, megszenvedett baloldali, szocialista
meggy6zOédésével. Ami a hatalmi helyzetét illeti: voltak ugyanak-
kor eredményes kezdeményezései: mindenekeldtt szerkesztéként,
tovabba fiatal — bar hozza késébb olykor hiitlen — tehetségek tt-
nak inditasaban, mentoralasaban, valamint — paradox médon
—lektori jelentései révén. Ez utébbiak nagy része még kéziratban
van, de annyit tudhatni roéluk, hogy az éles kritikai megjegyzé-
sek, korrekcids javaslatok ellenére is tobbnyire a megjelenést ta-

%0 Lasd a TeherprébaIV. ciklusat.

91 PaLa Karoly (szerk.): Tankényvhdboru. Vitdk a gimndziumi irodalom-
oktatdas reformjardl a hetvenes-nyolcvanas években. (Iranyitott Irodalom)
MTA Irodalomtudomanyi Intézete—Argumentum Kiado, Budapest, 1991.

92 Balogh Erné a szerzének irt személyes levelébdl (2023. november 28).
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mogaté kiadéi és informalis lektori jelentések, mintsem a szigorua
cenzlura dokumentumai. Az Aczél-levelezés jegyzeteiben sz6 is
esett roluk (Csurka Istvan, Kenedi Janos, Kornis Mihaly, Mészoly
Miklés, Nadas Péter s masok muveirél), megérdemelnék, hogy
kotetbe legyenek gyujtve. Megmentette példaul Ember Maria
Hgjttikanyar cimU, a kiadonal elsé olvasatban ,gondot okoz6”
dokumentumkoényvét®® is, ahogy errdl a szerzé a harmadik ha-
zai kiadas kapcsan megemlékezik.®* Ha konfliktusszituaciokban
szerkesztékeént, disputak gerjesztdjeként tobbnyire Pandié volt is

ban tolerans vitakulturat képvisel.®s

Koda

Pandi Pal kozéleti és tudomanyos élettitja egyedi, de mégsem
rokontalan. Tébb, vele kozel egy nemzedékbe tartozo, 1945 utan
felnétté érett, baloldali indittatasti human értelmiségi €lt meg
analog vagy hasonlé palyat, elvalaszthatatlanul az allamszoci-
alizmus hazai politikai sorsatol, belsé fordulataitol. A romanti-
kus szocializmusfelfogas, a messianisztikus, majd btirokratikus

9% EMBER Maria: Hajttikanyar. Szépirodalmi Kiad6, Budapest, 1974.

o EMBER MARIA: Hajtukanyar, Katalizator Iroda, Budapest, 19943; a vissza-
emlékezés: EMBER Maria: Dedikalom. Kényvvildg, 1994/7. 4.

% Irodalomtorténészi és kritikai habitusanak, tudomanyos ethoszanak jel-
lemzésére idézzluk Az elsé aranykorunk utészavat: ,minden tudomanyos igényt
tevékenység szakadatlan 6nreflexid, s ha egy dolgozat érdemesnek bizonyul az
ujrakozlésre, ha tehat nem csak tévedések, kutatasi zsakutcak dokumentuma,
inkabb az latszik helyes eljarasnak, ha a sztikségszerti 6nkorrekciét tartalmazo
tovabblépést Gijabb dolgozatokban tessziik publikussa. Az ember olyan értelem-
ben legyen »hli« a tévedéseihez is, hogy vallalja 6ket, mint altala elkovetetteket.
De abban a pillanatban, amelyben felismeri, belsé meggy6z6déstol vezérelve,
esetleg Gj adatok fényében, hogy tévedett, vagy csak szliken latott egy problé-
mat, akkor tudomanyos-erkolcsi kotelessége, hogy — a megtett it elvetése nélkul
— szakitson a téves nézettel, allasponttal. Karos etika az olyan, amely a tudoma-
nyos allasfoglalas kovetkezetességét az 6kor kovetkezetességével igyekszik meg-
hatarozni. Legalabb olyan karos, mint a masik véglet, amely a nehéz munkaval
kivivott, emberileg-erkolcsileg szerves 6nkorrekcio6 lehetéségét a nézetvaltozta-
tas olcso jatékaival cseréli fel.” PAnpi Pal: Elsé aranykorunk. Szépirodalmi Kiado,
Budapest, 1976. 586-587. Nem volt tipikus ez a tudomanyetikai-publikalasi ha-
bitus Pandi kérnyezetében.
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szektassag, az 1953-1956-o0s évek traumai, a kidbrandulas és
valamivel késébb a reformszelleml marxizalas baloldali tarsa-
dalomtudésok tipikus szellemi-erkélcsi ttjara jellemzd, elegen-
dé itt a torténész Hanak Péterre, illetve Csunderlik Péter réla
ni az egész hazai térténettudomany utjat is, ahogy errél Gyani
Gabor konferencia-eléadasa sz6lt.°” Ebben a tarsadalom-, po-
litika- és mentalitastorténeti kontextusban, illetve historiogra-
fiai tikorben érthetd és értékelhetd realisan Pandi Pal életutja
is. Az irodalmar Kardosok harom nemzedéke kulturtorténeti
szempontbdl is figyelemre mélté mintazat. A 21. szazadba at-
nyulé 20. szazad tehetséges triadja: a nyugatos izlésvilagu és
elsésorban az eurépai irodalommal foglalkozé, liberalis-demok-
ratikus szellemt, finom tolla és boélcs Kardos Ldaszlé; az 6nmagat
marxistaként identifikalo, Lukacs Gyorgy értékrendjétél ihletett
reformkorkutaté, en garde irodalomkritikus és muvelédéspoliti-
kus Pandi Pal; valamint az apja politikai eszményei, ideolégiaja
ellen lazado, az ellenzékiséget és a vele jar6 retorzidkat valla-
16 Kardos Andras ,posztmodern” izlésvilaga, esztétikai orien-
taciéja. Stritett példaja ennek a kontinuitasnak a nagyapa és
apa ko6zos, de hangsulyaiban eltéré Szép Erné-élménye is, il-
Emberszag-kritikajara. Ennek a harom generaciéonak a sorsa
és szellemi-erkolcsi teljesitménye maradandé nemzeti érték, ta-
pasztalat és mement6 a mai és holnapi nemzedékek szamara.
Egy tanulsagos portréfejezet a magyar nemzeti kultara, az al-
lamszocializmus és a baloldali elkotelezettség torténetébol.

9 CsuNDERLIK Péter: Egy kiilénleges kézép-eurdpai torténész. Handk Péter pd-
lyaképe. Napvilag Kiadé, Budapest, 2023.

97 GvAnt Gabor: A marxista torténetirasrél. Elet és Irodalom, 2022. oktéber
7.9.
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