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Egy orszag modern kori térténetének pontosabb megismerésé-
ben fontos szerepet jatszhat a ktilf6ldi reflexiok figyelembevéte-
le. F6ként olyan korszakban, amikor megné a ktilkapcsolatok,
valamint a hatarokon ativelé tomegkommunikacié — els6ként a
nyomtatott sajto — jelentésége. Ilyen lehetéséget nytjt az 1930-
as évek magyar—-német relacidja: a Gombos-kormany idején fel-
erésddtek a magyar-német allamkozi kapcsolatok, s a magyar
miniszterelndk nézeteit, illetve politikajat gyakran hasonlitottak
a Harmadik Birodalom kancellarjaéhoz.! Egy kulf6ldi hivatalos
part-, illetve kormanylap Magyarorszagroél szo6l6 tudositasaibdl,
értékeléseibdl a torténész elsésorban nem tényszeru informaci-
okat merithet. Elemzéstk olykor tébbet arul el a kozl6 fél szan-
dékairdl, valamint a két orszag viszonyaroél, mint magukroél a
torténésekrdl, emellett fontos médszertani tanulsagokkal is
szolgalhat a kutat6 szamara.

A Nemzetiszocialista Német Munkaspart (NSDAP), majd a
Harmadik Birodalom hivatalos lapja, a Vélkischer Beobachter
1932 és 1936 kozott 6sszesen 717 cikket kozolt Magyarorszagrol,
melynek tébbsége (497) kiilpolitikai vonatkozasu. Az alabbi for-

! Gémbos Gyula politikajat sokszor hasonlitottak a korabeli jobboldali dik-
tatirakhoz, Mussolini és Hitler allamahoz, bar 6 maga tiltakozott mindenféle
Osszehasonlitas ellen: hangoztatta, hogy politikdja ,magyar talajbél ered”, s nem
kovet idegen mintakat. A kérdésrol lasd: Vonyo Jozsef: Gombds Gyula és a hata-
lom. Egy politikussa lett katonatiszt. Kronosz Kiado, Pécs, 2018. 532-557.; Vonyo
Jozsef: Masolta-e Gombos Mussolinit vagy/és Hitlert? In: Ué: Jobboldali radikdli-
sok Magyarorszagon 1919-1944. Kronosz Kiad6, Pécs, 2021. 144-193.
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raskozlésben a 220 belpolitikai jellegti tudositasbol a Gombos
Gyula értékelésével foglalkozo hat legfontosabb cikk szerepel.

A négy év alatt Magyarorszagrol megjelent sajtéanyag sem
mennyiségében, sem mufaji-formai jellemzéiben nem egységes.
Folyamatos valtozas figyelheté meg a frekventalt témakban és a
cikkek hangvételében is. Az alabbi valogatas csak a legjellem-
z6bb tudodsitasokat teszi kozzé, igy nem adhat teljes képet a sajto-
anyagrol. A bevezetében — valamennyi cikk vizsgalata alapjan —a
GoOmbos személyérol és politikajarol kibontakozo kép 6sszefogla-
lasara, valamint a Vélkischer Beobachter vazlatos bemutatasara
vallalkozunk, elésegitve ezzel a kozolt forrasok értelmezését is.

Ertelmezési keretek

A GoOombos-korszak belpolitikdjanak lényegét a Vélkischer
Beobachter Gombds halala utan, 1936 végén ezzel a kérdéssel
foglalta 6ssze: ,Ki legyen az orszag vezére?”? A lap kormanyra
kertilésétdl kovette a magyar miniszterelndk térekvéseit, a ha-
talomgyakorlas médja és lehetéségei a cikkekben mindvégig
hangsulyos kérdésként szerepeltek, az errél festett kép azonban
nagymértékben valtozott a négy év alatt. Ez a valtozas nemcsak
a magyar hatalmi viszonyokban bekdvetkez6 atrendezédéseket
tikrézte, hanem a Német Birodalomban és ezzel 6sszefliggésben
a Vblkischer Beobachter funkcigjaban tértént modosulasokat is.

GOmbos hatalomra kertilésekor Németorszagban még Franz
von Papen volt a kormanyfé, Hitler a ,végsé harcot” vivta a ha-
talomért. Nemzetiszocialista médiapolitika azonban mar a ha-
talomatvétel elétt 1étezett: a még 1920-ban a mozgalom célja-
ira megvasarolt Ujsag, a Vélkischer Beobachter (alcime szerint
»2Nagynémetorszag nemzetiszocialista mozgalmanak harci lap-
ja”) a nacik legfontosabb propagandaeszkoze volt a gytilések mel-

2Veranderte Struktur der ungarischen Innenpolitik. [A magyar belpolitika
megvaltozott strukturaja.] Vélkischer Beobachter (tovabbiakban VB), 1936. de-
cember 31.



152

lett, ,a Fihrer mindennapi tomeggytilésének” is nevezték.® Az
Ujsag ebben az idében a part és a mozgalom kommunikacigjat
szolgalta: a parthiveket kellett meggy6z6déstikben megerdésiteni,
tovabba a partagitaciot a lehet6 legszélesebb rétegekhez eljuttat-
ni. A lap karakterét a nemzetiszocializmus sikerpropagandaja és
az ellenfeleivel szembeni uszitas hatarozta meg, a kdzvetitendé
ideolégianak megfelelé hangstlyokkal magyaraztak a hireket,
hallgattak el, illetve helyeztek elétérbe bizonyos témakat.*

A Hitler kancellari kinevezése utani masfél év a naci hatalom
kiépitésének, az allam ,gleichschaltolasanak” idészaka volt: a
totalis diktatura egyre inkabb kiterjedt az élet minden tertileté-
re. Az NSDAP propaganda- és médiaaktivitasa soha nem latott
meéreteket 61t6tt, a nyilvanos kommunikacié monopolizalasaval a
nacik néhany éven belil szinte teljesen atalakitottak a német saj-
alapvet6 valtozas kovetkezett be: az addig ellenzéki partujsag
a Harmadik Birodalom hivatalos sajtborganumava és politikai
tomeglappa valt. Ez maga utan vonta a szinvonal emelésére ira-
nyul6 toérekvéseket, a tisztan harci lapot széles olvasékozonség
szamara kellett megfelelévé formalni. Az Gjsag szerkezeti atala-
kitasa mellett a stiluson is igyekeztek valtoztatni: a ktilpolitikai
cikkek tekintetében tartézkodobb hangnemre tértek at, féleg a
német diplomacia szempontjabél nehéz elsé évben.® Ebben az
idészakban a kormany szécséveként funkcionalé lapban tartal-
milag a német belpolitikai, illetve az ezekhez megerdésitésként
hasznalhat6 kulfoldi témak kertltek elé6térbe. A magyar viszo-
nyokrél szo6loé elemzések is elsdsorban naci propagandacélokat

3 Margarete PLewnia: Volkischer Beobachter (1887-1945). In: Heinz-Diet-
rich FiscHER (Hrsg.): Deutsche Zeitungen des 17. bis 20. Jahrhundert. Verlag
Dokumentation, Pullach bei Mtinchen, 1972. 381-390., 388. DOI: https://doi.
org/10.1515/9783111559216-026

*Norbert Frei-Johannes Scuwmitz: Journalismus im Dritten Reich. (Becksche
Reihe 376.) Verlag Oscar Beck, Mtinchen, 1989. 98.

5Uo. 23-34.

¢ Lars JockHECK: Der ,Vélkische Beobachter” iiber Polen 1932-1934. Eine
Fallstudie zum Ubergang vom Kampfblatt” zur ,Regierungszeitung”. LIT Verlag,
Hamburg, 1999. 26-27.
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szolgaltak: a németorszagi ,rendteremtést” kellett alatamaszta-
niuk.

A magyar vonatkozasu tudositasokban 1934 nyaratoél érzékel-
het6 valtozas: megjelentek a propagandatémakon tlmend bel-
politikai elemzések, és 1935-t6l rendszeressé valtak a kormany
és az ellenzék tevékenységérol szol6 hiradasok. Ez az atalaku-
las nem csak a német rendszerben bekdvetkezett valtozasnak
volt készénhetd; kovetkezett a magyarorszagi torténésekbdl is.
A naci hatalom kiépitésének és megszilarditasanak idészaka
alatt Magyarorszagon nagyrészt kitelt Gombos elsé kormanya-
nak ideje. 1934 januarjatél a Gémboés Gyula és Bethlen Istvan
kozti hatalmi harc egyre élesebb lett. A konfliktus 1934 6szén a
marseille-i merénylet miatt ideiglenesen hattérbe szorult ugyan,
1935 elején teljesen nyiltta valt. Az év belpolitikai valsaggal kez-
dédott, amely Gj parlamenti valasztashoz és Gombos masodik
kormanyanak megalakulasahoz vezetett.” Az 1935-06s valasz-
tas, mellyel a ,szélséjobboldali k6zép” benyomult a parlamentbe,
nemcsak Gémbos kormanyzasanak idészakaban, hanem a két
vilaghaboru kozti magyar hatalmi viszonyokban is egyfajta ce-
zUrat jelentett.®

A magyar belpolitikai élet, valamint a német hatalmi viszo-
nyok (és ezzel 6sszefliggésben a Vélkischer Beobachter szerepé-
nek) fent 6sszefoglalt valtozasai alapjan a Gémbods kormanyza-
sarél megjelent sajtéoanyagot érdemes harom szakaszra bontva
vizsgalni: Gombos kormanyra kertilése (az NSDAP harca a hata-
lomeért); Gombos els6é kormanya (a naci allam kiépitése, az Gijsag
atalakitasa); a magyar belpolitikai valsag és Gombos masodik
kormanya (a totalis diktatura idészaka Németorszagban).

7A Gombos és Bethlen kozti konfliktusrol, valamint az 1935-6s valasztasrol
lasd még Vonyo Jozsef: Gémbés Gyula és a hatalom... 1. m. 394-421.

8 OrMos Maria: Magyarorszag a két vilaghdaboru koraban: 1914-1945.
Csokonai Kiado, Debrecen, 1998. 165.
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A sajtéanyag elemzése

GOmbos Gyula hatalomra keriilése

A Vélkischer Beobachter GOmbos hatalomra kertilését rendkiviil
lelkesen udvozolte. A kormanyalakitasrél megjelent cikk figye-
lemfelkelt6é cimet kapott: ,A magyar Gombds nemzetiszocialista
kormanyprogramja” (lasd 2. dokumentum).® A cikk azonban ci-
mével ellentétben nem a programot elemzi, hanem Gémbo6snek
az Egységes Part el6tt elmondott bemutatkozé beszédébél idéz
a hatalomgyakorlas modjara és sajat helyzetére vonatkozé
részleteket. A kiindulépont pedig a nacik és Gombds helyzete
kozt vont alapvetéen téves parhuzam. A lap azt emeli ki, hogy
GOmbos a parlamentben erds partra, a parlamenten kivil téme-
gekre tamaszkodhat. Ez azonban félreértelmezése, illetve tuda-
tosan téves forditasa volt mindannak, amit Gémbo6s elmondott,
s nem ra, hanem a nacik helyzetére illett. Az NSDAP ugyanis
ekkor mar meghatarozé politikai eré volt Németorszagban: a
legerésebb parlamenti part, amely mogott az orszag legjelent6-
sebb szervezett tomegereje allt. Gombos viszont sem a partban,
sem a nép koérében nem tamaszkodhatott sajat bazisara: a kor-
manypart Bethlen hiveivel volt tele, s neki engedelmeskedett, a
tdmegmozgalom szervezése pedig még varatott magara. A lap a
két helyzet kozt vont téves parhuzambdl kiindulva a magyaror-
szagi torténéseket Németorszagnak sz6l6 tanulsagként értékeli:
a magyar kormanyvaltast a naci hatalomatvétel el6képeként ér-
telmezve a német kormanyvaltas sziikségességét szorgalmazza.
Gombos ekkori értékelése tehat beszédének a nemzetiszocialis-
tak szamara megfelelé valtoztatasokkal idézett részein alapul,
s igy els6sorban propagandafogasnak tudhaté be, semmint va-
l6s helyzetértékelésnek. Ezt tamasztja ala az is, hogy miutan
az NSDAP atvette a hatalmat Németorszagban, Gémbodst soha
tébbé nem mindsitették nemzetiszocialistanak.

°Das nationalsozialistische Regierungsprogramm des Ungarn Gombos. VB,
1932. oktéber 9/10.
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GOmbos Gyula elsé kormanya

Kifejezetten Gémbos politikajanak értékelésérél hatalomra ke-
rilése utan sokaig nem szuletett tudositas: az elsé ilyen vonat-
kozasu elemzés miniszterelndkségének kétéves évforduldjan je-
lent meg (lasd 3. dokumentum).’® Addig a magyar belpolitikaval
viszonylag kevés cikk foglalkozott, s azok csak a naci agitacio
szamara fontos kérdéseket emelték ki: a nemzetiszocializmus
magyarorszagi térnyerését, ezzel 6sszefliggésben az antiszemi-
tizmus megjelenési formait, a szocialdemokracia (illetve a lap
szohasznalataval élve a bolsevizmus) elleni fellépést, valamint a
legitimizmus és a német kisebbség helyzetét. Ebbe a tematikaba
maradéktalanul besorolhaté az elsé két év Osszes belpolitikai
jellegth tudésitasa, ami eleve torzitja a magyar viszonyokrol ki-
alakulo képet.

Gombos politikaja ebben az idészakban elsésorban a nemze-
tiszocializmushoz valé viszonyulas szempontjaboél érdekes a lap
szamara. Az elsé év legtdbb tudositasa a magyar nemzetiszocia-
lista mozgalommal foglalkozik. Az Gijsag egyetlen, egységes moz-
galomrdl ir, melyet a val6sagosnal joval nagyobb jelentéségtinek
tlntet fel, azonban nem foglal egyértelmtien allast mellette, s6t:
deklaralja, hogy a tudésitasok célja nem a Gombos politikaja-
val valé szembehelyezkedés.!! A magyar mozgalomra vonatkozoé
cikkek tartalma, hangvétele visszafogott, Gombdost soha nem

10 Zwei Jahre Ministerprasidentschaft Gombds. [Gombos kétéves miniszter-
elnoksége.] VB, 1934. oktober 4.

1 Hakenkreuz-Bewegung in Ungarn. Graf Festetics uber die Ziele der
Bewegung. [Horogkeresztes mozgalom Magyarorszagon. Festetics grof a moz-
galom céljairél.] VB, 1933. december 20. A lap a Nemzeti Szocialista Magyar
Foldmuives- és Munkaspartrol tudosit, vezetéiként Meskoé Zoltant és Palffy
Fidélt, majd 1933 novemberétél grof Festetics Sandort emliti. A magyar nem-
zetiszocializmus megosztottsaganak elhallgatasa, egységes mozgalomként valo
feltintetése valoszintileg német logikabdl eredt, a propagandaszandék itt sem
hagyhaté figyelmen kivil. Az Gijsag hiradasaival ellentétben ebben az idében
tobb nemzetiszocialista szervezdédés is létezett Magyarorszagon, melyek iddle-
gesen akar egyltt is miikodtek, de altalaban regionalis jelleggel fejtették ki te-
vékenységliket. A Mesko Zoltan altal 1932 juniusaban alapitott part vezetésébe
koran bekapcsolodott grof Palffy Fidél, majd 1933-ban grof Festetics Sandor is,
utébbi azonban 1934 nyaran felmondta az egyuttmukodést, és 6nallé partban
folytatta a politizalast. Paksa Rudolf: Magyar nemzetiszocialistdk. MTA BTK TTI-
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tamadjak, az utolsé cikkekben politikajanak tamogatasara he-
lyezik a hangsulyt.!? A téma 1934 soran el is hal: a nacizmus
németorszagi megszilardulasa utan a Vélkischer Beobachter nem
koveti tobbé a magyar mozgalmat, a hangsuly arra kertl, hogyan
viszonyul a magyar kozélet szerepléinek — egyes ellenzéki erék,
az egyhazak és mindenekel6tt GOmbos — politikaja a német nem-
zetiszocializmushoz.!?

Ebben a szakaszban a tudésitasok fent emlitett, a német pro-
paganda igényeibd6l fakado tematikai meghatarozottsaga miatt
is adodott egyfajta parhuzam Goémbos politikaja és a nacizmus
kozott, de erre szévegszeruen is tébb utalas olvashato: a lap a
nemzeti egység megteremtésére iranyulé térekvésben, a partpoli-
tikaban is hasonlésagot allapitott meg Hitler és Goémbos kozott.!*
Mig azonban Gomboés hatalomra kertilésekor az NSDAP partlap-
ja a magyar politikat bizonyos mértékig el6képként értelmezte,
ekkor mar arra keril a hangstuly, hogy a nemzetiszocializmus
németorszagi gy6zelme nyujt a magyar miniszterelnok politika-
janak legitimaciot, ,moralis tamogatast”.!®

Jellemz6 az els6é két évre, hogy a tudésitasok alapvetden
GOmbos beszédeire épliltek, melyeket a lap sokszor még csak
nem is kommentalt: idéz belsliik, vagy kivonatot kézél. Igy nem a
megvalosul6 kormanyzati tevékenységet elemzi, inkabb a stilus,
a frazeologia szintjén jellemzi a magyar kormanyf6 politikajat,

Osiris Kiad6, Budapest, 2013. 73-99.; Paksy Zoltan: Nyilaskeresztes mozgalom
Magyarorszdgon, 1932-1939. Gondolat Kiad6, Budapest, 2013. 68-115.

12 A német politika ebben az idében még a kormanypart jobbszarnyara, els6-
sorban Gombdgs hiveire tamaszkodott: a diplomaciai iratokbdl is jol kiolvashato
a nyilas partok iranti bizalmatlansag. Rankr Gyorgy—PaMLENYT Ervin-TILKOVSZKY
Lorant-Junasz Gyula: A Wilhelmstrasse és Magyarorszdag. Német diplomdciai ira-
tok Magyarorszagrol, 1933-1944. Kossuth Konyvkiado, Budapest, 1968. 14.

13 Alap 1934 nyaran (1934. junius 27.; 1934. julius18.) két rovid hirt k6zol ar-
rol, hogy a mozgalmon beltl kialakult ellentétek miatt a szervezeteket feloszlat-
tak, majd a tovabbiakban nem tudésit a magyarorszagi nemzetiszocializmusrol.

14 ,Gémbos miniszterelnok a »gleichschaltolas« itjan haladva itt is rendet fog
tenni.” Stetige AufSenpolitik Ungarns. [Magyarorszag allandé kulpolitikaja.] VB,
1933. november 18.

15 Aussichtslose Stellung der ungarischen Legitimisten. [A magyar legitimis-
tak kilatastalan helyzete.] VB, 1934. januar 26.; Ausschaltung der ungarischen
Sozialdemokratie. [A magyar szocidldemokracia felszamolasa.] VB, 1934. febru-
ar 23.; Zwei Jahre Ministerprasidentschaft Gombos. VB, 1934. oktéber 4.
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s visszhangozza vezérségérél a magyar propagandaban megje-
lend frazisokat. A lap a valos belpolitikai eréviszonyokba nem
ad betekintést, Gombos sokszor ingatag helyzetérdl, Bethlennel
fennallo ellentéteirél az elsé két évben nem esik sz6. A Vélkischer
Beobachterbdl kibontakoz6 kép szerint GOombds, politikajanak
—a nacizmussal k6z0s - ellenfeleit (legitimistak, bolsevikok, szo-
cialdemokratak, liberalisok, zsidok) leszamitva, széleskor ta-
mogatast élvez: vezérsége mogott az Egységes Part, a ,hazafias
erdk”, a katolikus egyhaz és a nép is egyontettien kiall.!

A vezérszereprol festett kép azonban némileg ellentmondasos:
a Gombost mint eréskez(1, autoriter vezetét méltato propaganda-
sz6lamok mellett a lap maganak a fennall6 rendszernek is fontos
szerepet tulajdonit, s hangsulyozza annak politikai vezetéktol
figgetlen folytonossagat.'” Az Gjsag azonkivil, hogy a klérust
egységesen GOmbos politikajanak hiveként tinteti fel, a katoli-
cizmus szerepét az egész politikai berendezkedés szempontjabol
meghatarozonak tartja. A magyar rendszer definidlasara a ,ke-
resztény kurzus” fogalmat hasznalja.'® A Vilkischer Beobachter
Prohaszka Ottokar és Bangha Béla nézeteire'® hivatkozik, am

16 Stetige Auflenpolitik Ungarns. [Magyarorszag allandé kulpolitikaja.] VB,
1933. november 18.; Aussichtslose Stellung der ungarischen Legitimisten.
[A magyar legitimistak kilatastalan helyzete.] VB, 1934. januar 26.

7 Der ungarische Katholizismus und der Nationalsozialismus. [A magyar
katolicizmus és a nemzetiszocializmus.] VB, 1934. februar 13.; Aussichtslose
Stellung der ungarischen Legitimisten. [A magyar legitimistak kilatasta-
lan helyzete.] VB, 1934. januar 26.; Vor der Herbstsitzung des ungarischen
Abgeordnetenhauses. [A magyar Képviseldhaz észi tilésszaka elétt.] VB, 1934.
november 13.

18 Keresztény-nemzeti kurzusnak” az 1919-es ellenforradalmi rendszer ne-
vezte magat az els6é években. Bar a keresztény-nemzeti fogalompar késébb is a
hivatalos politika egyik hivatkozasi alapja maradt, a keresztény jelz6 zsidoel-
lenes toéltete enyhtlt, helyette az eurdpai keresztény hagyomanyokhoz valé ko-
tédés kertilt elétérbe — viszont tovabbra is éles szembenallast jelentett a kom-
Pannonica Kiadé, Budapest, 2006. 41-43., 260.; Ormos Maria: Politikai ideo-
logia a két vilaghaboru kozoétt. In: Vonyo Jozsef (szerk.): Tarsadalom és kultu-
ra Magyarorszagon a 19-20. szdazadban. Magyar Torténelmi Tarsulat-Pro
Pannonia Kiadé, [Pécs, 2003.] 75-86.

19 Prohaszka Ottokar ,Kulttira és terror”, illetve Bangha Béla ,Magyarorszag
Ujjaépitése és a kereszténység” cimu irasahoz a keresztény-nemzeti ideolo-
gia huszas évekbeli tjkonzervativ-klerikalis vonulata kothetd. A keresztény
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azokbol 6nkényesen csak a szocialdemokracia, a kommunizmus,
az ateizmus, a liberalizmus és a zsid6 befolyas elleni allasfog-
lalast emeli ki, s e szemlélettel azonositva az egész katolikus
klérust, ilyen értelemben hasznalja a magyar politikai szisztéma
meghatarozasara a ,keresztény kurzus” fogalmat.?°

A magyarorszagi katolikus egyhazat érinté megallapitasok
O0sszekapcsoléodnak a Centrumpart (a német katolikus egyhaz
egyik politikai szervezete) kritikajaval, ami itt is egyértelmtivé
teszi a propagandaszandékot. A Vélkischer Beobachter értékelé-
sével szemben ugyanis a magyarorszagi katolikus egyhaz maga-
tartasat és a konzervativ katolikus politikat inkabb a Gémbossel
szembeni kritika jellemezte, a kormanyfé az egész tarsadalom
megszervezésére iranyul6 térekvése miatt szembekertilt a klé-
russal. Az ellentétek a politikai katolicizmus terén is jelentkez-
tek, a konzervativ katolikus politikai kérok nem a kormanypart,
inkabb a Keresztény Gazdasagi és Szocialis Part mogott alltak.?

A lap azonban a ,keresztény kurzus” és a kormanypart, va-
lamint a kormanypart és Gombos kozé is egyenldségjelet tesz.
A rendszert ebben az elsé idészakban nem kéti egyértelmtien a
miniszterelnékhoz, noha személyét fontosnak tartja, és mindig
pozitiv szinben tlinteti fel.

GOmbos Gyula masodik kormanya

A Vélkischer Beobachter a kormanyvalsagot és az 1935-6s va-
lasztasokat kiemelt figyelemmel kisérte. A valasztasi gyézelem-

jelszéon Prohaszka a katolikus és a protestans felekezetek egyuttmuiikoédését,
interkonfesszionalis keresztény politikat értett, nemzetfogalmanak lényege
pedig az antiszemitizmus és a forradalomellenesség volt. Bangha a keresztény
gondolat harcos képviseletére vallalkozva széles frontot nyitott igymond a zsido
nagytoéke, a liberalizmus, a polgari radikalizmus, a szocializmus ellen — a naciz-
must6l azonban élesen elhatarolta magat a harmincas években. GERGELY Jend:
A  keresztény-nemzeti” ideologia (1919-1944). In: SinTa Ilona (szerk.): Egy letiint
korszakrél 1919-1945. Kossuth Kényvkiado, Budapest, 1987. 71-92.

2 Der ungarische Katholizismus und der Nationalsozialismus. [A magyar ka-
tolicizmus és a nemzetiszocializmus.] VB, 1934. februar 13.

2 GERGELY Jend: A keresztényszocializmus Magyarorszdgon, 1924-1944.
Typovent Kiad6, Budapest—-G6dolls, 1993. 96-101.
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rél, az Gj kormany megalakulasarél a magyar kormanypro-
paganda stilusaban?? tudésit: az UGjsag ebben az iddszakban
Gombost dicséité cikkekkel van tele. A lap nagy varakozassal
tekint Gombo6s masodik kormanyara. A valasztasi gyézelmet
politikai-vilagnézeti gyézelemként értékeli.?*> Hangsulyozza,
hogy Gémbods — a koraramlatokat megértve — 0j politikat hirdet.
Programjat, amelyre ettél kezdve a ,nemzeti egység” programja-
ként hivatkozik, a korabbiakkal ellentétben nem a nemzetiszo-
cializmus 0szténzése nyoman létrejovéd politikaként hatarozza
meg, hanem a nacizmus és a fasizmus mellé helyezi, mintegy
veltik egyenranguként ismerve el azt.?* Az 4j parlament az Gjsag
szerint arra hivatott, hogy a belpolitikai élet (j formait hozza
létre Magyarorszagon is, s Ugy latja: az orszag az egypartrend-
szer felé vezetd Uton halad, a koévetkezd hetek a kormanyzati
hatalom addig ismeretlen centralizalasat hozzak majd maguk-
kal.?® A lap kitér arra is, hogy egyesek a diktatiura bevezetésé-
tél tartanak, és — helytelentl — gy itéli meg, GOmbos nem is
tagadta soha, hogy diktaturat akar bevezetni.?® J6l mutatja a
Gombos valasztasi gyézelmének tulajdonitott nagy jelentéséget,
hogy az Gjsag az ekkor A vildg politikusai cimmel indulé Gj rova-
tat, mely ktilonb6z6 orszagok sorsformaléit kivanta bemutatni,
Gombos életrajzaval kezdi.?” A sorozatban majd a korszak fontos
europai politikusai (Edvard Bene§, Georgios Kondylis, Alejandro
Lerroux, Jose Maria Gil Robles, Pierre Laval stb.) kovetkeznek,
az elsé helyet azonban ,a vilag érdeklédésének eléterébe kertilt”
magyar miniszterelnéknek szantak. (E Gombos-¢életrajz némileg

22 A magyar kormanysajté a valasztast koveté hetekben a nemzeti eszme,
a szolidaritas, az egység gondolatanak elsépré sikerével volt tele. Vonyo Jozsef:
Goémbos Gyula és a hatalom... 1. m. 435-436.

23 Der Wahlsieg GOmbos. [GOmbos valasztasi gyézelme.] VB, 1935. aprilis 2.

2*Die Wahlen in Ungarn. [Valasztasok Magyarorszagon.] VB, 1935. marcius
31.

2*Nach den ungarischen Wahlen. [A magyar valasztasok utan.] VB, 1935.
aprilis 5.; Gombos vor dem KongrefS der Partei der Nationalen Einheit [GOmbos a
Nemzeti Egység Partjanak kongresszusa elétt.] VB, 1935. aprilis 28.

26 Nach den ungarischen Wahlen. [A magyar valasztasok utan.] VB, 1935.
aprilis S.

27 Politiker der Welt. Julius Gombés. [A vilag politikusai. Gombos Gyula.] VB,
1935. aprilis 10.
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atdolgozva és kiegészitve késébb nekrologként is megjelent. Lasd
6. dokumentum.)

A Vélkischer Beobachter Gombos masodik kormanyanak tevé-
kenységét elemezve mar nem helyezett hangstulyt a német rend-
szerrel valé hasonlosagokra, sem Németorszag tamogato szerepé-
re. A tudésitasok a magyar politikai rendszer sajatossagait ismer-
tetik. A valasztasi gy6zelmet és az Gj korszak kezdetét tinnepléd
beszamolok utan a nyari hirek kevésbé magabiztos képet festenek
Gombos helyzetérdl. Rovid epizédként még a kormanyzéi hatalom
teljes kiépitésének lehetésége is felmertil egy kiszamithatatlannak
itélt, kulfoldroél (Ausztriabol) tamogatott legitimista propaganda
veszélyeinek kivédésére, mellyel szemben a lap nem tartja meg-
felel6 mértékben stabilnak a belpolitikai kurzust.?® A hatalmi vi-
szonyok ilyen atrendezédésének eshetdésége végul csak alkalmi
kitérének bizonyul,? az 6sz folyaman a tudésitasok fokuszaban
a ,nemzeti egység” (idénként naci terminologiaval ,népkozosség”)
megvalosulasanak esélye all. Az ijsag Ggy latja, a magyar politi-
kai berendezkedés nehezen képzelhetd el parlamentarizmus nél-
kul: Magyarorszag ,a tradicionalis parlamentarizmus masodik
orszaga”, és szamos hasonlosag all fenn Anglia politikai légko-
rével.?° Igy a Gémbés altal célul kitizétt nemzeti egység megva-
lésulasahoz is elengedhetetlen tényezének tartja a parlamentet
és az ellenzéket, valamint a valasztojogi térvény reformjat, mint
a belpolitikai béke zalogat. Ennek hianyaban olykor az ellenzéki
vezérek egész falanxat latja Gombos ellen felvonulni,? az év végi
attekintésben mégis indokoltnak tart egy ,altalanos, szerény ha-

28 Zwischen Klippen und Stromschnellen. Ungarns Lage im Stdosten.
[Zatonyok és zuhatagok kozt. Magyarorszag helyzete délkeleten.] VB, 1935. ju-
lius 23.

29 A kormanyz6 szerepének fontossagarol sem ezel6tt, sem ezutan nem esett
sz0, a lapban Horthy Miklés hattérbe szorult Gémbods mellett — csakugy, mint
a magyar kormanyparti sajtéban. Lasd Vonyo Jozsef: Gémbds Gyula és a hata-
lom... 1. m. 465.

3°Ungarn, von der Parlamentsbiihne gesehen. [Magyarorszag a parlamen-
ti szinpadrol nézve.] VB, 1935. junius 4.; Gespannte Stimmung im Budapester
Parlament. [Fesztilt hangulat a budapesti parlamentben.] VB, 1935. november 19.

3! Parlamentsbeginn in Ungarn. [A parlamenti tilésszak kezdete Magyar-
orszagon.] VB, 1935. oktober 18.
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tarok kozott tartott optimizmust”.3? Ekkor mar uigy itéli meg, az el-
lenzéki tabor annyira megosztott, hogy szinte felesleges belpoliti-
kai eréjatékrol, a kormanypart hatalmat veszélyezteté ellenzékrol
beszélni. A lap szerint bar a parlamentaris formak nem sérultek,
a kormany ,kezdeményezdkészségének” kdszonhetéen hatalma,
sulya megnovekedett, a parlament szerepe pedig alapvetéen meg-
valtozott. Fontosnak tartja, hogy a Nemzeti Egység Partja mar
tulnétt egy egyszerd politikai part keretein, szervezetei orszago-
san épulnek ki, de a partszervezésrél nem szamol be részletesen.33

Ami a Vélkischer Beobachternek optimizmusra adott okot, azt
Magyarorszagon korantsem tidvozolték: 1935 végén a partdikta-
taras torekvésekkel mar nemcsak az alkotmanyvédoé ellenzék,
hanem példaul Kozma Miklos beligyminiszter is hatarozottan
szembefordult, és Horthy Mikloés is egyre kevésbé bizott a minisz-
terelnokben. Gombos kezdett elszigetelédni, elhatalmasodé vese-
baja miatt pedig 1936. majus kozepétdl a politikai életben is alig
vett részt.>* Az egész magyar belpolitikai életre Gombos beteg-
ségének arnyéka vettil”*® — allapitja meg a Vilkischer Beobachter
1936 nyaran, s arr6l szamol be, hogy a miniszterelntk tavollété-
ben nemcsak az ellenzék és a kormanypart kézti, hanem a par-
ton beltili ellentétek is felszinre kertiltek. Ebben a hangulatban a
lap szerint mindenki Gombds visszatértét varja: neki sikertilhet
bizonyos tendenciakat lecsendesitenie, hiszen ,Magyarorszag po-
litikaja messzemenden a miniszterelnok személyére szabott”.36 Az
Ujsag tobbszor tudosit GOmbos egészségligyi allapotarol, annak
javulasara és kozeli visszatérésére helyezve a hangsulyt. Mig a
magyar sajté 1936 masodik felében mar nem is annyira Go6mbdos
sorsaval, mint inkabb az utédjarél szo6l6 talalgatasokkal van elfog-

32Ungarn am Jahresende. [Magyarorszag az év végén.| VB, 1935. december
25/26.

33 Parlamentsbeginn in Ungarn. [A parlamenti tilésszak kezdete Magyar-
orszagon.] VB, 1935. oktéber 18.

3* OrMmos Maria: Egy magyar médiavezér: Kozma Miklés. PolgART Kiado,
Budapest, 2000. II. kétet, 431-444. Vonyo Jozsef: Gémbés Gyula és a hatalom...
I. m. 491-499.; Er6ss Zsolt: A martonizmus felszamolasa. A Nemzeti Egység
Partjanak atszervezése 1936-ban. Szdzadok, 2011/1. 161-196., 166.

3% Ungarns Innenpolitik. Ruckblick und Ausblick. [Magyarorszag belpolitika-
ja. Vissza- és kitekintés.] VB, 1936. julius 12.

3¢ Kldarung in Budapest. [Rendezdédés Budapesten.] VB, 1936. augusztus 13.



162

lalva,®” a Vélkischer Beobachter egészen a miniszterelnok halalaig
tagadja az esetleges kormanyatalakitasrol szolo hireszteléseket
(holott a magyar sajtét érzékenyen figyeli). Gombos halalaval és
temetésével kiemelten foglalkozik: oktober 7-t6l egy héten at ez
a vezetd hir. A rengeteg tudoésitas koztl a nekrologot érdemes ki-
emelni, mely Gémboéssel ,Eurépa egyik legjelentésebb allamfér-
fijat” bucsuztatja.®® A cikk az elhunyt miniszterelnoék politikajat
értékelve Gombost a magyar nemzet sorsformalé vezéreként al-
litja olvasoi elé, aki a magyarsagnak adott Gj szimbélum, a ,fo-
gaskerékbe tort kalasz”° jegyében 0j birodalmat kivant felépiteni,
aminek befejezését csak a tragikus végzet akadalyozta meg.

A Gombds Gyulardl alkotott kép a Vdlkischer Beobachterben

Az NSDAP partlapja Gombds halalaval a német nép ,0szinte ba-
ratjat” gyaszolta, és ez a hozzaallas a cikkekben végig nyomon
kovethet6: a lap Gombost személyében soha nem tamadta, még
olyan kényes kérdésekben sem, mint a német kisebbség vagy
a magyarorszagi nemzetiszocialista mozgalmak tigye. Az Gjsag
nemcsak a miniszterelnok politikajaval, hanem személyes életé-
vel is foglalkozott: hatalomra kertilésekor, valasztasi gy6zelme
utan és halalakor is k6zdl réla életrajzot.*® Ezek az évek soran
mind tébb életrajzi elemmel bévilnek, és egyre személyesebb
hangvételtiek lesznek: a felidézett térténetek, érzelemtol futott
méltatasok sokszor eltulozva mutatjak be GOombos szerepét és
hatasat. Az er6s magyarsagtudat mellett e cikkek mindig kieme-
lik G6mboOs német szarmazasat — amirél 6 altalaban hallgatott.*

37 GERGELY Jenoé (szerk.): Gémbds Gyula hatalomra keriilése és kormdanyzd-
sa, 1932-1936. Antal Istvan sajtéfénék emlékiratai. Palatinus Kiadé, Budapest,
2004. 485.

38 Julius Gombos — der Soldat und Staatsmann. [Gombos Gyula — a katona és
allamférfi.] VB, 1936. oktober 7.

39 A Nemzeti Egység Partja jelvényére utal, mely egy fogaskeréken athuzott
buizakalasz nemzeti szinli zaszloval a hattérben. Vonvo Jozsef (szerk.): Gombds
partja. A Nemzeti Egység Partja Orszagos Kézpontjanak dokumentumai. Dialog
Campus Kiad6, Budapest-Pécs, 1998. 57.

40 VB, 1932. oktéber 2/3.; VB, 1935 aprilis 10.; VB, 1936. oktéber 7.

' Vonyo Jozsef: G6mbés Gyula és a hatalom... 1. m. 78-79.
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Személyének fontossagat mutatja a német vezetés szamara,
hogy halalhire, a rola sz6l6 fényképes megemlékezés, valamint
a masodik feleségének temetéséroél készult fénykép az Gjsag elsé
oldalan kap helyet, ami ritka alkalom: ezenkivil csak a minisz-
terelndk két németorszagi latogatasa kapcsan jelenik meg ma-
gyar vonatkozasu hir a cimlapon.

A Vélkischer Beobachter értékelésének fé6szolamat Gombds
politikajanak megitélésében vezérsége jelenti. Hatalomra kerti-
lésekor a lap nemzetiszocialista népvezérként festi le Gémbost, ez
azonban leginkabb a naci hatalomatvételt el6készité propagan-
danak volt készonheté. Hitler hatalomra jutasa utan tébbé nem
minésitik nemzetiszocialistanak, de a magyar nép elhivatott, a
német nemzetiszocializmus tamogatasat élvezé vezéreként jel-
lemzik. Belpolitikajanak lényegét az egypartrendszer és egy ve-
zéri allam*? kiépitésére iranyulé térekvésben latjak, kérdésként
csak azt vetik fel, sikertil-e megvalositania ezt az elképzelést.
A Gombos kormanyzasarol megjelent utolsé értékelés, amely a
miniszterelnok halala 6ta tortént valtozasok fényében vont konk-
laziot 1936 végén, rendszerének atmeneti jellegét hangsulyozza,
Horthy Miklost nevezve meg az orszag igazi vezéreként.*3

Fontos megjegyezntink, hogy a Vélkischer Beobachterben
Gombos Gyularol és a korabeli Magyarorszagrol megrajzolt kép,
illetve annak egyes részletei torzképnek is mindgsitheték, melye-
ket esetenként az idézett szovegek tudatosan hibas forditasaval,
onkényes kiegészitésével alkottak. A torzité tényezé a lapot pro-
pagandaeszkozként hasznalo NSDAP vezetésének mindenkori
belpolitikai, hatalmi érdeke volt. Igy ezek a cikkek — tematika-
juk, értékeléseik, hangvételik révén — legalabb annyit, eseten-
ként tébbet mondanak a német nemzetiszocialistak helyzetérdl,
szandékairol, taktikajarol, mint a magyarorszagi viszonyokrol.

*

42 Vonyo Jozsef szerint Gombos torekvése egy ,diktatorikus vezéri allam” ki-
épitéseként értékelhetd. Uo. 552.

*3Veranderte Struktur der ungarischen Innenpolitik. [A magyar belpolitika
megvaltozott strukturaja.] VB, 1936. december 31.



165

A Vélkischer Beobachter lapszamai eredeti formatumban és
mikrofilmen kutathatéak német kdonyvtarakban. Az itt felhasz-
nalt forrasanyag az Gjsag két legnagyobb példanyszamu kiada-
sabol szarmazik: az 1932-ben publikalt cikkek eredetije a lap
birodalmi kiadasaban jelent meg és mikrofilmen allt rendelke-
zésemre a bonni egyetemi kényvtarban.** Az 1933-t6] kozzétett
cikkek az északnémet kiadas eredeti példanyaib6l szarmaznak,
melyek a kolni egyetemi konyvtarban talalhatoak.*® A lap k-
16nb6z6 kiadasai mindéssze a regionalis hireket illetéen térnek
el egymastol. A Vélkischer Beobachter 1933-t6]l mar négy regi-
onalis kiadasban jelent meg hetente hatszor, a vasarnapi és a
hétféi szam 6sszevonasaval (ezért egyes cikkekhez két datum
tartozik).*® Legnagyobb példanyszamban az északnémet kiadast
nyomtattak,’” amelybdl 1935 aprilisatél mar hétféi lapszam is
készult.*® Digitalizalt formaban csak az anschluss utan, 1938.
marcius 16-t6l megjelené bécsi kiadas all rendelkezésre, amely
az Osztrak Nemzeti Konyvtar honlapjan érhet6 el.*®

A cikkeket sajat forditasban adom kézre, az eléforduld neve-
ket magyar irasméd szerint kézldm. A Vélkischer Beobachter a
fontosnak tartott mondanival6t tobbek kozott ritkitott szedés-
sel emelte ki, ez jelen nyomtatasban délt bettivel jelenik meg.
»A magyar Gombos nemzetiszocialista kormanyprogramja” cimti
cikkben (2. dokumentum) az Gjsag Gémbosnek az Egységes Part
értekezletén tartott elsé beszédébdl idéz részleteket, minden gon-
dolati egységet kuilon idézdjellel latva el. A kiragadott részletek
sokszor pontatlanok, illetve hosszabb szévegrészek maradnak ki
beléluk. Az emlitésre mélto eltéréseknél labjegyzetben olvashato
az eredeti megfogalmazas, a kihagyott mondatokat [...] jelzi.

*4 Universitats- und Landesbibliothek, Bonn.

4 Universitats- und Stadtbibliothek, Koln.

% A Munchenben megjelend bajor és birodalmi kiadas mellett 1933-tdl, a
szerkesztéség Berlinbe koltozésével kihoztak a berlini és az északnémet kiadast
is. Margarete PLewnia: VOlkischer Beobachter. I. m. 386.

47 Lars JockHECK: Der ,Volkische Beobachter”... 1. m. 7.

4 BArch NS/8/117/193-194.

4 https://anno.onb.ac.at/info/vob_info.htm (Letoltve: 2024. 04. 23.)
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DOKUMENTUMOK

1.
1932. oktober 2/3.

A magyar kormdnyvalsag vége: Gombos lesz a miniszterelndk
— magyar kormany grofok nélkil!*

Megalakult az 4j magyar kormany. Budapest, oktéber 1.

A péntek este Gombos Gyula miniszterelndk altal kozzétett
kormanylista a kévetkezéképpen hangzik: miniszterelnok és
honvédelmi miniszter: Gémbds Gyula, ktilligyminiszter: Puky
Andras, pénzugyminiszter: Imrédy Béla, kultuszminiszter:
Homan Balint, igazsaglugy-miniszter: Ldazdr Andor, beliigymi-
niszter: Keresztes-Fischer Ferenc, foldmuveléstigyi miniszter:
Kallay Miklés, kereskedelemtigyi miniszter: Fabinyi Tihameér. Az
Uj kormany minisztereinek felesketésére kedden kertil sor.

Budapest, szeptember 30.

A magyar kormdnyvdlsdg pontosan egy hétig tartott, és vé-
gll meglepetéssel zarult. Noha a most kinevezett miniszterelndk,
Gombds Gyula mar tobbszor elétérbe kertilt jeloltként, mégis
most lehetett a legkevésbé azzal szamolni, hogy 6 veszi at grof
Karolyi Gyula®! nehéz 6rokségét. Az Egységes Pdrt, mely a ma-
gyar parlamentben a mandatumok tobbségét birtokolja, meg-
probalta grof Bethlent, a part vezérét rabeszélni, hogy 1épjen a
kormany élére. Bethlen azonban még tul korainak tartotta az
idépontot az aktiv politizalasba valé visszatérésére, és kormany-
alakitasra bizalmi emberét, a honvédelmi miniszter Gémbést ja-
vasolta a kormanyzonak.

50Die Beendigung der ungarischen Regierungskrise: Gémbos wird
Ministerprasident — ein ungarisches Kabinett ohne Grafen! VB, 1932. oktéber
2/3.

51 Grof Karolyi Gyula miniszterelnok (1931. augusztus 24. — 1932. oktdber 1.).
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A magyar kormanyvalsag és annak megoldasa német szem-
sz0gbdl szokatlanul tanulsagos. Grof Karolyi azért 1épett vissza,
mert Ggy érezte, tobbé nem élvezi a sziikséges bizalmat, és ha-
zafiként egyértelmtinek latta, hogy a koézelgd, kulfolddel folyta-
tandé6 targyalasokon csak egy olyan kormany képes sikereket
elérni, amely a nép bizalmara, a parlamentben pedig erés partra
tamaszkodhat. Koranyi pénziigyminiszter® pedig azzal az érvvel
utasitotta vissza a megbizast, hogy most a fiatal generdcié szd-
mdra érkezett el az ido.

A kormanyzé, Horthy, tetétél talpig katona, mult péntek 6ta
a legktilénb6z6bb politikusokat fogadta, és hallgatta meg a vé-
leménytiket. A szocialdemokratak kivételével minden mérvadoé
személyiséget meghallgatott, hogy pontos képet kapjon a politi-
kai helyzetrél. A budai varnak nincsenek hdatsé lépcsoi, és hogy
mily kevéssé fontos a magnasklub véleménye az allamfé szama-
ra, azt bizonyitja, hogy Gombos kormanyaban, Magyarorszag
torténetében elészor, nem kaptak helyet gréfok és bardk. GOmbos
kormanyaban tehat nem képviselteti magat a mult, politikai ter-
hektdl mentes emberek kaptak megbizast arra, hogy kivezessék
az orszagot a nehéz helyzetbdl.

Az 4j miniszterelnék, Gémbds Gyula még csak 46 éves, tehat
a frontgenerdcié tagja. Akaraterds és energikus katonanak sza-
mit, és erésen szocialis beallitottsagu nacionalista, még ha az
Egységes Part tagja is. Evekig a fajuédd mozgalom élén allt,> a
Magyarorszagon €16 zsidésag gyuloli és rettegi, és ha az elmult
években nem is volt kitéve sajtétamadasaiknak, ennek csak az
az oka, hogy a zsidésag, bar Magyarorszagon mindent és min-
denkit tdmad, a hadsereget nem meri, mert ktilénben a fejével
jatszana. Gombos a magyar hadsereg alapité tagja,’* honvédelmi
miniszterként szamtalan nyilvanos beszédben és a parlament-
ben is kovetelte Magyarorszdg fegyverkezési jogdt és egyenjogui-

52Baré Koranyi Frigyes t6bb alkalommal, utoljara 1931. december 16. és
1932. oktober 1. kozott Karolyi Gyula kormanyaban volt pénzliigyminiszter.

53 Gombos Gyula az 1919-1920 forduléjan szervez6dott un. fajvédd cso-
port vezéralakja, 1924-1928 kozott az altala szervezett Magyar Nemzeti Fug-
getlenségi (Fajvédo) Part vezére volt.

54 Gombos a szegedi ellenforradalmi korméany honvédelmi allamtitkaraként
vett részt a Nemzeti Hadsereg ottani szervezésében.
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sagat, valamint a milicia rendszerti hadsereg dtalakitasdt egy
szuverén allamhoz illé haderévé.

Politikusként Gémboés Gyula csak Karoly masodik visszatéré-
sekorss 1épett el6térbe. Gombos vezényelte az alakulatokat a ki-
raly ellen, a budaorsi csata az 6 nevéhez flizédik. A Habsburgok
ellenfeleként neve programot jelent, igy azzal lehet szamolni,
hogy a Keresztény Gazdasagi Part,*® Magyarorszag legitimista
partja, amely eddig koaliciot alkotott az Egységes Parttal, ellen-
zéki szerepet tolt majd be. Mar Gombos kinevezésének lehetésége
is hatalmas vihart keltett e partban.

A programrél és Magyarorszag Uj embereirél még tudoésitani
fogunk.

2.
1932. oktdber 9/10.
A magyar Gombos nemzetiszocialista kormanyprogramja®’

A magyar miniszterelnok, Gémbds Gyula tabornok az Egységes
Part gylilésén ismertette nagyszabasu 0jjaépitési programjat,s®
egy olyan programot, amely lényegi vonasaiban kilénés médon
megfelel az NSDAP programjanak. A tovabbiakban a magyar mi-
niszterelndk beszédének néhany pontjat adjuk kozre.

551V. (Habsburg) Karoly magyar kiraly (1916-1918) 1921. oktéberi masodik
visszatérési kisérletére utal.

56 Keresztény Gazdasagi és Szocialis Part.

57 Das nationalsozialistische Regierungsprogramm des Ungarn G6émbdés. VB,
1932. oktéber 9/10.

58 Gombdos, kinevezését kovetben tébb forumon elhangzott beszédeiben is-
mertette kormanya programjat. (A nemzeti éncélisdagért! Gémbds Gyula minisz-
terelndk tizenkét beszéde. Budapest, 1932.) Annak 95 pontban foglalt, Gombos
kinevezése el6tt 6sszeallitott szovege hivatalosan csak 1932. oktéber 26-an la-
tott napvilagot, nemcsak a kormany, hanem egyben a — Nemzeti Egység Partja
nevet ekkor felvevé — kormanypart programjaként is. GERGELY Jeno (szerk.): Antal
Istvan emlékiratai. 1. m. 73-84.; Konya Sandor: Gémbés kisérlete totdlis fasiszta
diktatura megteremtésére. Akadémiai Kiado, Budapest, 1968. 47.; Vonyo Jozsef:
Egy allamparti kisérlet és kudarca Magyarorszagon (1932-1939). In: Vonyo
Jozsef (szerk.): Gombés partja. 1. m.
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»Mikor a kormanyz6 Ur miniszterelnékké dezignalt, els6 utam
ide vezetett. Elsésorban az objektiv szempont vezetett erre a
helyre, mert magyaran mondva, nem Jriiltség-e mds utakat ke-
resni, ha az ember a parlamentben egy hatalmas pdrtra tamasz-
kodhat?"°

,2Mindentuitt, ahol a parlamenti helyzet nincs kiegyensulyoz-
va, mindentuitt, ahol nincsen hatalmas part, forradalmaknak és
szétzullésnek latjuk a jelét.”

»[---] Azt mondom tehat, hogy erre a partra kivanok tamasz-
kodni, de nem kivanok ugynevezett partdiktaturat [...], célom
nem a partok koncentracidja, hanem a lelkek koncentracigja.”®®

,Felhivok minden magyart, hogy vegyen részt a most kezdd-
dé munkaban. Nemcsak az orszag miniszterelnéke, hanem fele-
16s vezére akarok lenni a nemzetnek is.%! Mindenki, kicsi és nagy,
egyforman kell, hogy érezze, hogy az 6 tigyeinek is munkdsa va-
gyok, s az 6 dolgain keresztiil a nemzet nagy tigyét munkdlom.”

,Magyarorszag nemzetiségei felé¢, amelyek szama csekély, bé-
kés egytittmtikodést hirdetek®? [...], mindaddig baratjuk kivanok
maradni, amig olyan centrifugalis er6k nem jelentkeznek, ame-
lyek a nemzet egységét veszélyeztetik.”

»l--.] Vilagpolitikai kdoszban éluink, melynek tengelyében a
vilagnézeti kaosz all. A polgari [...] renddel szemben [...] kiala-
kult a bolsevizmus frontja |[...], ezt a harcot a polgari frontnak
kell megnyernie, [...] ha megérti a munkasproblémat.®® Arra fo-
gok torekedni, hogy olyan szocialis és gazdasagi intézkedések

%9 Az eredeti szoveg igy hangzott: ,De az objektiv szempont is erre a helyre
vezetett, mert magyaran mondva, bolondgombat evett az, aki a mai politikai
helyzetben, amig a parlamentben hatalmas part van, e part szétbomlasztasan
térné a fejét.” A miniszterelndknek az Egységes Part értekezletén tartott els6
beszéde. In: GomBos Gyula: Vdlogatott politikai beszédek és irdsok. Szerk. Vonyo
Jozsef. Osiris Kiad6, Budapest, 2004. 386.
iranyul, de arra, hogy a lelkek koncentracidja altal megteremtsem azt a politikai
atmoszférat, amely nélkil ez a nemzet térténelmet élni nem tud.” Uo. 387.

5 Eredetileg: ,[...] felhivok minden magyar partot, hogy abban a munkaban,
ami neklink most osztalyrészul jutott, vegyen részt 6 is. [...] A magyar kozvéle-
ménnyel szemben pedig az a helyzetem, hogy mint a felelés kormany miniszter-
elnoke, felelés vezére akarok lenni a nemzetnek is.” Uo. 387.

52 Eredetileg: ,,Békés egyluttmunkalkodast hirdetek a nemzetiségek felé is.
Bar Csonka-Magyarorszag nemzetiségi szempontbol uigyszolvan teljesen egysé-
ges allam, vannak nemzetiségek [...]” Uo. 387.

53 Eredetileg: ,Ez a harc elintézetlen, de ezt a harcot a polgari tarsadalomnak
kell megnyernie, és meg is nyeri abban a pillanatban, amikor megérti a munkas-
problémat.” Uo. 388.
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révén, amelyeket én és kormanyom végre fogunk hajtani, olyan
atmoszférat teremtsek, hogy a lelkében még mindig nemzeti ér-
zésti magyar munkds visszajéhessen hozzank [...] Egy egészsé-
ges nemzet életében nem lehetnek tarsadalmi ktilénbségek. Nem
lehetnek osztalyktlénbségek, mert az egyes osztalyok kiegészi-
tik egymast.®* Azokat a valaszfalakat, amelyeket tudat alatt vagy
tudatosan épitettek [...], én le fogom rombolni, mert azt tartom,
hogy egy olyan nemzet, mint a magyar® nem engedheti meg ma-
ganak azt a luxust, hogy kiskirdlyok legyenek az egyik oldalon,
a masik oldalon pedig az uralkodé kasztot®® gytillkédd szemmel
nézé munkdsok. Az ugynevezett urak és munkasok kézott nem
lehet ktilénbség.”®”

»A gazdasagi katasztréfa valédi oka a békediktatumra vezet-
békés eszkozokkel szorgalmazni.®® [...] Komplikalt helyzeteket
csak nagy cselekedetekkel lehet megoldani. Az eurdpai vezetéd
férfiak nagyvonaliisagarol fog a térténelem megemlékezni, ha ezt
a kérdést megoldjak, mert belatni a tévedést férfias dolog.”

»---] A tekintélyek teljes helyreallitasat kivanom. Vezetni egy
nemzetet nem lehet mdsnak, mint annak, akinek tekintélye van.
[...] Létjogosultsaga csak olyan politikai iranyzatnak van, amely

a nemzetet szolgalja. [...] Jelszavunk igy hangzik: mindent a
nemzetért, és mert ezt a célt tartjuk szem el6tt, nem tévedhe-
tiink.”%®

,Faklyavivéje akarok lenni a magyar nemzetnek, mert tu-
dom, hogy faklyam el fog aludni a felkelé nap vilagossaga mel-
lett. Bizom magamban, de bizom nemzetemben is, ezért gy6zni
fogunk.”"°

%4 Eredetileg: ,Az a nézetem, hogy tarsadalmi osztalyok k6zo6tt egy nemzet
életében nem lehetnek valaszfalak.” Uo. 388.

% Eredetileg: ,,egy nyolcmilliés nemzet”. Uo. 389.

% Eredetileg: ,tarsadalmi osztalyokat”. Uo. 389.

57 Az eredeti sz6vegben ez a mondat nem hangzott el.

%8 Eredetileg: ,A békeszerz6dés egy gazdasagilag erés testet szétbon-
tott, talan a helyzet nem ismerése folytan, talan mas szempontok miatt. [...]
Meggy6zédésem az, hogy a békeszerzédések egyoldaluiak és igazsagtalanok.
Nem haborus uszitéként allok én itt, amikor azt mondom, hogy a békeszerzé-
békét.” Uo. 389.

% Eredetileg: ,Mindent a nemzetért, és hogyha ezt az iranyttzést betartjuk,
akkor el nem tévedhettink.” Uo. 392.

0 Eredetileg: ,Bizom magamban, de bizom nemzetemben is. Az istenfélé em-
ber erds hitével megyek neki a munkanak. Faklyavivéje akarok lenni nemzetem-
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A nagy sikert araté beszédet Gombos sajat jelszavaval zarta:
batorsag, bolcsesség, becstlet.

A miniszterelnok minden részletében ismertette kormany-
programjat, mely két részbdl all, egy azonnali és egy hosszu tava
programbol.

Minden egyes szavat arculcsapasként kell éreznie von Papen”’
nép nélkuli kormanyanak.

3.
1934. oktdber 4.
GOmbos kétéves miniszterelndksége’

Budapest, oktéber 3.

Oktéber 2-an volt két éve, hogy Gémbéds Gyula, a Karolyi
Gyula-kormany hadliigyminisztere a varban lévé magyar mi-
niszterelnoki palotaba koltozott. A tizenkettedik 6raban érkezett.
A kulpolitikai horizonton s6tét felhék gytilekeztek. A belpoliti-
kaban gazdasagi nehézségek sokasodtak. A reménykedésbe és
varakozasba belefaradt magyarsag nemzeti fegyelme lazulni kez-
dett grof Karolyi Gyula taposémalom-politikaja alatt. A lelkileg
gyengéveé valo orszag ott tartott, hogy eléri egy veszélyes apatia.
Egy olyan lenduletes embert kellett az orszag élére kinevezni,
aki értett a kedélyek javitasahoz, és aki a magyarsagba Gjra ba-
torsagot és bizakodast 6ntoétt. Ez az ember Gémboés Gyula volt,
évek 6ta a magyar ifjisag és a népi magyar nemzeti torekvések
reményseége.

Ha avatatlan kéz rajzolja meg Gombos Gyula karakterrajzat,
altalaban egy fiatal szazados képét kapjuk, aki a magyar {éis-
kolasokkal 1922-ben Budaodrsnél leveri Karoly kiraly seregeit, és
a magyar restauracios politikanak azonnali véget vet. GOmbos

nek, mert tudom, hogy faklyam el fog aludni a felkel6 nap vilagossaga mellett.”
Uo. 400.
I Franz von Papen, a Centrumpart konzervativ-monarchista politikusa,
1932. junius 1-jétél 1933. januar 30-aig (Hitler kinevezéséig) német kancellar.
72 Zwei Jahre Ministerprasidentschaft Gémbés. VB, 1934. oktéber 4.
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tette bizonyara rendkivili jelentéségui volt, mert 0j helyzetet te-
remtett, és belathat6 idére meghatarozta Magyarorszag bel- és
kulpolitikai fejlédésének iranyat. Mégis, e tettet egy masik kato-
na vagy politikus is véghez vihette volna. Gombos tdbb volt ra-
mends embernél vagy oéreg harcosnal. Olyan ember, karakter és
politikus volt, amilyet a habort utani idészak Magyarorszagon
megkivant. Politikusokbél Magyarorszagon soha nem volt hiany.
Hiany csak azokbdl a politikusokbdl volt, akiknek politikai hit-
vallasa a nép iranti gyakorlati szeretetet is magaban foglalta.
A haboru elétti Magyarorszag uralkodo politikustipusanak szi-
vében is biztosan megvolt a magyar paraszt iranti szeretet, ez
a szeretet azonban sokkal inkabb az eszmének, és nem a pa-
rasztnak mint olyannak szo6lt. Ellenben azokat a generaciokat,
amelyek részt vettek a vilaghaboruaban, az ellenségekkel teli vilag
elleni ktizdelem négy éve alatt a bajtdrsiassdg szelleme toltotte
el. Ok elégedetlenek voltak a magyar politika régi szellemével,
amely 'art pour l'art politikat G1z6tt, és a magyar politikat at
akartak itatni a nép forrasaibol eredé szellemmel. Gémbos Gyula
jogot szerzett e szellemnek a magyar politikaban. Bar ellenfelei
a szemére hanytak, hogy ez a szellemiség nem magyar eredetq,
hanem a cs. és kir. hadseregtél szarmazik, am a magyar ifjasag
és azok a generaciok, amelyek a 16vészarkokban alltak, helyesel-
ték azt. Ez volt az els6 1épés ahhoz, hogy a partképzédmények
romjai felett megvalosuljon a magyar népkézésség.

Gombos hivatalba 1épése két évvel ezel6tt Gj vonasokat hozott
a magyar politikaba: kézvetlenséget, nyiltsagot és 6szinteséget.
A magyar kdzéposztaly, amely a romai klasszikusok szellemisé-
gén alapulo nevelést kapott, azt hitte, hogy politikus nem lehet
meg egy Cicero vagy egy grof Apponyi réfnyi hosszusagu kor-
mondatai nélkul. S akkor jott egy katonatiszt, aki a magyar nyil-
vanossaghoz azon a nyelven szo6lt, amely mélyebbre hatol, mint a
retorika, amely nemcsak az értelmet, hanem a szivet és a kedélyt
is megérinti. Ez is az egyik oka volt annak, hogy olyan lelkese-
déssel fogadtak, amilyet Magyarorszag csak a Horthy Miklés ten-
gernagy vezette nemzeti hadsereg bevonulasakor élt at 1919-ben.
Ezenkivil Gémbo6s mar hivatalba 1épésekor olyan hangot tit6tt
meg, amilyet addig csak Németorszagban és Olaszorszagban le-
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hetett hallani, de amelyre a kedvezé visszhang a magyar kozvé-
leményben is adott volt. Igy példaul hivatalba lépése napjan az
Egységes Part el6tt tartott beszédében a kovetkezéket mondta:
»~A magam részérdl a tekintélyek teljes helyredllitasdat kivanom.
Vezetni egy nemzetet nem lehet masnak, mint annak, akinek
tekintélye van. En el tudok jarni, s el is fogok jarni azokkal szem-
ben, akik akar az én, akar a kormanyom tekintélyét akarjak
sarba rantani.” [...] Bizom magamban, de bizom nemzetemben
is. Az istenfélé ember erdés hitével megyek neki a munkanak.
Faklyavivdje akarok lenni nemzetemnek, mert tudom, hogy fak-
lyam el fog aludni a felkelé nap vilagossaga mellett.””*

Ezek egy egyenes, 6szinte és magabiztos férfi szavai voltak,
amelyek a magyar kozvéleményben élénk visszhangra talaltak.
A magyar nép lerazta az apatia bilincseit, és olyan lelkesedéssel
ujjongott az Gj miniszterelndknek, hogy az agg Apponyi Albert
grof arra figyelmeztette a magyar nemzetet, ne engedje tulsago-
san elragadtatni magat, kiilénben egy pszichésen karos hatas
jelentkezhet.

Go6mbos miniszterelndk visszaadta a magyar nép 6énbizalmat.
Tovabbi térekvése az orszdg gazdasdgi ujjaépitésére iranyult.
A modern Magyarorszag alapitéja, a ,legnagyobb magyar”, grof
Széchenyi dogmatikai alapvetésébdl kiindulva, hogy tudniillik
a gazdasagi fliggetlenség és a gazdasagi jolét képezik a nemzeti
Onérvényesités alapjat, arra térekedett, hogy a magyar nemzet-
gazdasagot visszavezesse természetes alapjaihoz. Leszamolt az
ipar egyoldalt protekcionizmusaval, ami Magyarorszagon a libe-
ralizmus gyermeke volt, vilagosan kimondta, hogy Magyarorszag
agrarorszdg, €s a magyarsag foldmutives nép. Ennek megfeleléen
mindent megtett a magyar parasztsag helyzetének kénnyitéséért
és elviselhet6vé tételéért. Nem szégyellte — ahogy 6 nevezte magat
- ,a magyar parasztok uigynokeként” végiglatogatni az eurépai
févarosokat, hogy a magyar agrartermékeknek 4j felvevépiaco-
kat nyisson meg. Munkajat siker koronazta. A magyar agrarter-
meékek kivitele jelentésen megnévekedett. Sokszorosan Gémbos

7 A miniszterelndknek az Egységes Part értekezletén tartott els6 beszéde. In:
GomBos Gyula: Vilogatott politikai... I. m. 391.
7Uo. 400.
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személyes érdeme, ha a magyar kivitel ez év elsé felében 28 millio
pengds tobbletet mutat, noha szinte minden mas orszag kivitele
folyamatosan csokken.

Kulpolitikai tertleten Gombos miniszterelndk a grof Bethlen
altal felvazolt iranyhoz tartotta magat. Bethlen ktulpoliti-
kai hitvallasanak két alaptétele a német és az olasz baratsag
volt. ,Roma és Berlin képezik a tengelyt, amelyen a magyar
kulpolitika nyugszik” — mondta. Magyarorszagon tovabb-
ra is, az Ausztridban tortént események utan” is apoljak a
Németorszaghoz és Olaszorszaghoz f1z6dé egyidejti baratsagot.
Altalanosan elmondhat6, hogy a Bethlen altal meghirdetett ,sza-
bad kéz kiilpolitikaja”, amit Gombés folytat, nagyon jol bevalt. Ez
a politika nem engedte az elsietett Iépéseket, melyeket az ellenzék
kovetelt. Ha a legitimistak azt az allaspontot képviselték, hogy
Magyarorszag utja Parizsba Roman at vezet, és a németellenes
képviseld, Bajcsy-Zsilinszky Varson at akart Parizsba jutni,’®
ugy ma bizonyitott, hogy mindkét kombindcio elsietett és rossz
volt. Eppen a német-lengyel viszonyt illeté korabbi tartézkodas
teszi ma lehetévé Magyarorszag szamara a Varséhoz val6 ko-
zeledést, amely parhuzamosan folyik Magyarorszag németba-
rat kulpolitikajaval. Végul emlitésre méltéo még, hogy Gombos
miniszterelnok, aki a szerb nyelvet”” katonai szolgalati idejébdl
birja, az ,egykori balkani harcostarshoz””® emberileg kozel all,
és téle csak a békeszerzédés valasztja el. Ez olyan tény, amely

75 Az 1934. julius 25-én lezajlott bécsi puccskisérletre, Dollfuss kancellar
meggyilkolasara utal.

76 Lasd BaJcsy-ZsiLiNszky Endre: Jobb francia-magyar megértés felé. Ujsdg,
1934. januar 28. Bajcsy-Zsilinszky Endre, Gombds korabbi fajvédé harcostarsa
1930-t0l az altala alakitott Nemzeti Radikalis Part vezére. Franciaorszaggal és
Lengyelorszaggal kapcsolatos, illetve németellenes nézeteirél 1asd Bartaa Akos:
Bajcsy-Zsilinszky Endre. Eletit és utéélet. MTA BTK TTI, Budapest, 2019. 204—
331.

77Gombos a horvat nyelvet birtokolta, ami a szerb megértését is jelentette.

78 A VB kulpolitikai cikkeibél egyértelmtien nem dertl ki, kirél van itt szé.
Utalhat a szerb szarmazasu Bogoljub Jevticre, aki 1932 juliusatol a Jugoszlav
Kiralysag kuiligyminisztere volt, majd 1934. decemberétél miniszterelnoke lett.
O Gomboshoéz hasonléan harcolt az elsé vilaghabortiiban, és ebben az idében
szintén gyakran szerepelt a VB hasabjain.
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az eléttiink allé kulpolitikai kombinaciokban nem hathat ked-
vezétlenul.

Gombos Gyula miniszterelnék nem klasszikus politikus. El
kell ismerni, hogy a politikaban némi szerencséje is volt. Példaul
Gaadl Gaszton,” a kisgazdak vezére, aki ra nézve veszélyes volt,
koran meghalt. Tekintélyre tamaszkodé politikaja a német nem-
zetiszocializmus mint szocialis és politikai fejlemény gyézelmével
moralis tamogatasban részesult. Mindezek ellenére igaz, hogy a
férfias karakterrel és realis, egyben intuitiv latészoggel rendel-
kez6 GOmbo6s miniszterelnokét a magyar nép sztikségszerten
valasztotta vezérré.

Gombds miniszterelndk az elmult két évben a nemzet vezére-
ként bizonyitott. Ezt ellenfelei is, amelyek szama szemlatomast
csokkent, elismerik. A két év alatt elért eredményekre épitve kez-
di vezérségének harmadik évét. Népének jokivansagai elkisérik
6t a magyar bel- és kulpolitika tovabbi ttjain.

4.
1935. junius 4.
Magyarorszag a parlamenti szinpadrol nézve®®

Budapest, majus vége

Emlékezzlink a weimari idészak birodalmi gyulésére: senki
sem allithatja, hogy bepillantast engedett a valés német viszo-
nyokba, vagy hogy az altala képviselt nép érdekében pozitiv tel-
jesitményre lett volna képes. Ennek a megallapitasahoz nem kell,
hogy papirja legyen valakinek a parlamentellenességrol, és épp
ily kevéssé szlikséges a parlamentaris intézmények elvi baratja-
nak lenni ahhoz, hogy az ember a magyar képvisel6éhaz szészékét
figyelve azt érzékelje, mennyire masképp mennek itt a dolgok.
Legalabbis a nagy vitak idején itt szazszor annyiba nyer az ember

7 Gaal Gaszton korabban fliggetlen képviselé 1926-ban szervezte meg az
Agrarpartot, majd az 1930-ban alakult Ftiggetlen Kisgazdapart els6 elndke lett
1932-ben bekévetkezett halalaig.

80 Ungarn, von der Parlamentsbiihne gesehen. VB, 1935. junius 4.
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meglep6 bepillantast, megorokiti magaban az orszag valésagos
képét — nem azt, amibdl a soha ki nem apado, utanozhatatlan
magyar vendégszeretet a mindennapi dolgokat kiszoritani képes.
Az okokat kénnyen felismerhetjuk. Ha Magyarorszag a parla-
mentaris tradicidira hivatkozik, ezt nem jogtalanul teszi, és sza-
mottevé az Anglia politikai légkoérével valé hasonlésag még ma is
—amikor szivesen beszélnek a parlamenti gépezet megfojtasarol.
Legalabbis ahhoz elégségesek, hogy inkabb azoknak adjunk iga-
zat, akik nem tudjak elképzelni ezt az allamot parlamentarizmus
nélkuli — talan szegényes — demokratikus kontdsben.

A magyaroknak létsztiikséglet a magas szellemi szinvonalon
Uzott vita; ez azt is feltételezi, hogy itt nem ismertink a képvise-
16ktél rosszizli ,levegébe beszélést”. Es még ha a reformgenera-
cioban®! eleven is a vagy a partallam irant, lényegében ez sem
jelent tal sokat: az elmult hét érdekes és tanulsagos vitai bebizo-
nyitottak, hogy kormanypartisag és ellenzékiség nincs mereven
elvalasztva egymastol. Epp az Egység Partja®? soraibél jutottak
sz6hoz képviseldk, akik fejtegetéseik alapjan tokéletes ellenzé-
ki szénokok lehettek volna, mig az ellenzéki oldalrél meglepden
kormanyparti beszédeket lehetett hallani. Kénnyen elképzelhetd
lenne tehat, hogy a Gombos altal vagyott népk6ézosség — amely-
nek az eléréséhez igazsag szerint mas tényezoket is el kell ismer-
ni, akkor is, ha beldliik a miniszterelnék képességei: ligyesség,
szivossag és onbizalom ilyen mértékben hidnyoznak —, tehat
hogy ez a népkozdsség egyszer a parlamentben is felismerhe-
t6 lesz egyetlen part altal, anélktil hogy az ezeréves alkotmany
alapelveinek akar csak a haja szala is gorbtilne.

Magyarorszag még nem tart itt, annak pedig semmiféle jogo-
sultsaga nincs, hogy barmely fél javara josoljunk. A Gémbdssel
és Uj stilusaval — a fiatalsag, a reformgeneracio stilusaval — élesen

81 Reformnemzedéknek az a — rovid ideig mikodé, s az 1935. évi orszaggyilé-
sivalasztasokat kovetéen lényegében megsziiné — fiatal értelmiségieket tomoritéd
kor nevezte magat, mely Gombds politikajanak tamogatasat, az ,4j értelmiségi
generacioban” torténd propagalasat tekintette céljanak. Ezzel a Bethlen vezet-
te régi politikai garnitira félreallitasaban kivantak segiteni a miniszterelnokot.
Siros Péter (szerk.): Szdlasi minisztere voltam. Rajniss Ferenc napldja. Palatinus
Kiadé, h. n. [Budapest], 2001. 19-20., 143-150.

82 Nemzeti Egység Partja.
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szemben all6 erék szamszertileg mar nem ktiléndsebben jelenté-
sek, de persze nem lehet 6ket figyelmen kivil hagyni. Mar csak
a két markdans személyiség, grof Bethlen Istvan és Eckhardt Tibor
kézétti, a Gombos elleni hadtizenet jegyében tortént kibéktilés®®
is arra enged kovetkeztetni, hogy a kormanyellenes erék sem-
miképp nem adjak fel a jatékot. Ma mar valdjaban nem 6nma-
gaban a valasztéjogi reformroél van sz6, hanem arroél, hogy még
egyaltalan iddében kerilil-e sor ra. GOmbos is a partjara all; neki
azonban fontosabbak programjanak szocialis, munkateremtd
pontjai, mint az az allamjogi jelleg, amit reformmunkajanak vé-
gére helyezett. Az mindenekel6tt ellenfeleinek bizonyithatatlan
feltevése, hogy Gombos tényleg azt hiszi és reméli, a jévében ki-
térhet az 4j valasztasok el6l. Az a félelmiik mindazonaltal nem
teljesen érthetetlen, hogy a mostani kormany oriasi reformprog-
ramjaval a négy rendelkezésre allé év egy szempillantas alatt
eltelik, és az utolsé részre — az allamjogi reformokra — nem marad
id6. Magyarorszagon évek 6ta minden part, minden politikus,
minden allamférfi ellenzi a ,lélekkufar valasztojogi rendszert”,
azonban semmilyen valtozas nem tortént. Ez az el6feltétele egy
harcos ellenzéki blokk iranti torekvésnek: a félelem, hogy négy
év mulva megint ,nyilt” valasztasok lehetnek a hatalmon lévék
hasonlo vagy fokozottabb — allitélagos — kiméletlensége mellett.
Elfogadhatjuk persze azt a véleményt, hogy ebben az orszag-
ban csak akkor lesz belpolitikai béke, ha a valasztéjogi reform
kérdését véglegesen tisztazzak. De legalabb ugyanennyi szél a
Gombos altal képviselt tézis mellett, hogy a nép tdbbségének a
stirgés szocialis problémak megoldasa a fontos, mig a valasz-
tojogi kérdés csak elézetes fellazitas utan talalt érdeklédésre.
A miniszterelndknek a szocidlis kényszerek elétérbe helyezésére

83 Eckhardt Tibor, Gombos korabbi fajvédé fegyvertarsa, 1932-t6l a Fliggetlen
Kisgazdapart vezére. Eckhardt, akinek az 1935-6s parlamenti valasztasi kudarc
nagy csalédast okozott, egyre hevesebben tamadta a miniszterelnokot ,a pisz-
kos és aljas valasztasok miatt”. E harc meglepé fordulatokat hozott a politikai
életben: Eckhardt kibékult, sét politikai szovetségre 1épett Bethlennel, a most
mar kozosen gyulolt ellenfél, Gombos ellen, s ezzel szinte egy idében kibéktlt a
liberalis ellenzéki Rassay Karollyal is. Kialakult tehat Gombos ellen az az ,,alkot-
manyvédé” front, mely a miniszterelndkot diktatérikus toérekvései miatt tamad-
ta. GERGELY Jend (szerk.): Antal Istvan emlékiratai... . m. 408-410.



178

iranyul6 szandékat tulajdonképpen teljesen igazolja az, ami a
parlamenti vitakban a vidéken él6 népesség szélesebb rétegei-
nek inségérdl megrendité modon ismertté valt — feltéve, hogy a
reformok gyakorlati megvalésitasanal abban a szellemben és
azzal a tempoval dolgoznak, ami a reformparlamentre szemmel
lathatéan jellemzé. Még az ipari munkassag kizarélagos képvi-
seletére egyeldre igényt tartd szocidldemokrata képviselék sem
tudtak felhozni semmit azon megallapitas ellen, hogy a munka-
sok anyagi helyzetét 6ssze sem lehet vetni a kisiparosokéval és
az agrarproletariatuséval. A sok tamogaté akcié k6zott, melyek
sziikségességével a kormanynak szembestlnie kell (elég csak a
majusi fagy- és jégkarokra gondolni), ktiléndésen kivanatos egy az
épitéipart segité program, hiszen ennek az iparagnak koérilbe-
il nyolcvanezer dolgozoja van, beleértve a segédmunkasokat is,
akik a legnagyobb inséget szenvedik. Ebben az 6sszefliggésben
tudtuk meg, hogy példaul a keleten fekvé Hajdu megyében a ha-
zaknak csak harom szazaléka épuilt téglabol, a tébbi f6ldbél és
sarbol! A kormanyoldal pedig megallapitotta, hogy jelenleg még
nyolcszaz magyar teleptilés van elvagva télen a kulvilagtol, mert
hianyoznak az utak.

Az iparban, melynek Magyarorszagon nagyon fontos szerep-
hez sikertilt jutnia — és nem csak nemzetgazdasagilag —, szinte
ugyanolyan szlikségesek a reformok. Maga a jévendébeli ipari
miniszter, Bornemisza®* allapitotta meg, hogy Magyarorszag
népe az ipar érdekében sulyos aldozatokat hozott, ami tovabb
mar nem varhato el. ,Az ipar, mely a magyar fiatalsagnak ha-
vonta pusztan 80 peng6 alamizsnat tud nyGjtani, és nem gondol
arra, hogy csak akkor biztositja sajat érdekeit, ha a fiatalsagnak
munkalehetéséget ad, nem szolgalja az orszag érdekeit.” Most
a nyolcéras munkanap bevezetéséhez kell hozzafogni, meg kell
valdsitani a teljes vasarnapi munkasziinetet, és meg kell allapi-
tani a minimalbért. A kartelltérvény a ké6zdsség szemében meg-
bukott, azt a kormany hataskorének kiterjesztése révén fogjak
megvaltoztatni.

84 Bornemisza Géza kereskedelemuigyi (1935. marcius—augusztus), majd
ipartigyi miniszter (1935. augusztus-1938. november).
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Aki az utébbi parlamenti vitak soran a kendézetlen, a maguk
jozansagaban kétszeresen hat6 aggodalmakat és beszamolokat
kovette, az hasabokat tolthet meg arrél, mit tett ezzel a mosta-
ni csonka orszaggal elsésorban Trianon. Mert ahogy helyesen
mondtak: ezekben a napokban egyetlenegy témakér sem maradt
megvitatlanul, mindegyikkel szakértelemmel és lelkiismeretesen
foglalkoztak. De egy egyre erésebbé valo életenergiardl is beszél-
hettink, mely atjarja a képviseléhazat, és talan éppen ezért olyan
jelentéséget ad neki, amely mas orszagokban meggyengult vagy
elveszett. A problémak parthovatartozason és dogman val6 agga-
lyoskodastol fliggetlen megragadasaban van valami felfrissité, és
a nehéz témakkal valé mélyrehat6, demagog slagereket mell6z6
foglalkozas felismerni engedi azt a komolysagot, amely valéban
az egész nép érdekeinek képuviseletével torédik. Masképp nem
lenne lehetséges, hogy a kormanypart soraibol bator tamada-
sokat inditsanak — melyben olyan problémakat érintenek, mint
a zsidokérdés, amit egyszer itt is tisztazni kell —, amelyek nem
aratnak mindig teljes tetszést a kormanyparti padsorokban, és
inkabb egy ellenzéki hozzaszolassal érhetnének fel, és az sem
lett volna lehetséges, hogy bizonyos kormdanyzati intézkedések a
marxistak soraiig egyhangu jéovahagydst nyerjenek.8®

5.
1936. julius 12.
Magyarorszdg belpolitikaja
Vissza- és kitekintés®®

Budapest, julius 11.

Az Interparlamentaris Uni6 lezajlott tilésével, amely a magyar
févaros politikai életére majdnem egy hétig ranyomta bélyegét,
rovid idére — gyanithatéan az augusztusi Szent Istvan-napig —

85 A parlamenti Glésszak kezdetén a kormany a térvényjavaslatok sorrend-
jét tigyesen megvalasztva elérte, hogy az ellenzék is vele szavazzon. Lasd Konya
Sandor: Gémbos kisérlete. 1. m. 171.

8¢ Ungarns Innenpolitik. Ruckblick und Ausblick. VB, 1936. julius 12.
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szlinidei hangulat ereszkedik Budapestre. A ,politikai szezon”,
amely tulajdonképpen mar a parlamenti tilésszak zarasaval be-
fejez6dott, véglegesen véget ér, hogy dsszel, valoszintileg a meg-
lepetések és makacs vitak jegyében Ujra elkezd6djék.

Mikézben ,Budapest firdévaros” joforman mar csak az uta-
zokedviueknek és a magyar metropolisz szépségétdl elcsabitot-
taknak ad szallast falai k6zott, a politikai aktivitas athelyezédik
a siksagra, a vidékre. A zord jelen nem engedi, hogy mindenki
a nyari istenbékéje mellett dontson és — az 6sz kezdetéig — jég-
re tegye a politikat. Ellenkezdleg: a hivatalos politikai szinfalak
mégott serény munkavégzés folyik, amit tovabb fokoz és erdsit
az az altalanosan uralkod6 érzés, hogy az eljovendd 6sz vagy
tél valoszinlleg az orszag belpolitikai strukturajara nézve nem
jelentéktelen vdltozdasokat hoz magaval.

A képvisel6k régi szokas szerint valasztoik kérében tartézkod-
nak, hogy beszamoljanak arrél, mit teljesitett a partjuk, vagy —
az ellenzék esetében — minek a teljesitésére nem nyilt alkalmuk.
Ha a parlament nyari sziinetre megy — a sz6 valodi értelmében: a
parlament, nem az egyes népképviselék —, igy voltaképpen nem
indokolt szokast jelent, hogy az egyéb politikai apparatus, els6-
sorban a nemzetkozi sajté, Budapesten marad, hogy itt lassa el
hivatalat. Ez még a t11z6 napot leszamitva is nehezen lehetséges;
a helyes ut val6jaban vidékre vezet, ahol az ember nemcsak az or-
szaggyulési képvisel6 urakkal talalkozik, hanem a politika irant
érdekl6do tomegek Osszejévetelekor — a beszamoldk alkalmaval
— sokkal inkabb bepillantast nyer a keletkez6 iranyzatokba és
hangulatokba, mint az izz6 h6éségtdl sujtott févarosban.

Kétségteleniil az egész magyar belpolitikai életre Gémbds be-
tegségének arnyéka vettil. Azéta, hogy az ellenzék zUrzavaros
tamaddsa a beteg hirtelen szabadsagra tavozasakor meghia-
sult,?” megsziletett a hallgatélagos megallapodas a vitdk élének
enyhitésérdl, a személyes konfliktusoktol valé tartézkodasrol. Ez
gyogyitolag hatott, mert a politikai légkor erds fesztuiltségektél volt
terhes, és sztikség volt valamilyen reakciéra — még ha az mester-
séges is — az altalanos megnyugvas érdekében. Amennyiben ez

87 Lasd Vonyo Jozsef: Gémbdés és a hatalom... I. m. 480-500.
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meg is valosult, akkor is csak mérsékelt jellegti, és féleg a féva-
rosra korlatozodik. Ami pedig a szakmai kérdéseket illeti, arrol
sz6 sincs, hogy az ellenzék kész lenne engedni barmely tertileten.

Nem lehet atsiklani afolott, hogy a Kozigazgatasi Birésag az
ellenzék nem remélt tamaszava valt a ma érvényben 1évé vdlasz-
tasi torvény tekintetében, amely agitaciés célokra mindenkor a
leghasznavehetébb eszkodz volt a kormany ellen. Nem hatottak
azok a jogos érvek, melyek szerint a felel6sséget e torvényért
aligha lehet a mostani kormany nyakaba varrni, tekintettel arra
a koértilményre, hogy a valtoztatast mar régen keresztil lehe-
tett volna vinni, ahogy az a kormanynak szandékaban all, és
tobbszor igéretet is tett ra. Mar az Egység Partja korein beltl is
felmeruilt a kérdés, hogy lélektanilag nem lett volna-e szeren-
csésebb legalabb a valasztojogi reform tekintetében a kormany
alapvetését: ,Eldsz0r a kenyér-, azutan az allamjogi kérdések?”,
mar korabban revizié ala venni... Ma ez a kérdés bizonyosan
jogos. Hiszen a Kozigazgatasi Bir6sag egy éven belill — az utols6
valasztasok tudvalevéleg 1935 tavaszan voltak — nem kevesebb
mint tizennégy vitatott manddtumot érvénytelenitett, és emellett
groteszk és helyenként alig hiheté vdlasztdsi visszaéléseket al-
lapitott meg.®® A mandatumok birésagi titon toértént torlésével,
ami a legtdbb esetben a kormanypartot érintette, kéz a kézben
jartak a valasztasi elnok, tilnok és egyéb, a valasztasi eljarasban
aktivan részt vevé személyek elleni kemény itéletek: pénzbtinte-
tések és mindenekel6tt az aktiv és passziv valasztdjog elvesztése
hosszu évekre.

Mindenki, aki ismeri a politikai munkatempo6t Magyarorsza-
gon, el kell hogy ismerje, hogy a kormany és a képvisel6haz az
utolso fél évben derék munkat végzett. A kozélet minden terti-
letén érzékelhet6 a gyakran tul sokaig keményen maradt talaj

88 A visszaélésekkel terhelt 1935-0s valasztasok soran szamos mandatumot
tamadtak meg peticiéval. Ezek nyoman a Kbézigazgatasi Birésag tizenharom lis-
tas és négy egyéni mandatumot semmisitett meg, és irta el a valasztasok meg-
ismétlését. Ezen tulmenden harom esetben a birésag a valasztas eredményét
modositotta Gigy, hogy az eredetileg vesztes jel6lt kapta a mandatumot. Tovabba
hat képvisel6 a peticios eljaras kézben mondott le a mandatumaroél. Husar Laszlo:
Magyarorszag XX. szdazadi vdlasztasi atlasza, 1920-2000. Napvilag Kiado,
Budapest, 2001. I. kétet, 60.
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lazulasa; és hogy a kormany éppen olyan problémakhoz (f6ld-
reform, hitbizomany) mert hozzafogni, amelyeket évtizedek 6ta
batortalanul kikerultek, az akkor is a becstiletére valik, ha egy
ilyen reformmunka koévetkezményei sziikségszertien nem azon-
nal lathatéak és nagy dimenziéjiak. Magyarorszdg szocidlis és
gazdasagi szerkezete stirgésen megkivanja azokat a reformokat,
melyeket Gombds meghirdetett, és amelyekbe belefogott; ezeket
azonban nem lehet elsietni, mint ahogy azok koévetelik, akik min-
dennapi céljukat a kormany teljesitményének becsmérlésében
latjak.

Itt htzodik alkalmasint az a mély arok, melyet Magyarorszag
belpolitikai rendszerének csak nehezen sikertuil athidalnia.
A kormany és a mértékado ellenzék kozott tulajdonképpen alig
vannak targyi és szakmai ellentétek (még a valasztdjogi reform
esetében is csak a hataridé kittizésében van véleménykilonb-
ség), ezzel szemben személyes, a gytildlettel hatdros harag ural-
kodik, ami ma talan nem annyira a miniszterelnok, Gombds,
hanem inkabb partbeli kozelebbi munkatarsainak egy csoport-
ja — hogy csak a legismertebbeket emlitstik: Marton,® Antal®°
— ellen iranyul. Ha minden igaz, az ellentétek az Egység Partjan
beliil is megjelentek,’ ami altal, nem csak ellenzéki politikusok
véleménye szerint, kétségtelentil egyre stirgetébb és valoszintibb
lesz a latens belpolitikai — személyes — fesztiltségek tisztazasa.

Minden Gémbdésre tekint, akinek a politikai életbe valo visz-
szatérését augusztus elsé felében vdrjdk. Ellenzéki korokben is
Ugy hiszik, hogy neki — akinek a személyével szemben mindentitt
erds, részvétteljes tartozkodas mutatkozik — sikertilhet az Egység
Partja egy kisebb részében bizonyos tendenciakat visszaszori-
tani, hogy el6szor is egyaltalan olyan légkort teremtsen, amely

89 Marton Béla a Nemzeti Egység Partja tigyvezetd alelndke, Gombos bizal-
masa.

9 Antal Istvan a Miniszterelnokség sajtéosztalyanak vezetéje, Gombos egyik
legkodzvetlenebb munkatarsa, beszédirdja, illetve a beszédeirdl készult sajtokodz-
lemények megfogalmazéja. GERGELY Jend (szerk.): Antal Istvan emlékiratai. I. m.
21-24.

91 A parton beltili csoportosulasokrol lasd Stier Miklos: A kormanypart fa-
siszta jellegu atszervezésének csédjéhez (1935-1936). Szdzadok, 1971/3-4.
696-708.
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a most legerésebb part, a Nemzeti Egység Partja keretein kivl-
li megbékéléshez sziikséges. Amennyire a valasztdjogi reform
elodazhatatlan sztikségességérdél szolo felfogas feltilkerekedik,
olyan mértékben lesz sztikséges arrol gondolkodni, hogyan fog
kinézni egy uj, az dltaldnos és titkos vdlasztas utjan megvdalasz-
tott parlament.

A kormany teljesitményei elismerést érdemelnek, ahogy a
kormanyz6 nemrég egy Gombodshoéz intézett kéziratban fogal-
mazott. A gazdasagi kénnyitéseknek — eltekintve a varhatéan jo
terméstél — normalis esetben a belpolitikai megbékélés iranyaba
kell hatniuk. Magyarorszag szamara most minden, az egymast
kolcsonodsen sértegetd képviselok kozti partviszalynal és parbaj-
nal fontosabb a ,buzakérdés”. Es még sokaig az is marad, akkor
is, ha az orszag az utébbi idében egy vegyes gazdasdgt ipari
és agrdrorszdg iranyaba fejl6dott; ez a fejlédés egyébként még
messze nem t0inik lezartnak. Ahogy egyrészt Magyarorszag az
ez évi buzatermését Olaszorszagnak, Ausztrianak, Svajcnak,
Hollandianak és Belgiumnak szerzdédés szerint el tudta adni
(»0gy, hogy a magyar gabonatermés értékesitése t6bbé nem jelent
gondot”), igy masrészrél a pénziigyminiszternek, Fabinyinek
sikertilt Londonban Magyarorszdag hitelezéivel tj megdllapoddst
kétnie,®? ami Magyarorszag szamara devizatechnikai szem-
pontbdl Gjabb konnyitést jelent, emellett a jovore nézve is 1élek-
tanilag kedvezé mozzanatokat tartalmaz. Végul idetartozik a
magyar, nevezetesen a budapesti idegenforgalom folyamatos és
bamulatos viragzasa, ami a képet az iranyban egésziti ki, hogy
Magyarorszag a mélypontot moralisan és pénzuligyileg is legydzte,
és felfelé ivel6 palyan mozog.

Igy érthet6, hogy még ellenzéki kérékben is az a vagy uralko-
dik, hogy Gombos valoban térjen vissza a kormany élére, amely
most a fellendtilés jegyében latja el hivatalat. Persze ez a kivan-
sag 6sszekapcsolodik egy masikkal — megint csak nem az ellen-
zékre korlatozodva —, hogy a miniszterelnok talaljon egy szeren-
csés gesztust, ami véget vethet a partpolitika stagnalasanak.

92 Fabinyi Tihamér kereskedelemuigyi (1932-1935), majd pénzligyminiszter
(1935-1938), aki 1936. julius 1-jén folytatott targyalasokat Londonban.
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6.
1936. oktdber 7.
GOmbds Gyula — a katona és allamférfi®

Valahanyszor a tanité Gémbds a dél-magyarorszagi Tolna me-
gye dombos és termékeny tajan fekvé svab parasztfalu, Murga
szegényes iskolahazanak kis ablakain keresztil kisfiat, Gyulat
a kortarsaival a falu féterén jatszott katonasdi kézben figyelte,
mindig be kellett ismernie maganak: titkos vagya, hogy egyszer
tanit6 legyen belédle, aligha teljestilhet. Egy olyan eleven eszi
gyerek, mint amilyen a kis Gombos Gyula volt, nem hagyta ma-
gat sziikos, aporodott iskolatermekben lelancolni, 6 nagyra tort,
és kész volt tullépni a tarsadalmi eléitéletek korlatain.

A magyar temperamentum, amit édesapjatol 6rokolt, és a
nehéz német paraszti vér, amely édesanyja révén folyt ereiben
— édesanyja, Weitzel Annamaria egy német-svab paraszt lanya
volt —, hajtotta elére, fegyelmezte tetteit és hatarozta meg jellem-
vonasait, amelyek katonava tették.

1zz6 hazaszeretete és katonas onfegyelme, roppant akaratere-
je és okos politikai megfontolasai, képessége a gyors elhataro-
zasokra és rendithetetlen hite Magyarorszag jovdjében hamar a
fiatal honvéd hadnagyra iranyitottak a figyelmet, amikor elhagy-
ta a kadétiskolat, és egy budapesti® honvédezredben teljesitett
szolgalatot. Nagy feltinést keltett, amikor néhany évvel késébb a
bécsi cs. és kir. hadiiskolaban egyszer 6sz professzorat és elolja-
rojat felindultan szakitotta meg eléadas kézben, és megkérdezte,
miért nem nevezi meg Magyarorszagot is az europai nagyhatal-
mak kozo6tt, ha mar Ausztriat emliti.

Amint az els6é granatok Belgrad 6varosara és erédjére hullot-
tak, szazadparancsnokként sietett a frontra. Szigorti parancsok-
ra volt szlikség, hogy a bator szazados az elsé frontvonalbél a cs.
és kir. vezérkarba kertiljon. A haboru kimenetele félbetorte ka-
tonai palyafutasat. De Gombos katona maradt, s mindig ekként

93 Julius Gombos — der Soldat und Staatsmann. VB, 1936. oktober 7.
94 Helyesen: zagrabi.
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mutatkozott. Es katonaként kezdte meg politikusi és allamfeérfiti
palyafutasat is.

*

Amikor a Habsburg kétfejl1 sas megtette utolsé szarnycsa-
pasat, és grof Karolyi Mihaly nyugati mintara bevezette
Magyarorszagon a demokratikus allamformat, amely gyorsan
zsido uralom ala kertlt, és Kun Béla véres uralmaba torkollott,
maga koré gyujtotte a nemzeti katonatiszteket. Csak merész tet-
tel lehetett megmenteni a hazat, amelyet a kommunista lazadas
vérmamoraban valé elpusztulas fenyegetett. Gombos kovetdi
élén, karddal a kezében vonult a kommunista gyilkosbandak
ellen, és megsemmisitette 6ket.”> De Magyarorszag nem nyu-
godott meg. Ugy tunt, mintha a csonka orszag ellen, amely a
Trianon altal ejtett nyilt sebekbél vérzett, minden 6sszeesktido6tt
volna. Alig gy6zték le a kommunista uralmat, az orszagot és a
vilagot bejarta a hir, hogy Magyarorszag utols6 kiralya, Karoly,
becsvagyo feleségétél hajtva, akinek ereiben az 6si Bourbon-
vér buzgott, amely nem ismer megalaztatast, sem tronfosztast,
amely egyre csak uralkodni akar, de nem uralva lenni, leszallt
Magyarorszagon, hogy megszerezze maganak az elvesztett Szent
Koronat. Gombos felismerte, hogy a Habsburgok e vakmer6 tette
eldéntheti az orszag sorsat, hiszen a Magyarorszaggal szemben
ellenséges szomszédos allamok mozgositottak hadseregeiket,
hogy a Habsburg-kisértetnek és maganak Magyarorszagnak is
véget vessenek. Ismét cselekedni kellett, és GOmbos Gjra kar-
dot ragadott, és szembeszallt kiralyi uraival. Kénnyen tul tudta
tenni magat az esklin, amelyet egyszer kiralyanak tett, mert a
kiraly t6bbé nem a nép és a haza érdekében cselekedett. Az 0j
viszonyok Uj esklire kotelezték, amely igy hangzik: ,Hiszek egy
Istenben, hiszek egy hazaban, hiszek Magyarorszag feltamada-
saban!”

95 Gombos sohasem vett részt a Tanacskoztarsasag Voros Hadserege vagy
barmely mas szerve elleni katonai akciéban.
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Ezzel a hittel és ezzel az elkotelezettséggel szallt szembe ki-
ralyaval. Politikusi tett volt, katonas magatartasboél kovetkezd,
amely csak egyet ismer: a hazat. Gomboés mindig ugy cseleke-
dett, ahogy a pillanat megkdvetelte: karddal a kezében vonult a
kommunista gyilkosbandak és kalandba hajszolt kiralya ellen.
Amint az orszag belsé és kiills6 békéje biztositva volt, a vidék
parasztfalvaiba és varosaiba ment, és flistés vendégfogadokban
és tomeggytiléseken hirdette honfitarsainak a Magyarorszag j6-
vOjébe és feltamadasaba vetett hitet.

»NNépi politikat hirdetek — nyilatkozta egyszer —, amely a nem-
zet minden tagjanak egyforman draga, de nem ismerem el az
emberek egyenléségét, mert az emberek kozott és a természetben
nincs egyenléség. A szorgalmas, tehetséges, mtivelt ember tobbet
kell, hogy érjen a nemzet életében, mint az, aki nem ilyen.”

EDbbdl a beallitottsagbol a demokracia elutasitasa kovetkezik.
»,Nem kivanok olyan demokraciat, amely mellett a lakossag éhe-
zik, s csak a vezérek d6zsélnek a Duna-palotaban. Es megismét-
lem még egyszer, igenis, egy ilyen demokraciat sem én, sem azok
nem ismernek el, akik velem egyttt atélték a forradalmat.”?®

Honfitarsai pedig lelkesen ujjongtak, és felismerték benne a
jelen sztikségébdl lett vezért.

Faradhatatlanul szonokolt gytiléseken, aztan Budapestre sie-
tett, targyalt, tanacskozott, politizalt, polemizalt a parlament-
ben, partkérékben. O a mindig cselekvé, mindig harcold, népé-
nek ,lelki koncentraciéjaért” kiizdé. Es kdzben felné a felada-
tokhoz, amelyeket maga elé allitott, és helyet szerez maganak a
tettek azon embereinek soraban, akik a valodi katonasagot és
vezérséget testesitik meg, akik ismeretlenként és névtelenként a
tarsadalmi eléitéletek és a polgari kicsinyesség minden ellenal-
lasaval szemben nemzettik élére ktizd6tték magukat, és teljesit-
ménytkkel és céltudatos tevékenységlikkel a nép bizalmat egyre
novekvé mértékben nyerték el.

% Eredetileg: ,Ki merem mondani, hogy nem kivanok olyan demokraciat,
amely mellett a lakossag éhezik, s csak a vezérek élnek j6l a Duna-palotaban.”
— Beszéd a NEP satoraljaujhelyi zaszlobont6 nagygyulésén. GomBos Gyula:
Vdlogatott politikai... I. m. 588.
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Lehet, hogy csak kiilséség, mégis jellemz6 GOombos felfogasa-
ra. A magyaroknak, akik addig csak a keresztet és a fejedelmi
koronat ismerték az orszagban uralkodé tekintély és a hatalom
jelképeként, Gj szimbolumot adott: a fogaskerékbe tort kalaszt.
E jelkép jegyében kell a birodalom Gjjaépitésének megtoérténnie,
melynek hanyatlasat a régi szimbélumok viseléi nem tudtak
megakadalyozni. Igy kertil Gémbés azon férfiak soraba, akik ki-
szabaditottak magukat az elmult szazad salakjabdl, és vilagné-
zeti elkotelezettségiikkel néptik sorsat formaljak.

»Ma a népek dontenek a sorsukrol, és csak masodsorban gon-
dolhat az ember a cstcsra — csak ha a haz készen van!” — ez volt
Gombos felismerése. S e felismerés birtokaban szallt szembe az
orszag hatalmasaival és a Habsburgok uralmi vagyaval, és gyuj-
totte maga kéré a nemzetet, hogy vele egytitt, erdés kézdsségben
épitse a hazat,”” ahogyan az minden magyar elképzelésében él.

*

Egy 1933-as kora nyari napon a Budapest-Bécs—Muinchen
gyorsvonatra felszallt egy ,civil” a sok kozott. A kovetkezé reg-
gelen telegraf és radid jelentette: ,G6émboés miniszterelndok a
legelsé eurdpai allamférfiként latogatast tett Adolf Hitlernél.”
Budapesten éppugy meglepdédtek e hiren, mint a vilag tobbi
részén. Es mégis, e latogatas mit sem bizonyitott jobban, mint
GOmbos jo érzékét a politikai adottsagok és sziikségszertiségek
felismeréséhez. Gombos gyakran mondta, hogy Berlin és Roma
képezik a tengelyt, amelyen a magyar politika nyugszik. Igy ért-
het6 volt, hogy a németorszagi politikai viszonyok megvaltozasa
utan katona a katonahoz, allamférfi az allamférfihoz utazott, és
hogy 6k ketten a két nép kodzds és sorsszerd dolgait megvitattak.

*

97 Gémbos kedvelt hasonlata volt a hazépités, lasd példaul: ,[...] azt mon-
dottam, elég egy vezér, sokkal jobb az altalam annyit hangoztatott hazépitési
rendszerre térni: Csak egy pallér, a tobbi hordja a téglat, s akkor megépuil a haz.
Babeli zlirzavarban politikat csinalni és nemzetet vezetni nem lehet.” — Beszéd
Imrédy Béla jaszberényi valasztasi nagygyulésén. Uo. 509.
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A magyar nép haladé része hittel kovette Gombost az uton,
amely az egyenjogiisaghoz és a Magyarorszagot ért igazsagta-
lansagok megsziintetéséhez volt hivatott vezetni. A nagyszerti
fiat latta benne, aki a nép ismeretlen milli6ibol jott, aki megtes-
tesitette a magyarsag 6sszes nemes erényét, aki helytallt bator
katonaként és okos allamférfiként. Ma pedig mély gyasszal all
nagy fia, katonaja és allamférfija ravatala mellett, akinek tragi-
kus sorsa, hogy merész lendtilettel megkezdett épitémunkajat
nem tudta befejezni. A német nép pedig vele egytlitt gyaszol, és
6szinte részvétérdl biztositja az elhunyt miniszterelndk hozza-
tartozo6it és a magyar népet. Mert 6vele egy 6szinte baratjat ve-
szitette el, Eurépa pedig egyik legjelentésebb allamférfijat.

Ldszergyari munkasndk robbanéanyagot téltenek a pilseni Skoda Gyarban
az elsd vilaghabord idején.
Forras: Imperial War Museums, Barbanti Gian G (MR) Gy(ijtemény, IWM Q 112680
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