KISANTAL TAMAS

A ,gonosz banalitasa” és a ,tekintélynek
valo engedelmesség”

A nacizmus és az Eichmann-per hatastorténete az 1960-as
évek Amerikajaban

1959 december végén mutattak be a New York-i Broadway egyik
szinhazaban Saul Levitt The Andersonville Trial (sz6 szerin-
ti forditasban: Az andersonville-i per) cimi darabjat. A drama
Osszesen 179 eléadast ért meg, és bar alapvetdéen sikeres volt
és jo kritikakat kapott, a kévetkezé év juniusaban levették a
muisorrol — legalabbis itt, ugyanis hamarosan New Yorkban és
Amerika-szerte tobb varosban, valamint szamos europai or-
szagban is bemutattak. A szindarab egy hires pert dolgozott fel
az amerikai torténelembdl, Henry Wirz kapitany tigyét, aki a
polgarhabortuban a déli oldalon harcolva 1864 és 1865 kozott
az andersonville-i hadifogolytabor parancsnokaként a vadirat
szerint feleléssé tehetd az ottani embertelen kértilményekért, il-
letve, ebbdl adéddan, tizezernél is tobb fogvatartott halalaért.
A targyalotermi dramaban két nézépont és moralfelfogas fesztil
egymasnak: a Wirz altal képviselt mentalitas, amely a katona
legfébb kotelességét a parancsoknak valé engedelmességben lat-
ja, és ez szerinte még az egyén erkolcsi itéleteit is feltlirhatja;
valamint a f6tigyész, Chipman alezredes allaspontja, aki szerint
a természettdl adott moralis térvények egyértelmiien magasabb
rendiek a katonai iranyelveknél, és amennyiben a feljebbvalok
rendeletei ellentmondanak ezeknek, akkor az egyetlen legitim
erkolcsi magatartas marad: a parancsmegtagadas. A némiképp
tézisdrama-jellegi alkotasban Wirz figuraja eleve bukasra itél-
tetett, hiszen a gyéztes északiak allitjak birésag elé, és bar a
targyi bizonyitékok, tantuvallomasok alapjan kétséges, hogy el-
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itélnék-e (mivel egyetlen konkrét gyilkossagot sem sikerul rabi-
zonyitani), végll a drama cstcspontjan maga is a tanuk padja-
ra Ul, ahol aztan az elkeseredett vitaban 6sszeroppan Chipman
vadjaival és érveivel szemben.

Habar Levitt darabja altalanos moralis kérdésekre éptil, sza-
badsag és engedelmesség, valamint az etika és a hatalom vi-
szonyanak problémakorét feszegeti, keletkezését és befogada-
sat nagyban meghatarozta torténeti kontextusa — am ez nem
az amerikai polgarhaborut jelentette, hanem egy idében sokkal
kozelebbi eseménysorozatot: a holokausztot, valamint a ntirn-
bergi pert. Maga a szerz6é a masodik vilaghaboru végén a Yank
magazin haditudésitéjaként té6bb koncentraciés tabor felszaba-
ditasanal is jelen volt, az ohrdrufi lagerben latott szérnytségek-
rél példaul cikket is irt.! Emellett a korabeli kritika meglehet6-
sen egyértelmti analogiat latott a naci rémtettekkel, valamint
a nurnbergi perrel — némiképp a szerzd rosszallasatol kisérve,
aki egy interjuban leszbdgezte, hogy nem ért egyet a darabban
szerepld torténelmi szituacio és a nlirnbergi per kdzott 6ssze-
fhggést lato értelmezésekkel.? (Egyébként az andersonville-i fo-
golytabor témajat akkoriban tébb térténelmi és irodalmi széveg
is feldolgozta, amelyekben az egykori déli blintetételep torténe-
tét egyértelmiien a kézelmult atrocitasainak — és féleg a holo-
kausztnak — a fényében jelenitették meg.)® A szindarab késébbi
recepciojat azonban mar nemcsak és nem is elsésorban ezek
a kozelmultbeli analégiak hataroztak meg, hanem egy par év-
vel késébbi esemény, illetve annak nagyszabasu hatastorténete:
természetesen az Eichmann-perrél van szé6. Az Eichmann-tigy
keltette szenzacio és az azt kérulvevé kulturalis diskurzus pél-

1Sgt. Saul Levirt: Ohrdruf Camp. Yank, 1945. May 18, 4. Forras: http://www.
oldmagazinearticles.com/american-Jews-killed-by-nazis-pdf (Letdltve: 2021.
10. 20.).

21dézi Benjamin G. CrLoyp: Haunted by Atrocity. Civil War Prisons in American
Memory. Louisiana State University Press, Baton Rouge, 2010. 140.

3 A legjelentdsebb talan MacKinlay Kantor Andersonville cim(i Pulitzer-dijas
regénye (1955), amelynek szerzéje katonaként jelen volt egy koncentracios ta-
bor felszabadulasanal (Buchenwaldban). V6. Benjamin G. Croyp: I. m. 132.; a
korabeli torténelmi feldolgozasok vilaghaborus, illetve Nliirnberg-analégiaival
kapcsolatban: Uo. 129.
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daul nagy valészintiséggel Levitt dramajanak viszonylag gyors
magyar megjelenésére is hatott: a Nagyvildgban mar 1961-ben
kozolték Parancsra tettem cimmel,* harom évvel késébb pedig két
szinpadi bemutat6 is készult beldle — januarban a Radiészinhaz
jatszotta (és ezzel gyakorlatilag orszagos publicitast kapott), a
kovetkezé hénapban pedig a Thalia Szinhaz tuzte musorra.
A darab hazai recepci6jaban szinte folyamatosan elékertlt az
Eichmann-analégia, kiemelve, hogy a kdzelmultban lejatszodott
per egészen mas visszfényben tlinteti fel a drama torténetét és a
sparancsoknak valo vak engedelmesség” problémajat, amelyet a
kor egyik legfébb kérdéseként lattak és lattattak.s

Eichmann figurajanak és a ,parancsra tettem”-mentalitas
kérdéskorének Osszekapcsoléodasa nem tekintheté kezdet-
tél fogva evidensnek, habar tébb kortars jelenség is erdsitet-
te. Kifejezetten az Eichmann-perre idézitették példaul Stanley
Kramer [télet Niirnbergben (Judgement at Nuremberg, amerikai
bemutaté: 1961. december 24.°) cimt filmjét, amely a ntirnber-
gi persorozat egyik kevésbé ismert, kisebb eseményét, a német
birék elleni eljarast dolgozta fel, és egyik f6 kérdése megegye-
zik Levittével: az orszag térvényeinek valdé megfelelés, valamint
a belsd, ,,0rok” erkolesi parancs diktatuma kozotti feszultség.
E filmben a Spencer Tracy altal alakitott amerikai f6bir6 és az
egyik vadlott, az egykori (fiktiv) f6biro és jogi szakember, Ernst
Janning (a Burt Lancester altal jatszott figurat tébb létez6 torté-
nelmi alakboél 6tvozték) a per soran kvazi egyttt formaljak meg
azt a nézetet, amely az ,én nem tudtam semmirdél”, illetve a ,csak

*Saul LevitT: Parancsra tettem. Ford.: FoLpbeEs Anna és MmALyt Gabor. Nagy-
vildg, 1961/11. 1661-1709.

5Mar az egyik fordité, Mihalyi Gabor is ebbe a kontextusba pozicionalta be-
vezet6jében a drama szovegének hazai tétjét. V6. MinALyr Gabor: Saul Levitt dra-
maja elé. Nagyvilag, 1961/11. 1660. A Thalia-valtozat egyik kritikusa, Ungvari
Tamas némi filolégiai hanyavetiségrél tantskodva egyenesen az Eichmann-pert
nevezte meg a mu legfébb inspiracidjaként. (Uncvart Tamas: Parancsra tettem.
Saul Levitt dramaja a Thalia Szinhazban. Magyar Nemzet, 1964. marcius 15.
10.); egy interjuban pedig a rendezé, Gosztonyi Janos kifejezett szinpadra alli-
tasi koncepcioként nevezte meg az Eichmann-tiggyel valé analégiat (Csik Istvan:
Mi legyen mas? Mi legyen ugyanaz? Két rendezé eszmecseréje a Thalia probajan.
Film-Szinhdz-Muzsika, 1964. februar 14. 8.).

6Magyarorszagon 1966 januarjaban mutattak be a filmet.
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az orszagom torvényeit teljesitettem” habort utani énaltat6 6ssz-
népi hazugsaga helyett a multtal valé észinte szembenézést és
a személyes felel6sségvallalast hirdeti. A film kétségtelen eré-
nyein til minden bizonnyal a parhuzamosan zajlé térténelmi
eseményeknek, az Eichmann-pernek, illetve sajtévisszhangja-
nak készonhetéen hatalmas sikert aratott, a kévetkezé évben
két Oscar-dijat is nyert.”

1961-ben, majd fél évvel a niirnbergi biréperrél szo6lé6 mozi
el6tt mar maga Eichmann is megjelent a mozivasznon: marcius
15-én (vagyis alig egy honappal a per kezdetét megeléz6en) kertilt
a mozikba az Operation Eichmann cimu film, amelyben Robert G.
Springsteen rendezé mai szemmel talan szokatlan médon mu-
tatta be az egykori naci figurajat. A film nem tul jelentds alkotas,
alapvetéen Eichmann argentinai elrablasara koncentrald, erésen
hollywoodias kémthriller, legfeljebb annyiban lehet érdekes, hogy
nagyjabodl érzékelteti, hogy mennyire kevéssé ismerték a per el6tt
az egykori német tisztet, és milyen képet kozvetitett rola a toémeg-
média. A film els6 harmadaban lathatjuk Eichmann haborus
ténykedését, illetve ennek egy eltorzitott, erésen fikcionalizalt
verziojat: Eichmann sztereotipikus ,naci gonosz”, aki ,,6nként,
kéjjel 61”7, fanatikus zsidogytiloleténél pedig legfeljebb kapzsisa-
ga és hatalommaniaja nagyobb. (Az egyik jelenet példaul bemu-
tatja, hogy Auschwitzban 6 maga is tanuyja és kezdeményezdje
zsid6 foglyok elgazositasanak, késébb pedig sajat kézzel gyilkol
meg egy engedelmeskedni nem akaré német tisztet).® Nem eny-
nyire sarkos, de szintén meglehetédsen koncepciézus Quentin
Reynolds amerikai haditudosito és két izraeli kollégaja ekkori-
ban megjelent életrajzanak, a Minister of Deathnek (A halal szol-

“Igaz, csak a legjobb férfi szinész és a legjobb adoptalt forgatokonyv dijat.

8 A filmrél bévebben lasd James Jorpan: From Nuremberg to Hollywood.
The Holocaust and the Courtroom in American Fictive Film. Vallentine Mitchell,
Portland, Or., 2015. 103-106. Erdekesség, hogy Eichmann figurajat az a Werner
Klemperer alakitotta, aki az [télet Niirnbergben cimi filmben a vadlottak koztil
az egyetlen valéban fanatikus nacit, Emil Hahnt jatszotta (a két figura erétel-
jesen hasonlitott, mindketten a ,sztereotipikus, gonosz németet” testesitették
meg). A dolog pikantéridja egyébként, hogy maga Klemperer, a szinész zsido
szarmazasu volt, méghozza a naci megszallas el6l Amerikaba emigral6 vilaghirti
karmester, Otto Klemperer fia.
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galdja) az abrazolasmaodja is. A konyv olyan figuraként mutatja
be Eichmannt, aki gyermekkoratdl fogva ktilénc, maganak valo,
Heletidegen” személyiség, és mar egészen fiatalon kititk6zik meg-
atalkodott zsidogyulolete. Felvillant példaul egy allitélagos bot-
ranyos esetet Eichmann kamaszkorabol, amikor néhany iskola-
tarsaval egyutt bantalmazott egy zsid6 kisfitit, majd némiképp
koncepcidézusan igy zarja le a térténetet: ,htsz évvel késébb ez a
zsido fiu koncentraciés taborban végezte, méghozza ugyanannak
az embernek a parancsara, aki ilyen nyomorusagossa tette az
életét”.?

A konkrét per azonban egyaltalan nem kedvezett az ilyesfajta
Eichmann-képnek, hiszen a jelent6s médiatérténeti eseménnyé
valé kozvetitések soran a nagykdzonség szamara gyorsan bebi-
zonyosodott, hogy Adolf Eichmann egyaltalan nem volt efféle ,fa-
natikus, szadista naci”, de még ktilondsebben karizmatikus figu-
ra sem. Bizonyos feljegyzések szerint ez mar a targyalas elejétél
fogva zavart okozott. Simon Wiesenthal példaul felvetette, hogy
Eichmannak SS-egyenruhaban kellene megjelennie a vadlottak
padjan, ezzel is utalva korabbi tekintélyére — pontosabban az
uniformis keltette szimbolikus hatasnak kellett volna feltilirnia a
szurke 6ltonyos, korosodo, kopasz 6regur jellegtelen karakterét.
Tovabba Wiesenthal azt is javasolta, hogy az 6sszes aldozat ne-
vében egyenként, azaz hatmilliészor kérdezzék meg a procedura
soran Eichmannt, hogy buindsnek tartja-e magat. Természetesen
mindkét inditvanyt elutasitottak, igy a vadlottat egyik latvanyos
kiilsé szimbolummal (az SS-tiszt, illetve a hatmilli6 artatlan em-
ber halalaért személyes felelésséget vallalé gonosztevd szerepé-
vel) sem sikerult felruhazni.l©

Az alabbi tanulmany alapvetéen két kérdésre koncentral.
Az egyik, hogy az 1960-as évektdl miként valtak kdzpontiva a
Sparancsra tettem”-mentalitas etikai dilemmai, illetve a felsébb
tekintélynek valo engedelmesség kérdéskdére mennyiben kap-
csolodott 6ssze az Eichmann-per hatasaval. A masik, ezzel 6sz-

9 Quentin ReyNoLDs—Ephraim Karz-Zwy ALpouBy: Minister of Death. The Adolf
Eichmann Story. The Viking Press, New York, 1960. 62.

0 Alan LeEvy: Nazi Hunter. The Wiesenthal File. Robinson, London, 2006. 156—
157.
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szefliggd problémakér pedig az, hogy vajon az Eichmann-tgy
tekinthet6-e olyan hatast eseménynek, amely 6nmagaban meg-
hatarozta és atformalta az engedelmesség témajarol foly6 koz-
beszédet. Amellett fogok érvelni és példakat hozni, hogy sokkal
Osszetettebb jelenségroél van sz, az Eichmann-per kozvetett ha-
tastorténete pedig az esemény 6nmagaban vett jelentéségén tul
tobb tényezd egylittes eredményének tekinthetd. Vagyis nem ar-
16l beszélhettink, hogy Adolf Eichmann targyalasa, illetve f6leg
Hannah Arendt konyve (és a ,,gonosz banalitasanak” ott beveze-
tett fogalma)!! olyan paradigmat hozott volna létre, amely meg-
hatarozta az engedelmességrél, a gonosz természetérdl, a naciz-
musrol, illetve az ezekkel rokon témakroél alkotott gondolkodast,
hanem inkabb tobb térténelmi és kulturalis jelenség egytittes ha-
tasa révén tematizalodott a problémakor, amely aztan az idék so-
ran (akar mar rovid tavon, néhany éven belul is) ktilonféle Gjabb
analogikus jelentésdimenziokat kapott. Tanulmanyom elsédle-
ges tétje tehat nem az Eichmann-per kézvetlen politikai, kultu-
ralis hatasanak vizsgalata, nem is a targyalassal kapcsolatos
legfontosabb eszmetdrténeti és moralfilozofiai mu, Arendt hires
munkajanak torténeti kritikaja,'? és nem is az arendti gondolat-
vilag alapos, szovegkozeli elemzése.!® Helyette azt a kulturalis
kozeget és hatasosszefliggést kivanom gorcsé ala venni, amely
egyrészt lehetévé tette, hogy a ,banalis gonosz”, az ,iréasztalgyil-
kos” és mas hasonlé fogalmak kertiljenek el6térbe, masrészt pe-

'Hannah ARenpt: Eichmann Jeruzsdlemben. Tudésitas a gonosz banalitasa-
rél. Osiris Kiado, Budapest, 2000.

12Ehhez lasd példaul Deborah Lipstadt és David Cesarani konyveit. Mig az
elébbi a pert elemezve mutat ra Arendt torténelmi tévedéseire és egyoldalusa-
gaira, utébbi Eichmann életrajzan keresztiil kivanja cafolni a kortlétte (a szer-
z0 szerint elsésorban Arendt kényvének készonhetéen) kialakult értelmezést.
Deborah LipstapT: The Eichmann Trial. Random House, New York, 2011; David
CesarANL: Becoming Eichmann: Rethinking the Life, Crimes, and Trial of a ,Desk
Murderer”. Da Capo Press, Rayleigh, 2006.

13 Kaprost David Hannah Arendt mitosza cim(i konferencia-eldadasaban a fi-
lozéfusné konyve szoros olvasasan keresztiul igyekezett bebizonyitani, hogy
Arendt Eichmann-képe messze nem azonos a késébb (tébbek kozott Cesarani al-
tal is megcafolni kivant) neki tulajdonitott Eichmann-értelmezéssel. Elhangzott
Az Eichmann-per hatvan év tavlatabél cimi mthely-konferencian 2021. szep-
tember 9-én.
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dig amelyen keresztil kiilonb6z6 kortars, valamint — kozeli és ta-
volabbi — multbeli események e terminusok hasznalatan keresz-
ttl egymas analogiaiva valhattak. Vagyis a tanulmany részint
az Eichmann-per, de leginkabb a ,parancsra tettem”-mentalitas
és a tekintélyeknek valé engedelmesség jelenségeinek haszndlat-
térténetét kivanja attekinteni. Utébbi fogalmon azt a folyamatot
értem, ahogy ktilonféle tézisek, torténelmi jelenségek és/vagy
kulturalis nézépontok mas diskurzusokba, kézegekbe atkeruil-
ve atalakulnak, és az adott kulturalis és/vagy politikai regiszter
sajat perspektivajabél értelmezi, és sajat nyelvhasznalata, céljai
szerint formalja at az eredetit. A hasznalattérténet nem egyen-
16 a fogalomtorténeti megkdzelitéssel, mivel a jelentésvaltozasok
mellett a konkrét felhasznalasokra, tarsadalmi gyakorlatokra és
tétekre is hangsulyt helyez.!*

Stanley Milgram engedelmességkisérletei

A tanulmany elején emlitett Saul Levitt-drama recepciéjara a
késdébbiekben még visszatérek, most azonban egy olyan szalat
szeretnék alaposabban elemezni, amely nagy mértékben meg-
hatarozta az Eichmann-per szélesebb recepcigjat — és, amint azt
szovegem vége felé latni fogjuk, a ,,Parancsra tettem” befogada-
sara is visszahatott. Az amerikai szocialpszicholégus, Stanley
Milgram engedelmességgel kapcsolatos hires vizsgalatarél van
sz0. A kisérlet meglehetésen kozismert, sokan a 20. szazad egyik
legnagyobb hatasu pszichologiai kisérletsorozatanak tartjak,
igy kortulményeit és lefolyasat az alabbiakban csak vazlatosan
ismertetem. A kutatas tobb el6készité fazist kévetéen 1961 nya-
ran vette kezdetét a Yale Egyetem egyik laboratériumaban, aho-
va New Haven lakosai kozul ujsaghirdetés titjan toboroztak 6n-
kénteseket. A jelentkezék nem tul nagy, de a korban tisztesnek
szamité 4 és fél dollaros dijazasért vallaltak, hogy részt vesznek

14 A hasznalattorténet irodalomtorténeti szempontu vizsgalataval kapcsolat-
ban lasd Takars Jozsef: A hasznalattérténet. In: KisantaL Tamas et al. (szerk.):
Thomka-symposion. Unnepi kétet Thomka Bedta készéntésére. Kalligram Kiadé,
Pozsony, 2009. 398-406.
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egy, a memoria mikodését és a tanulasi folyamatokat vizsgalé
kisérletben. Az esemény soran az alanynak egy sziirke képenyt
viseld kisérletvezetd instrukcioi nyoman egy masik résztvevé-
vel (valojaban beépitett emberrel, akit elvileg sorsolassal valasz-
tottak ki — mikézben persze manipulaltak az eredményt) kellett
kulénbo6zé széparokat memorizaltatnia, majd a szépar egyik
tagjat visszaolvasva ellenériznie, hogy partnere helyesen emlék-
szik-e a masik tagra. Amennyiben a ,tanulé” hibazott, a kisérleti
alanynak egy el6tte 1évé berendezés segitségével aramuitést kel-
lett mérnie a tarsara. A (természetesen hamis) sokkol6 szerke-
zeten 15 voltonként lehetett feljebb lépkedni, a gombokat pedig
négyesével osztottak be az ,enyhe aramuités”-tél az utolsé elétti
egységig, a ,veszélyes: sulyos aramutés”-ig terjed6 skalan, ame-
lyen tul volt egy utols6 beosztas, amely két tovabbi billentytit
tartalmazott. Ezek f6lé csak annyit irtak: ,xxx”.!5> El6zetesen a
legtébben igen nagy ellenallasi aranyra szamitottak. Milgram
a kisérlet el6tt tobb csoportban — felsébb éves egyetemi hallga-
tok, gyakorl6 pszichologusok koézott — is kdzvélemény-kutatast
végzett, akik altalaban minddssze 1-2%-ra tippelték az enge-
delmeskeddk aranyat.!® Azonban, mint ismeretes, igen meglep6
eredmény sziletett: az alanyok 65%-a mutatott tokéletes enge-
delmességet, és akar a maximumig, azaz 450 voltos aramutésig
is elmentek.

Milgram t6bbszor és tobbféleképpen elvégezte a kisérletet,
hogy minél pontosabb kovetkeztetéseket vonhasson le. Kidertilt
példaul, hogy a résztvevék neme alig, vagy egyaltalan nem be-
folyasolta magatartasukat, mig a tarsadalmi helyzet joval eré-
teljesebben Osszefliggdtt az engedelmességre valé hajlammal,
ahogy az is, hogy koézeli kontaktusban alltak-e a ,tanitandé és
sokkolandé” alannyal, vagy izolalva tartottak éket egymastol
(azaz példaul kozvetlentil lattak-e az illet6t, vagy csak hallottak
a reakci6it). Természetesen utobbi esetben joval nagyobb volt az
engedelmeskedési hajlandésag. Nem akarom mindezeket részle-
tesen bemutatni, mivel tanulmanyom célja nem Milgram kisér-

15 Stanley MiLGraMm: Obedience to Authority. Tavishock, London, 1974. 14-20.
8 Thomas BLass: The Man Who Shocked the World. The Life and Legacy of
Stanley Milgram. Basic Books, New York, 2009. 95.
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letének aprolékos elemzése,'” hanem kulturalis pozicionalasa és
az Eichmann-perrel valé kapcsolodasok vizsgalata. A kisérlet-
16l 52010 els6, 1963-as szakpublikaci6 és az 1974-es 6sszefog-
lalé monografia, az Obedience to Authority (A tekintélynek valo
engedelmeskedés) k6zott a szerz6 tobbszor valtoztatta, bévitet-
te kutatasait, magyarazataban pedig némi eltolodas figyelhet6
meg az 1960-as évek szociokulturalis jellegi perspektivajatol a
késdbbi, a tarsadalmi 6sszefliggések mellett biolégiai, evoliicios
szempontokat is hangsulyoz6 szemléletmoédig.'® Valami azonban
szinte végig kovetkezetes maradt: Milgram cikkei, illetve konyve
bevezetdiben az emberi engedelmesség kérdéskorét kivétel nél-
kul toérténelmi-kulturalis példakkal vezette be, ezekben pedig
kiemelt szerepet jatszott a nacizmus, a holokauszt és nagyon
gyakran Eichmann figuraja is. A témardl irt elsé, Behavioral
Study of Obedience (Az engedelmesség behaviorista megkozeli-
tése) ciml szévegének bevezetd bekezdéseiben Milgram még nem
emliti ugyan Eichmannt, de egyértelmuen kijelenti, hogy az

[...] engedelmesség mint a viselkedést meghatarozo legfébb té-
nyez6 manapsag ktilondésen fontos problémanak szamit. Ezt jél
mutatja, hogy 1933 és 1945 kozott artatlanok milli6it mészarol-
tak le parancsra. Gazkamrakat épitettek, a halaltaborokat érok
feltgyelték, és olyan hatékonysaggal teljesitették a napi kvéta-
kat, mintha csak valamilyen gépesitett gyarakban dolgoztak vol-
na. Meglehet, egyetlen ember agyabol pattantak ki ezek az em-
bertelen politikai elvek, de csak rengeteg, a parancsoknak enge-
delmeskeddé személy hathatés kézremuikddésével lehetett ilyen
hatékonyan végrehajtani azokat.!®

Ezutan William Shirerre hivatkozva utal a Harmadik Biroda-
lom alattval6éinak engedelmességére, majd a témat filozofiai pers-
pektivabdl vizsgald szoévegeket (tobbek kozoétt Adorno és mun-
katarsai A tekintélyelvti személyiség cimti munkajat, valamint

7 Maga Milgram alaposan bemutatja konyvében. V6. Stanley MiLGram: 1. m.
32-122.

18Kirsten FeErmaGicH: American Dreams and Nazi Nightmares. Early Holocaust
Consciousness and Liberal America 1957-1965. Breandeis University Press,
Waltham, Ma., 2006. 90-91.

19 Stanley MiLgraM: Behavioral Study of Obedience. Journal of Abnormal and
Social Psychology. 1963/4. 371. - Itt és a késébbiekben: a szerzé forditasa.



Kisantal Tamas — A ,,gonosz banalitasa”... 139

Hannah Arendt egy 1958-as, a tekintély politikaelméletéroél szo6-
16 esszéjét) citalva vazolja fel a szerinte relevans torténelmi és
bolcseleti hatteret, majd bemutatja a kisérletet, és levon néhany
altalanosabb kovetkeztetést. Mint t6bb kutaté is ramutatott,
Milgram egyrészt hatarozottan el akart szakadni az Adorno-féle
kutatocsoport altal képviselt személyiségcentrikus tekintélykon-
cepciotél (tovabba a modszertanukkal sem értett egyet), mas-
részt, Shirer hatasara, sajat engedelmességrol szo6lo kisérleteit
eredetileg egy, a német és az amerikai nép kozo6tti 6sszehason-
lité kutatas részeként tervezte elvégezni.?° A laboratériumi vizs-
galatok soran azonban az engedelmesség problémaja gyorsan
univerzalizalédott, hiszen kidertlt, hogy az ,atlagos” amerikai
allampolgarok tobbségére is igencsak jellemzé a tekintélyelv(i-
ség. Amint azt egy, a kisérletet szponzoralé Nemzeti Tudomanyos
Alaphoz (National Science Foundation, NSF) irt 1961-es levelé-
ben meglehetdsen sarkosan megfogalmazta: ,egyszer azon tép-
rengtem, hogy vajon egy gonosz kormany talalna-e az Egyesult
Allamok egész tertiletén annyi elfajzott erkdlcsti egyént, akik egy
olyan tipusu orszagos halaltaborrendszert miikodtetnének, mint
ami Németorszagban volt. Most mar kezdem azt hinni, hogy akar
New Havenbdl is 6sszeszedhet6 lenne a teljes 1étszam”.2!

Habar Milgram tanulmanyaiban és késébbi kényvében fo-
lyamatosan hangsulyozta sajat kisérletei és a naci Németorszag
vilaga kozott fesztild kontextualis kuilonbségeket (példaul a
naci antiszemitizmust, valamint a goebbelsi propaganda sze-
repét), am analégiaként folyamatosan felhasznalta a Harmadik
Birodalom és a holokauszt példait. Ehhez kivalé apropét kinalt
az Eichmann-per, a hajdani naci tiszt széles koérben ismertté
valasa, valamint Hannah Arendt cikksorozata, illetve kényve.
Habar a legelsé, 1963-as cikkben Milgram még nem emlitette
Eichmann nevét, késébb allando hivatkozasi pontként szolgalt

29Az elébbihez lasd Kirsten FErMacicH: I. m. 96-97., valamint Stephen GiBsoN
et al: Just Following Orders? The Rhetorical Invocation of ,Obedience” in Stanley
Milgram’s Post-Experiment Interviews. European Journal of Socialpsychology,
2018/5. 587. https://doi.org/10.1002/ejsp.2351; az utébbihoz: Kirsten FERMAGICH:
I. m. 87-88.

211dézi uo. 88.
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szamara. Kulonés médon egyébként el6szér nem is a kisérleti
alanyokkal, hanem 6nreflexiv modon magaval a kutatast vég-
rehajtokkal kapcsolatban fogalmazta meg az analogiat: egy ta-
nitvanyahoz és munkatarsahoz, Alan Elmshez irt levélben pa-
naszkodott, hogy eddig kevés 6nkéntes jelentkezett a hirdetés-
re, majd még tdbb résztvevé toborzasara szélitotta fel diakjat.
Ennek kapcsan megjegyezte, hogy ,|e]z a kutatas nagyon fontos
gyakorlati része, és el kell ismernem, az 6n helyzete némi ha-
legalabb helyesen tudja értelmezni, hogy mi a célja ennek a napi
kvétanak”.?? A masik oldalon is elékertilt az analégia, az egyik
résztvevd példaul igy kommentalta a vizsgalatot és eredményét:
»Iszonyu koévetkezményei vannak egy ilyesfajta kisérletnek, |[...]
az egyik baratom egyenesen azt kérdezte télem: »Nem valami
ilyesmit tett Eichmann is?«” Egy masik alany pedig igy vallott:
»A feleségem azt mondta: »Akar Eichmann-nak is hivhatod ma-
gade«.”?3

A Milgram-kisérletrél sz6l6 sajtébeszamolék tdobbszor is 6sz-
szekototték az engedelmesség problematikajat a nacizmussal és/
vagy Eichmann személyével. ,Vajon mi is a nacik kévetdi len-
nénk?” — tette fel szovegének cimében a szénoki kérdést 1964-
ben a Science Digest cikkiréja, két évvel késébb a Pageant ma-
gazin pedig ezzel a f6cimmel ismertette a kisérletet: ,Talan 6n
is elvégezné Eichmann munkajat.”>* Maga Milgram sem riadt
vissza ezektél az analogiaktol, személyes anyagai kozt fennma-
radtak példaul a leendé kényvhoz készitett flilszéveg- és reklam-
szlogen-vazlatai, amelyekben meglehetésen hatasvadasz médon
préobalta hirdetni kutatasait. ,Vajon a szomszédja is potencialis
Eichmann? Ez a brilians és ellentmondasos kényv ramutat az
igazsagra” — olvashaté az egyikben, amelyet hasonlé hangne-
mu variaciok kévettek: ,Hol van Adolph [sic!] Eichmann? Nézzen
csak a tiikérbe, baratom!”; ,Olvassa el ezt a kdnyvet, és nem kell

22]dézi Thomas Brass: I. m. 99.

231dézi Gina PERRrY: Behind the Shock Machine. The Untold Story of the
Notorious Milgram Psychology Experiments. The New Press, New York, 2013.
110-111.

2*Thomas BLass: I. m. 159.
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Eichmannra valtoztatnia a nevét”; ,Ha Eichmann olvasta volna
ezt a konyvet, nem lett volna beléle Eichmann”; ,Pszicholégus va-
gyok, és a segitségére van szlikségem. Vegye meg ezt a konyvet!
Engedelmeskedjen ennek az egyetlen parancsnak, és akkor egy-
szer s mindenkorra megszabadul minden tekintélyelviiségt6l!”2s

Arendt The New Yorker-beli cikksorozata és a széveg konyv-
valtozata is szemmel lathatéan hatott Milgramre. Mar 1963-ban
egy, a Commentary cimu folyoirathoz irott levelében batoritotta
a szerkesztéséget, hogy hasznaljak fel kutatasait az Eichmann
Jeruzsdlemben kotetrél irandoé cikktukhoz.?6 1967-es The
Compulsion to Do Evil (A gonosztettek elfogadasa) cimu cikkében
egyértelmtien 6sszekapcsolta sajat kutatasat Arendt ,,gonosz ba-
nalitasa” fogalmaval,?” az 1974-es konyv elsé fejezetében pedig
mar a korabbi cikkek elméleti apparatusat felhasznalva elébb
a nacizmus rémtetteit emliti, majd igen révid és vazlatos filo-
zo6fiai, kultartorténeti kitérét tesz Platont, az Antigoné moralis
dilemmajat, valamint Hobbest citalva, hogy ezek utan réviden
felvazolja kisérlete lényegét. Az ismertetés utan igy osszegzi a
vizsgalatok tanulsagat:

Koénnyen magyarazhatnank a toérténteket azzal, hogy szdérnyete-
gek, a tarsadalom peremén él6 szadistak azok az emberek, akik
a legsulyosabb aramutésig is elmentek. Ez a vélekedés azon-
ban igencsak megkérddjelezhetd, hiszen a résztvevék mintegy
munkas-, vezetdi vagy értelmiségi réteghez sorolhaté atlagem-
berek. Mi t6bb, mindez erételjesen emlékeztet Hannah Arendt
Eichmann Jeruzsdlemben cimti 1963-as kényvében kifejtett kér-
déskorre. Arendt szerint a vad képvisel6i alapvetéen hibasan
igyekeztek Eichmannt valamiféle szadista szérnyetegként lefes-
teni, mivel sokkal inkabb emlékeztetett egy iréasztalanal 1lé,
munkajat végzé 1élektelen hivatalnokra. E nézépontja miatt so-
kan gunyoltak, s6t ragalmaztak Arendtet, mivel valahogy ugy
érezték, az Eichmann altal elkévetett szornytiségek csakis egy
brutalis, eltorzult, szadista személyiségbdl, a megtestesiilt go-
noszbdl szarmazhattak. Miutan kisérletinkben lathattuk, ahogy

251dézi Gina Perry: I. m. 255.

26Kirsten FeErMacicH: I. m. 93.

27 Stanley MiLgram: The Compulsion to Do Evil. Patterns of Prejudice, 1967/6.
5.
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tobb szaz atlagember engedelmeskedik a tekintélynek, arra kell
kovetkeztetnem, hogy Arendtnek a gonosz banalitasarol szo6lo
elmélete sokkal kozelebb all az igazsaghoz, mint amennyire el-
képzelni mernénk. Az aldozatot aramutéssel bluinteté atlagem-
ber nem valamilyen sajatos, agressziv beallitédas miatt, hanem
puszta kotelességérzetbdl teszi meg a dolgot, mivel a kisérlet ala-
nyaként ezt tartja feladatanak.?®

Habar Milgram kisérletei nagy vitakat kavartak (hiszen ne-
héz volt megemészteni az emberiségre nézve finoman szélva nem
tul hizelg6 eredményeket, masrészt élésen biraltak a vizsgalatok
etikatlansagat), hamarosan a kortars szocialpszichologia megke-
rulhetetlen sarokkovévé, valamint (az 1970-es évek elején Philip
Zimbardo altal végzett stanfordi bértonkisérlettel egytitt) a nagy-
kozoénség korében talan legismertebb és legnagyobb szenzaciot
kelt6é kutatassa valtak. Nemcsak Milgramnél kapcsolodtak hozza
a holokauszt- és Eichmann-analogiak, hanem a késébbi szocial-
pszicholégiai tanulmanyoknal is. Mint maga a szerzé is megje-
gyezte, mar egykori mestere, a hires szocialpszicholégus Gordon
W. Allport is ,Eichmann-kisérletnek” nevezte el Milgram vizsga-
latait, mivel az alanyok helyzete szerinte is erételjesen emlékez-
publikalt esszé 6tven koézelmultbeli, Milgramrél és a kisérletrél
sz016 tarsadalomlélektani munkat vizsgalva ramutatott, hogy
ezekbdl negyvenharomban torténik utalas a naci Németorszagra,
tizenkilencben pedig Eichmann neve is emlitésre kertil.?° Ha nem
is ugyanekkora aranyban, de a holokauszttal foglalkozo6 térténet-
tudomanyos vagy mas jellegti munkak is gyakran hasznaltak (és
hasznaljak) fel Milgram téziseit — hol Arendtével 6sszekapcsolva,
hol pedig attél figgetlentil. A két talan legismertebb Zygmund
Baumann 1989-es A modernitds és a holokauszt (Modernity and
the Holocaust) cimu szociologiai munkaja, valamint Christopher
R. Browning 1992-es térténetiréi klasszikusa, az Atlagemberek
(Ordinary Men). Bauman egy egész fejezetet szentel Milgramnek,

28 Stanley MiLGram: Obedience to Authority. I. m. 5-6.

22Uo. 178.

30 Arthur G. MiLLEr: Construction of the Obedience Experiments: A Focus
upon Domains of Relevance. Journal of Social Issues, 1995/3. 39.
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erésen kiemelve az elmélet tarsas aspektusat, és 6sszekapcsol-
va sajat holokausztmagyarazataval és modernitaskritikajaval.
Baumannal nem elsésorban az egyén tekintélyelviiségére és en-
gedelmességre val6 hajlamara esik a hangsuly, hanem a kisérlet
azon elemeire, ahol az alany és a kinzand6 személy tavolsaga
megn6tt, a résztvevd pedig legfeljebb afféle ,csavarnak” érezte
magat a gépezetben. Ilyenkor voltak leginkabb hajlamosak az
engedelmességre és a legmagasabb aramtuitéseket jelenté gombok
megnyomasara. Vagyis a szociolégus elméletében (és moderni-
taskritikajaban) Milgram kisérletei a modernitas — holokausztot
is lehetové tévé — blirokratikus mechanizmusanak modelljeként
funkcionalnak, olyan tarsadalmi mikromechanizmus szemlélte-
téjeként, ahol az egyéni tevékenység csak a teljes rendszer egé-
szében kap szerepet, és a kegyetlenség sokkal inkabb a tarsadal-
mi interakciék, mint az egyedi karakterjegyek fliggvénye. Mint
a szerzo leszodgezi, Milgramnél ,az engedelmesség a tarsadalmi
kapcsolatokban rejlik. Amilyen mértékben racionalizalédnak és
valnak technikai jellegtivé ezek, olyan mértékben né az emberte-
lenség tarsadalmi eléallitasara valé képesség és hatékonysag”.?!
Bauman valamelyest a sajat holokausztértelmezéséhez igazitja a
kisérletek eredményeit, ugyanis Milgram a tarsadalmi dimenzi6
hangsulyozasa mellett egyfajta evolucios karaktert is latott az
engedelmességben, mivel a talélés egyik legfébb jegye a csoport-
hierarchia létrehozasa és a ktilonféle egyedek behodolasi straté-
gidinak kialakitasa.3?

Browning kényve a németekbdl all6 101-es tartalékos rend-
6rzaszloalj jozefowi mészarlasait vizsgalva a zarofejezetben hivja
segitségtil Milgram elméletét az ,atlagemberek” viselkedésének
magyarazatara. Egyfeldl a szerzé hangsulyozza, hogy alapvet6-
en hiba volna a jozeféwi mészarlast olyan ,radikalis Milgram-
kisérletként” értelmezni, ahol nem laboratériumi kértlmények

31 Zygmunt Bauman: A modernitds és a holokauszt. Ford.: GrReskovits Endre. Uj
Mandatum Kiadé, Budapest, 2001. 217.

32Vo6. Stanley MiLgraM: Obedience to Authority. I. m. 123-125. Emellett két-
ségtelen, hogy Milgram is alapvetéen inkabb a tarsadalmi dimenziéra helyezi
a hangsulyt, valahogy ugy képzelve ezt el, mint a nyelvelsajatitast: evoluciésan
mindannyiunkban megvan a potencial, am egy adott tarsadalmi mili6é nélkul
nem leszlink képesek beszélé egyedekké valni.
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kozt, hanem a torténelmi valésagban jatszédott le a tekintélynek
valo behoédolas, és az ebbdél adodo rémtettek sorozata, mivel a len-
gyelorszagi mészarlas egyik eleme sem allithaté pontosan par-
huzamba a szocialpszichologiai vizsgalatokkal. Mindezzel egyttt
azonban Browning szerint Milgram mégis segithet a 101-es zasz-
l6alj embereinek megértésében: akar az altalanos mintazatok (el-
sésorban felsébb tekintélynek valo engedelmesség) parhuzama,
akar a tovabbi kutatasra buzdito egyedi tényezdk (az ideologia le-
hetséges szerepe, amelyet Milgram is hangsulyoz ugyan, de sajat
esetében nem vizsgal; vagy a csoportszellem funkciéja) terén.3?
E két — talan legismertebb — példa azt hivatott illusztralni,
hogy Milgram elmélete a késébbiekben ha nem is altalanosan,
de jelentésen integralédott a holokauszttal foglalkozok kutata-
saiba. Peter Novick a holokauszt amerikai recepcigjat és értel-
hogy az 1960-as évektdl az Arendt-féle Eichmann-figura egyér-
telmtien 6sszemosoédott Milgram kisérleti alanyaival, egyttt al-
kotva meg a ,parancsra tettem”-mentalitas prototipusat, és valt
szamos tarsadalmi jelenség magyarazoelvévé.?* Véleményem
szerint azonban az engedelmességparadigma széles korti hatas-
térténetének megértéséhez azt is alaposabban meg kell vizsgal-
nunk, hogy Arendt mivén és az Eichmann-peren kivil milyen
egyéb kulturalis-kontextualis tényez6ék hatottak Milgramre,
valamint a kisérlet hiressé valasaval milyen egyéb értelmezési
rétegek kapcsoloédtak hozza. Mindez azért is kiemelten fontos,
mert elsére egyaltalan nem egyértelmu, hogy miért hangsulyozta
maga Milgram, és miért fogadta el a nagykézénség, hogy sajat
kisérletei, barmennyire eltéré idében és térténelmi kontextus-
ban zajlottak, mint Eichmann tevékenysége, illetve a holokauszt
elkovetdinek rémtettei, mégis O6sszekapcsolhaték ezekkel, és
egyfajta univerzalis (vagy legalabbis a 20. szazadi nyugati em-
berre alapvetdéen érvényes) viselkedési mintat mutathatnak fel.

33 Christopher R. BrowNiNG: Atlagemberek. A 101-es tartalékos rendérzdszléalj
és a végsé megoldas Lengyelorszagban. Ford.: Szekeres Gabor. K. u. K. Kiado,
Budapest, 2019. 148-158.

34 Peter Novick: The Holocaust in American Life. Houghton Mifflin Company,
Boston-New York, 1999. 137.
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Vagy, tovabbmenve, miért lehetséges, hogy Arendt tézisének egy
meglehetésen leegyszertsitett (nagyjabél a modern allampolgar
kisszertiségét, vak parancskovetését hangsulyozo) értelmezé-
se ilyen kénnyedén egybemosédhatott a Milgram-kisérlettel, és
egylttesen valhattak sokak szamara egyrészt a nacizmus és a
holokauszt magyarazéelvévé, masrészt allandé analégias forra-
sava, illetve miért bontakozott ki egy, a gonosz banalitasaval és
az engedelmes allampolgar figurajaval kapcsolatos egyetemes
értelmezési mintazat?

Az ,engedelmes allampolgar” kérdéskore a holokauszttol
Vietnamig - és vissza

Szamos Milgrammel foglalkozé kutaté hangsulyozta a pszi-
chologus személyes hatterének, zsidé szarmazasanak fontos-
sagat, amely egyértelmiien hozzajarult kérdésfeltevéséhez és
az engedelmesség kutatasanak kibontakozasahoz. Edesanyja
Romaniabdl, édesapja Magyarorszagrél vandorolt ki az elsé vi-
laghabort idején, 6 pedig mar az USA-ban sziletett 1933-ban,
am csaladi koétédései révén mar fiatalon foglalkoztatta az eu-
ropai zsidésag sorsa. 1946-ban tartott bar micvo beszédében
példaul a fiatalember hangsulyozta népéhez valé koétédését,
ugyanebben az évben pedig a habort utan Amerikaba emigralt
holokauszt-t1lélé rokonai révid ideig naluk laktak.® Egy széve-
gében maga Milgram is reflektal sajat hatterére, kiemelve, hogy
laboratériumi vizsgalataival lényegében ,a tudomany nyelvén
fejeztem ki a tekintélyelvvel kapcsolatos altalanosabb problé-
makort, vagyis azt, ahogy a masodik vilaghaborua szérnytségei
megérintették nemzedékem szamos képviseldjét, f6ként az olyan
zsidé szarmazasuakat, mint amilyen én magam is vagyok. [...]

35 Nestar RusseLL: Understanding Willing Participants, Volume 1. Milgram’s
Obedience Experiments and the Holocaust. Palgrave Macmillan, London, 2018.
38.
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A holokauszt kivaltotta lelki hatas kovetkeztében fordultam az
engedelmesség kérdése felé, ez formalta meg vizsgalatomat.”3®
Emellett legalabb ennyire fontos lehetett az a kortars szelle-
mi-kulturalis milié, amelyben az engedelmesség-kisérletek ki-
bontakoztak, és ami befogadasukat is meghatarozta. Milgram
szocializaciéjat és kutatasainak kontextusat ugyanis nemcsak
szarmazasa, hanem az 1950-es évek Amerikajanak hideghabo-
rus légkore is nagyban befolyasolta. Akar olyan szinten is, hogy
mint tébb tudomanytérténész is hangsulyozta, a habora utani
amerikai pszichologia térténete mélyen 0sszefliggott a korszak
politikajaval és hadi-védelmi projektjeivel. Szamos kutatast a
hadsereg szponzoralt, ami persze nem jelentette feltétlentl azt,
hogy ezek egyértelmtien hadi célokat szolgaltak, sokszor inkabb
lehet6séget biztositottak olyan atfogobb vizsgalatokra, amelyek
hosszu tavon honvédelmi elényokkel is jarhattak.3” Milgram ki-
sérleteinek egyik tamogatéja, a Nemzeti Tudomanyos Alap nem
volt ugyan katonai szervezet, azonban allami intézményként
ezekben az években kiemelten tamogatta a nemzetbiztonsagi és
védelmi projekteket. A kutat6 az alaphoz beadott palyazataban
egyaltalan nem emlitette a holokauszt kérdéskorét, hanem a kor-
szak kulturalis és politikai problémaihoz kapcsolta leendé vizs-
galatait, hangsulyozva azok gyakorlati hasznat a nemzetvéde-
lem szempontjabdl.*® Ez persze 6nmagaban nem feltétlentil jelent
semmit, hiszen mindannyian tudjuk, milyen retorikai stratégi-
akkal kell megirni egy palyazatot, és alapvetéen azt kell benne

3¢ Milgram The Individual in a Social World cim(i 1992-es posztumusz tanul-
manykétetének egyik szévegét idézi Thomas Brass: I. m. 62. Erdekes egyébként,
hogy Blass, a Milgram-életrajz irdja és a tudosrol, illetve kisérletérél szolo sza-
mos tanulmany szerzdje biografiaja elején egy sajat életébdl vett képpel inditja
konyvét: 1944-ben a németek és nyilasok uralma alatt 4116 Budapesten tizenkét
éves zsido kisfiuként édesanyjaval préobalnak atmenni Pestrél hamis papirokkal
a talan nagyobb biztonsagot nyujté Budara. Mint Blass hangsulyozza, kés6ébb
pszichologushallgatoként sajat holokausztélménye révén kezdett érdeklédni a
Milgram-kisérlet irant (ix—x).

3TErr6l bévebben lasd Ellen Herman: The Romance of American Psychology.
Political Culture in the Age of Experts. University of California Press, Berkley—Los
Angeles-London, 1995. 124-152.

38V6. Ian NicHoLsoN: ,,Shocking” Masculinity. Stanley Milgram, ,,Obedience to
Authority”, and the ,Crisis of Manhood” in Cold War America. Isis, 2011/2. 244.
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kiemelni, amit a biralé olvasni szeretne. Ezzel egytitt a hidegha-
és kérdésfeltevéseire. Mint tobben ramutattak, az 1950-es évek
politikai paranoid légkére nemcsak a ktilsé és belsé ellenségek
folyamatos keresésérél szolt, hanem ekkoriban az individuum
torékenységének és az emberi iranyithatéosagnak a kérdései is
elétérbe kertiltek. Mindez tobb tertleten is tematizaloédott, pél-
daul a koreai habort amerikai hadifoglyain végzett ,agymosast”
vizsgalé kutatasokban. Magat a szét egy amerikai 0jsagiro,
Edward Hunter hozta be a kéztudatba az 1950-es években meg-
jelent konyveiben, és hamarosan a kommunista ellenség egyik
veszélyes moédszereként tekintettek ra, amelynek révén képes
atformalni és engedelmességre birni ellenségeit. A téma kezdet-
ben inkabb Ujsagiréi és politikai szovegekben, illetve a korban
népszertl regényekben és filmekben jelent meg, ahol az ,agymo-
sas” elsésorban (de nem kizarélag) a tavol-keleti kommunista
stratégiakhoz kapcsolodott — ezek kozil a legismertebb Richard
Condor 1959-es regénye, A mandzsuriai jel6lt (The Manchurian
Candidate) és annak 1962-es filmadaptacidja.®® Ugyanez feje-
z6dott ki a korszakban oly népszerd ,paranoid sci-fi” filmekben
is, amelyek ko6ztl talan a legnagyobb hatasu és legsikeresebb a
Don Siegel 1956-ban bemutatott filmje, az Invasion of the Body
Snatchers (Testrablok tamadasa) cimi mozi volt, ahol egy f6l-
dén kivili organizmus egymas utan atalakitja egy amerikai
kisvaros lakossagat, megfosztva 6ket egyéniséguktél, és érze-
lemmentes, engedelmes lényekké formalva at az allampolga-
rokat. A politikai és popkulturalis diskurzus mellett a kortars
pszichologiaban is vizsgaltak a tudatformalas jelenségét, talan
a legismertebb Robert Jay Lifton 1953-ban kezdédé projektje,
amely egykori, a koreai habort soran kinai fogsagba kerult ame-
rikaiakkal, valamint kinai allampolgarokkal készitett interjukon
keresztiil probalta megvizsgalni a tudatformalas pszicholégiai
mechanizmusait. E kutatasok eredményeként 1961-ben latott

39 A témarol bévebben David Seep: The Yellow Peril in the Cold War. Fu
Manchu and the Manchurian Candidate. In: Andrew HammonD (ed.): Cold War
Literature. Writing the Global Conflict. Routledge, London-New York, 2006. 15—
30.
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napvilagot Lifton kényve Thought Reform and the Psychology of
Totalism: A Study of ,,Brainwashing” in China (Gondolati reform
és a totalizmus pszichologiaja: tanulmany a kinai ,agymosasrol”)
cimmel.*® A keletrél, a Szovjetuniobdl, illetve Kina feldl érkezé
veszély, az ellenség vélt uniformizalé, kollektivizalé intencidja
allandéan visszatéré témanak szamitott, ahogy a hétkéznapi
emberek kozé beszivargott ellenség, a kommunista szellemnek
behodolt arulé figuraja is.

E hevenyészett, és minddssze néhany latvanyos példara kon-
centralo kitekintéssel természetesen nem azt akarom sugallni,
hogy Milgram kutatasa ugyanazon a talajon allt volna és ugyan-
azt a célt szolgalta volna, mint amit a korabbi évtized hideg-
haborts muvei, illetve vizsgalatai szolgaltak (habar legalabbis
sokatmondo6, hogy a tudés a fentebb emlitett NSF-palyazatban
konkrétan hivatkozott az észak-koreai amerikai hadifoglyok ki-
nai ,atnevelésére”).*! Inkabb amellett szeretnék érvelni, hogy e
kérdéskor az egyik olyan kulturalis forras lehetett, amely részint
a kisérleteket, részben pedig azok befogadasat meghatarozhatta
—ahogy az is valészind, hogy a nacizmus ,engedelmes allampol-
garaival”, ,ir6asztalgyilkosaival” kapcsolatos egyéb tézisekhez is
hozzajarulhattak. Pontosabban véleményem szerint inkabb arrol
lehetett sz0, hogy ezek a nézépontok, értelmezések 6sszekapcso-
lodtak, egymdst gerjesztették, egyltttesen alkotva olyan eréteret,
amelybdl Gjjabb analégiak és értelmezések keletkezhettek.

Kulénoésen latvanyos ez, ha megnézzik a Milgram-kisérlet
1960-as évekbeli, valamint 1970-es évek eleji fogadtatas- és
hasznalattorténetét. Korabban mar lattuk, hogy a kisérletekrol
sz016 beszamolok és tjsagcikkek sokszor igen hatasvadasz mo-
don kapcsoltak 6ssze a vizsgalatok eredményeit a nacizmussal és
a holokauszttal, valamint Eichmann alakjaval — és lattuk, hogy
maga Milgram is hangsulyozta ezen analogiak relevanciajat. A ki-

4 Erdekes és talan nem véletlen egybeesés, hogy az ,agymosas” és a gondo-
latformalas témajatol a késébbiekben Lifton a holokauszt kérdéskoréig és a jol
ismert Nazi orvosok (Nazi Doctors, 1986) cimu konyvig is eljut. Szellemi palya-
képérol lasd Robert Jay Lirtron: Witness to an Extreme Century: A Memoir. Free
Press, New York, 2010; valamint korai palyafutasarol és gondolkodastorténeti
hatterérél: Kirsten FErmacich: I. m. 124-158.

“'Tan NicHoLsoN: I. m. 244-245.
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sérlettel kapcsolatban azonban hamarosan mas térténelmi par-
huzamok is felmerultek, méghozza javarészt a kortars kézegbdl.
1965-ben példaul a Muhammad Speaks elnevezésu afroamerikai
Ujsag (a korszak egyik legjelentésebb, feketéknek sz616 polgarjogi
periodikaja) egyik szamaban rovid beszamolo olvashaté Milgram
vizsgalatairél Could Nazi-Germ in U. S. Whites Bring About Gas
Chamber ,,Solution”? (Vajon az amerikai fehér embereket is ra-
vehetné a nacizmus virusa, hogy a gazkamra ,megoldasahoz”
forduljanak?) cimmel. A szoveg melletti illusztracio is legalabb
ilyen latvanyos hataskeltésre torekszik: a grafikan egy hatalmas
éptlet el6tt csikos rabruhas afroamerikai férfiak allnak sorba, és
fekete uniformist viseld, fegyveres katonak 6rzik éket. Hogy tel-
jesen egyértelmti legyen, kik a katonak, az épitmény mogott flis-
t6lgd kémény talalhato, bejaratanal pedig amerikai zaszlo feszuil.
A cikk egy korabeli esettel, harom afroamerikai polgarjogi harcos
megolésével indit, majd mar a masodik bekezdésben felvazolja a
szdvegen végigvonuld {6 analégiat. ,Fontos emlékeztetni ra —irja
a szerz6 —, hogy bizonyos szempontb6l az amerikaiak lényegében
ugyanugy jarnak el, ahogy a zsidégyilkossagok kezdetén a német
polgarok tették. Hagytak megtérténni, semmilyen hathatos 1é-
pést sem téve, hogy egyszer s mindenkorra véget vessenek neki.”
Ezt kévetéen Adorno és munkatarsai A tekintélyelvii személyiség
amerikai személyiségtipus kozo6tt, kijelentve: ,a feketék szem-
pontjabdl ez azt jelenti, hogy a fehér allampolgarok, mikézben
valodi technikai csodak létrehozasara is képesek, olyan primi-
tiv pusztito cselekedetektdl sem riadnak vissza, mint amiket a
feketék ellen évtizedek ota elkévetnek”.*? Ezutan a holokauszt
létrejottének és az atlagemberek tétlenségének magyarazati lehe-
téségével kapcsolatban tér ra Milgram kisérletére. Pontosabban,

%2 Ossie Sykes: Could Nazi-Germ in U. S. Whites Bring About Gas Chamber
»Solution”? Muhammad Speaks, 9 September 1965. 9. Az iras valojaban egy
hosszabb szévegbél, Ossie Sykes a radikalis Liberator magazinban megjelent
cikkébodl kozol részleteket — az eredeti valtozat cime még erésebb: Would or Could
White America Carry Out a Broad Extermination Plan Against Negroes as Nazi
Germany Did Against the Jews? (A fehér Amerika véghez vinne-e, illetve véghez
tudna-e vinni egy, a naci német zsidomegsemmisitéshez hasonlé atfogé6 akciot a
feketék ellen?)
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miel6tt a vizsgalatot ismertetné, Milgramhez hasonléan a cikk
szerzdje is szamos példat hoz az engedelmesség miatt elkdvetett
atrocitasokra, am 6 nem a német, hanem az amerikai torténe-
lembdl: a 19. szazadi indianmészarlasokat, az 6slakok rezerva-
tumokba kényszeritését (amelyeket ,halalmeneteknek?”, illetve
L,koncentracios taboroknak” nevez),* majd ezt kévetéen mutatja
be a pszichologiai kisérlet f6 elemeit. Bar konkrétan nem emliti,
de a szoveg retorikajabol egyértelmiien kiérzédik, hogy a kisérleti
alanyok (akarcsak a kutatas vezet6i) mindannyian fehér emberek
voltak. Ez egyébként nem teljesen igaz, az 1963-as szdvegében
Milgram ezzel a kérdéssel nem foglalkozik, 1974-es kdonyvében
azonban konkrétan emlit egy fekete gyari munkast (fGrégépkeze-
16t), aki részt vett a kisérletben.** A Muhammad Speaks cikkének
végén a szerz6 nem von le altalanos kovetkeztetéseket, mégis
teljesen nyilvanvalé a konklazié: Milgram kisérletei és a torté-
nelmi példak egyarant azt bizonyitjak, hogy az amerikai fehérek
ugyanolyan tekintélyelviien mtikédnek, mint a németek.

Az 1960-as évek polgarjogi mozgalmai, illetve az afro-
amerikaiak hatranyos megkulénboztetésével és a rabszolga-
saggal foglalkoz6 diskurzusok viszonylag szérvanyosan ugyan,
de felhasznaltak holokausztanalégiakat. Példaul a térténész
Stanley M. Elkins 1959-ben jelentette meg Slavery: A Problem
in American Institutional and Intellectual Life (Rabszolgasag:
az amerikai intézményi és intellektualis élet problémaja) cimu
konyvét, amelynek masodik fejezetében Bruno Bettelheim pszi-

*Uo. 16.

4 Stanley MiLgram: Obedience to Authority. I. m. 49. Omer Bartov egy szoéve-
gében amellett érvel, hogy Milgram koényvének a kisérletben részt vevé alanyokat
és viselkedéstiket elemz6 fejezete jol mutatja, hogy maga a pszicholégus nem volt
mentes némi elditéletességtél. Mint a szerzé kifejti, Milgram, bar alapvetéen a
kisérlet kortilményeinek megvaltoztatasahoz rendelt ktilénb6z6 viselkedésmin-
takat (a szenvedd konkrét latvanya vagy izolacioja stb.), kozben példaibél az lat-
szik, mintha az engedelmesség javarészt a kevéssé iskolazott, kétkezi munkas,
déli szarmazasu, mig a parancsmegtagadas inkabb az értelmiségi, protestans,
kozép- vagy felséosztalybeli alanyokra jellemzé. Bartov szerint ezért is prob-
lémas a Milgram-kisérletet a holokauszt magyarazoéelvévé tenni, hiszen a né-
met elkdveték kozul sokan épp az utédbbi tarsadalmi rétegekhez tartoztak. Vo.
Omer Barrov: Germany’s Wars and the Holocaust. Disputed Histories. Cornell
University Press, Ithaca-London, 2003. 185-189.
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chologiai kutatasai alapjan parhuzamot vont a koncentracios ta-
borok egykori rabjainak az elnyomasra adott infantilizalodoé és a
elnyomoéikkal szemben kialakulé ktilénos fliggdséget felmutato
viselkedése, valamint az egykori rabszolgak pszichikai magatar-
tasa kozott. Vagyis a térténész nem az ,engedelmes parancstel-
jesité elkovetd”, hanem az ,engedelmes parancsteljesité aldozat”
oldalat vizsgalta, ktilonosebb fenntartasok nélkul 6sszekapcsol-
va a két alapvetden eltéré torténelmi szituaciot. Elkins kényve
az 1960-as évek derekara egyre népszertibb lett — kdszénhetéen
annak, hogy a korszak polgarjogi mozgalmai a rabszolgasag té-
majat is el6térbe helyezték —, és mind szélesebb kordl recepciét
gerjesztett, és, ahogy az egyik elemz6 ramutatott, a legtdbben
érdemi kritika nélkil fogadtak el és hasznaltak fel a mai pers-
pektivabol meglehetésen térténetietlen ravetitésnek tiné ,kon-
centracios taborlaké-rabszolga”-megfeleltetést.*s

Tobb példat is lehetne még felhozni a holokauszt, valamint
az afroamerikai lakossag mult- és jelenbeli helyzetének 0sz-
szekapcsolasara, amelybe olykor még a véletlen is besegitett.
Példaul 1965. marcius 7-én tlizte musorra az ABC tévétarsa-
sag (vagyis az USA harom legfontosabb halézatanak egyike) az
Itélet Niirnbergben cimt filmet (emléksziink még, néhany évvel
korabban a Stanley Kramer rendezte mozi bemutatéjanak az
Eichmann-per keltett nagy publicitast). A film sugarzasat azon-
ban megszakitottak, hogy élében kozvetitsenek valamit, ami
akkor még fontosabbnak tint: ezen a napon két afroamerikai
polgarjogi harcos, John Lewis és Hosea Williams vezetésével de-
monstralo felvonulas indult az alabamai Selmabél Montgomery
varosaba, am még Selmaban, az egyik hidnal a karhatalom
feltartéztatta, majd kénnygazzal, gumibotokkal szétoszlatta a
tomeget. A ,véres vasarnap” néven elhirestilt esemény e vélet-
len folytan sok tévénézé szamara 6sszekapcsolédhatott a ho-
lokauszttal, ahogy a film f6 kérdéskore — feleléssé tehetd-e az
orszaga térvényeit érvényesité biré az embertelen térvények ne-

#5V6. Kirsten FErmacIcH: [. m. 24-57.
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vében elkovetett atrocitasokért — konnyen alkalmazhatéva valt
az akkor latott eseményekre is.*®

Természetesen nemcsak a feketejogi mozgalmak kapcsoléd-
hattak 6ssze a holokausztanalogiakkal és/vagy Milgram tézisei-
vel, hanem, talan még erételjesebben, a korabeli békettintetések
és civil ellenallas is. Példaul szamos 1960-as évekbeli polgarjogi,
békeaktivista vagy feminista személy kérte Milgram segitségét,
hogy megerdsitse a sajat kutatasai és az adott mozgalom kiizdel-
mei kozo6tti 0sszefliggést.*” Fontos, hogy (amint azt sok teoretikus
biralatként kiemeli) Milgram vizsgalatai soran alapvetéen mindig
a tesztekben tobbségben szereplé engedelmeskedékre helyezte
a hangsulyt, és a kétségtelenil kisebb, de nem elenyészé (egy-
harmados) aranyban megmutatkozé ellenallasra, parancsmeg-
tagadasra joval kevésbé koncentralt. A ktilénb6zé tarsadalmi
mozgalmak azonban munkassaga felvilagosito jellegét emelték
ki, mivel véleménytik szerint a kisérletek eredményeinek tudato-
sitasa segithet a reflexivebb magatartas és az ellenallobb attitud
kialakitasaban. Mindez az 1960-as évek derekatol még erételje-
sebb téttel birt, hiszen az USA egy olyan haboruba bonyoloédott
bele Vietnammal, amely minden addiginal nagyobb publicitast
kapott, és sokkal erételjesebben megkérdéjelez6dott annak po-
litikai-moralis legitimitasa. Ktilondsen azutan, hogy kitudédott
a My Lai-i incidens, 1970-ben pedig sor kertilt a mészarlassal
kapcsolatos birosagi targyalasra, William Calley ezredes perére.

Mint ismert, a My Lai-i atrocitasra 1968. marcius 16-an kerult
sor (maga az elnevezés nem egy teleptilésre, hanem egy falucso-
portra utal), amikor amerikai katonak tébb szaz civil aldozatot
mészaroltak le. Az aldozatok pontos szamarél megoszlanak a vé-
lemények, a — felerészt gyermekekbdl, fiatalokbél allé6 — halottak
360 és 500 {6 kozt lehettek. Az esemény hadaszati, stratégiai célt
nem szolgalt, puszta tomegmészarlasnak tekinthetd. Nem sokkal
késébb vizsgalatot inditottak, am My Lai akkor valt hirhedtté,

46 Lasd példaul a Wexler Oral History Project egyik interjujat, amelynek
alanya visszaemlékszik a tévéeseményre: https://www.yiddishbookcenter.org/
collections/oral-histories/excerpts/woh-ex-0001485/bloody-sunday-selma-
and-judgment-nuremberg (Letdltve: 2021. 11. 03.).

47 Kirsten Fermacicu: [. m. 110-111.
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amikor a katonai fényképészként jelen 1évé Ronald Haeberle at-
adta fotéit a hatésagoknak, majd a Life magazinnak, amely 1969.
december 5-i szamaban tobb oldalon tudositott a vérengzésrol,
és bemutatta az azéta mar ikonikussa valt felvételeket: a nék és
gyermekek ton hever6 holttesteinek, az égé hazak, a halaluk
elétt néhany masodperccel rémiulten siré éregasszonyok és kis-
gyerekek képeit. My Lai gyorsan a vietnami haboru értelmetlen
pusztitasanak szinekdochéjava valt, afféle kortars Auschwitzca.
Nem sokkal késébb, 1970-ben vette kezdetét az események f6
vadlottjanak, William Calley hadnagynak nagy publicitast kapo
targyalasa, amelyben életfogytiglanra itélték, am késébb blin-
tetését jelentdsen mérsékelték, és mar az 1970-es évek kozepén
szabadult. Calley és védéi a targyalason a ,szokasos” taktikahoz
folyamodtak, hangsulyozva, hogy a katona parancsra cseleke-
dett, és csak a haboru kontextusaban lehet megitélni tetteit.*®
Nem csoda, hogy az esettel kapcsolatban hamar megjelentek
a holokauszt- és nacianalégiak, s6t William Calley alakjat naci
vezetdkkel is 6sszekapcsoltak — példaul az Esquire magazin egyik
szamanak cimlapjaval kapcsolatban érkeztek felhaborodott olva-
so6i levelek, amelyek az amerikai katona abrazolasat egykori naci
fotokhoz hasonlitottak.** A My Lai-i mészarlas a popularis kultu-
raban is megjelent, korabeli protest songok témaja lett, amelyek
olykor szintén a nacizmus emlékezetét mozgositottak (ezek kozuil
a legdirektebb a folkénekes Pete Seeger Last Train to Nuremberg
cim1 dala, amelynek szévegében a nlirnbergi targyalasra mené
vonaton ott il Calley, valamint felettesei, s6t maga Nixon elnok
is). Mi t6bb, az Eichmann-6sszehasonlitas is megfigyelhet6. A ne-
ves ir6, William Styron 1971-es The New York Times-beli cikké-
ben igy irt a vadlottak padjan ulé katonarol:
[...] legfébb figyelmUlink Calley-re iranyul. Banalis, satnya szel-

lemu és testu, szliletésétél fogva hijan minden intelligencianak,
aporodott, zord agyat még véletlentl sem érinti a bdlcsesség —

48 A mészarlas és utoélete 6sszefoglalojat lasd példaul Howard Jones: My Lai.
Vietnam, 1968, and the Descent into Darkness. Oxford University Press, New
York, 2017.

*Uo. 258. Az omindzus cimlapon Calley katonai uniformisban azsiai gyere-
kek kozott all széles mosollyal.
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nem 6 az elsé senki, akit a térténelem egy nagy pillanata pin-
galt oda, igy egyszerre testesiti meg ezt a pillanatot és segit meg-
hatarozni azt. Gondoljunk csak Eichmannra! Eréltetett és kép-
telen dolog szinte barmiben is 6sszevetni Amerikat a Hitler-féle
Németorszaggal, am itt mégis helyénvalonak ttnik az analégia.
Mindketten, a naci hivatalnok és a faragatlan amerikai tiszt az-
zal probaltak kimagyarazni elképesztd tetteiket, hogy csupan fo-
gaskerekek voltak egy hatalmas gépezetben, csak parancsokat
teljesitettek, a valodi blin masokat terhel. Avas hétkdznapisa-
gukban végsé soron mindketten sokkal dramaibb moédon szim-
bolizaljak torténelmi pillanatukat, mint tindoklé vezet6ik.>®

Mint lathato, Styron nemcsak Eichmann személyével allitot-
ta parhuzamba Calley-t, hanem az Arendt-féle (pontosabban a
filozéfusnd beszamol6jabol a kéztudatba atsztir6dd) Eichmann-
képpel is: mindketten banalis, jelentéktelen figurak, akik énal-
16 gondolatok és vélemény hijan pusztan sajat korszakuknak a
megtestesitéi, illetve a parancsoknak val6 vak engedelmesség
reprezentansai.

Bizonyara nem véletlen, hogy a tanulmanyom elején emlitett
Saul Levitt-drama is Ujra a kozfigyelembe kertilt, eztuittal talan
meég erdteljesebben, mint bemutatéoja idején. Tévéfilm készult
ugyanis beléle, az eredetiben is szerepld, am azota vilaghirtivé
lett George C. Scott rendezésében, William Shatnerrel a fé6szerep-
ben (aki akkoriban mar j6 nevd szinésznek szamitott, bar valo-
di sikereit késébb aratta). A mtsort a PBS kozszolgalati csator-
na mutatta be, az ekkor debtitalé Hollywood Television Theatre
nyitédarabjaként 1970 majusaban (tehat fél évvel a Calley-per
kezdete el6tt), majd a kovetkez6 év februarjaban megismételték.
A musor nagy sikert aratott, a kovetkezé évben harom Emmy-
dijjal is jutalmaztak. A recepciéban természetesen megjelent a
dramaban abrazolt térténelmi és moralis probléma analégidinak
kérdése, valamint az, hogy mennyire feleltetheté meg a korabeli
eseményekkel, a My Lai-i mészarlassal, illetve Wirz hadnagy és
William Calley alakjanak hasonlatossaga is. Maga a tévévaltozat

50 William Styron: The Court-Martial of Lt. Calley. The New York Times,
1971. September 12. Forras: https://www.nytimes.com/1971/09/12/archives/
the-courtmartial-of-lt-calley-by-richard-hammer-drawings-by-howard.html
(Letéltve: 2021. 11. 03.).
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producere, Lewis Freedman is hangsulyozta az 6sszefiiggést a
bemutatét megel6zden:

Tiz évvel ezel6tt Saul Levitt irt egy torténelmi dramat Parancsra
tettem cimmel az amerikai térténelem szaz évvel korabbi valédi
eseményérdél, amelyet sikerrel jatszottak a Broadway-n. Akkori-
ban kiéreztlink bizonyos kortars felhangokat a dramabol, Nturn-
bergre és a nem sokkal kés6bb megkezd6dé Eichmann-per ese-
ményeire emlékeztetett. A térténetnek azonban konkrétan legfel-
jebb térténelemként volt hozzank koze, hiszen a polgarhabora-
r6l, pontosabban egy kézvetlentil a habora utan lejatszoédott per-
rél sz6l. A vadlottat, Henry Wirzet a hirhedt andersonville-i tdbor
parancsnokaként mintegy 15 ezer ember halalaért vontak fele-
16sségre. Amennyiben blinésnek bizonyul, felakasztjak. Manap-
sag azonban hihetetlentil aktualis a szindarab. A mult hénap-
ban, a probakon a szerepldk folyton azt kérdezgették, hozzatet-
tink-e valamit a szoveghez, valtoztattunk-e az alaphelyzeten. Az
az igazsag, hogy semmit sem valtoztattunk, semmit nem tettiink
hozza a Hollywood Televison Theatre-feldolgozashoz. Pontosan
igy irta meg 1959-ben Saul Levitt, a darab nagy része pedig a
szaz évvel korabbi per jegyzékoényvébél szarmazik. [...] Amikor a
Wirzet alakité Richard Baseheart felkialt, hogy a szokni prébalé
foglyok patkanyok voltak, és a vadat képviselé William Shatner
szerint a kijelentés egyértelmtien bizonyitja Wirz embertelensé-
gét, hirtelen mintha Dél-Azsidban lennénk, idegen, kiilénés el-
lenségek kozott. A legfontosabb azonban az, hogy mire éptil a vé-
delem. Wirz kapitany Gjra és Ujra kijelenti, hogy 6 csupan pa-
rancsot teljesitett, nem volt mas lehetésége, hiszen, ha nem en-
gedelmeskedik, arulas miatt agyonl6tték volna. Mikdzben meg-
indultan hallgatjuk, faltinkbe csenghetnek a mai hirek. A dra-
ma nemcsak a konféderacio6 tisztjérdl szol, hanem sajat hadsere-
gunk egyik tisztjérél, valamint a mostani egyetemistakrol és 6n-
magunkroél is, ahogy manapsag ezekkel a moralis dilemmakkal
szembesulunk.%!

Freeman érvelése és a filmvaltozat interpretacidja azonban
Osszetettebb, mint elsé pillantasra latszik. Mondandéjat ugyanis
nem csupan az Andersonville-My Lai-parhuzamra épitette, ha-
nem egy olyan értelmezésre is, ahol tulajdonképpen inkabb az

5! Lewis FreepMAN: How Far Is Andersonville From Vietnam? The New York
Times, 1970. May 17. Forras: https://www.nytimes.com/1970/05/17/archives/
how-far-is-andersonville-from-vietnam.html (Let6ltve: 2021. 11. 04.).
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a {6 kérdés, hogy Wirz felel6ssé teheté-e a rendszerért, amelyhez
akaratan kivil tartozik, miért 6t vadoljak az embertelen paran-
csokért. A bemutatét eleve a perhez akartak idéziteni, eredetileg
ugyanis majus 18-ara ttizték ki a targyalast, am ezt augusztusra,
majd novemberre halasztottak. Vagyis a Parancsra tettem ameri-
kai televizios adaptacidja a Calley-per el6tt egyrészt az amerikai
katona bliinbakszerepére kérdezett ra, masrészt pedig a haborus
gépezet egészének feleldsségét is felvetette. Ez utébbi tiz évvel ko-
rabban, a Broadway-bemutat6 kapcsan még nem tematizalédott,
az akkori kritikak jo része egyértelmtien Wirz bindsségét hang-
sulyozta. A déli allamokban egyébként tiltakoztak is Levitt dra-
maja miatt, mivel megbélyegzének érezték a sajat szereptikre néz-
ve. Mindez akkor is értheté, ha még az Eichmann-per elétti vissza-
vetit6 értelmezésre gondolunk, vagyis az Andersonville-targyalast
a nurnbergi perrel allitjuk parhuzamba, illetve az ott torténteket
a nacizmus allegéridjaként értelmezztik. Magyarul 1959-1960-
ban Levitt dramaja arrél sz6lt, hogy az egyénnek igenis szembe
kell tudnia szallni az immoralis parancsokkal, vonatkozzon ez a
polgarhaborus helyzetre vagy a vilaghaborus szituaciéra. Mindez
késébb, az Eichmann-per fényében némiképp megvaltozott, ar-
nyalédott, az 1970-es, My Lai utani szituacioé pedig ismét Gjraér-
telmezte, hiszen Freedman (és a rendezé, Scott) intencidja szerint
mar joval kevésbé az egyén, hanem a parancsokat adé fensébb
gépezet felel6sségére kérdezett ra.>?

Visszatérve Milgramre, és egyuttal 6sszefoglalva térténettin-
ket: amikor 1974-ben végre megjelent a kutatasokat 6sszegzd
monografia, az Obedience to Authority, mar majdnem masfél év-
tized telt el a kezdeti vizsgalatokhoz képest, igy némiképp mas
kulturalis kézegbe érkezett, mint ahonnan elindult. Am a kényv
jelentésen kibévult torténeti, kulturalis példai azt az integrativ,
univerzalizal6é szemléletet erdsitették, amely késébb is megha-
tarozta a kisérletek felhasznalasat. A koétet bevezetd fejezetében
a korabban mar emlitetteken (Antigoné, Hobbes, Eichmann) ki-

52 Az 1970-es adaptacié kontextusarol, recepcigjardl és a producer intencio-
jarél bévebben lasd David Kieran: Forever Vietnam. How a Divisive War Changed
American Public Memory. University of Massachusetts Press, Amherst-Boston,
2014. 25-31.
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vil még Stanley Kubrick 1964-es Dr. Strangelove cimUi atom-
haborus szatiraja, valamint a vietnami habort bombazopilotai
szerepelnek. E16bbi példa a ,csavar a gépezetben”-mentalitast,
utébbi pedig a ,nemes cél” érdekében elkovetett amoralis tettek
gyakorlatat hivatott szemléltetni.>?

A kotet végén, az Epilégusban a szerz6 hangsulyozza, hogy
bar a kisérletek ihlet6 forrasaul a naci Németorszagban tortén-
tek szolgaltak, ahogy a vizsgalatok mutatjak, nem feltétlentil a
tekintélyelvl tarsadalom vagy attitidrendszer, hanem maga a
tekintély jelensége befolyasolja az egyén viselkedését. Ezt alata-
masztand6 olyan példakat vonultat fel az amerikai térténelem-
bél, amelyek tobbsége az olvasénak mar ismerés lehet.

»A feketék millidinak atszallitasa és rabszolgasorban tarta-
sa — irja —, az amerikai indian népesség elpusztitasa, a japan
szarmazasu amerikaiak internalasa, a vietnami civilek elleni na-
palmhasznalat olyan latvanyos jelenségek, amelyek mind-mind
egy demokratikus orszag tekintélyébél fakadtak, az emberek pe-
dig az elvart engedelmességgel reagaltak rajuk. [...] Mindig meg-
doébbent, amikor az orszag valamelyik részén egyetemi eléadast
tartok az engedelmességgel kapcsolatos vizsgalataimrol, fiatal-
emberek szajtatva hallgatjak az alanyok viselkedését, aztan le-
szogezik, hogy 6k sohasem tennének ilyesmit, majd par hénappal
késébb bevonulnak a hadseregbe, és biintudat nélkul kovetnek
el sokkal sulyosabb tetteket.”>*

Az érvelést kovetben egy kiilon alfejezetet szentel a vietnami
habortnak, elészor azt a folyamatot mutatva be, amelynek soran
szerinte létrejon az ,engedelmes katona” (el6szor kiszakitjak az
illet6t sajat szocialis kornyezetébdl, majd a hadsereg izolalt rend-
szerében kap kiképzést, ahol a ,magasabb célrél” sz616 ideologiai
nevelésben részesitik, a harctéren valé tuléléshez magaéva teszi
a lojalitas és az engedelmesség magatartasat, valamint egy zart,
autoritasokra épuilé rendszerbe integralédik), majd hosszan idézi
egy, a The New York Timesban megjelent szemtanai beszamolot
a My Lai-i mészarlasrol, és megjegyzi, hogy az ott torténtek és az

53 Stanley MiLGgram: Obedience to Authority. I. m. 7., 9.
54Uo. 179-180.
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elkoveték motivacioi, engedelmességi stratégiai nagyon hasonlo-
ak két masik torténelmi eset és az azokat kéveté birésagi targya-
lasok beszamoloihoz. Az egyik az Eichmann-per, a masik pedig
egy korabbi eset, amely az 1960-as években még nem szerepelt
Milgram példai kézott: az andersonville-i fogolytaborban tortént
atrocitasok, illetve Wirz kapitany pere.>®

Osszegzés

A fentiekben bemutatott példakkal két, egymassal 6sszeflig-
g6 tézis mellett szerettem volna érvelni. Az egyik, hogy Stanley
Milgram kisérlete, amely kés6ébb szamos holokausztkutat6 sza-
mara alapveté hivatkozasi pontként szolgalt, tébb értelemben
is koranak gyermeke volt. Els6sorban azaltal, hogy egyik leg-
fébb ihleté forrasaul és kiindulopontjaul a nacizmus és a ki-
sérletekkel egy idében zajlé Eichmann-per szolgalt, &m amint
azt lattuk, a hideghaborts hangulat, a kortars polgarjogi moz-
galmak, majd a vietnami habortu eseményei legalabb annyira
hatottak ra, illetve befolyasoltak értelmezését, mint a masodik
vilaghaborts analogiak. Mindez persze a kisérlet széles koru
alkalmazhatosagat és tarsadalmi hatasat is alatamaszthatja,
azonban véleményem szerint egy masik, specifikusabban a ho-
lokauszt értelmezéstorténetével kapcsolatos jelenségre is ravi-
lagit. Barmennyire is vizvalasztonak tartjak az Eichmann-pert
az amerikai (és a nyugati) holokausztdiskurzus kibontakoza-
saban, barmekkora torténelmi, valamint jog- és médiatérténeti
eseménynek szamitott, kdzvetlen befogadastorténetét alapvets-
en mas korabeli kulturalis tényezdkkel valé 6sszjatéka deter-
minalta. Sidra DeKoven Ezrahinak a per 1960-as évekbeli iro-
dalmi hatastorténetével kapcsolatos meglatasai talan szélesebb
korben is alkalmazhatéak. A szerzé szerint ugyanis részben a
pernek, illetve Hannah Arendt munkajanak a hatasara a kor-
szakban szamos, a naci zsidouldozést abrazolé mu sziletett, am
e szovegek jelentés hanyada nem annyira specifikus torténel-

55Uo. 186.
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mi eseményként nyult a holokauszthoz, inkabb egyfajta ,pszi-
chologiai lehetéségkomplexumkeént” kezelte azt. Mint DeKoven
Ezrahi leszogezi: ,az amerikai szerzék szemmel lathatéan arra
hasznaltak az Eichmann-per nyUjtotta bizonysagokat, hogy ne
magat az eseményt ragadjak meg, hanem azokat a korszakban
megmutatkozé moralis lehetéségeket, amelyek hasonlé koérul-
mények kozt Gjra csak megismételhet6ek”.>®

Ahogy lattuk, az engedelmesség, a ,parancsra tettem”-
mentalitas kérdéskore tobb torténelmi és kulturalis tényezének
koészonhetéen tematizalédott a korszakban: a nacizmus emléke-
zete, a totalitarius allamok létével és miikodésével valo szembe-
sulés, a hideghaboru, a polgarjogi ktizdelmek stb. jelenségeinek
eréterében bontakozott ki az Eichmann-per hatas- és értelme-
zéstorténete, amelyeket az Arendt-tézis sikerének, valamint a
Milgram-kisérletek szerteagazo6 karrierjének elemzése soran is
figyelembe kell venntink. Ahogy azt is, hogy nemcsak muvészeti
alkotasokat értelmeztek Gjra kilonb6zé korszakokban, és ido-
mitottak hozza jelenkori kontextusukboél adédé kérdésfeltevése-
ikhez (amint azt Saul Levitt dramaja kapcsan megfigyelhettik),
hanem torténelmi eseményeket is felhasznalhattak sajat specia-
lis céljaikra. Eichmann figurajanak, valamint Arendt és Milgram
téziseinek recepci6jan keresztil azt is rogzithetjik, hogy akkori-
ban még nem érvényesult a késébb kiformalodé holokausztdis-
kurzus egyediségkoncepcidja — hiszen a nacizmus rémtetteit, a
holokausztot 6sszekapcsolhattak kortars eseményekkel, illetve
univerzalizalhattak is (ahogy Milgram tulajdonképpen mindket-
té6t megtette). Sokkal inkabb analégiaként funkcionaltak ezek,
am nem valamiféle napjainkban érvényestlé (legalabbis bizo-
nyos tertileteken szorgalmazott) tobbiranyu emlékezetmodellt ge-
neraltak, ahol az egyik esemény emlékezete ralatast nyjt, értel-
mezési mez6t kinal egy masik atrocitasra,’ hiszen itt inkabb az

56 Sidrah DeKoven Ezranri: By Words Alone. The Holocaust in Literature. The
University of Chicago Press, Chicago-London, 1980. 206.

57V6. Michael RotaBeErG: Gazatol Varsoéig. A tobbiranyt emlékezet felépité-
se. Ford.: SzAsz Anna Lujza és VaspiL Veronika. In: SzAsz Anna Lujza—ZoMBORY
Maté (szerk.): Transznaciondlis politika és a holokauszt emlékezettorténete.
MTA Tarsadalomtudomanyi Kutatékoézpont, Budapest, 2014. 236-260.
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O0sszekapcsolasok, az eltéré kontextusokbol adodo kiilénbségek
elhomalyositasa, a jelenorientalt felhasznalas mukodott. A jelen-
ség nyilvan sokkal tobb Osszetevds, és joval alaposabb vizsgala-
tot igényel, mint amit e roévid tanulmany keretében elvégezhet-
tem. De talan igy is latszanak azok az erévonalak és attitiidok,
amelyek mentén véleményem szerint az Eichmann-per amerikai
kulturalis recepcidjanak egy szelete kibontakozott.
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Palos Gyorgy és Ajtay Andor szinmiivészek Saul Lewitt: Parancsra tettem cimii dramajanak
felvételén a Magyar Radidban, 1964.

Forras: Fortepan. Eredeti: Szalay Zoltan



