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Szovjet hadifogsagrol az 0zd kornyékiek
elbeszélésein keresztiil*

A GULAG taborrendszerének vilaga 1989 elétt elsésorban iro-
dalmi muvekben,! visszaemlékezésekben valt ismertté, majd a
rendszervaltozast kovetéen mar sor keruilhetett a torténeti do-
kumentumok felhasznalasan alapulé kutatasokra is.? Utébbiak
azért valtak fontossa, mert arnyaltak, pontositottak a vissza-
emlékezések személyes hangvételének megkozelitésmodjat.®
Az 1989 utani térténettudomany és konyvkiadas mar jelentds
monografiakkal gazdagitotta a témat torténeti perspektivaban
bemutaté mtivek sorat, de a forrasok folyamatos feltarasa, vala-
mint a korabban kiadott kétetek bévitése még ma is tart. A ku-

* Nagy Péter: Tdvol a sztiléfoldtél. Ozd vidékiek szovjet fogsdgban. Ozd
Német Nemzetiségi Onkormanyzat, Ozd, 2017. 153 oldal.

! Az irodalmi mtivek koézul a legismertebb Alekszandr Szorzsenvicin: Ivan
Gyenyiszovics egy napja és A GULAG szigetvildg. Szolzsenyicin munkainak és
azok szamos nyelvre leforditasanak a hatasara az 1960-as évektél mar ismert-
té valt a GULAG taborainak halézata.

2Erre néhany példa, a teljesség igénye nélkul: Czen Zoltan: A GULAG mint
gazdasdagi jelenség. Magyar Ruszisztikai Intézet, Budapest, 2003.; Anne
AppLEBAUM: A GULAG torténete, 1. Europa Koényvkiado, Budapest, 2005.; Starx
Tamas: Magyar foglyok a Szovjetuniéban. Lucidus Kiad6, Budapest, 2006.;
Virpy Béla-Virpy Huszir Agnes: Magyarok a GULAG rabszolgatdboraiban.
Kairosz Kiad6, Budapest, 2007.; Varca Eva Maria: Magyarok szovjet hadi-
fogsagban (1941-1956) az oroszorszdgi levéltari forrdsok tiikrében. Russica
Pannonicana, Budapest, 2009.

3 Emellett érdemes megjegyezniink azt is, hogy a felpezsduilé kutatasok
olyan munkakat is eredményeztek, amelyekben a térténészi emlékezet (meg-
kozelitésmod) vetélkedett a személyes emlékezettel, igy hozva létre a tortén-
tek sajatos olvasatait. Erre példa: Rozsis Janos: GULAG lexikon. Puski Kiado,
Budapest, 2000.
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tatasoknak, konyvkiadasoknak 1j lendtiletet adott a GULAG/
GUPVI Emlékév,* amely annak ellenére, hogy nevében jelzi a
szovjet taborrendszer Osszetettségét, nem segitett tisztazni a
két megnevezés kozotti ktilonbséget, noha alapvetéen emléke-
zetpolitikai motivaciékbol adédoan fellenditette a téma kuta-
tasat.’ Eppen ezért sziikséges tisztaznunk a két tabor kdzotti
kulénbségeket: a szovjet taborrendszer a Beltigyi Népbizottsag
ala tartozott, amelynek egyik része volt a GULAG (Glavnoje
Upravlenyije Lagerej — Lagerek Féigazgatosaga), ahova a tobb-
nyire koholt vadak alapjan és egyenként elitéltek kerultek, mig
a GUPVI (Glavnaja Upravlenyija Voennoplennih i Internirovannih
—Hadifogoly- és Internaltiigyek Féigazgatosaga) lagereibe tome-
gesen és itélet nélkul vitték el az embereket. A torténeti ku-
tatasok, levéltari forrasok adatai alapjan megallapithato, hogy
a GULAG taboraiba is sokan kertiltek Magyarorszagrol, mégis
a GUPVI volt a ,kulféldiek Gulagja”.® Az utébbi években sor-
ra jelentek meg olyan koétetek, amelyek a szovjet taborokba
elhurcoltak torténetét helytorténeti kereteken beltil mutattak
be.” Sajatos nézépontjat adjak ezek az irasok a nagy torténelmi

*Magyarorszag kormanya a kényszermunkara internalas 70. évforduléja-
ra valé megemlékezés céljabol a 2015. évet a Szovjetuniéba hurcolt politikai
foglyok és kényszermunkasok emlékévének nyilvanitotta. Az emlékévet 2017.
februar 25-ig — Kovacs Béla kisgazda politikus elhurcolasanak 70. évfordulo-
jaig — meghosszabbitotta.

5Az emlékezet és a kozbeszéd is gyakran Osszekeveri a két fogalmat. Ennek
egyik lehetséges magyarazata, hogy a GULAG megnevezés mar joval korab-
ban bekerult a koztudatba, amire hatassal lehetett a Szolzsenyicin vilagszerte
népszeruvé valt regényeinek cimeiben alkalmazott széhasznalat is. Felttind
az is, hogy a helytorténeti monografiak tobbsége is a ,GULAG-torténetekrol”
szamol be, igy a terminolégiai ztirzavart csak tovabb fokozzak. Az emlékév ke-
retében szamos kiallitast, konyvbemutatoét, konferenciat, ismeretterjeszté el6-
adast, filmvetitést tartottak az orszag tobb teleptilésén, ahol fotékon, filmeken,
visszaemlékezéseken, leveleken, levéltari dokumentumokon keresztiil mutat-
tak be a GULAG- és a GUPVI-taborrendszerek vilagat. A kiulénb6z6 progra-
mok részletezésére itt most nincs lehetéség, errdl tajékoztatnak a kovetkezo
oldalak: www.beszedesmult.hu, www.gulag.hu (Letoéltve: 2017. november 10.)

% Errél részletesebben lasd: BoaNAR Zalan: Hadifogolytaborok és (hadi)fo-
golysors a Vérés Hadsereg altal megszallt Magyarorszdagon 1944-1945. Kairosz
Kiadoé, Budapest, 2012.; Stark Tamas: Magyar foglyok a Szovjetuniéban.
Lucidus Kiad6, Budapest, 2006.

7" Erre tovabbi példak, a teljesség igénye nélkul: Ercsey Gyula: Farkasok
arnyékaban: kolozsvariak a Guldgon. Erdélyi Muzeum-Egyestlet, Kolozsvar,
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eseményeknek, hiszen megjelenik benntik a lokalis kontextus,
amelyek a globalis szint(i események kiegészitéseinek is tekint-
het6k. Ezeknek az irasoknak a soraba illeszkedik Nagy Péter
kényve, aki azoknak ajanlja munkajat, akik Ozd vidékérsl ke-
riltek szovjet fogsagba, illetve az 6 csaladtagjaiknak.

A szerz6é szamara jol ismert a monografidban targyalt kor-
nyezet, hiszen Nagy Péter évek ota lelkes kutatdja Ozdnak
és vidékének.® Személyes érintettsége okan nagyon érzéke-
nyen kozelit konyve témajahoz. A lehetéségekhez mérten a
rendelkezésére all6 forrasok maximalis felhasznalasara to-
rekszik: a Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltaranak
Kualtigyminisztériumi iratai mellett a Rimamurany-Salgétarjani
Vasmu Rt. Statisztikai és Tanulmanyi Osztalyanak a létszam-
ra, a termelésre, a bérezésre vonatkozo iratait, valamint a ha-
borus karbejelentéseket hasznalja fel. Elegendé levéltari forras
hianyaban ezekbél probalja megallapitani Ozdra és térségére
vonatkozéan a kornyékrél szovjet fogsagba kertiltek szamat.
Helyet kapnak a forrasok kozott magangyujteményi anyagok,
példaul az elhurcoltak névsoranak Osszeallitasa kapcsan, de
a népszamlalasi statisztikak felhasznalasa is ezt a célt szol-
galja. A személyes visszaemlékezések nézépontjanak megisme-
rését segiti a kéziratban maradt fogolynaplo, valamint a mar
korabban a helyi sajtoban roégzitett vagy archivumokban 1évé
visszaemlékezések feldolgozasa, de kétségkivil a szerzé altal
készitett harminchat interju adja a kotet forraskorpuszanak

2006.; Rako Jozsef (szerk.): Gyémréi rabok a Gulagon, 1945-1947. 1d. Pal Mihaly
Hagyomanyoérz6 és Muvészeti Kor, Gyomroé, 2011.; Lakaros Denisza-VALyr Edit:
Ung-vidékiek a Guldagon. Regiondlis és helytérténeti kutatas. Nagykapos és
Vidéke Tarsulas, Nagykapos, 2016.; VEcso Istvan (szerk.): A Szovjetunidba
hurcolt politikai foglyok és kényszermunkdsok emlékéve Kiskunhalason.
Pasztorttiz Kulturalis és Hagyomanyérzé Egyestlet, Kiskunhalas, 2017
PEkAR Istvan (kodzread.): Sirva feksziink, sirva ébredtink: négrdadiak a Guldgon.
Cserhat Naturpark Koézhasznu Alapitvany-Mezégazda Kiado, Holloké—
Budapest, 2017.; LupescHER Gabriella: Artatlan dldozatok: szatmdri svdbok a
Guldgon. Magankiadas, Nyiregyhaza, 2017.; Matue Aron (szerk.): ,GULAG toér-
ténetek”. Dél-alféldi magyarok és magyarorszdagi németek a szovjet munkatd-
borokban. Konecsni Gyorgy Kulturalis Kozpont, Tajhaz és Varosi Konyvtar,
Kiskunmajsa, 2017.

8 Nagy Péter: A Rima vonzdsdaban. Az 6zdi helyi és gyari tarsadalom a késé
dualizmustél az dllamositdsig. Napvilag Kiad6, Budapest, 2016.
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gerincét. Elismerésre mélté ez a szam, és az is, ahogyan az in-
terjuk részletei kozlésre kertilnek a kétetben. Osszhangban all-
nak a fészoveggel, konnyen olvashatéak, nem akasztjak meg
a gondolatmenetet. Felvet6dik természetesen a kérdés, hogy a
személyes visszaemlékezések tartalma mennyire befolyasolta a
szerz6t a kdonyv irasa soran. Mennyire alapozta a kotet felépi-
tését az interjuk anyagara? Kikkel készultek az interjuk? Mi
volt az interjualanyok foglalkozasa? Ezt fontos lenne tisztazni,
mivel kirajzolodhatna az Ozdrél és kérnyékérdl szarmazé fog-
lyok tarsadalmi statusza, foglalkozasa, amely informaciok eré-
sithetnék a kotet helyspecifikus jellegét. Sajnos sem az inter-
jukészités menetérdl, sem a modszerérdl nincs szé a koétetben,
amit nagy hianyossagnak érzek. Az interjuk felhasznalasanak
fontos része viszont, hogy a bel6luik szarmazo idézetek révén ar-
cok, nevek tarsulnak az elmondottakhoz. Megjelenik benntik a
torténelmi események kozéppontjaban allé6 ember, annak min-
den zavaraval, kétségbeesésével, félelmeivel és sokszor akadalyt
nem ismerd élni akarasaval.

A kotet felépitése logikus és konnyen kovethets. Mar a
Bevezetében utal a kotet témajahoz kapcsolodo kiadvanyok-
ra, és megemliti az 1950-ben megjelent Magyar hadifoglyok a
Szovjetunioban. Fehér kényv a Szovjetuniéba hurcolt hadifoglyok
és polgari deportdltak helyzetérdl cim kotetet, amely a Rakosi-
kor szovjetizalt magyar nyilvanossagaban nem jelenhetett vol-
na meg.° Nyilvan ez volt az oka annak is, hogy a Rakosi-, majd
a Kadar-korban a ,témat Magyarorszagon minimalis kivételt6l
eltekintve nem kutattak”® (13.).

A szakirodalom bemutatasanak tovabbi részét is elnagyolt-
nak érzem. Csupan Stark Tamas, Bognar Zalan, Varga Eva
Maria, Dupka Gyoérgy, Rézsas Janos munkait emliti meg, ame-
lyeket nagyon szlikszaviuan elemez (13-14.). Tovabbi probléma-
nak tartom, hogy a nemzetkézi kutatasok még csak emlités

9 PaLAsTHY Rezsé (szerk.): Magyar hadifoglyok a Szovjetuniéban. Fehér
kényv a Szovjetuniéba hurcolt hadifoglyok és polgari deportdltak helyzetérdl.
Hungaria Kiadas, Bad Worishofen, 1950.

19°A korszakban valéban szamizdat kiadvanyok formajaban jelenhettek
meg az események feltarasat célzo kiadvanyok, gondoljunk példaul Csaroc
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szintjén sem szerepelnek a kétetben. Ennek természetesen tobb
oka is lehet: a szerz6 inkabb ismeretterjesztd kiadvanyra tore-
kedett, és nem akarta olvasoéit sokoldalas szakirodalmi értelme-
zésekkel terhelni, de ugyanilyen korlatoz6 eréként hathatott a
terjedelmi kotottség is, ami miatt a monografia egésze karcstra
sikeredett.!! Ez természetesen nem von le a koétet értékébdl, de
egy labjegyzetben érdemes lett volna utalni rajuk.

Nagy Péter réviden vazolja Ozdnak és térségének a masodik
vilaghaboru elétti és alatti viszonyait (18-19.), amibél megtud-
hatjuk, hogy az Ozd kérnyéki férfiak milyen kértilmények ko-
z6tt vonultak be a haboruba. Fontos része ez a néhany oldal a
kotetnek, mivel a szerzé felhivja arra a figyelmet, hogy a maso-
dik vilaghaboru elétt és alatt Ozd kivételes helyzetben volt. Az
o0zdi vasgyarat és a kornyékbeli banyakat haditizemnek nyilva-
nitottak, igy sok munkast felmentettek a katonai szolgalat aldl,
féleg azokat, akiknek a termelésben fontos szereptik volt. A ha-
boru elsé éveiben foképp a képzetlen dolgozok kertiltek a harc-
térre, akiket kénnyebb volt pétolni, de a haboru végén mar a
képzetteket is hadba inditottak és csak a szerencsén mult, hogy
6k a haboru végén hazatérhettek vagy éppen fogsagba kerultek
(20.). Interjukbol vett idézetekkel nagyon érzékletesen mutatja
be a szerzd, hogyan valtozott meg az 6zdi és a kornyékbeli la-
kossagnak — féleg a férfiak — a hadba vonulassal, a haboraval
kapcsolatos magatartasa. Az 6nként bevonulék szama jelen-
tésen csokkent az utolsé évekre a haboru kezdetére jellemz6
szintrél, sét 1944 végétél egyre tobben probaltak meg elkertilni
a bevonulast is (21-23.).

Nagy Péter kiemeli, hogy ,[a]kik nem estek el a harcokban és
nem szoktek meg, altalaban valamelyik ellenséges haderé kar-
mai kozé kerultek. Legnagyobb résztiket a szovjetek fogtak el,
ami négy nagyobb hullamban toértént” (24.): a Don-kanyarban
1943 januarjaban, az 1944 6szi magyarorszagi hadmuveletek,

1 Ugy gondolom, a szerzé szamara hasznos és inspiralé lehetett volna a
kovetkezé néhany kotet is: Oleg V. Kuievniuk: The History of the Gulag. From
Collectivization to the Great Terror. Yale University Press, New Haven, 2004.;
Steven A. Barnes: Death and Redemption: The Gulag and the Shaping of Soviet

Society. Princeton University Press, Princeton, 2011.; Golfo ALexopouLos: [llness
and inhumanity in Stalin’s Gulag. Yale University Press, New Haven, 2017.
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majd Budapest ostroma, végul, a haboru befejeztével, a még
létez6 magyar hadtest Németorszagba telepitésekor. Az Ozd
kornyékérdl bevonult katonak barhova kertilhettek, Kozép- és
Kelet-Eurépa szamos pontjan fogsagba eshettek, ahonnan je-
lentés résziiket a Szovjetunidba vitték (24-28.). A szerzé nem-
csak a katonaként, leventeként fogsagba ejtettekrél szoél, ha-
nem a polgari lakossag elhurcolasanak is tobb oldalt szentel
(29-42.). Ezt azért sziikséges hangsulyozni, mert ahogyan a
szerzd is tObbszor utal ra, a Vorés Hadsereg konkrét szamok-
kal érkezett hazankba, és ha ,az elfogott harcolé alakulatok
létszama nem volt elegendd”, civilekkel pétoltak azt (33.). A tér-
ségben éloket tehat nemcsak a német, a roman és a szovjet
csapatok jelenléte, f6képp az utobbi két hadsereg alakulatainak
tulkapasai veszélyeztették, hanem az 6zdi vastizem 1944. no-
vember végi leallitasa is rakényszeritette 6ket a habortas min-
dennapokhoz valo alkalmazkodasra. A civil lakossag ktilénféle
indokokkal torténd o0sszegyUijtése ismeretlen volt a helyiek sza-
mara, igy 6ket is varatlanul érték az akcidok. Ezeken beldl ki
kell emelni a német lakossag deportalasanak céljat, ami Ozdon
és kornyékén azért titkodzott akadalyokba, mert nagyon kevés
német lakos élt a vidéken, igy az elhurcolas a civil magyar la-
kossagot érintette, akiket nem németes nevik miatt deportal-
tak. A szervezetlen begyUjtési akcidkra enged kévetkeztetni az,
hogy Ozdon a német szarmazasuakat el sem vitték, hanem a
koérnyékbeli falvakbdl a németséghez semmilyen formaban nem
kotédé embereket gydjtotték 6ssze. Emellett bizonyos falvakbol
a katonakoteleseket szedték 6ssze, mig masok ugyan csak 16-
vészarokasasra indultak, de csak tobbéves fogsag utan térhet-
tek haza. A ,németként” elvitt civilek akcigjanak térvényesitése
érdekében a teleptiléseken a jegyzét, a tanitét névjegyzékek 6sz-
szeallitasara kotelezték. Lényeges része a kotetnek a civil fog-
lyok helységek szerinti megoszlasat bemutatoé tablazat (36-37.),
amelyet a szerz6 korabbi forrasokat felhasznalva pontosit. Az
Ozdrél és koérnyékérsl elhurcoltak jelentés része szarmazott
Abafalvaroél, Csernelyrél, Kelemérrél, Serényfalvarél. Arra, hogy
miért ezek a teleptilések voltak érintettek, a késébbiekben ka-
punk valaszt. A kitelepitések, deportalasok, elhurcolasok nem
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valésulhattak volna meg a szovjet csapatok altal megbizott em-
berekbdl allé helyi rendéri szervezet nélkul, és Nagy Péter azt
is kiemeli, hogy az események sokszor teleptilések kozotti konf-
liktusokat is felszinre hoztak. Ez tortént Sajoszentkiralyon és a
reformatus tobbségti Kelemérben, ahol csak a katolikus lako-
sokat szedték Ossze. A szerz6 szerint ennek az lehetett az oka,
hogy az ottani szovjet katonak ugy tudtak, a németek katolikus
vallasuak, de az is elképzelhetd, hogy a helyi vezet6ség akart
igy elrendezni egy lokalis konfliktust (38.). Valtozatos volt, aho-
gyan a helyieket 6sszegyujtotték: Kelemérben egy maganhaz
szolgalt kiindulépontnak, Sajészentkiralyon, Serényfalvan egy
gyulés tirtugyével fogtak el az embereket. Tobb teleptilésen fel-
léptek az elhurcolasokkal szemben. Ez torténet Putnokon és
GoOmorszoOléson, ahol a jegyzék altal 6sszeirt listakat a teleptilé-
sek bir6i nem irtak ala, sikerrel megmentve teleptiléseik lakoéit
a fogsagtol (39.). Az 6sszegyUjtott rabok, civilek az atvevéallo-
mas utan egy magyarorszagi gyUjtéallomasra keriltek, innen
vitték Oket az atvevd-tovabbitdé taborokba, majd onnan az or-
szagon kivili tranzittaborokba, ahonnan a Szovjetunioba de-
portaltak éket. A szerz6 roviden bemutatja a szovjet taborrend-
szer felépitését, hangsulyozva a kulonbséget a kozbeszédben is
gyakran 0sszemosodo GULAG és GUPVI taborai kézott. Fontos,
hogy segit tisztazni a két fogalom kozotti kiilonbséget, mert a
GULAG lagereiben is voltak Ozd kérnyékiek: ,[a] szovjet katonai
elharitas Ozdon tébb személyt is letartoztatott, zémében koholt
vadak vagy feljelentések alapjan. Valké Jozsefet, mint leventét
Ozdon 1945. oktéber 4-én fogtak el [...]” (48.), majd itélték hét-
évi javité-nevelé munkataborban letoltendd szabadsagvesztés-
re. De olyan személyt is emlit, akit kivetkézott frontkatonaként
tartoztattak le. Az ilyen esetek szama minimalis volt Ozdon a
GUPVI-taborokban élékéhez képest (49.).

Felhivja a figyelmet arra, hogy a kényszermunka fogalma az
orosz vilagban I. (Nagy) Péter carig nyulik vissza, és nem volt
idegen jelenség az egész 20. szazadban. A Szovjetuniéban 1934
oktéberétdl fokozatosan kialakitott GULAG-rendszer fontos cél-
ja volt, hogy az orszag gazdasagat olcs6 munkaerével toltsék
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fel.’? Emellett a kollektiv blintetés és etnikai tisztogatas szan-
déka is hangsulyos volt. Az ingyen munkaeré biztositasanak
lehet6sége 0sszekapcsolodott a haborus jovatételi igényekkel, a
legy6zottek blintetésével.

Ahogyan Nagy Péter is kiemeli, a kényszermunka alkal-
mazasa gazdasagi oldalrol nézve egyaltalan nem volt jévedel-
mez6, mert a legyengult, alultaplalt rabok nem birtak a zord
munkakoértilményeket (43-49.). Sokan mar a szovjet taborok-
ba torténd szallitas soran élettiket vesztették. Akik eljutottak a
Szovjetunioba, a taborhalézat mar emlitett ktilénb6z6 1épcsé-
fokait kellett bejarniuk. A Szovjetunioban az Ozd kérnyékérol
elhurcoltak legtdbbje az iparban, az épitéiparban, a vasuti és
kézmuiépitéseken kapott munkat, de hidba volt Ozd vidéke is
nehézipari térség, a szovjet tertileten folytatott munkaveégzés
kortulményei, munkajuk megbecstiltsége nem volt 6sszehason-
lithaté az itthon megszokottal. Gyakoriak voltak a balesetek,
a legyengult, megromlott egészségli munkasoknak korabban
nem tapasztalt nehézségekkel kellett szembenéznitik. A nehéz
fizikai munkat jobban birtak azok, akik korabban is nagy eré-
kifejtést igénylé munkakérben dolgoztak, ahogyan az Ozd kér-
nyékiek nagy része. Egy, a konyvben feldolgozott korabbi hely-
térténeti forras példaul ennek tudja be, hogy az Ozddal szom-
szédos Csernelybdl elhurcoltak koézul — akik a fogsagba esés
elétt is kohaszok, banyaszok voltak — minddssze egy ember halt
meg.

A statisztikai adatok arrdl arulkodnak, hogy a taborok fenn-
tartasa tobbe kerult, mint a gyakorlatilag ingyenmunka altal
termelt haszon (68.). A banyak elhanyagoltak, rosszul felszerel-
tek voltak, a kézi erdével térténd termelést akadalyozta a hideg.

A munkasok hiaba kaptak bért, azt vissza kellett fizetnitik
a tabor fenntartasi koltségeire, hiaba volt heti szabadnapjuk,
akkor is dolgozniuk kellett, csak éppen kénnyebb munkara
osztottak be 6ket. A Szovjetuniéban tapasztaltak meg a norma-
rendszert, itt talalkoztak el6észér a munkaversennyel, ami majd
itthon sztahanovista mozgalomként valik népszeruvé. A sors

12Errél a kérdésrol részletesebben: Czen Zoltan: A GULAG mint gazdasdgi
jelenség. Magyar Ruszisztikai Intézet, Budapest, 2003.
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furcsa fintora, hogy az 6zdi kohaszatban 1954-ben bevezetett
normarendszer egy egykori szovjet fogoly nevéhez fizédik (67.).

A kotet nagy tematikus pontjat adja a taborbeli mindenna-
pokrél sz6l6 fejezet (69-107.). A szerz6 tobb altémara bontja a
hétkoznapok tevékenységeit, amelyek a lakhelyhez (69-76.), a
taplalkozashoz (76-88.), az 6ltozkodéshez (88-90.), a tisztalko-
dashoz (90-91.), az egészségligyi helyzethez (92-98.), a k6zdssé-
gi és kulturalis élethez (98-104.) kapcsolodtak. A monografia-
nak ebben a részében nem tudunk meg Gjat, sajatosat a foglyok
életérdl, igy a helyi vonatkozasu példak ebben a részben inkabb
a mar ismert narrativak kiegészitésének tekintheték. Az Ozdrol
és kornyékérdl elhurcoltak nyilvan ugyanolyan kértlmények-
kel néztek szembe, mint a tobbi fogoly. Probaltak alkalmazkod-
ni a megvaltozott helyzethez, a ttlélési stratégiak inkabb egyéni
leleménynek szamitottak, mintsem 6zdi specifikumnak.

Az 0j kornyezetben a taborlakok élettere minimalisra zsu-
gorodott, életkoértilményeik atalakultak. A zsufoltsag, a hideg
naprol napra gyengitette a rabok mind fizikai, mind szellemi
allapotat. A taborban az alapveté higiéniai, egészségligyi, étke-
zési feltételek sem voltak adottak, az otthonossag kialakitasa
ilyen allapotok ko6zott nagy kihivast jelentett. A rossz mindsé-
gl ételek, a kis fejadagok, a rendszertelen étkezés, a hianyos
ruhazat, a lagerenként eltéré tisztalkodasi kértlmények miatt
szamos betegség Utotte fel a fejét, és mindennapos volt a halal.
A flekktifusz, a tuberkulozis, a tifusz, a vérhas, a malaria és a
depresszio naponta szedte aldozatait, de az 1946-o0s aszaly mi-
att kialakult gazdasagi valsag tovabb novelte a betegek szamat.

Nem csoda, hogy mindezek hatasara megvaltozott a rabok
halalhoz, elmulashoz valé hozzaallasa. Mindennapos élménnyé
valtak az egyszeru temetések, amelyek ceremonia nélkul zajlot-
tak le. A halal, az elmulas nemcsak a rabok szamara volt min-
dennapi élmény, hanem a szovjet lakossag szamara is. Eppen
ezért sokan empatikusak voltak a rabokkal, cserekereskedel-
met folytattak, féleg tizleti viszony jellemezte a kapcsolatukat
(104-107.).

Nagyon fontos az itthon maradt csaladtagok visszaemléke-
zései alapjan felépitett fejezet. ,A lagerekben csak egy év letel-
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te utan volt lehetéség levélirasra a Nemzetkozi Voroskereszten
kereszttil.” (109.) Természetesen csupan korlatozott tartalom
szerepelhetett a hazaktildott lapokon, levelekben, amelyek fel-
becstilhetetlen értéktiek voltak az itthoniak szamara.

Nagyon kevés példa van arra, hogy valakinek sikertilt meg-
szoknie a fogsaghbdl, de ezek még a hazai vagy hataron tuli
gyUjtétaborokbol lehettek sikeresek, a Szovjetunidbdl szinte re-
meénytelennek tintek. A taborokbodl valé hazatérést sokan nem
élték meg. El6szo6r a munkaképteleneket ktildték haza, a még
munkaképes rabokat igyekeztek minél tovabb ott tartani. A la-
gerek torténetében Sztalin 1953-ban bekévetkezett halala ho-
zott valtozast, de végleges felszamolasukra csak 1987-ben kerult
sor. Az 6zdiaknak, mas rabokhoz hasonléan, ,a Foksanyban
és Maramarosszigeten felallitott magyar kirendeltségeken ke-
resztlil Debrecenbe vezetett az utjuk” (119.), ahol a Hadifogoly
Atvevé Bizottsagnal fertétlenitették éket, valamint ruhat és ke-
vés élelmet biztositottak szamukra. A betegen hazaérkezéknek
az allam hat hénapig téritésmentesen orvosi kezelést biztosi-
tott. Mindezek természetesen a legkevésbé sem poétolhattak a
taborokban toltétt éveket, a szenvedést, a csaladtagok hianya-
nak feldolgozasat.

Osszességében elmondhato, hogy Nagy Péter a bevezetében
feltett kérdéseket sorra megvalaszolja, logikusan épiti fel kony-
vét, és a rendelkezésére allé informaciok alapjan alaposan és
lényegre téréen vazolja ,az Ozd vidékiek fogsagban téltétt éveit,
az indulas elétti viszonyoktol, a tabori életen at egészen a ha-
zatérésig és késobbi élettikig” (113.). Kdonyvének értékes részei
az altala készitett interjuk idézetei. Sokan a szerzé kérésére
mondtak el taborbéli élményeiket, emlékeztek vissza az atélt
traumakra. Az sem kizart, hogy a szerzd volt az elsé és utol-
s6 személy, akinek az interjualanyok elmesélték torténeteiket.
A kotetben kozolt fotok, rajzok fontos kiegészitései a leirtaknak.
Nagy Péter az Ozd kérnyékiek szovjet hadifogsaggal kapcsola-
tos élményeinek 6sszegyUjtése soran fontos munkat végzett, és
a kotet néhany részének kiegészitése utan jo lenne idegen nyel-
vU forditasaval is talalkozni.

Vamos Gabriella



