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suis pas marxiste« tradici6jahoz — nem-marxista volt. Az itt kovetkezd
és a tudomdnyossag igényével fellépd tanulmany tehdt minden irdnyban
kritikus, nincs tekintettel egyéni vagy partelfogultsigokra, még a leg-
szilikebb korben konnyen elérhetd népszertiségre sem. Nem azért, mint-
ha nem volna meggy3z3dve a marxi tétel érvényességrdl, hogy az elmélet
csak akkor lesz anyagi erévé, ha a tomegeket megragadja. Viszont az
elmélet csak akkor érdemli meg ezt a nevet, ha minden melléktekintet
nélkiil leleplezi a mult teoretikus biineit és kiméletlentiil kikiiszobolve az
elavult és hasznavehetetlen elemeket, az adott valdsagot probalja ossze-
fogni. [...] Taldn tovabb kellett volna érlelni és csiszolni az egészet, de
tirelmetlen vagyok. Addssagnak egy részét rovom le, elkésve, elégedetle-
niil oGnmagammal és osztidlyommal szemben. Sem egyéni, sem tudoma-
nyos, sem a sz0 sziikebb értelmében vett politikai hidsdg nem vezet, bar
nem volt konnyd télik megszabadulnom. Szivesen adndm 4t névteleniil
e kisérletet azoknak, akik szimdra késziilt, de nem tehetem. Vallalni kell
a névnek a tanulmdnyt, s tanulmdnynak a nevet. Mindkettd szerénysé-
get tanult az ellenforradalom huszonharom éve alatt: semmi mdast nem
akar, mint — Sorel szavaval — osztalyat érdekteleniil szolgalni.” '8

Agdrdi Péter

Ellenkormanyzas™

A Magyar Orszagos Levéltar altal Gtjara inditott forraskiadviny-sorozat
Ujabb darabja Barith Magdolna szerkesztésében 2009 év végén jelent
meg. A Kdddr Janos els6 kormdnydnak jegyz6konyvei, 1956. novem-
ber 7.-1958. janudr 25. cimmel nyomdaba kertilt vaskos kotet egyszerre
abrazolja a forradalom és a szabadsdgharc utévédharcait és a Kadar-

18 Justus Pal: A szocializmus dtja. 1. m. 6-8., illetve JEMNITZ Janos—SzekeLy Gabor (szerk.): Justus Pal. 1. m.
46-47. Az eredeti szoveget abbol a példanybdl idézem, amelyet Justus Lukéacs Gyorgynek ajanlott: ,Lukacs
Gyorgy elvtarsnak, a legnagyobb él6 magyar marxistanak, kiméletlen kritikat kérve.” (A kétet az MTA
Lukécs Archivumaban talalhatd.) A kiméletlen”, de a két baloldali teoretikushoz egyarant méltd, kolcsonds
okulasul és tavlatos tanulsagul szolgald kritikat persze megkapta ( Tdrsadalmi Szemle, 1946/2. 146—152.);
Lukécs birdlataban egyébként 65 év utan is latok jogos érveket. Persze Justus maga szintén vitatkozott
késobbi irasaiban a Tdrsadalmi Szemlével, tobb esetben magaval Lukaccsal is, akinek korabbi munkdi egyéb-
ként — mindenekel6tt a Tdrténelem és osztalytudat —, erésen hatottak az 6 munkaira, példaul A szocia-
lizmus utjdra. Azutdn 1949-ben Justus bértonbe, Lukécs pedig — ideoldgiai perben — anatéma ald keriilt.

* Kéddr Janos els6 kormanyanak jegyzokényvei, 1956. november 7.—1958. janudr 25. Szerkesztette, a jegyze-

teket és a bevezetd tanulmanyt irta: BARATH Magdolna. Magyar Orszagos Levéltar, Budapest, 2009. 1247 p.
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rendszer kiéptilésének elsS idGszakat. A minisztertanicsi és az MSZMP-
iratoknak az ismerete eddig is alapvet§ elvaras volt a jelenkorral foglal-
koz6 kutatoktdl, torténészektdl, hiszen az azonos idGszakrol szol6 for-
rasok parhuzamos elemzése, az informaciok osszevetése kiegésziti, bGviti
ismereteinket. A fenti id§szak partiratai, az MSZMP ideiglenes vezetd
testiileteinek jegyzSkonyvei (1956. december—1957. jinius) mar lassan
két évtizede a konyvesboltokba kertiltek, s6t az MSZMP budapesti ideig-
lenes vezetd testiileteinek jegyzdkonyvei (1956. november—1957. ma-
jus) is megjelentek, de a végrehajt6 hatalom legfelsd intézményének ira-
tait eddig csak a MOL kutatétermében lehetett megtekinteni.

A kiadvany koveti a sorozat korabbi darabjainak szerkesztési elveit,
a bevezet§ utan kronologikus sorrendben kovetik egymast a miniszter-
tandcsi ulések jegyz8konyvei. Bardith Magdolna bevezet$ tanulmdnya
torténelmiink egyik legizgalmasabb és legkevésbé tisztazott pillanataval
foglalkozik. Az Gjabban feltirt forrdsokra hivatkozva elemzi a kormany-
{6 kivalasztasanak koriilményeit, a kormdny létrejottének alkotmanyos-
sagi hidtusait, a kormany személyi Osszetétele koriili archontoldgiai problé-
makat, az egyes minisztériumok és fGhatdsdgok atszervezésére vonatkozo
javaslatokat, a kormdnyzati struktdra valtozasait. A bevezetSben kiilon
fejezet sz0l a kormany programjardl, a politikai és gazdasagirdnyitdsi
rendszer atalakitdsdra tett kisérletekrdl. A harmadik részben a kormany
dontéseit, tevékenységét elemzi a szerz3. Nem zsufolta ossze a korszak-
ra vonatkoz6 — mostanra egyre jelent&sebb — szakirodalom megallapi-
tasait, nem kivanta az id3szak részletes osszefoglaldsat adni, hanem ki-
ragadott csomépontokat, problémakoroket, amelyek a Kadar nevével
jelzett elsé kormany megalakuldsat, mikodését leginkabb jellemezték.

Igy tanulmanyaban Barith Magdolna felhivja a figyelmet arra: a kor-
mdnyzati és a partfunkcidk osszefondddsa az igyek megvitatisanal par-
huzamossagokhoz vezetett, mert amit az Ideiglenes Intéz3 Bizottsdgban
(IIB) vagy az Ideiglenes Kozponti Bizottsagban (IKB) elkezdtek targyalni,
azt a Minisztertandcs iilésein folytattak, és forditva (22.). Tobb esetben
a kormany {iiléseirdl készitett jegyz8konyvekbdl ellendrizhetjik, hogy
milyen vitdk folytak elGzetesen a part vezetGtestiileteiben, és a kormany
tiléseinek napirendi pontjai hogyan bukkannak fel a régi-uj part ilésein.
A kormdnynak kezdetben nem volt valédi tarsadalmi bizisa. A part
szétesett, igy a kommunista testvérpartok politikai és gazdasigi segitség-
nyujtdsa, valamint a szovjet katonai jelenlét mellett a Kddar-csoport
csakis arra szamithatott, hogy az dllami poziciok megszerzésével biztosit-
hatja maganak a talélést. A november 4-ét kovetd par napban az dllami,
kormadnyzati funkciok és az ott meghozott dontések miatt a miniszter-
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tandcsi iilések jelentették a valodi dontéshozatal szinterét. (A diktatiira
helyreallitisanak e kezdeti szakasza paradox mddon egy parlamentaris
demokracia miikodési modelljéhez hasonlitott, hiszen a végrehajtd ha-
talom — amelyet tovabbra is egy sz(ik partcsoport uralt ugyan, de — vissza-
keriilt a kormdny léseire.) Az MDP (Magyar Dolgozok Pirtja) teljesen
széthullott az oktober végi feloszlatassal, igy november elején az egyediili
hatalmi kézpont a kormany volt, amely a Parlamentben tartotta tiléseit.
Az akkor (ismét) uralomra keriilt ndomenklatiira egy centrumba tomoriilt,
és a személyek azonossdga miatt nem volt éles hatdrvonal a kormanyzat
és a késibb éledezd parttestiiletek forumai kozott. A Kossuth tér és a
Nddor utca 28. sz. alatti partépiilet kozott ingdztak a part- és dllami vezetdk,
és ahogy szervez8dott a part, a dontések szinterei is gyakran 6sszemosod-
tak, hiszen sokszor 6ranként kovették egymast a kormany és az IIB tilései.

A kormany 0sszetételének, illetve a kormanyfd személyének kivalasz-
tasakor Moszkvaban tobb valtozat is megfogalmazddott. November 3-dn
Kadar elfogadta Hruscsov javaslatat mind a katonai beavatkozas, mind
miniszterelnoki megbizatisat illetGen. Bardth részletesen bemutatja, hogy
a késébbi kormanyzat milyen zavaros korulmények kozott llt fel. A kor-
many tagjainak tobbsége csak a november 4-én reggel elhangzott felhi-
vasbol, radion keresztil értesiilt kormanyzati megbizatasar6l. Rdadasul
teljesen Osszekeveredtek a hatalmi 4gak kiilonallasat megtestesits szim-
bolikus funkcidk, hiszen hirom hénapig egy kormanytag, a kereskedelmi
tgyekért felelés Ronai Sandor toltotte be az orszaggyfilés elnoki tisztét
is. A kormany mellSzte az allamféi jogkort gyakorld testuletet, a Népkoz-
tarsasdg Elnoki Tandcsit (NET), s csupdn annak elnoke el6tt eskiidott
fel. Barath tanulmanydban — eddig kevéssé ismert orosz levéltari forra-
sokra hivatkozva — olyan 1ij informacidkat kozol Dobi Istvan szerepérdl,
amelyekbdl kidertl: Dobi a Nagy Imrének adott kormanyf&i megbiza-
tds visszavondsadval nagy segitséget nyujtott az uj kormdany legitimacios
problémadinak lekiizdéséhez (9.). Ugyanakkor a Minisztertanics novem-
ber 10-i iilésén Dobi bejelentette: Nagy Imre utolsé kormanyanak kineve-
zési okmdnyat meghamisitottak, mert azt sem &, sem Krist6f Istvan (az
Elnoki Tandcs titkdra) nem irta ald (44.). A NET alkotmdanysértd hata-
rozata, amely az 4llamigazgatas legfelsG szervének nyilvanitotta a Ka-
ddr-kormdnyt, szintén kozjogi nonszensznek mindsiilt csakigy, mint az
a végiill megval6sulo kiilonleges irdnyitdsi struktira, amely szerint a kor-
manyban nem voltak klasszikus értelemben vett miniszterek, csak kor-
manytagok, akik egyes tigyekért feleltek. Ez egyfajta szervezettorténeti
unikum, ilyenre sem a kor4bbi, sem a késSbbi idészakban nem volt példa.
Annak a kérdésnek a megvalaszoldsara pedig, hogy végiil is mikor alakult
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meg valdjaban a Forradalmi Munkas-Paraszt Kormany nevet visel§ elsé
Kadar-kormany, Barath sorra vette a korabeli forrasokat (Népszabadsdg,
Magyar Kozlony, a NET hatdrozata), és megnézte azt is, kik vezették
az egyes tarcakat. A szerz$ egyenként megvizsgalja az egy-egy dgazat
irdnyitdsa kapcsan felmeriilt neveket, majd megallapitja, hogy a nyolc
kormdanytagbdl csak ketten nem voltak ,,ujak”, a tobbiek mar a Rakosi-
korszakban is toltottek be miniszteri pozicidkat.

Gazdasagi (és politikai) téren az 1ij hatalom szamadra a legnagyobb ki-
hivast a munkdstandcsok és az 4dllanddsul6 sztrdjk miatt fellépd valsag
jelentette. A lakossidg hangulata kifejezetten ellenséges volt a kommunis-
takkal és a szovjetekkel szemben, rossz volt a kozbiztonsdg, sokan éhez-
tek, élelmiszer-, tizelGanyag- és druhidny volt Budapesten. A kormany
legégetSbb feladatai kozé tartozott a kozigazgatas beinditisa, a romok
eltakaritdsa, az élelmiszer-ellatds és a kozbiztonsag biztositasa, illetve a
halottak eltemettetése. A Minisztertandcs november 13-i iilésén (51.)
még az tizemi munkdstandcsok megalakitdsarol hatirozott. Csakhogy
az egy nappal késébb létrehozott Nagy-budapesti Kozponti Munkdsta-
ndcs (KMT) az 0j kormdny szamdra veszélyes politikai (ellenhatalmi)
tényezGvé vélt, amellyel ugyanakkor egyiitt kellett mikodnie a sztraj-
kok beszuntetése érdekében. A legtobb tizemben november 20-dn Gjra
megindult a munka. Masnap a KMT kisérletet tett az Orszagos Munkas-
tanacs megalakitdsira, de a kormany kérésére ezt a szovjetek katonai
erével megakadalyoztik. A tobbszori sikertelen targyalasok végil de-
cember elején a KMT és a tobbi nem iizemi munkdastandcs betiltdsdhoz
vezettek. Kozben a kormany rendelkezett a munkabérek kifizetésérdl és
rendezésérdl (72.), a gazdasagi természet(i ugyek elGzetes elGkészitése
érdekében pedig létrehozta a Gazdasagi Bizottsagot (58.). November
végén felmeriilt, hogy a MAV, a Posta és a villamosvasuti kozlekedés
dolgozdi szdmadra is engedélyezik a munkdstanacsok alakitasat (71.),
azonban december elején mar ,,ellenforradalmi cselekménynek” mindsi-
tették azon munkdastandcsok tevékenységét, amelyek gazdasigi vezetd-
ket tavolitottak el (91.). A december 8-i salgdtarjani vérengzés reakcio-
jaként ujbol meghirdetett sztrdjkra a kormdny a statarium kihirdetésével
valaszolt, és megkezdSdtek a letartoztatdsok.

A korszakra jellemzd (fogalmi) kdoszt jol jelzi, hogy nem tudjuk el-
donteni: pusztan elirds tortént, vagy a késébb ,,ellenforradalomnak” el-
nevezett esemény elleni fellépést mindsitette 1956. december végén a
kormanyzati allaspont ,,forradalomnak”. Ugyanis a Minisztertanacs de-
cember végén a ,,forradalmi események” sordn meghalt személyek hozza-
tartozoinak segélyezésérdl hozott hatdrozatot. (145.) (Esetleg oktober
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30-t6l, vagy november 4-t3l, vagy mar oktdber 23-t6l zajlott az ,ellen-
forradalom” elleni forradalmi harc?) Mindenesetre egy 1957. janudr
végi minisztertandcsi iilés jegyz8konyve értékmentes, semleges jelentés-
tartalma szoosszetétellel irta koril a kozelmaltat, hiszen az ,,oktober
23-4t kovetd eseményekrdl” tett emlitést (186.). Az év utolsé honapja-
ra a kormany érezhetGen meger3sodott, mert mig novemberben a meg-
maradds, a meger6sodés, a lavirozds jellemezte miikodését, december
kozepétdl mar nyiltan felvéllalta a konfronticiot ellenfeleivel (elsGsor-
ban a munkdstandcsokkal), és az igérgetések helyett elGtérbe keriilt a
megfélemlités. A forradalom bukasat kovetSen a régi-uj partvezetés cél-
ja az elrettentés és a tarsadalmi szolidaritds megtorése volt, ezért a ha-
talom az tjabb (fegyveres) konfrontaciora is felkésziilt. Decemberben,
advent heteiben, vidéken éppuigy, mint a fGvarosban, sortiizeket vezé-
nyeltek a tiintetSkre. (Budapest mellett Miskolcon, Egerben, Gyulan,
Kecskeméten, Hodmez3vasarhelyen, Tatabdnydn, illetve Salg6tarjan-
ban 16ttek karhatalmistdk a tiintetd tomegbe.) A statdridlis bir6sagok
itéletei, a karhatalmista, ,,pufajkds” csoportok gardzdalkoddsai a meg-
torlds és a terror légkorét alakitottdk ki. 1957 elejére a forradalom ,,uté-
védharcait” a ropcéduldazasokon, falfirkalasokon tul mar ,,csak” a
néhany illegalitdsban szerkesztett, sokszorositott lap, illetve az [részo-
vetségnek, az Ujsagiré Szovetségnek, az tizemi munkastanicsoknak a
demonstrativ kialldsa, puszta léte, valamint a sztrdjkok, a tiintetések, az
elhurcoltak csalddtagjait segit$ konspirativ adomanygytijtések jelentet-
ték. A tavasz kezdetére a MUK (Mirciusban Ujra Kezdjiik) ,,csendes”
terjedése mar inkabb a hatalom, mint a tarsadalom cselekvSképességét
jelezte, hiszen Gjabb nagyszabasu letartdztatasi hullim kovetkezett, csak-
nem 6000 embert vettek Srizetbe. A bortonok annyira megteltek, hogy
a Nagy Imre elsé miniszterelnoksége idején, 1953-ban felszamolt inter-
nalétaborokat is 4jbdl tizembe helyezték.

A gazdasdg rendbetétele mellett a kormdnyzat megkisérelte dtalakita-
ni a politikai struktirat is. A kezdetben még torvényesnek elismert for-
radalmi és nemzeti bizottsigok miikodését a Minisztertandcs november
19-i iilésén (60.) azért biraltdk, mert a kormdny szerint ezek tullépték
hatdskoriiket és kozponti szervet alakitottak, igy azokat Miinnich Ferenc
— sajat hataskorben kiadott — hatdrozatidban december elején megsziin-
tette. A tobbpdartrendszeri politikai berendezkedés mint alternativa, il-
letve az, hogy az MSZMP politikai platformjan 4llé partokat bevonjak
a kormdnyzatba, novemberben és decemberben a part vezetd testiiletei-
ben tobb alkalommal felmeriilt, de az ,,egységfrontkormany” felallitasat
egy Uj kormanyprogram kidolgozdsaval kapcsoltak 6ssze. A kormény-
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nyilatkozat tiz fejezetbe csoportositotta ugyan a legfontosabb tennivalé-
kat, de tovdbbra is alapjaban két kérdés megolddsa volt az elsGrangu
feladat: a hatalom megszilarditdsa és a gazdasagi kdrok felszimoldsa.
A gazdaség talpraallitisdnak legfontosabb elemei k6z¢€ tartozott a szén-
termelés novelése, a magan- és kisipari szovetkezetek tevékenységének
kiszélesitése, a béremelés, illetve a kiemelt bérezés bevezetése, a felmon-
dasi jaranddsag biztositdsa, a tirsadalombiztositdsi jarulék folyositdsa,
s ezeknek az intézkedéseknek az életszinvonal emelését kellett szolgal-
niuk. A gazdasdgiranyitdsban a tilzott kozpontositds csokkentése volt
a cél. A kormany népfrontositisinak programja viszont 1957 februar-
jara, ahogy a hatalmi koncentracié folyamata elGrehaladt, fokozatosan
lekertilt a napirendrdl.

1957. 4prilis elején Marosan Gyorgy, a KB adminisztrativ titkdra, vissza-
tekintve a kormdnyzat elsG hénapjaira, a budapesti kertileti ideiglenes
intéz3 bizottsagok elnoki értekezletén igy fogalmazott: ,,A viligon még so-
ha ilyen népszeritlen kormdny nem volt, mint a Kddar-kormany. Mi csak
parancsolgattunk, de adni nem tudtunk. Lényegében a helyzet az, hogy
a mi tekintélyiink pillanatnyilag nem népszerd. [...] A kormanyzatnak
erGsnek kell lenni, januar kozepétdl a lassan fejl6dS part timasztotta ala
a kormanyt, s ha a kormannyal szemben a helyzet megvaltozott, az a part
j6 munkajan nyugszik. Ha a pért visszaszerzi azt, amiért megy a harc, akkor
minden kormdnyzati kérdést meg tudunk oldani.” Marosan j6l érzékelte,
hogy 1957 tavaszara, a sikeresnek minGsitett majus elsejét kovetSen, s még
ink4bb a junius végi orszagos partértekezlet idejére lezarult a hatalom meg-
szildrditasanak elsd, ideiglenes idGszaka. Ekkortél megindult a nagyobb
politikai perek elSkészitése, dontottek a népbirdsagi tandcsok létreho-
z4sardl, a Legfelsébb Birosag Népbirosagi Tandcsanak felallitdsardl is.

A szerkesztS gondos és alapos munkat végzett. A kotet dsszesen 52
ilés jegyz&konyvét tartalmazza, amelyek elsGsorban a diktatira helyredl-
litasanak id&szakat mutatjak be, a megtorldst irdnyito szervek szemszo-
gébdl. A Minisztertandcs tiléseirdl készitett jegyzSkonyveket a szerkesztd
az ulések idérendi sorrendjében, teljes terjedelmiikben adja kozre. Az egyes
lésekre benyujtott ,,fontosabb” elGterjesztéseket — az adott jegyzSkonyv
mellékleteiként — ugyancsak teljes terjedelmiikben kozli, mas esetekben
tartalmukat jegyzetben ismerteti. Miutdn a tobb mint 1200 oldalas kiad-
vany terjedelmi hatdrait nem lehetett a végtelenségig bdviteni, érthetd,
hogy az elSterjesztések mindegyikét nem valogatta be a szerkesztd, de
esetleg elgondolkodhatott volna azon, hogy a jegyzdkonyveket — a korab-
bi gyakorlatnak megfelelGen — két kotetben jelentessék meg. Ez esetben
az elGterjesztésekrdl készitett mutatdval, illetve a napirendi pontok targy-
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mutatdjaval (a tartalomjegyzék tulajdonképpen napirendi jegyzékként
haszndlhatd), esetleg a foldrajzi nevek regiszterével, tablazatokkal (a mi-
nisztertandcsi iilésen megjelent miniszterek), fakszimilék kozreaddsaval,
a kormanytagok fotéival is bévithetd lett volna a kiadvany.

A szerkeszt6 — nagyon helyesen — nem betiihiv, hanem szoveght koz-
lésre torekedett, csupan helyesirasi korrekcidkra vallalkozott, a doku-
mentumok esetében pedig szovegkritikai és magyardzo jegyzeteket al-
kalmazott. Ez utobbiakra sziikség is van, mert a napirendi pontok, illetve
a targyalt témdk igen jelentds részénél a téma megjelolése mellett csak
rovid utalds olvashaté arra vonatkozéan, hogy a kormany az elGterjesz-
tést vita nélkil elfogadta, vagy levette a napirendrdl, vagy a jelentést tu-
domasul vette, igy magyarazo jegyzetek nélkiil tobb esetben értelmetlen
szoveghalmazt kellene az olvasénak bongésznie. A most k6zolt dokumen-
tumok tgynevezett hatdrozati jegyz&konyvek, amelyek nem tiikrozik a
miniszterek véleményét, személyes viszonyukat a targyalt témahoz, igy
kissé ,,szdrazabb”, kevéssé életszerdi, mint példaul a fent mar emlitett
MSZMP ideiglenes vezetd testiileteinek jegyzdkonyvei. (A hatdrozati
jegyz8konyvekben a meghivottak és a hozzdsz616k, a napirendi pontok
és a hatdrozatok szerepelnek, mig a szerkesztett jegyz8konyvek az egyes
hozzaszolasokat is tartalmazzak, megdSrizve az eredeti szoéfordulatokat.)

Bardth nem prébal az >56-os forradalom utdn kialakult torténelmi
helyzet ,,nagy” kérdéseire megfelelni — ez itt nem is feladata —, nem kisérli
megvalaszolni azt, hogy az (j magyar vezetés megtett-e mindent, amit
megtehetett az orszag anyagi, erkolcsi veszteségeinek minimalizildséra,
tett-e kisérletet mozgasterének bGvitésére, vagy megelégedett a ,,ttilélés-
sel”, és célja csupdn a hatalom megszerzése és megtartasa volt. A recen-
zens szerint Kaddaréknak — a kozvetlen szovjet irdnyitds mellett — a részben
apatiaba stllyedd, részben a forradalom utévédharcait vivé magyar tar-
sadalom csupan annyiban volt fontos, amennyiben befolyasolta hatalma
megszilarditasit. A szovjet katonai és politikai segitséggel, az alkotma-
nyos elGirasok megsértésével, a torvényesen kormanyz6 Nagy Imre-kor-
mdany elizésével hatalomba emelt, rendkiviil csekély tarsadalmi timoga-
tottsdgu csoport kormdanyzati szerepvallaldsat a forradalom leverése
miatt elkeseredett, kildtastalan és reményvesztett kortarsak hazadrulas-
nak tartottdk. Hidba nevezte egy csoport onmagat 1956 novemberétdl
Forradalmi Munkds-Paraszt Kormanynak; hidba prébaltik Kidarék az
alkotmanyossagi és torvényességi hidnyokat utdlag orvosolni; a kotet
utolsé dokumentumdban Csergd Janos, a koho- és gépiparért felelSs
kormanytag a Minisztertanacs tagjai nevében hidba mondott koszonetet
K4dar Janosnak példamutatd és fairadhatatlan munkdajaért, amelynek
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eredményeként ,,az orszdg politikailag és gazdasdgilag gyorsan konszo-
liddlédott” (1173.) — a végrehajt6 hatalom csticsan egy (sikeres) puccs-
kisérlet szerepldi alltak. Tudjuk, hogy a hatalomra jutds mdodjatdl fig-
getleniil azt illeti a kormdny megnevezés, aki a végrehajté hatalmat
gyakorolja, a kormdnyzati pozicidkat birtokolja. Mégis, a koznyelv tobb
esetben felcimkézte az ilyen és ehhez hasonl6 kormanyzatokat, s ezt a
torténetiréi kanon is sokszor atvette. Igy volt ez az 1905-1906-os Fejér-
vary Géza testdrparancsnok darabontkormdnyaval, vagy a norvég Vid-
kun Quisling bibkormanyaval. Ha Nagy Imre-kormdnyat torvényesnek
és legitimnek tartjuk, és az 1956. oktéber 23-dn kezd3d6 eseménysort
forradalomnak, akkor az ennek megbuktatisara szervez8dé mozgalmat
joggal nevezhetjiik ellenforradalomnak, s a képviseletitkben fellépd csopor-
tot ellenkormanynak. Ebben az esetben ,,Kddar Janos ellenkorménya-
nak minisztertanacsi jegyz8konyvei” cim is kertlhetett volna a kotetre.

Krabulcsdn Zsolt

Iddszeriitleniil?”

2009. marcius 20-an az ELTE Kelet-Eurdpa Torténete Tanszéke és Ru-
szisztikai Kozpontja nemzetkozi konferenciat rendezett a magyarorszagi
Tandcskoztirsasag torténetérdl. Jelen kotet ennek a konferencidnak az
el6addsait kozli az elhangzas eredeti nyelvén, angolul vagy magyarul.
Az olvaséban nyomban felotlik a kérdés: vajon idGszer(i-e napjainkban
a konyv témdja? ElsG pillantdsra tigy tiinik, a jelenlegi szellemi-politikai
kornyezet egyaltalan nem kedvezd a magyar kommiin targyaldsira. Hi-
szen a kotet szerzsi és szerkesztsi kifejezetten szembemenetelnek azzal
a mind a publicisztikdban, mind a pszeudotudomdnyos torténetirdsban
mindinkabb eluralkod6 tendencidval, amely kitagadja a baloldalhoz fi-
26d6 eszméket, eseményeket, jelenségeket és személyiségeket a magyar
torténelembdl, ,,idegennek”, ,,nemzetietlennek” mindsitve azokat. Véle-
ményiink szerint éppen ezért nagyon is aktudlis egy olyan konyv, amelyik
azt mutatja be, hogy a Tandcskoztarsasdg minden hib4ja és hidnyossiga
ellenére szerves része a magyar torténelemnek, beletartozik annak fejls-
dési vonaldba. S6t, egy szinte reménytelen helyzetben, a vildghaborus
vereséget és az Osztrak—Magyar Monarchia 6sszeomldsat kovetd

* Krausz Tamés—VerTes Judit (szerk.): 1979. A Magyarorszdgi Tandcskoztarsasag és a kelet-eurdpai forra-
dalmak. L' Harmattan Kiad6—ELTE BTK Kelet-Eurépa Torténete Tanszék, Budapest, 2010. 283 p.





