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szemle

Kronika 1996

A Krénika 1956 cimii kotet készitSi tobbre vallalkoztak anndl, hogy
»csupan” a forradalom eseményeit, az azokhoz ,,szervesen kapcsol6do”
el6z8 honapok politikai torténéseit vegyék szimba — noha, természete-
sen, a kotet elején még szigorian kovetett, a kronikdkra utald szokdsos
szerkesztési gyakorlat az események ,,stirtisodésével” felbomlik. Egy-
részt mivel az el6zmények 1956. janudr 1-jénél messzebbre nyulnak a
multba, a kotet szerz3i gyakran komplett tanulmanyokban mutatjak be
egy-egy kérdés 1945 utani torténetét. Mdsrészt foglalkoznak a tirsadalmi
élet, a kultira, a sport, a gazdasag, a hétkoznapok torténéseivel is.
Mindezek eredményeként a munka 1945 és 1956 kozotti magyar torté-
neti enciklopédiaként is hasznilhato.

A kotet elsé képén az 1956-0s évet koszontS, utcan mulatozé emberek
lathatok, az utolsé pedig (,,Szovijet harckocsi a Szabadsag hid pesti hid-
£6jénél”) az esztendS decemberét idézi. Mindkét kép a mindennapokat
mutatja, noha rajtuk az ,,atlagos” szerepldk az esztendd két kiilonleges
napjat élik. Ezzel a megolddssal a szerkeszt6k mindennél jobban szemlél-
tetik, hogy Magyarorszag szamdra az 1956-os esztendd gy indult, mint
minden év: viddman, a jobb és szebb jovS reményében. Az utolsé képen
a Nagyvasarcsarnok elStt a megszerzett feny$vel gyorsan és rémiilten
hazafelé igyekvd férj és feleség képe pedig a kitartast jelképezi. Azt, hogy
a koriilmények ellenére — ilyen a hattérben fenyeget&en strazsil6 orosz
tank — megunneplik a kardcsonyt, mint addig is szoktak.

* Krénika 1956. Foszerk.: 1zsAk Lajos. Szerk.: STemLer Gyula. irtak: BaraH Magdolna—Fermt Istvan—Izsak Lajos—
PaLasik Maria—STemLER Gyula—VARGA Zsuzsanna. Kossuth Kiado, Tekintet Alapitvany, Budapest, 2008. 256 p.
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Ez a keret a kotet taldn legnagyobb értékét jelzi. Az alkotok a politi-
katorténetet az 1956-0s mindennapok emlékezetével elegyitették. Egyér-
telm(ivé valik, hogy a ,,kisemberek” a vilagtorténelmet formalo idSkben,
még ha résztvevdi, netan fGszerepldi is a torténéseknek, mindig ,,magan-
emberek” is, akik élnek, szorakoznak, tanulnak és vasarolnak. Ugyanezt,
de részben masként mutatja a kotet egyik elsd ,,hire”: az, hogy az eszten-
dé természeti katasztrofaval kezd6dott Magyarorszagon (10.). Hiszen
1956 a halalos dldozatokat kovetel§ dunaharaszti foldrengést tulélsk
szamdra minden bizonnyal nemcsak a forradalom, hanem a nagy fold-
rengés éve is volt. A krénika miifajinak elénye tehat mar itt megjelenik,
hiszen a kotet érzékelteti, hogy 1956 nem pusztan a politikarol, a forra-
dalomrdl szdlt.

Az els6 honap kronikdja meglepd, eklektikus viligot mutat. A szer-
keszt8k egyrészt sok mindent dbrdzolnak a torténelmi-tarsadalmi kor-
nyezetbdl, masrészt felidézik a propagandisztikus eseményeket, torténé-
seket, és ezzel felvillantanak valamit a diktatira szorny(sége és a
mindennapok élhetSsége kozotti ellentétbSl. A Krénikdbdl egyrészt egy
békés orszag képe rajzolodik ki: eskiit tesznek az olimpikonok, 50%-os
vasuti kedvezménnyel lehet utazni a budapesti képzémivészeti hetek
eseményeire, gyerekek szankodznak, 1j gyogyszertar nyilik a XIII. kerti-
letben. Egy masik oldalon pedig a PénziigySr Zenekar otéves terv tisz-
teletére adott koncertjérdl szerezhetiink tudomdst, tovdbba arrél olvas-
hatunk, hogy hosszu évek tiltdsa utdn bemutattak Illyés Gyula Dézsa
Gyorgy cimii dramajat. (12-13.) Ha tehat figyelmesen lapozgatjuk a ko-
tetet, akkor kitiinik, hogy a szerkeszt8k az idillikusnak ting osszedlli-
tasba is ,,becsempészték” a politika hétkoznapi torténéseit. Es még talan
ennél tobbet mond errdl az id&szakrol példaul a ,,személyes érdekeltség
elvének alkalmazasa a szocializmus épitésében” cimmel az MDP aka-
démidjan tartott eldadds. Mintha (mdr?) a szocializmus valamiféle meg-
javitasardl lenne sz6.

Természetesen az eseménynaptar naprol napra koveti a belpolitikai és
a kilpolitikai torténések kronoldgidjit. Megtudhatjuk, mi tortént az
adott id3szakban, milyen fontosabb politikai események zajlottak, milyen
kormdnyzati dontések sziilettek, és mindekozben a vilagpolitikiban me-
lyek voltak az éppen legfontosabb torténések. A , kronolégidban” ta-
lalhaté szovegek hirjellegtiek: 1ényegretordk, rovidek és informativak,
itt-ott a tavirati iroddk tudoésitdsaira hasonlitanak. A kronoldgia mellett
a hirekhez kapcsol6dé képek, plakatok, meghivok, a sportesemények-
6l osszefoglalok, a kulturilis eseményeket bemutat6 cikkek taldlhatok.
Az oldalak szerkezete az (ijsagokéhoz hasonlit, ahol leadek hivjak fel a
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figyelmet a tartalomra, amelyet képek egészitenek ki. Egy-egy fontosabb
témaban ismeretb3vits osszefoglalok gazdagitjdk a kotet anyagdt, mint-
egy vezércikként, oknyomozo irdsként illeszkedve ,,sajtotermékiinkbe”.
Ezen bels§ (kronoldgia nélkiili) oldalak szima $sztdl (ahogyan a torténel-
mi események felporogtek) novekedni kezd, és a forradalom idején egy-
egy naprol lényegében tudomdanyos megalapozottsdgi napilapot kapunk.

Egy-egy ismeretterjeszt3-elemzd cikkbe nemcsak az események és azok
elemzése kerilt, hanem (mint emlitettem) akar évtizedekre visszanyuld
torténelmi attekintés is. Ilyen eszmefuttatast olvashatunk akkor, ami-
kor példaul egy esemény meg nem torténtérdl van sz6. A korszak megér-
téséhez hozza tartozik ugyanis annak bemutatdsa is, hogy miért nem
volt megemlékezés 1956. februdr elsején a masodik magyar koztarsa-
sdg kikidltasanak tizedik évfordul6jardl. A kotet szerzSi megragadjak
az alkalmat, hogy roviden ismertessék a masodik koztirsasdg miikodé-
sét, alkotmanyjogi berendezkedését, ezzel mintegy elGrevetitve, hogy az
Gsz folyaman a forradalom résztvevdi hol kereshették egy leendd tarsa-
dalmi-dllami berendezkedés gyokereit.

Ugyanilyen torténelmi 4ttekintést olvashatunk a Rajk-perrdl — a kez-
detektdl egészen a rehabilitaciéig. Raadasul a konyv szerzdi nem elé-
gedtek meg az elemzéssel: példaul a Rajkékkal szembeni hangulatot
1949-es Ludas Matyi-karikaturdkkal teszik még dtérezhetSbbé.

Es nem csupdn a politikatorténet irant érdeklédék kaphatnak egy-egy
témdrdl ilyen dtfogd képet, hanem mondjuk azok is, akik a hazai tele-
viziézds 1956-0s allapota irant érdeklGdnek. Ez esetben is a kezdetek-
t6l, 1953-t6l indul az irds, és 1958 marciusaig ismerteti a torténetet,
amikor elindult az allandé kisérleti televiziés adas. Es mivel 1956-hoz
egyértelmien kapcsolddik, igy az 0sszefoglaloban azt is emlitik, hogy
az elsG €16 kozvetités az 1957-es majus elsejérdl tortént.

A kotet elemzd cikkeibdl dtfogd képet kaphatunk tovabba az 6tvenes
években kialakulé gazdasigi kaoszrol, arrdl, hogy 1956-ra a gazdasag-
ban strukturalis és vezetési valsdg alakult ki. Emellett nélkiilozhetetlen
elemzéseket olvashatunk azokrdl a kilfoldi eseményekrdl, amelyek a
forradalom elézményeinek tekinthetk. Igy példaul megismerhetjiik az
SZKP XX. kongresszusan torténteket és azok kovetkezményeit. Kiillon
elemzés készilt a szovjetuniobeli események magyarorszagi hatdsair6l.

A torténelmi el6zmények felidézésében mindenképpen rekorder a Vége
a Ratko-korszaknak cim irds, amely a terhességmegszakitds magyaror-
szagi torténetének attekintését 1878-ban kezdi (54.). Ezzel ellentétesen
a kronika az 1956-0s évtdl legtdavolabbra a Budai Vér rekonstrukcidja-
rol irott cikkében tekint, ahol a nyolcvanas évek végéig kovetik a folya-
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matot (62.). Ezek az irdsok bizonyitjak, hogy nem statikus, hanem dina-
mikus a konyv készitSinek torténelemszemlélete.

A kotetre jellemzd tovabba, hogy mindazt megmutatja, amit a kor-
szak embere érezhetett. Egyrészt lathatjuk, hogy melyek voltak a poli-
tikai valsag-valtozdskényszer érezhet§ jelei, ugyanakkor érzékelhetjitk
mindannak a totalitdrius propaganddnak az eredményeit, amely 4llan-
ddan a szocialista fejlédés eredményeit sulykolta az emberekbe, amely
a novekvd jolétrdl tudositott szakadatlanul. Itt emlithetjuk azokat a for-
rasokat, amelyek a tdrsadalmi hangulatot voltak hivatottak éreztetni az
orszag vezetGivel. Ezekbdl a titkosrendrségi jelentésekbdl megtudhatd,
hogy mar az 1956-0s esztendd elején olyan hirek terjedtek az orszag-
ban, hogy Rékosi le akart mondani, vagy hogy Farkas Mihalyt letart6z-
tattak a Szovjetunidban. A jelentések szerint arrél viccel6dtek az embe-
rek, hogy a XX. kongresszus utdn meghalt Sztalin, majd Gottwald, vajon
ki lesz a kovetkez3? A mindennapi életrdl és a még mindig miikods el-
nyomo rendszer (tehetetlenségbdl is ad6dé) milkodésérdl adnak tanubi-
zonysagot azok az 0sszedllitdsok, amelyekbdl megtudjuk, hogy az em-
berek mi mindenhez és mennyiért juthattak hozzd egy-egy kozpontilag
elrendelt, hangulatjavit6 arleszallitison. Természetesen a diktatdra appa-
ratusa mindennek hatdsait szigorian kontrolldlta: ,,feldolgozta” az em-
berek elégedettségi szintjét, az eladok viselkedését és a hidnycikkek listajat
(43.). Az elnyomo rendszer az egyhdzakat ugyancsak érintette, hiszen a
jelentésekben azt is ,,megorokitették”, hogy hanyan vesznek részt az
egyhazi eseményeken, kiillonosképpen a munkéskeriiletekben. Es arrél
is készultek beszamolok, ha a papok prédikaciéjukban esetleg azt talal-
tadk mondani: ,,imadkozzunk, hogy megérjunk jobb napokat, mert a mai
élet kiizdelmes és nehéz”. A rendszer tehetetlenségét jelzi, hogy mindezek-
nek, ellentétben a korabbiakkal, nem volt kovetkezménytk. (47.) Az eny-
huilés jeleként értelmezhetSk a Bezdrt orszdg cim( cikkben a turizmus
korabeli dllapotardl irottak, miszerint 1956-ban ,,mar” 1000 {4 részére
lehet$ség nyilt ausztriai vagy jugoszldviai utazasra is. (435.)

A kotet az év elsé fele kapcsan lényegesen tobbet foglalkozik Rakosi
tevékenységével, helyzetével, mint az esztend§ fGszereplGjével, Nagy
Imrével — az & 1956 elétti szerepérdl, akar elsé miniszterelnokségérdl,
akar ,,foldoszt6” miniszteri szerepérdl, partellenzéki voltardl talan még
ennél is tobbet lehetett volna irni. Igen részletesen beszamolnak viszont
Nagy Imre hatvanadik sziiletésnapjarél, ami szerintem szimbolikus ér-
telemben a ,,belépdje” volt az 1956-0s év torténelmi szinpadara (56.).

A nyiéri hénapokat attekintve, kozeledve a forradalom napjahoz, sz6
esik 1956 kozvetlen nemzetkozi el6zményérdl, a nyari poznani munkds-
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felkelésrdl. A szerzSk tigyeltek arra, hogy minden olyan elem megjelenjen
(sortiizek, tiintetések, tankok az utcan), amelyek a képi gondolkodi-
sunkban is egyértelmiivé teszik az Osszefuggést az oktoberi magyaror-
szagi torténésekkel. (69.) Az 6budai téglagyarban juilius 2-4n bekovet-
kezett sztrajkrol szol6 tudodsitds is bizonyitja, hogy milyen aprélékos
feltar6 munka és jol dtgondolt szerkeszt6i koncepcié jellemzi a kony-
vet. A hir bekeriilése a kotetbe ravilagit, hogy a poznani eseményeknek
volt valamiféle lenyomata a magyar tarsadalomban, hogy 1956 nyaran
a munkdsok mar nem féltek sztrajkolni, a hatalom pedig a brutalis fel-
1épés helyett engedett. (72.)

A magyar belpolitikai el6zmények kozott részletes ismertetést, elem-
zést kozolnek példdul Rajkék tjratemetésérdl, vagy Nagy Imre partba
torténd visszavételérdl. Ez tigyben részletesen kitérnek Nagy 1955 utdn
betoltott szerepére, a szovjetek véleményére az iigyben és megismerhet-
juk Gerd ellendllasi kisérletét. (104.)

Taldn ezeknél az eseményeknél is jelentGsebb az a — ha j6l gondolom —
kevésbé ismert tény, hogy oktober elején Gerd és Kadar Szuszlovval és
Mikojannal Moszkvaban tirgyalt. Itt a magyar partvezetSk keményebb
politikat igértek a part ellenségeivel szemben, a szovjet fél pedig felhivta
figyelmiiket, hogy mivel ,,veszélyeztetik a szocialista tabor egységét is”,
nem magyar beliigyr6l van sz6. (103.) Ez a rovid cikk magyarizhatja az
olvasonak, hogy Ger$ miért a kemény kéz politikdjat képviselte a forrada-
lom idején, és talain némi magyardzatot ad Kadar lépéseinek hétterérdl is.

A forradalom napjaihoz érve a kotet addigi szerkezete némileg modo-
sul. Az eleinte havi lapra emlékeztet§ szerkesztési gyakorlat, amelyet
utobb a ,,hetilapos” jelleg valtott fel, itt mar kifejezetten terjedelmes na-
pilapokat idéz. A kotet készitdi egy-egy napot igen nagy terjedelemben
targyalnak és megprobdlnak minden egyes eseményhez képeket, doku-
mentumokat passzitani. Az 6sszefoglal6 irdsokban értelmezd megalla-
pitdsok is megjelennek — igy példdul az MDP KV oktdber 23-ai tilésén
torténtekrdl irott cikk végén. Eszerint a szovjet beavatkozas késedelme
és a part dontése, amellyel az eseményeket ellenforradalminak mindsi-
tették, lehetetlenné tett barmilyen békés, a lengyel példan alapul6 kibon-
takozdst. (114.) Kiilon alapos osszedllitast szentelnek minden egyes, az
események szempontjabol fontos témanak: igy példaul a Szabad Eurdpa
Rddi6 iizenetei cim( irdsbol megismerhetjiik annak a kommunikécios
csatorndnak az informdcioit, amely a leghatékonyabban befolyasolta
ezekben a napokban a kozhangulatot. ,,Megtudjuk”, hogy a rddi6 ada-
sai kezdetben kifejezetten Nagy Imre-ellenesek voltak, hogy 6t ,,a rend-
szer miniszterelnoki cimet visel§ tigynokeként” aposztrofaltak. (110.)
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A kotet ,,torténettudomanyos batorsiganak” fokmérdi a mai napig vi-
tatott eseményekrdl adott ismertetdk, anyagok. Az elsé ilyen Nagy Im-
re oktéber 23-dn este mondott beszédérdl irott osszefoglalé. A kotet a
beszédrdl rendkiviil szikszaviian emlékezik meg, nem idéz beldle, késGbbi
hatdsat — akar Nagy lépéseire — nem emeli ki. Az értékelés szerint Nagy
Imre az 1953-as felfogast tudta megjeleniteni akkor a Kossuth téren, és
ezzel az emberek nem voltak elégedettek. Tovabb drnyalna a képet, ha be-
mutatnak, Nagy hogyan keveredett akkor a Parlament ablakiba, az adott
pillanatban mennyire lehetett tisztiban az események mozgatérugodival.

Emlitésre mélt6 osszefoglalot olvashatunk A budapesti felkelGcsopor-
tokrol. (118.) Ez messze talmutat a magyar ismeretterjesztS irodalom
utébbi évtizedben tapasztalt heroizalé jellegén. Igy példdul leszogezi,
hogy a felkel&csoportok tagjainak nem volt politikai, ideoldgiai elkote-
lezettségiik, hanem az elkeseredettség, a kilatistalansag vitte ket az ut-
cdra, és altalanos szociologiai jellemz3ijik a szegénység és a képzetlen-
ség volt. A szerz$ rdmutat egy lassan-lassan tabuva valé tényre is: a
felkelSk ,,egy része a lumpen életmdd hatdrdrdl érkezett, és akadtak a
csoportok tagjai kozott buintetett elGéletiiek is”. (A lumpen jelzd
ugyanakkor emlékeztet a kdadari megtorlds ideoldgidjara.) Kilon cikk
foglalkozik a legnagyobb felkelGcsoporttal, a Corvin koziekkel. (128.)
Ez elsGsorban arrdl szol, miért lehetett kiemelt fontossdgu hely a Corvin
mozi kornyéke (a belsd konfliktusokrél viszont nem).

A jelent8s események koziil a Parlament elGtti sortiizrdl irtak szintén
alapos osszefoglalot (122.). Az elemzés targyilagos, a legtijabb kutata-
sok eredményeibdl meritve rekonstrualja a sortiiz lefolyasat. Kulon cikk
Osszegzi a kozel 400 aldozatot koveteld, 6tven helyen lezajlo 71 vidéki
sortliz torténetét (144.).

A talan legérzékenyebb téma a forradalom eseményeinek sordban a
budapesti parthdz ostroma. A Koztarsasag téren torténtekrdl frott cikk
csak a szikdr tényekre szoritkozik. Nem értékel, nem magyariz (148.),
és nem mindsiti az eseményt a forradalom szégyenfoltjanak, noha ez
batran kimondhat6 lenne.

A Kilidn laktanya szerepérdl irédott elemzésbdl a forradalom egyik
fontos szereplGjének, Maléter Pilnak a szerepérdl kaphatunk redlis képet;
megismerhetjitk gyors elémenetelének okait is, ami szintén sok legendat
eloszlat (124.).

A Krénika részletesen ismerteti a forradalom vidéki eseményeit, tovab-
b4 kiemelten foglalkozik a forradalom megszervez8dd helyi igazgatdsi
szerveinek mitkodésével, kiilon hangstilyozva azt, hogy egyik forradal-
mi szerv sem tartotta hosszu tdvinak helyzetét (130-134.).
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A forradalom eseményein tul atfogd képet ad a kotet a politikai vi-
szonyok gyors, szinte 6rarol 6rdra torténd dtrendez3désérdl. Ennél a té-
makornél a megértéshez nélkulozhetetlenek az elemzések, magyaraza-
tok, de szerencsére ezt a szerkeszt8k és a szerzdk is igy gondoltik.
Killonben nem értenénk meg, hogyan vette at oktober 28-4n az irdnyi-
tast a Nagy Imre-csoport, és mi volt a két bizalmi ember, Donath Fe-
renc és Losonczi Géza szerepe. (135.) Nyomon kovethetjiik azoknak az
erGviszonyoknak a valtozasit, amelyek az atalakul6 Nagy Imre-korma-
nyok listdjanak osszedllitasanal szerepet jatszottak egészen a konzerva-
tiv talsulytdl az 1945-6s alapokon 4ll6 koalicids jellegli kormdnyig.
(138.) Szintén kideril, hogy az 1950-es évek szovjet mintara bevezetett
»mega”-kormdnya az adott szitudcioban miikodésképtelen volt, és Nagy
(valamint elvtarsai) ezt kihaszndlva sziikebb, sajat embereire timaszko-
d6 kabinetkormanyzast folytatott.

A kialakul6félben 1évé tobbpértrendszerrdl is képet kaphatunk, a je-
lentSsebb partokrol, tevékenységiikrdl, programjukrol pedig kiilon elem-
zést olvashatunk. (151.) Ebben a témakorben olvashaté egy olyan meg-
jegyzés, amely taldn az egész forradalom rejtett értékelésének is
tekinthetd. Eszerint egyetlen politikai erd sem akart visszatérni az 1945
el6tti rendszerhez, hanem az 1945-1946-os viszonyokhoz ragaszkodott.

A kotet taldn egyik legnehezebb feladata annak tomor, de kozérthetd
osszefoglaldsa, milyen koriilmények kozott sziiletett a Kadar Janos vezette
ellenkormdny. A szerzdk a legtijabb kutatasi eredményekre timaszkodva
szamos legendat oszlatnak el Kadar ,,eltlinésével” kapcsolatban. Az olva-
6 szinte minden informdciot megtud a szovjet forrasok elemzésének
eredményeképpen arrdl az eddig kevésbé koztudott tényrdl, hogy Kadar
moszkvai tirgyalasai elsé napjaiban jogos népmozgalomnak mindsitette
a torténteket, és a belsS konszolidaciot szovijet beavatkozas nélkil sze-
rette volna elérni. Ezen 4llaspontjan csak Hruscsov nyomasara valtoz-
tatott és fogadta el a szovjet beavatkozas szentesitjének szerepét. (162.)

A Krénika utolsé része a Kadar-rendszer stabilizal6dasanak elsé he-
teit és a forradalom ut6védharcait mutatja be a mar korabban is kiemelt
részletességgel és targyilagossaggal.

Az irasokbdl kideriil, hogy kezdetben, mig a hatalom nem volt telje-
sen a birtokukban, Kadarék a forradalom ,,vivmanyaibdl” latszélag t6b-
bet probaltak megdrizni. Igy példaul béremelést rendeltek el, marcius
15-ét nemzeti inneppé tették, az orosz nyelv kotelezd tanitasat eltorol-
ték, a Kossuth-cimert avattak az orszag jelképévé, vagy éppen korméany-
hatarozatban ismerték el és szabalyoztak a munkdastandcsok miikodé-
sét. (172., 181.) A helyzet képlékenységét a konyv alkot6i — minden
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elemzésnél hatékonyabb mddon — egy forraskozléssel szemléltetik. Kozlik
azt a cikket, amelyet az 4 partlap, a Népszabadsdg oktober 23-a egy-
hénapos ,,jubileuma” alkalmabdl kozolt, és amelyben ,,h3sként” emlé-
keznek a forradalmdrokra, akik felléptek a ,,Rakosi—Gerd-klikk biinei”
ellen, tovabba a forradalom céljaiért, azaz az igazi munkdshatalomért,
a szocializmusért, az orszag fiiggetlenségéért. (189.)

A kotet utolsé lapjair6l megtudhatjuk, hogy a szovjetek miképpen
gyakoroltak nyomdst az 4j magyar vezetésre a keményebb fellépés ér-
dekében. (192.) Ehhez kapcsolédik egy mar-mar a kotet kereteit fesze-
getS, tudomdanyos igény( forraselemzés Kadar nyilvanos szerepléseinek
tartalma alapjan arrdl, hogy hogyan valt Kadar és a partvezetés szimdra
forradalombdl ellenforradalomma az eseménysorozat. (194.)

A kotet készitSinek legnehezebb feladata az év és kronikaja lezarasa.
Ok ezt egy rovid utészéval oldottak meg. (215.) Bar e kit(ing kotet kere-
teit minden bizonnyal szétfeszitette volna, taldn tobbet is lehetett volna
irni ’56 fGszereplGinek tovabbi sorsdrol, az esztendd késGbbi évtizedek
torténetére gyakorolt hatdsarol.

A Kronika 1956 cim( kiadvany hosszu id6 6ta az egyik legalaposabb,
leginformativabb kotet, amely 1956-r6l megjelent. A forradalommal és
szabadsagharccal kapcsolatban mindenképp ujszer( feldolgozas modja
merész kezdeményezés volt. Ez a merészség, 4jito szandék igazi értéket
eredményezett, amelyet remélhetéleg hasonlo és ilyen magas szinvonali
kotetek kovetnek a magyar torténelem mds eseményeirdl is.

Szajda Szildard



