Baldzs Mari:

A legszomorubb
alkoto

8. oldal

Biiki Attila:

A lényeges
felmutatdsa
Lator LaszI6 uj kotetérdl

L. Simon Ldszl6:

Egy lépéssel
kozelebb
azigazsdaghoz
beszélgetés Szepsy Istvannal
14. oldal

Kal6 Béla:

Az arbiter és az
negyszeriszellemi
tiinemény”

16. oldal

Cseh Bori:

A végtelen
lehetoségek
idotlensége
Borkovics Péterrél

Karcpoétika

»A jozan kritikdnak
szovétneke vildgit és
melegit, a szofista hiu-
sdg kanoca pedig perkel
és vakit. (...) tisztdzat-
lan kezekben pedig
csupa méreg s alacsony
gonoszsdgnak eszkoze,
mely egyardnt emészti
mind a literaturdt, mind
azembert.”

Berzsenyi Ddniel




Kedves Qlvasok!
Tisztelt Miivészek!

Az év eleje Ota a szerkesztdséget éré sok-sok
benyomds kozott egyre erdsodott a szlik-
reszabottsag érzése. Az Ondk bizalmanak,
figyelmének és hozzank eljuttatott irdsainak,

Y/ 4
Nem csak szerkeszto

Ronay Gyorgyat, bar emléke nem tint el a koztudatbal, jo ideje leginkabb mint a Vigilia egykori
szerkesztdjét vagy miiforditét, esetleg mint tanulmanyirt tartjuk szdmon. Pedig a Budapesten

1913-ban sziiletett és 1978-ban elhunyt, rendkiviil sokoldalt Ronay mint ird és koltd is megha-

javaslatainak hatésdra a rendelkezésinkre 16
24 oldal hénaprol honapra egyre kevesebbnek
bizonyult. A MAK Kuratériumdnak és a tdmo-
gatoi segitségnek kdszonhetden a kovetkezo
évfolyam szamainal néhet a lap terjedelme.
Ebbdl kovetkezGen javitani szeretnénk az
egyes alkotémivészeti dgak megjelenési le-
het6ségeit, s a rovatszerkezetben is terveziink
tjitasokat, kiegészitéseket. Tobben taldn mar
érzékelték a kiilcsinben megjelend véltozaso-
kat is, amelyeket janudrtél még teljesebben
szeretnénk megvaldsitani.

Még egyszer nagyon koszonjiik érdekld-
désiiket, aktivitasukat (sok esetben szeretetii-
ket), amelynek kdszonhetden a lap meg tudja
kezdeni harmadik évfolyamat. A magyar Alko-
tomivészeti Kozalapitvany Kuratériuma, va-
lamint a szerkesztdség nevében éldott, békés
kardcsonyt és nagyon boldog ujévet kivinunk!

A szerkesztéség

Az Art-Export Kft.

és a Magyar Mdvészellato
Rembrandt sziiletésének

400. évforduldjara meghirdetett
palydzatanak dijazottjai:

Festészet kategoria, profi szint
1.dij Fehér Laszl6:
Onarckép Rembrandtra gondolva ll.
2.dij Regds Istvan: Ejjeli jérat
3.dij Ldszl6 Daniel: Kisldnyom
Festészet kategoria, amatdr szint
1.dij Szabd Andrds: Babel vildga
2.dij Szdsz Veronika: Kettds onarckép
3.dij Szabé Baldzs: 52613
Kilondij  Papageorgiu Andrea: Sotétedés utdn

Grafika kategéria, profi szint
1.dij Kéri Imre: Két felhd Hercules Seghersnek
2.dij Neuberger Istvan:
Kuférok, dlszentek és hamis préfétak
kirugdosdsa a,, Szent Helyrdl”
3.dij Eziist Zoltan: Ikaros
Kiilondij  Toaso Edit: Ejszaka
Grafika kategdria, amator szint
1.dij Miklésvélgyi Janos: Maganyos cédrus
2.dij Kurucz Miklés: 21.szézad
3.dij Reisz llona: Oreg
Kiilondij  Szabd Kristof: Este

Smohay Janos: Park hiddal, 1915, olaj, vaszon, 27 x 36 cm

S RREEER g e

Smohay 25

Negyedszdzados a Smohay Alapitvany

Visszatekintd kidllités nyilt a Smohay Alapitvény negyedszaza-
dos torténetérdl. A székesfehdrvéri Szent Istvén Kirdly Mizeum
(Cs6k Istvan Képtdraban megrendezett térlaton az évforduld
alkalmébél nemcsak a dijazottak, hanem az alapitd, Smohay
Janos életérdl és miveibdl is lathatunk valogatdst.

Ez utdbbi kamara-kiéllitds azért is érdekes, mert megtud-
hatd bel6le a mecénds, Smohay Janos (1891-1975) életditja,
valéjaban fiistbementnek nevezhetd terve illetve nagyvonalt
gesztusanak inditéka. Az elsg vildghabord el6tt a Képzémivé-
szeti Féiskola festShallgatdjaként szenvedélyes érdeklddéssel,
munkaszorgalommal és fegyelemmel tanuld fiatalember végil
is a tanulmanyok befejezése (1919) utdn nem a miivészpélyat
vélasztotta, hanem a csalddi hagyomanyok folytatdjaként a szé-
kesfehérvari F6 utcai kalapiizletiiket vezette. Pedig sajndlhatjuk,
mert a bemutatott néhany mii tehetséges, a kozépszerinél fel-
tétleniil jobb, kissé poszt-nagybényai hangulati képek alkotd-
jaként mutatja be Smohay Janost.

A végrendeletében megfogalmazottak alapjén egy fiatal és
lehetdleg székesfehérvari mivészek tdmogatésdra létrehozott
alapitvényrél dlmodott. Ez az akkori nehézkes biirokrdcia és
a kezdeményezés rendhagyd volta miatt csak haldla utdn hat
évvel, 1981-ben szervezddott meg annyira, hogy a mecénés
tevékenyég megindulhasson. A Smohay Alapitvanynak hosszd
ideig volt lehetdsége, hogy dijat és dsztondijat is kiadhasson,
mignem 2000-t61 kezdve ez utébbi forma sziinetel.

Ami az alapitvany kuratériumanak munkajat illeti, a neves
miivészettorténészekbdl allg bizottsdg jo és — féleg a kezdeti
(a kilencven eldtti) korszak dijazottait nézve — bator dontése-
ket hozott, mind a dijak, mind az dsztondijak tekintetében. A
jelenleg lathaté kidllitdson csak a dijazottak bemutatdsara nyilt
lehetdség, az dsztondijasok listdjat, illetve egy-egy miiviik rep-
rodukcidjaval és életrajzi, valamint a palyafutdsukkal kapcsola-
tos informécidk a kataldgusban kaptak helyet.

A dijazottak immaron tekintélyes listdjan szerepld alkotdkat
megfigyelve elmondhatd, hogy azdta valamennyien a hazai
kortdrs mivészet jeles képviseldivé valtak, amit miveik kvalita-
san kiviil mds megmérettetéseken, dijazasokon vagy példdul bi-
enndlékon torténd szereplésiik is igazol. Ugyanakkor a zsirit di-

¢séri, hogy mér akkor is figyelembe vették a mivészi irdnyzatok
pluralitasat, amikor annak elismerése hivatalosan még kevéshé
létezett, és ez a koriiltekintés mind a mai napig megmaradt.
iqy az ironikus vagy olykor térsadalomkritikus megkdzelitések
(példdul Wahorn Andrds, Bukta Imre, Hejettes Szomjazok, Roskd
Gabor) elismerését ugyantigy megtalaljuk, mint a konstruktiv-
konceptualista, (Lugossy Mdria, Mdder Rezs6, Bachmann Gabor,
Kicsiny Baldzs, El-Hassan Réza, Csorgd Attila, Zsemlye Ildiko)
vagy az esetlegesen maganmitoldgidkat is ki- és feldolgozd,
lirai, festdi latasmodok (EI Kazovszkij, Kelecsényi Csilla, Jonds
Attila, Mazzag Istvan, Gsz Gabor, Mulasics LaszI6, Julius Gyula,
Bodd Sandor) figyelembe vételét.

Nagyon nehéz feladatot véllal(t) tehdt magdra a kuratdrium,
amikor a széles, és reményeink szerint egyre szélesebb miivé-
szeti palettdrol kivalaszt egy-eqgy dijazésra méltd fiatal mivészt.
Az eddigi dontésekre nemigen lehet panaszunk, igy reméljik,
hogy gondos munkdjukat a jovében, az elkdvetkezé negyed-
szazadban is folytatjak. Errdl, az Alapitvany tevékenységérd
megfogalmazott reményiink igazoldsaval majd a dij alapitdsd-
nak 50. évforduldjan elmélkedhetiink djra. Addig — marad az
alkotds és alkotd-figyelés. SGY

Rosko Gabor: Nehéz protestans élet, 1987, olaj, réte-
geltlemez, 152 x 152 cm

tdrozo alakja volt a hatvanas-hetvenes éveknek: a Nyugatos iskoldahoz sorolhatd szerz6 regényei
(A ndbob haléla, a A parduc és a godolye, Esti gyors, Fak és gyiimdlcsok, Képek és képzelgések, az
Alkony éve stb.) és versei tulajdonképpen a,,régi polgdri irodalom” zaréakkordjainak tekinthetdk,

csakdgy, mint Mdrai munkai. (Ebben az dsszehasonlitdshan az,,dj polgéri irodalmat” nagyjabél
a Mészoly—Esterhdzy—Nddas vonal mentén lehet meghatérozni.) A Ronay- és a Mérai-életmdi

osszevetése amugy is kézenfekvd volna: a két, majdnem egy idds, hasonld kaliber( és indittatdsu
ir6 végiil teljesen mds palyat futott be, mig Mdrai az emigracidt valasztotta, ahol ,lassan lehullott
nevérdl az ékezet”; Ronay, aki nemes egyszer(iséggel , patkdnynak” nevezte az emigrénsokat
napldjaban, koztudottan katolikus, reakcids szerzéként is a maradas mellett dontott.

Palydja viszonylag zokkendmentesen indult: elsG verses-
kétete, A tulipdnok elhervadtak 1931-ben jelent meg.
'39-ben Modern francia lira cimmel versforditdsait, majd
1940-ben elsd regényét, a Ldzadd angyalt adtak ki. Ro-
nay nagyon kdnnyen és gyorsan irt: 1942-ben ismét egy
verseskdtet, a Te mondj el engem kovetkezett. Minde-
mellett a Révai Konyvkiadd lektoraként tevékenykedett,
1943-ban ott taldljuk az Eziistkor szerkesztébizottsagé-
ban, 1945-t6l pedig kisebb megszakitdssal majdnem
haldldig a Vigilia szerkesztdje is. Ez a felfokozott intenzi-
tds késobb is jellemzd lesz rd: a hdboru utdn is kovethe-
tetlen sebességgel ontja a forditdsokat, tanulményokat,
esszéket, kozhen irja regényeit és elbeszéléseit, s6t idd-
r6l iddre dsszerak egy-egy ujabb verseskotetet.

Abban, hogy a szertedgazo életmdivet valamelyest
megprébaljuk atlatni, a legtdbbet a Rénay-napld segit:
a Magvetdnél az életm(sorozathan megjelent két vas-
kos kotet, amely egyszerre iréi napld, méhelynapld és
olvasénapl.

Afeljegyzések koziil az elsd 1945 janudrjéban késziilt
(a '45 eldttiek elvesztek). Ahogy a zsigerileg katolikus
Rénay irja: ,TdléIni? Miért, milyen jogon éljem tul, ha
nemzedékembdl taldn senki nem éli? Miért éppen én?
— A megvaltds a szeretet tildraddsa. A szenvedés értel-
me a szeretet”.

Es tilélte, amig Radnéti vagy az e rovatban maér
megidézett Orley nem élte til. A habord iszonyata tobb-
szor felbukkan késobbi novelldiban (ezek gyGjteménye
Szeptemberi haldszat cimmel jelent meg); és minden
egyes elbeszéléshen ott van az értelmes élethez ra-
gaszkodd, a romma tort varoshan téblabold kisember
kiszolgdltatottsaga a torténelemmel szemben. A kisem-
beré, aki, mint a Harmat utca 8. cimd elbeszélés iildozott
zsiddkat bujtaté hdsei, vagy a nyilasok altal agyonlétt,
embermentd Unter Lajos suszter, mégiscsak pillanatok
alatt vélik kdznapi hdssé.

A Rdnay-novelldk azonban jéval a hdbord utén jelen-
tek meg. Az irénak el6bb még tul kellett élnie a zavaros
negyvenes és a még zavarosabb dtvenes éveket. Ronay
1947-49-ig szerkesztdi, ir6i munkaja mellett a Demok-
rata Néppért orszaggylési képviseldje is volt. Késobb
ligy emlékezett erre az iddszakra: mindent vallal, csak

képviseldséget soha tobbé. Dontését taldn magyardz-
hatja az a Vas Istvan éltal idézett félmondata is, amely
szerint ,ennek a népnek nem irdkra van sziiksége, ha-
nem tanitokra” (,vezetSkre”?). Reisinger Jdnos Rénay-
tanulmanyaban hozzateszi: az ird ennek jegyében véllalt
el6addsokat is kozvetleniil a hdbord utén a, legszélesebb
néprétegeknek sz616” Vildgnézeti Akadémidn.

Tobb helyen idézett életrajza szerint 1948-t6l a hat-
vanas évekig irodalmat tanitott egy kozépiskoldban,
és nem jelenhettek meg mvei. Ezt pontositani kell:
1956-ban latott napvildgot A francia reneszansz kolté-
szete cim(i munkdja, 1957-ben egy verseskdtete, majd a
Petdfi és Ady kozott cim(i esszégydijteménye. 1959-ben
kiadtak A nébob haldla cim( regényét, 1960-ban pedig
a Képek és képzelgéseket. Rdnay klasszikus értelemben
véve nem volt indexen, mint mondjuk a raktarba szdm-
(iz6tt Hamvas Béla. Kisebb-nagyobb munkéi a Naplé
tantsaga szerint mindig akadtak (leginkabb forditasok,
tobbek kozott Balzac, Anatole France, Stendhal, Eluard);
sGt, amikor az '56-os forradalom utan visszatért Pestre,

RONAY GYORGY
MUVEI

NAPLO |,

allast ajanlottak neki az Irodalomtu-
domanyi Intézetben, amit 6 vissza-
utasitott.

(Az 1956-0s eseményeket egyéni
szemszoghdl irja le. A forradalom alatt
vidéken ragadt, a hirek alig-alig jutottak el hozzd. Bar
a torténtek salydt felmérte, nem iidvozolte kitord lelke-
sedéssel a népfelkelést, tobbszor irt naplobejegyzést a
Szabad Eurdpa és a Nyugat ,feleldtlen uszitasardl” vagy
arrél, hogy — katolikusként! — nem kivénja vissza a ,ke-
resztény kurzust”sem.)

Azintellektudlis, kifinomult és letisztult Ronay-préza
és a ,gondolati lira” darabjai a Napl6 tantisaga szerint
folyamatosan késziilnek, érlelédnek, at- és atirddnak
— Rénay mindig tobb mivon dolgozott egyszerre. Regé-
nyei koziil Az esti gyors 1963-ban, az Idegenben 1967-
ben, A parduc és a goddlye viszont mdr csak 1978-ban,
halala évében jelent meg.

Regényei eqytdl egyig klasszikus |élektani regények:
hol a csaldd és az egyén konfliktusa, hol az egyén és a
tdrsadalmi szabélyrendszer dsszeiitkozése, hol a belsd
vivodasok keriilnek kbzéppontba. Nyelvileg, stilusban,
narraciéban Ronay soha nem hajtott végre bravart: ki-
csit kiszdmithatd, nyugodt és kinnyen olvashaté préza
az 0vé, amely a hatvanas-hetvenes évekre eltiint klasszi-
kus magyar kdzéppolgari vildgrol szl — ugyantgy, mint
a kortdrs Marai vallomésai.

Lirdja sem tartogat meglepetéseket — a Ronay-ver-
sek értékét kizarolag akkor mérhetjiik pontosan, ha nem
az ontorvény( zsenit, a nyelvvirtudzt keressiik mogot-
tilk, hanem a nyugodt és bélcs koltdt, akinek vildgat
— mikdzben mar formalddik a Petri-életmdi, és a zenébe
kevert underground kéltészet — még mindig a klasszikus
mérték hatdrozza meg. Verseinek gydjteménye Széri
cimmel 1981-ben jelent meg.

A Vigilia szerkesztGjének” iréi életmdivét, bér haldla
6ta kishijan harminc éve telt el, a mai napig nem dol-
goztdk fel: jol mutatja ezt a fellelhetd bibliografidk és
életrajzok pontatlansaga is. lgaz, hogy egy komoly mo-
nogrdfia hatalmas munka volna — viszont Rénay aligha
hagyhatd ki az irodalomtdrténetbdl.

Péntek Orsolya

kortdrs

szemmel
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Motto: Régidnk jellemzésére talan az abszurd a legalkalmasabb.
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Csaki Laszlo alkotasai

Fluxus

Ezt kend a hajadra! Természetes adalék poszt-
modern kiegészitdvel, 100% bio produkcio,
mesterséges szinezéket, genetikailag médo-
sitott dsszeteviket és egyéb egészségre artal-
mas kemikalidkat nem tartalmaz.

A rekldmfilmek célja, hogy kedvet ébres-
szenek bizonyos termékek fogyasztdsdhoz,
szolgdltatasok igénybevételéhez, ezt a célt
tobbféle eszkozzel érik el. Kialakultak a meg-
gy6zés sztereotip sablonjai. A tudomdnyos
(vagy dltudomdnyos) aldtdmasztds, szélesen
mosolygd elégedett ,fogyasztok” (félprofi
vagy teljesen amatdr rekldmszinészek sze-
repeltetése), szakmai szervezetek: fogorvo-
sok, kozmetikai sebészek, mesterfodraszok
és egyéb ,csodatévék” kamardi, tarsadalmi
egyesiilések és gittegyletek ajanlasa, hires
szinészek, focistak, tdncdalénekesek és egyéb
ripacsok szerepeltetése sth... Am viszonylag
kevés reklamfilm valasztja a humor eszkozét
célja eléréséhez.

A rekldmfilmeknek kiilonds és kiilonleges
fajtdja, amelyekhez termék nem tarsul. Hidba
prébalnank a Fluxus termékesalddhoz tartozé
hajzselét beszerezni, nem kaphatd az sem a
kis-, sem a nagykereskedelemben, de még a
legalitds hatdrat strold (vagy épp a zavarosa-
ban haldszé), legelvetemiiltebb titkos inter-
netes oldalakon és a virusok mddjéra terjedd
netszemét emilek Gtjdn sem férhetiink hozza.
Igaz, ami igaz, Csdki Laci reklamfilmje ahe-
Iyett, hogy kedvet csindlt volna, épp az ellen-
kezd hatdst érte el. Persze tavol all téle, hogy
szokvanyos rekldmfilmet készitsen, igy a film
hatdsa is mds, a megszokottdl erdsen eltérd
értelemben igazolja létjogosultsdgat.

A torténet roviden egy kamaszfiti életének
egy napjat meséli el. A fid gondos édesanyja
minden reggel rutinszerGen keni fia haja-
ba a Fluxus markdju hajzselét, amely egész
sokdig acélos tartdst ad a hajnak, mignem

koradélutdn a hajbél kimorzsolhatova valik.
Ezen mivelet, marmint a hajbol torténd zse-
Ié-kimorzsolgatds lathaté megelégiiléssel jar,
és az azt kovetd relativ megtisztulds megkon-
nyebbiilést okoz szerencsétlen dldozatanak.
Kozben peregnek a képek a ,kozmetikum”
,Qydrtdsdrdl”. Egy szocialista nagyiizemre
emlékeztetd gyarban a munkahoz késziil6dd
fiatal munkdslegények veszik fel specidlis
kopenyiiket, melynek elején kerek lyuk utal a
fluxus termék legfontosabb dsszetevdjére.

Paul Auster Timbuktu c. regényrészletének
rovidfilmes adaptdcidjaval Csaki Lacinak sikeriilt
a ,fluxus miivészet” korabbi ismerethalmazat
eqy Ujabb jelentésréteggel kiegésziteni.

A torténet eredetileg a 60-as évek Amerikd-
jaban jatszédik, melyet Cséki Laci leleményesen
iiltetett 4t a 70-es, 80-as évek hazai szocredl
kornyezetébe, abba az idédimenziéba, amikor 6
volt hasonld kord iskolds. A megfeleld helyszi-
neket Dunatjvaroshan talaltak meg.

Turul Kola, a szénsavas
tudat-stabilizator
(Szildgyi Kornéllal és Szolnoki Jozseffel
kozds munka)
A Fluxushoz hasonléan kitaldlt termék a
nyereg alatt puhitott ,Turul Kéla" is (www.
turulkola.hu), mely madr tobb fogyaszté-jeldlt
érdekl6dését felkeltette, aki faradtsagot nem
kimélve felkutatta Csaki Laci emilcimét, és le-
vélben érdeklGddtt a beszerzési forrasok irant.
Kiterjedt kutatasok bizonyitjak ugyanis, hogy
a kéla sz6 etimoldgiailag magyar eredet, neve-
zetesen a kell-e ...?7, koll a ... szavakhdl alakult ki.
Az Gsmagyarok portyazasaik és kalandozasaik
soran, amikor més népekkel talalkozva azok
szemében félelmet vagy betegséget lattak,
akkor megkinaltak dket ezzel a nyereg alatt hor-
dott (puhitott) gydgyitd itallal, és a kivetkezdket
mondva kinaltak: ,Kell-e?.., Koll a ?.., Kdla?"" mi-
kozben odanydjtotték a becses nediit.

Fiktiv kitaldcid, része a mivészi szabadsdg gyakorldsanak. Z.T.
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Intarzia

Ez a mér régéta ismert technika némely kor-
szakban népszer(ibb, maskor taldn kevéshé.
Mostandban inkdbb kevésbé, am ez a tény
nemhogy elijesztené, inkdbb inspirdlja Csaki
Lacit, hiszen a szocredl vége felé oly népszer(
diszit6 eljards mindnydjunknak eszébe juttatja
e korszak életérzését, idiota rekldmijaival, ,tra-
ubisodéstul, Skala Agistul”. Az intarzidk eléz-
ménye szintén egy al-reklamfilm, mely a Laci
altal, Sport” névre keresztelt cigarettdt hirdeti.
Rekldm és marketing szakemberek is megiri-
gyelhetik a frappans szlogent: ,Legyen a Sport
a szenvedélyed!” Széval Laci az &l-reklamfilm
csodakapusanak otthondt mutatta be az ACB
Galéridban A kapus lakdsa” cimd kidllitdsan. A
kiallitas annyira sikeres volt, hogy az dsszes ki-
allitott intarzids képet és butort felvasaroltak.

Az intarzidk elkészitéséhez Laci mibdto-
rasztalos-intarziakészitd mestereket is alkal-
mazott, akiktdl sokat tanult valasztott techni-
kdjarél munka kozben.

(Csdki Lacindl a filmes- és a targyiasult kép-
z6miivészeti tevékenység dltalaban egyiitt jar,
ugyanis minden filmjéhez eldszor storybordot
készit; forgatds kdzben ligyel arra, hogy a kép-
regény valtozat is elkésziiljon. Erre a feladatra
legutdbbi filmjénél A hangya és a tiicsoknél
mar kiilon fotést alkalmazott. Az intarzidk
tobbségénél is lehetett volna szovegbuboré-
kot haszndlni, de dsszesen egy gondolat-bu-
borék jelenik meg a telefonos lanynal, mely
gondolatbuborékban szdveg helyett arc lat-
hat6, logo, amelyet Laci eqy amerikai védjegy-
gyGjteményben talalt. Ez a logéarc szerepel
tobbek kozt a Tea alreklamban is, melyet Pélfi
Szabolccsal készitett. Laci eldszeretettel hasz-
nal a képzémiivészeti és a filmes alkotdsaiban
logékat és piktogramokat.

,Szeretem a 60-as, 70-es, 80-as évek targyi vi-
lagdt, annak az ormétlansagat: amdbdrfotelektdl
a csipketeritdig. Ismerem az altalanos iskolai fali-

Foto: Tabbnyire Cs. L. fényképezte, kivétel: Fluxus - Horvath Arpad, A hangya és tiicsék - Hermann lidi
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Ujsagot, a lambéridt — van egyfajta kotddésem a
korhoz, mert ebbe néttem bele, és ezért mindig
megjelenik mdveimben. Azért nydlok ehhez,
mert otthon érzem magam benne, szeretem
ennek a kornak a targyi kulttrdjat”

Kréta-animacios filmek

Ha éppen nincs elég pénzed egy mésfél éras
jatékfilm elkészitésére, fogj eqy iskolatabldt,
harom doboz krétat, rajzolj és filmezd azt! lqy
késziilt a Napok, melyeknek értelmet adott a
félelem és a Darazsak, ludak, kortefa c. animé-
cios film is.

A hangya és a tiicsok
Hamarosan kész, mar csak az utdmunkalatai
vannak hdtra A hangya és a tiicsok c. filmnek.

A Hajnéczy novelldt Szemz6 Tibor ajan-
lotta Laci figyelmébe. Szemz6 szerint ehhez
a torténethez jol illik a krétatechnika vizualis
vildga. Hajndczy egyenld aranyban dbrdzolja a
szereplGket emberként és rovarként; izgalma-
san keverednek a redlis és a sziirredlis elemek.
Maraz elején egyértelmiivolt, hogy animaciés
film lesz A hangya és a tiicsok, de aztén a ka-
rakterek lerajzoldsa kdzben rdjdtt, hogy sokkal
tobb lehetdség rejlik abban, ha a novellaban
abrdzolt helyzethez éI6 szerepldket és épitett
diszletet hasznal. Igy ugyan nagyobb volt a ki-
hivds, hogy egy fiktiv, részben emberi, részben
allati kirnyezetet jelenitsen meg, de az ered-
mény igazolni 14tszik a rendezdi dontést.
,Bizonyos napszakokban a hangyék vannak az
utcdn, bizonyos napszakokban viszont a tiics-
kok. gy elég, ha korbenézel az utcan.” (Cs.L.)
Ezeknek a karaktereknek a tudatos keresése
soran taldltédk meg szinészeiket: Maté Zsoltot
és Katona Ldszl6t. Hamarosan Cséki Laci is fel-
iratkozhat a jol ismert ,rovarsztorit” kivéléan
megjeleniték sordba Hajndczy, La Fontaine,
Aisopus utan...

Zielinski Tibor

Csaki Laszlo

Sziiletett 1977-ben, Mosonmagyarévdron

TANULMANYOK

1992-1996 Gydri Miivészeti Szakkozépiskola
1996-2002 Magyar Iparm(ivészeti Egyetem,
Vizualis Kommunikacio Tanszék, vided szak

2003- DLA képzés Magyar Iparmiivészeti Egyetem

TAGSAG
Magyar Fiiggetlen Film és Vide6 Szovetség
Fiatal Képzomiivészek Studidja Egyesiilet

EGYENI KIALLITASOK 2000-t5

2000 Fast Fest Weekend Fiatal Filmesek
fesztivalja, Kijev

2000 Chez Deniel étterem, Budapest

2001 Miivészetek Haza, Szombathely

2001 Mird Fot6galéria, Budapest

2004,A KAPUS LAKASA” ACB Galéria, Budapest
2005, MOVESZET ES ELVEZET EGYBEN”
Millenaris kerengd, Budapest

2006, ADAPTACIOK ES DOKUMENTUM”

ACB Galéria, Budapest

2006 , AGAR-PROJEKT A MAGYAR AGARROL”
Néprajzi Mizeum, Budapest

2006 ,KEPTORTENETEK 2001-2006"

Irokéz Galéria, Szombathely

Bagoly mondja verébnek,
2002

E2 VOLT MG0=BAN, MOST PEOG
LEle VRLRSET EL BENNDNKET PRIz HONAP
1976 - THL. M AIDNEM TIZ ESZTENDESE WAMOTT,
£5 EN SOXAT GONDOLKDDTAR RAITA, MIT IS
SELENT STAMUME A A HALhLL,

Viki és az olajbogyds lany
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Csonkolt miiveszeti mult,

felemas miivészeti jelen

Tatabanyan

EUMN L R TR

allando kiallatashol M Segesdi Gyorgy: A szabadsag langja. (1972). Kromozott acél A
Péterfy Laszlo: Szent Borbala. (2004). Bronz, k6 B Szunyogh LaszIo: Salome variaciok Ill.
(2005). Bronz viaszveszt., 18x18x8,6 cm

ATurulmadar arnyékaban

ATurulmadar — Dondth Gyula alkotdsa — a honfoglalds
millenniumdn, az elsé mélyakna megnyitdsanak évében
(1896) keriilt a Banhida kdzséggel szemkdzti, északrol
emelkedd K6-hegyre. Torténelmi utaldsaival, Iényének
nyugodt, de merev mozdulatlansdgaval a varos egyetlen
jelképes és konkrét értelmet egyarant hordozé szimbdlu-
mavd valt Kevéssé sikeres djrafdlallitasaval (1992) pedig
utal azoknak a civilizacids, ezen beliil mivészeti-eszté-
tikai vonatkozdsu bizonytalansagoknak a tovabbélésére
is, amelyek a modernkori dllamigazgatés torténetében
paratlan mdédon, a minddssze hdroméves (1947-1950)
vérosi Iét (és Esztergom megyeszékhelyi rangjatol vald
megfosztdsa) utdn megyeszékhellyé valt ,szocialista
véros” kozérzetét és mindennapi életvitelét jellemezték,
egészen a legutobbi iddkig.

Az eredeti (honfoglalés eldtti) Turul-legenda mitikus
ereje mint lehetséges torténelmi legitimdcid, valamint
a 20. szdzad kdzepi ,szocialista épités” kierdszakolt és
agyonkoptatott legenddja mint eszmekdr bajosan volt
harmonikusan dsszeilleszthetd, igy azutdn — az érdem-
leges ideoldgiai vitdkat e tekintetben is keriilvén — jobb
megoldds hijan a kettd egybesodrddott, dsszekeve-
redett. Akdrcsak — a kdzigazgatdsi papirforma szerint
legalabbis: vdros — a négy elddtelepiilés: Banhida, Al-
sogalla, Felsdgalla és a (csak 1902 6ta létez6) Tatabdnya
nev(i bénydszkolénia. A maga sajétos, szines és bonyo-
lult képlet( etnikumaival, a bevéandorlok tomegeivel és
—mara 19. szdzad végétdl — minden értéket (megélhe-
tés, lakds, egészség, oktatds, sport, kultdra stb.) a szén-
t61, a banydszoktdl, a banyaktdl (késdbb egyéb nagyipari
kolosszusoktol) varva.

Banyaszegyiittesek

Ezen okok miatt nem meglepd, hogy az elsd miivésze-
ti manifesztaciék (a szinte kitelezd banydszzenekart
— 1898 — leszmitva) az egészségesen fejlddd magyar-
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orszdgi varosokhoz képest igen késdn, évszdzados iitem-
vesztéssel csak a 20. szdzad kozepén sziilettek meg.
1948-ban az 6nalldan mikddd szimfonikus zenekar és
a flvoszenekar, 1949-ben a Banyasz Tancegyiittes (jeles
koreogréafusa volt tdbb évtizeden &t Hubay Gydz6), majd
1959-ben a vegyeskar. 1964-ben jott létre a késébb le-
gendés Banyész Szinpad, amely kival6 szinvonalét Eless
Béla, majd Ldszl6 Tibor irdnyitdsdval egészen a banydsz-
kodéds megsziinéséig tartani tudta.

Maradandé kezdeményezésnek és kimagaslé te-
hetségek folemeldjének igérkezett az 1947-ben meg-
alapitott Banyasz Képz6mvészeti Szabadiskola. A ma-
radanddsdg tekintetében be is valtotta a hozzd flizott
reményeket (hiszen ma is mdkodik a képzémiivész kor),
nem sikeriilt azonban iskoldt teremtenie és orszdgosan
is elismert kvalitasokat folnevelnie, illetve vonzds-
korében tartania. A szabadiskoldt és vezetdit (Luzsicza
Lajos, Szlavik Lajos, Kracsirovits Henrik) ugyan becsben
tartotta a varos, dm nem tudott sem megfeleld letele-
pedési feltételeket biztositani, sem pedig kiemelkedd
tehetségeket idekdtni.

Képzomiivészet

Mi sem bizonyitja jobban Tatabanya miivészeti életének
szegényességét, mint az az elemi tény, hogy az els6 onallo
kidllitéterem csak 1979-ben(!) nyilt meg a megyeszékhe-
lyen, dm egy bd évtized utdn meg is szlint. (A funkcidjat
dtvevd Kozmlivelddés Hdza kordntsem idedlis folytatds.)
Az eredendden problematikus koriilmények miatti szemé-
lyes konzekvencidk levondsa nem maradt el: szdmos innen
szdrmaz6 vagy innen induld, itt miikoda jeles képzémivész
mondott bucs(it Tatabanyanak. (Pl. Droppa Judit textilmd-
vész, Gerber Pal festd, Lois Viktor szobrész, Neuberger Istvan
festd, Révész Napsugar grafikus.) Maradtak is, meg jottek is
persze mindenfeldl: a ma is alkotdk koziil Krajcsirovits Hen-
rik,, Papp Albert és Varkoly LaszI6 festok, Nausch Géza és
Szunyogh Laszl6 szobraszok és mésok.

Tatabanya koztéri szobrai koziil esztétikai értékeit
tekintve messze kiemelkedik Melocco Miklds ide tévedt
Ady: A halottak élén cimd alkotésa. (Szomord memento:
az 1976-ban eldszor a Néphdz melletti kis t6 egyik fél-
szigetén folallitott szoborremeket két izben csonkitottak
meg; jelenleg — harmadik folallitdsa utan — a F6 tér mo-
gott, a Modern Uzleti Tudomanyok Féiskoldja el6tti kis
téren tekinthetd meg, még épségben.) Mélté masodik
vildghébords emlékmdi a vdros bénhidai részén Nausch
Géza két hatalmas fémkardbol allo alkotdsa (1997).
Vonz0 jelenség Szunyogh Laszl6 Napdra cimii térplasz-
tika-egyiittese (2001) a csénakdzo t6 szigetén. Péterfy
Laszlénak hérom, centrdlis helyen all6 miive koziil a F6
téri bensdséges Szent Borbdla (2004) a legkiegyensiilyo-
zottabb. A szintén a F6 téren lathatd, reprezentativnak
mondhaté Magyar életfa (2000) némiképp didaktikus
voltdval, az innen nem messze levg parkban folallitott
nagyszabdsi 1956-0s emlékm(i- és szoborkompozicié
(2004) bizonyos teatralitdsaval és nem mindenben tisz-
tdzott gondolatisdgdval vet fol mdvészi problémdkat. A
F6 tér belsejében még 1972-ben elhelyezett krdmozott
acél Segesdi Gyorgy-alkotds (A szabadsdg langja) ere-
deti hatdsat, érvényesiilését a néhany éve odaépitett,
a teret joformdn megsemmisité banképiilet nyomaszté
tombje (és a beiiltetett, egyre ndvekvd cserjés) teszi
tonkre. Er6ltetett torténetiséget sugall — és elhelyezé-
se, kirnyezete szempontjabdl mar-mar komikus — az Uj-
varos és Ovaros talalkozasi savjaban (litkeresztezdésre
ligyelve), egy reményteleniil magas posztamensen éll6
Eszterhdzy Jozsef gréfot abrdzolé bronzszobor (2001),
Téth Béla alkotdsa. A Néphdz el6tti Orpheusz (1980),
Varga Imre munkdja meglepd madon elhibazott. Az
utébbi iddben drvendetesen elszaporodtak a vdroshan
a mellszobrok — Gaal Tamas: Il. Rakdczi Ferenc (2005);
Varkoly LaszI0: Szent Istvan (2006); Péterfy Lészl6: Gal
Istvan (2006); Paulikovics Ivén: Nagy Imre (2006) —, dm
kiilondsebb esztétikai izgalmak nélkiil.

Kiilon bekezdést érdemel a Tatabanyan sziiletett,
és innen 1982-ben Szentendrére telepedett, de rend-
szeresen visszatérd Lois Viktor fémszobrasz életmiive.
Hangszerszobrai és egyéb malkotdsai eredetiséget,
otletességet, széles skalaju érzelmi toltést hordoznak.
Evtizedes mdiltra nyulik vissza az altala létrehozott nyari
fémszobrész tabor a szabadtéri banyaszmizeum (Tata-
banyanak a Turul-szobor mellett a mésik idegenforgalmi
nevezetessége) keritésén beliil. Keritésen kiviilre azon-
ban méig sem jutott Lois Viktor: a varos kdzterein, utcéin
egyetlen kompozicidja sem lathato.

Szinhdz, zene, fotomiivészet
A tatabdnyai rendszeres és professziondlis szinhdzi élet
— az 1980-t6l mkodd Orpheusz Szinhdz utdn — a rend-
szervéltozassal bontakozott ki. A Jaszai Mari Szinhdz a
patinds, dmde korszer(tlen Néphdzban, illetve az épité-
szetileg teljesen elhibazott K6zmiivel6dés Hazaban tar-
totta el6adasait Eless Béla, Zubornyak Zoltén és 2001 ota
Harsanyi Sulyom LészI6 direktorkoddsaval. Ma mdr lat-
szik, hogy ez utdbbi periddus jelenti az eddigi fénykort.
A véros zenei élete az utobbi egy-két évben szerve-
z6dott djja, s a szimfonikus zenekar becsiilendé mivészi
szinvonalat ért el. Vords Gyula heged(im(ivész szigord
kovetkezetességgel, igényességgel teljesen atalakitot-
ta, egyszersmind szinvonalassd, orszdgosan is jegyzett
egyiittessé formalta a zenekart, s a legjobb tton halad-
naka professziondlis miikddés lehetdsége felé. A nagyze-
nekarbol alakult, Evszakok” kamaraegyiittes tigyszintén
rendszeresen fellép a megyében és szerte az orszdgban.
Ude szinfoltja a megyeszékhely zenei életének az évti-
zede megujult szellemd (és dj, mélto koriilmények kozé
keriilt) varosi zeneiskola Dezsd Mariann zongoram(ivész-
igazgatd irdnyitasaval. A legkényesebb igényeket is kielé-
gitd sztdrvendég szolistak rendszeres szerepeltetésével,
valamint tavaszi fesztivaljaival és egyéb rendezvényeivel
azeneiskola messze tobbet teljesit az elvarhatdnal.

A Magyar Fotomiivészek Orszdgos Szovetségének
jelenlegi elndke, Szamddy Zsolt 1984-ben telepedett le
Tatabanyan. Téjfoti, természeti képei, festi hatasd al-
kotdsai, tematikus sorozatai 0j szint hoztak a vdros m-
vészeti életébe. Dallos Istvan fotografidinak egy része a
hagyoményos iskoldt koveti, Gjabb kompoziciéi erételjes
kisérletezésrél tanuskodnak.

Irodalom, Uj Forras
Tatabdnya irodalmi élete igyszintén mindmdig magan
viselia,rendszer” és valtozasa szellemi kovetkezményeit.
Jollehet a varoshoz kozvetleniil kothetd irok, koltok ha-
rom Kossuth-dijat is kiérdemeltek annak idején (Konya
Lajos kettdt, Gall Istvan egyet), ennek — érthetd modon
— semmiféle hatdsa nem volt és ma sincs az itteni iro-
dalom dllapotdra. A szocializmus koriilményei kozott
Magyarorszdgon viszont mégsem létezhetett megye-
székhely szémba vehetd irodalom irdk, koltdk nélkil..
Egyfeldl tehdt fol kellett nagyitani az itt él6k — elsdsor-
ban a,munkasirék, munkéskolték” — jelentdségét, més-
feldl importalni kellett néhany tollforgatot. gy keriilt sor
ahatvanas években a Miskolcrdl ideérkezett Bardth Lajos,
majd késébb Gydri Laszl6, Vaderna Jozsef, Kaddr Péter (és
masok) letelepedésére. (Tobbségiik a megyei napilapnal
helyezkedett el, Barathot a Szénbanydk Vallalat fizette,
Gyori a megyei konyvtarban kapott alldst. Mdra viszont
Vaderna és Barath meghalt, Gydri és Kadar elkoltozott.
Mindségi véltozdshoz vezetett az 1969 tavaszan
megsziiletett Forrds (majd 1972-tdl: Uj Forrds) antol6-
gia, amely eredetileg a Tandcskoztarsasag 50. évfordul6-
jara jelenhetett meg. Kiilonos fejleményként hamarosan
viszonylagos autondmiat €s valddi rangot vivott ki ma-
ganak orszagszerte, s 1979-t6l kéthavonta, 1991-t6l pe-
dig évente tizszer megjelend, valddi folydirattd fejlddott.
Oroszlénrésze volt ebben a folyamatban Payer Istvén
foszerkesztdnek s jobbkezének, Sarandi Jozsefnek. Az Uj
Forrés életképességének egyik titka alighanem az volt,

hogy amolyan mésodik nyilvdnossagként olyan reform-
szellemet képviselt (mdr a hetvenes évektdl kezdédden),
amely nem lehetett sajatja egyetlen jobban szem el6tt
Iévé budapesti folydiratnak sem. A lap mdsik ,titka” az
igényesség volt. Természetesen nem hianyoztak beldle
— kiilondsen az els évtized antoldgidibél — a,vonalas”
irdsok és a dilettans erélkodések sem, mégis dsszes-
ségében tartani tudta a maga dltal elvart szinvonalat,
s ezzel meg tudta nyerni a szamdra fontos ,nagybets”
neveket. Erdeme az Uj Forrasnak az is, hogy mar legels6
szamaitol kezdve rendszeres szereplési lehetdséget biz-
tositott a csehszlovakiai magyar irodalom képviselginek.
Ugyszintén rendszeres féruma volt a megyei tarsmiivé-
szeteknek, a képzd- és iparmdvészeknek, fotosoknak.

A folydirat (ujabban a megyei konyvtar részeként)
nem hivatdsos konyvkiaddként is mdkodott és mdkodik:
az,Uj Forrds Kényvek” sorozat elsdsorban a laphoz kt6-
d6 és a megyében €6 irck, kolték munkaibol valogat s
ad ki kbteteket. Az Uj Forrds majdani 40. sziiletésnapjan
e sorozat bizonyara joval tdl lesz mdr a 40. ktetén.

Mert nemcsak a mdlt és a jelen fontos téma, de a
jove is. Tatabanya kiheverte a rendszervaltozas igen
komoly — elsdsorban gazdasdgi — megrdzkddtatdsait,
jelenleg biztato fejlédési szakaszban van. Reményked-
ni lehet abban — minthogy vannak jelei —, hogy a me-
gyeszékhely belend abba az éllapotdba, amelyben mar
nem tekintddik feltétleniil foldsleges vagy luxusszamba
mend kiaddsnak a mivészetek, azirodalom tdmogatdsa,
smind tobben latjak be, hogy akik itt maradtak, itt éInek
— akdr mint,,egyszer(i” véroslakdk, akar mint mivészek
—, megérdemlik az efféle tdmogatast.

Foto: 02: Jusztin Tibor
04: Molnar Géza
01, 03, 05-08: Torok Csaba
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A legszomorubb alkoto

el Alkotomiivészet-e a tancmivészet?

Szdmomra a cimben foglalt kérdés egyaltalan nem kérdés. Tancszinhdzi rendezként és koreogra-
fusként azonnal ravagnam: igen, természetesen alkotémivészet. Am sok szempontbdl meg kell
vizsgalni a kérdést ahhoz, hogy e hatérozott vlasz ne dacosan felvetett fejjel, a szakmai dntudat
gdgjével kidltott szubjektiv sz6lamnak tidnjon.

Egydltaldn hogyan alakult ki a tanc, és
hogy lett beléle mivészet? Bar kevés
torténelmi forrds all rendelkezésiinkre
e témaban, a tancmiivészet alkotasként
valo felfogasanak ismertetéséhez mégis
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az a legkézenfekvdbb, ha visszamegyiink
Adamig-Evaig.

A tanc mér az dskorban is létezett,
ahogy azt szamos barlangrajz és a ma él6
természeti népek szokdsai bizonyitjak.

Az emberek vagyaikat, érzéseiket, félel-
meiket fejezték ki e nem verbdlis kom-
munikdcié dtjan. Sziiletés, ndsz, gyasz,
hala, 6rom, konyorgés, az élet dolgai
mind tancra hivtak. A vardzslé, a saman,

fm‘

|

az 6smiivész modosult tudatallapotban
jart extatikus tanca révén kommunikalt
az istenekkel, az Gsok szellemével. Azt is
hozz4 kell tennem, hogy nem csupdn a
tanc, hanem a zene (pl. dobok, csdrgdk)
és a képzémlivészet (pl. totemszob-
rok, kiilonleges ruhdzat és kiegészitdk)
is szerepet kapott a sdman — nehéz
megtaldini az ide legmegfelelébb sz6t
— munkdjaban? Vagy el6adasdban? Vé-
giil az egész torzs csatlakozott a ritudlis
tanchoz. Valamifajta elvont megjelenités
mar ezekben a kezdeti tancformdkban is
tapasztalhatd: allatok, istenek elevened-
tek meg egy hagyoményos szereposztas
és koreogréfia szerint, azonban még nem
beszélhetiink tudatos tancalkotésrél.

Ezeknek a torzsi, kozosségi tancoknak
egyenes dgi leszdrmazottjai a néptancok,
amelyek elsdsorban szintén nem mdvé-
szi célzattal alakultak ki, am elkezd6dott
a szétvélds a kozosségi és a miivészi tanc
kozott. (A cimben felvetett kérdést vizs-
gdlva azon a csapason is tovabb lehetne
haladni, hogy a mai szinpadokon bemu-
tatott, eredetileg azonban nem oda szént
néptancok koreogrdfidja, osszeallitdsa,
esetleges tematikdja mikor kezdi az alko-
tomvészet kategéridjaba emelni ezeket
amiveket...)

Az dkori gorogoknél megmaradtak a
ritusokhoz, istenekhez, vallasi tinnepek-
hez kot6dd tancok, ugyanakkor meg-
sziilettek a tragédidk lassu, méltdsdg-
teljes kartancai és a komédidk groteszk,
karakteres tancai. Az el6bbiek Apollén
mértéket és jozansagot magasztald
szertartasait, az utobbiak Dioniiszosz fé-
kevesztett, tombold misztériumait idéz-
ték. A tragédidk nyelvezetére jellemzd
versldbak alkalmazdsa és a tanclépések
kapcsolata is az egyre tudatosabb tan-
calkotast tiikrozi. Természetesen ezek a
tancok mdr a nézhetd miivészet példai
voltak, vagyis a szinhazi el6adasok ko-
z0nsége mar nem perdiilt téncra Dionii-
szosz bacchdnsndivel.

A korai kozépkorban ,divat” volt a
tancolds a kiilonféle vildgi és egyhdzi
tinnepségeken, még a templomokban is
tancot jart az iinnepld témeg. Am mivel
ezek egy része tbbnyire vad tivornyd-
zasha torkollott, lassan kezdték betilta-
ni a megszentelt helyeken, majd azok
kdzelében is. A jambor, djtatos tancokat
tovabbra is engedélyezték, de a haboruk,
pestisek idején tombold tanctéboly, az

ordog és a haldl kozos mive engedély
nélkiil is megjelent. Ilyenkor boldog-
boldogtalan, fiatal és vén ropta a tancot
az utcakon, tereken, béarhol kifulladdsig,
sokszor valoban végkimeriilésig. E vad-
hajtas mellett a f6dri korokben lassan
kezdett felbukkanni a ,hogyan téncol-
junk” esztétikai igénye, azaz a tancokat
elkezdte masképp jarni a paraszt és mds-
képpen az ur.

A reneszanszban ez a hajlam erdso-
dott, megjelentek a tancmesterek, akik
a francia udvarban mér a XIX.-XX. szd-
zadi balett Gseit koreografdltdk. Aztén
jott az ujitd szellem{ mester, Noverre és
vele egyiitt a balett-klasszicizmus, a mai
tancszinhaz dsével, a, Ballet d'actionnal”.
Ezt kovette a csodélatos romantika, az
apolléni dlomvildg XIX. szdzadi meg-
jelenése. Ezek a mivek mar elejiiktdl
végiikig megkomponélt, zenére irt, szin-
padra szant alkotasok. A beléliik kinové,
technika-centrikus revii teremtette meg
az alapot a modern stilusok eldtt.

Ez utébbiak kialakuldsa mar személy-
hez kotddott. Egészen eddig a pontig,
idében pedig nagyjabdl a XX. szdzad
elejéig nem teremtettek Uj stilusokat — a
tanctorténet nagyjai csupan gy(jtottek,
csiszoltak, tokéletesitettek a néptancok-
bél eredd formén.

Itt és ekkor jelenik meg a legmarkén-
sabban és legmeghatdrozobb médon az
a két lényeges momentum, ami igazan
alkotémiivészetté teszi a tancmiivésze-
tet: a kreativitds és az egyéniség.

A modern tdnc Gttoréi mdr sajat
egyéniségiikbdl, tanulményaikbdl vagy
épp azok ellenére teremtették meg
egyéni stilusukat. Kozéjiik tartozott Loie
Fuller, aki sajat bevalldsa szerint nem
tudott tancolni, dm rendkiviil igyesen
haszndlta az elektromossagot (a testére
aggatott villanykorték felvillandsa-ki-
alvdsa egyediilallo latvényt teremtett),
valamint a ,jové tancat” megalapozni
vagy6, a gorogség szellemi és formai
hagyoményaira épitd Isadora Duncan. Az
iskolateremtd Laban Rudolf és kdvetdi, a
német expresszionistak erds, szinhazias,
kifejez6 képviseldi: Mary Wigman, Ha-
rald Kreutzberg, Kurt Joos, majd késébb
Pina Bausch és a filozofikus magassd-
gokba emelkedd Maurice Béjart. Es ott
voltak az amerikai Gjiték, Saint Denis,
Ted Shawn, Martha Graham, Merce Cun-
ningham, Doris Hamphrey, José Limon

és tanitvanyaik, az amerikai fekete Alvin
Ailey, Paul Tylor és igy tovabb.

Magyarorszdg par lépés lemara-
ddssal kovette a miifaj kialakuldsat. A
mozgdsmiivészet korai képviseldi, Die-
nes Valéria, Szentpdl Olga és kortdrsaik
utdn jelent meg mdr a huszadik szdzad
mésodik felében a modern tanc miifajan
beliil szdmos dgazat és egyéni hang
alkot6: a népi motivumokat feldolgozva
tematikus tancokat kredld Gydrgyfalvai
Katalin és Kricskovics Antal, a balett
klasszicizmusdt tullépd modern balett
nyelvén fogalmazo Eck Imre, Imre Zoltdn
és Marke Ivan.

A huszadik szézad végére, a hu-
szonegyedik szézad elejére pedig olyan
szines paletta alakult Magyarorszagon,
amelyben a miifaji hatérok erdsen ds-
szemosddnak, az alkotok és egyiittesek
véltozatos, egyéni formanyelve felismer-
het6vé teszi eladésaikat. Ugy vélem,
nem sziikséges ezeket az alkotokat vagy
miiveiket kategdridkba sorolni — modern
balett, modern tanc, mozgdsmiivészet,
mozgdsszinhdz, fizikai szinhdz, latvany-
szinhdz és igy tovabb.

Mert hova lehetne beskatulyazni
példaul a Goda Gébor alapitotta Artus
Szinhdzat, amelynek szinte minden
tagja tobbféle kifejezési modot tanult és
haszndl egyszerre, pantomim elemeket,
tancot, beszédet, éneket és hangszert?
Az Artus szisztematikusan torekszik arra,
hogy ne kdtelezze el magét egyetlen sti-
lus mellett sem. Egy olyan szinhdz meg-
teremtésével kisérletezik, ahol kibont-
hat6 és felhasznalhatd a szinész és a tér
osszes kifejezésre alkalmas eszkize; — a
tanc, a szoveg, az ének, a targyak, a zene,
a képek, az akciok, a képzémiivészet.

A Még 1 Mozdulatszinhdz, a Palosi
Istvan és Fenyves Mdrk vezette tarsulat
f6 célja a tradiciondlis modern tdnc,
vagyis a magyar mozdulatm(vészet ha-
gyoményainak megdrzése, korunknak
megfeleld tovabbvitele és tanitdsa. Az
egyiittes az ,dsszmlivészet” jegyében, a
tancos és képzomivészeti ,képiség” és
a zeneiség szerves egységére, sajatos,
harmdnidn alapulé formanyelv kialaki-
tasdra torekvd, szabad stilusd szinhdz,
amelynek tagjai folyamatosan alakitjak
annak arculatat. A magyar moderntanc-
hagyoményokbdl épitkez6, de kortdrs
szellemiséqii egyiittes leginkabb talan a
“klasszikus-modern” tanc cimkéjd skatu-

lydba helyezhetd, ha mar mindendron be
kell sorolni valahova.

A Szegedi Kortdrs Balettet, a Szegedi
Balett utddjat sajatos, egyedi stilus, ma-
gas szinti modern ténctechnikai tudds,
tancszinhazi- és latvanyelemek mivészi
otvozete jellemzi. A remek ,6tvds” Juro-
nics Tamas koreogréfus.

A Kompménia, Csabai Attila tdrsula-
ta a képzémvészetet dolgozza dssze a
tdnccal eredeti médon, néha mar a pszi-
chézis érthetetlen és zavaros vildgaba
meriilve.

A Dream Team Szinhdz a tudatalattit,
a lélek titokzatos vildgat és az emberben
lakozo kettdsséget fiirkészi erGteljesen
asszociativ, hangstlyozottan a tancosok
személyiségébdl épitkezd stilusban.

Feltétleniil meg kell emlitenem a szin-
padi groteszket magas szinten mveld
Rokds LaszI6t, a néptanchdl kortdrs tanc-
nyelvet formald Kovdcs Gerzson Pétert, a
szintén néptanc alapokat elsajatito, majd
teljesen egyéni formanyelvet teremtd
Horvath Csabat, a szinésznéként indult
Magyar Evat, a tokéletes technikajd, szug-
gesztiv, paratlan Ladanyi Andredt, a ba-
lettintézet egykori hallgatéjét, a mar-mar
fogalommé valt Bozsik Yvettet, a felkavard
Frenédk Pélt, az dsszetéveszthetetlen Fehér
Ferencet és még sorolhatndm. E lista nem
teljes és nem is torekszik semmilyen ér-
tékmérd sorrendiségre. Minddssze érzé-
keltetni akartam, milyen sok és sokféle
alkotd dolgozik ezen a teriileten.

Alkotdt irtam, vagyis olyan embert,
aki alkot, alkotdst hoz létre. Barmilyen
alkotést. A térbeli miivészeteknél egyér-
telmd a dolog, az épiilet dll, meg lehet
tapintani a falt, bele lehet menni. A
festmény megtekinthetd, ott 169 a md-
zeum falan. A szobor kdrbejdrhaté, meg-
érinthetd. ..

De a zene, az iddbeli mivészet akkor
alkotas-e, amikor a zeneszerzd kottat ir?
Persze, hisz beleadja testét-lelkét... Vagy
az el6adds alkalméval sziiletik meg egy-
szeri, megismételhetetlen médon a mi,
abban a pillanatban, amikor az emberi
kozvetitd, a zenész megszélaltatja? Vagy
az eldadd-zenész akkor alkot, amikor
improvizl?

Es mi a helyzet egy szindarab
esetében, ahol természetesen az olvasds
is adhat élményt? Teljessé mégis a szin-
padon vélik a md, hisz maga a szerzd, az
ird is ekképpen dlmodta meg...

A téncmivészetben pedig mit tesz
a hagyomdnyos értelemben vett kore-
ografus? Fog egy kész anyagot, a zenét,
hozzdtesz egy mésikat, a librett6t, majd
egy harmadikat, a téncost és megalkotja
a miivet. Megalkotja, mert hdrom ,kész”
nyersanyagbdl djat hoz létre. Talan ke-
vesebb az értéke annak, amely ,eldre-
gydrtott” elemekbdl épitkezik? Sokszor
megkdnnyiti, de sokszor meg is neheziti
a koreografus dolgét az ilyen anyagokkal
valé munka.

A klasszikus balettdarabok esetében
sem beszélhetiink azonban csupan a
rég megkompondlt zenékre készitett,
sokszor szdz éves koreogréfidk djra-be-
tanitdsardl. Le is kell azokat porolni, ki
kell fényezni, egyszéval restaurdlni...
Ez valoban nem nevezhetd a sz6 szoros
értelmében vett alkotdsnak, plane akkor
nem, ha a kosztiimok és a diszletek is
ragaszkodnak a hagyomanyokhoz. A res-
taurdlds nem alkotémdvészet, bdr igen
fontos és nélkiilozhetetlen tevékenység
amlvészetben...

De ebbe az irdnyba mdr nem szeret-
nék elkanyarodni. Visszatérve a koreog-
réfus munkdjéra: természetesen sokféle
miifaj és még tobb képviseldje létezik a
tancon beliil. Sok szinten, tobbféle mi-
ndségben lehet mivelni ezt a miifajt is,
am az nem kérdés, hogy az egyéniség
és a kreativitds minden igazi mivészet
alappillére. Ugy gondolom, hogy a kore-
ografus alegnemesebb és a leghalasabb,
de ugyanakkor a legnehezebben for-
mélhaté matéridval dolgozik. Az emberi
testtel, s6t, magdval az emberrel, és ez
kételez.

A koreogrdfus dolga nem az, hogy
mozdulatsorokat rakjon egymds mellé,
ligyes tancokat dllitson dssze a nagyér-
dem( szérakoztatdsara, hanem az, hogy
egy teljes mdvet alkosson, amelyhez
hozzétartozik a zene, a latvany, a moz-
gés. Es az iizenet. A koreografus dssz-
miivészetet csindl. Vitathatatlanul alkot.
Alkotdsa tiszavirdg élet(, hisz semmilyen
modern technika nem képes rdgziteni
azt a kisugdrzast, ami a szinpadrél arad.
De taldn épp ez a mulanddsdg adja a
tancmiivészet valodi értékét. Fs ez teszi
a koreografust a legszomordbb alkotdvd,
hisz alkotdsa elenyészik, akdr maga az
ember.

Baldzs Mari
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Eddig is sejtettiik, hogy az dllamokat és a nagyvalla-
latokat nem szabad dsszekeverni a humanitarius és
jotékony vallalkozasokkal. Az &llam és a nagyvalla-
latok sokszor tilzottan meghitt — hivatalos és nem
hivatalos — kapcsolatdra mér az 1950-es évek végén
felhivta a vildg figyelmét Dwight D.

Eisenhower, amerikai elnok. Azéta

szamos szerz6 mélyitette el ismere-

teinket arrél, hogy valéjdban milyen

erbk is mozgatjak a vilagot. Kozgazdd-

szok, publicistdk, a fejiikre utdlagosan

hamut hintg politikusok (igy példaul

a konyvben is szerepl6 Robert McNa-

mara) és még sokan masok probaltak

az olvasd emberek szemét felnyitni

— inkabb kevesebb, mint tobb siker-

rel.John Perkins konyve a ,megtértek”

S el 4ltal frott, és Szent Agoston 6ta szinte
EG { LA Z u ASA kiilon miifajja valt mgl]’vek kozé tarto-

B E RGYILKOS zik. Ujdonsdgét és vardzsét a magyar

) . olvasokozonség szdmdra a vallomés
V E I_ L D M A S £ l hitelessége adja, mert egy olyan em-

Lator LészId ritkdn megszélald koltd. Bizonydra azért, mert ma-
gas foku frasmiivészetével a lényegest kivanja felmutatni. Gon-
dolati tartalmaiban a terek és a targyak nem csupan személyes
élményeinek, tapasztalatainak megjelenitdi, képzeteinek, dimait
lebbentd érzeteinek egyfajta képi tiikrozodéseiis. A tér és targyak _recenzid
cim( kotetének bevezetd kolteménye a Sziirke miiterem Vali De-
256 festményére sziiletett. Tudatos a kép kivalasztasa, hisz Vali sa-
jatsagos enteridr sorozatot festett méitermérdl. Ahogy a mar-mér
tirességet felmutatd Vali kép szin konstellacidi és a helyzet adta
gondolati tartalmainak képi kifejezései sejtelmességgel tiikroz-
tetik a valdsagot, Lator kdlteménye eme belsd emberi izzasra,
festdi kifejezésmddra figyeltet. Vagyis mindarra, ami mar a ké-
pen sem ldthatd, de megjelenik tudatunkban a szinek érzetével,
a lebegd fénnyel:, nem a festdallvany az asztalok / valami més
igéri hogy / ebben a festett térnél tdgasabb / lirességben valami
felszakad / hogy ez a senkié és semmié /ez a termékeny anyaméh
/ megnyilik befogadja és kiadja / azt ami még alig tobb mint a
semmi / de bizonyosan meg fog majd jelenni / kdriilrajzolhatd
alakja”

Lator Ldszl6 — a fest képe éltal — a folfelé tekintd embert
sejteti, akinek a tekintete az ars sacra szellemi mezdin jar. ...

A proldgust kovetéen harom ciklusba szerkesztett kotet els6

asa

tjabb utnak indulas

/4

es az

Fehér hang

Egy szdl gyertya ég a konyhaasztalon csak tigy, magdban, ohne gyertyatarto; olvasztott viasszal

a megérkez

dokumentumot, tabula rasa, fehér, azon ldtom a szem-
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fejezete az Erdd. A természeti képekhdl épitkezd kdlteményei a
It és a nemlét gondolatisagat tiikrozik. Azt sugallja Erd6 cim(
kolteményében lesz, ami volt, de ami lesz, nem / ugyanaz lesz,
valami mdsba / megy at, van esély, meglehet, de / nem test
szerint feltamadasra.” Ebben a ciklushan kapott helyet a kotet
cimado kolteménye, mely a kolt6 eltavozott tarsa emlékeét idézi
hét év tavlatabol. A koltd belsé képeibdl fénylik fel tarsa: ...
zugokhdl szabadulva / egymds utan kirajzanak a térgyak, / vall-
kendd, fésd, pideres szelence, / dsszefiiggéseikbe visszaallnak.”
Nem adja dt magat érzelmeinek, a,vildg negativja” 6rzi mar némi
tavolsagtartdssal a - szép egészbdl - az emlékezd képeket.

A kotet masodik fejezete A herceg haldla. A vildg és sajat va-
16s3gos helyzetei megértését, tovabbé az emberiség orok kérdés-
koreit fogalmazza (jra, mutatja fel sajatos koltdi eszkoztraval.
(gy irédnak e versek, mint a valdsag és a képzelet sziilte mesék.
Nem jell sem konkrét helyszineket, néven nevezhetd holtakat,
sem éldket. Absztrahdlt képek, elnagyolt vazlatok lecsupaszitott
vildgat rendezi fogalmai targyanak eszkozévé. Az emberi esen-
ddségek Iélektani helyzetei és az egyszeri élet tényeinek folold-
hatatlan ellentétei fogalmazddnak meg bels vildgara dsszpon-
tositott monoldgjaiban.

Lator LdszI6 A tér, a targyak cim( kotetének harmadik ciklusa
az 1946-ban és 1949-ben keletkezett verseinek atiratai. A mdvek
megirdsanak hatterében a mésodik vilaghdbordban atélt élmé-
nyei, a hadak pusztitd 6zonlései, véres titvonalai, a breszt-litovsz-
ki fogolytabor dll, ahova elhurcoltdk. .. ,Bdmészan néz a meg-
dermedt idd / a csillagokra alvadt semmibe. / Es hallgat, mert
ires héj lett a sz6, / és visszdjéra fordult az ige.”
— irja Korok hatdran cim(i versében. Olyan taldl-
kozdsa ez a koltonek a vildggal, mely széttépte
az ember értékrendjét, allanddsitotta szemé-
| lyiségében a sokkhatast és egyetemessé tette a
* szorongdst. Az atélt szornyliségek utani hétkoz-
napokban, ahogy az élve maradtaknak éIni segit
adal, akdltonek is azaltal, hogy kornyezete érté-
keit felragyogtassa A nagyér vize fekete kezdet
régi-j magyaros versformdjaban.

A konyv epilégusa A szobrdsz cimd koltemé-
nyével zdrul, a koltd létérzékeléseinek, sorsreve-
ldcidinak a kotet egészére is visszahatd elvével.
/Eurépa Kényvkiad6, Budapest, 2006. Ara: 1600
forint/

Biiki Attila

ergyilkos

asal

ber tarja elénk a vildgot behaldzo maf-
fiaszerd  politikai-gazdasagi-katonai
osszefonddasokat, aki maga is aktiv
tagja volt ennek az informalis és infer-
ndlis szervezetnek. Perkins plasztikusan és szemé-
lyes élményekkel érzékletesen dbrazolja az dltala is
szolgalt erkdlcstelen mechanizmust, és konyvét még
vonzébb olvasménnyd teszi azzal, hogy beavat ben-
niinket lelki vivdddsaiba, amelyek bétor dontéséhez:
kilépéséhez vezettek. Egy dolog azonban nem sza-
bad, hogy megtévesszen benniinket. John Perkins
végiq az Eqyesiilt Allamokrdl beszél, de valéjaban az
altala leirt immordlis dsszefonddasok a vilagon min-
denhol véghementek — minddssze esetleg alacso-
nyabb szinten és hatasfokkal, mint a szuperhatalom
Egyesiilt Allamokban.
Magyarics Tamds egyetemi docens, ELTE Ameri-
kanisztikai Tanszék

,Ez a kényv bombaként hatott. Ritka eset, mikor
imperialista kormanyzati-nagyvallalati rendszeriink
egyik belsé embere tarja fel nyiltan a halézat mi-
kodését. Nagy dttekintésrél és erkdlcsi batorsagrol
tandskodd munka.”

John E. Mack, a Harvard egyetem professzora,
Pulitzer-dijas ir

A gazdasdgi bérgyilkosok jol fizetett szakemberek,
akik dollérmillidrdokat csalnak ki a vildg orszagaitdl. A
Vildgbank, az USAID (Az Egyesiilt Allamok Nem-
zetkdzi Fejlesztési Ugynoksége) és mas kiilfoldi
,Segélyszervezetek” pénzét a vildg természeti
er6forrdsait ellendrz6 nemzetkdzi nagyvélla-
latok és néhény gazdag csaldd zsebeibe toltik.
Eszkozeik kozott meghamisitott pénziigyi je-
lentések, manipulalt vélasztdsok, megveszte-
getés, erszak, szex és gyilkossdg is szerepel. A
birodalmak Iétével eqyidds jatékot (znek, de ez
a jaték most, a globalizacid koraban (j és ijesztd
méreteket 6ltdtt. En tudom; én is gazdaséagi bér-
gyilkos voltam.”

John Perkins

rogzitettem a téglaszin marvanylapra, ami asztalom; a viaszfoltot reggel majd levakarom.

De most csak nézem ezt a fényt. Lila udvara van a ldngnak, gombszer(ien latom, bels6 rétege
aranyszin, egyre mélyebb, mint a fold belsejének dbrazolasa, beliil egészen vords. A téli bibanat
talan, illetve nem tudom, mi jott ram, csak gy kedvem volt gyertyat gyujtani, jobb napokra
tartogatott viaszt, mégpedig, mert a paraffint alkalmatlannak talaltam a pillanatra.

Természetes tlizfényt akartam latni a vibrdld ldmpak
utan, amikkel nap mint nap szememet rontom ir6i-
lag, mdifordit6-gépirondileg. A minap kavicsokbol ll6
csendéletet néztem ugyanis; okkert, feketét, tarkat.
Aztén a fehér feliiletre pillantottam, és ott ldttam
ugyanezt, halvanyabban kissé, de ott volt, mondhatni
ldtom-mds. Ez mér a vég, de legaldbbis hallucindcié
vagy micsoda, gondoltam, és els6 adandd alkalommal
kérdezem ismerds doktort, szerinte ép még az elmém
vagy megbomlott-e mar. A szem tehetetlensége volt a
magyarazat, hogy a receptorok meg ilyesmi, és ha pél-
ddul az ember Idbaba belertgnak, rég nincs inger, mégis
faj tovabb. Az optikai hatdst prébalgatom most, gyertya-
val, fehér fal el6tt. Nézek sotétbe és langba, aztan oldalt,
falra, és ott van tényleg az a kicsi fény. De nem lobog.
Mintha az utolsé par képkocka vetiilne egymasra, olyan
elmosddott, de hatdrozottan felismerhetd kép.

Ugy adédott, hogy eddigi lakasaimban mindig volt
iires, fal, szliz teriilet, képmdsoktdl elére megfontolt
szandékkal mentes. Erdekes, hogy képzémiivészek lak-
helyén tébbnyire megfigyelhetd ez a jelenség, marmint
hogy van megtiretlen fehérség, abszolut nulla feliilet,
a fehéregyensily aldtdmasztsa vagy mifene. Hofehér.
Mészfehér. Tort fehér. Piszkos fehér. Es a fehérnek ezer-
nyi drnyalata, amit én megkiilonbdztetni nem tudok. De
nem félek a fehértdl, hitdszekrényemen magnes nin-
csen, a szory(séges fehér papir latvanyat is jol t(irom
viszonylag.

Aznap, amikor a leffegd konyvoldalak lenyomtatasa-
ra haszndlt koveim jelentek meg nekem a tiszta lapon,
zenét hallgattam, Quantz szél6fuvoldra irt szvitjének
Sarabande tételét, amit Faludy Gydrgy 90. sziiletésnap-
jéra késziilt interjiihoz haszndltam, Hieronymus Bosch
képeibdl dsszerakott szakaszold képsorok ala. De nem
afféle érzelgds rekviemként hallgattam, a halal ebbdl a
szempontbél nem érint meg, az a csend, a tdbbi néma,

ez meg tiszta zene, ez akadt a kezembe valahogy, ha
vannak véletlenek, akkor hat véletleniil. Négy perc hu-
szonhat mésodperc ez a muzsika, és egydtvennégynél és
kettShuszonnyolcig és haromnegyvennégynél ,megfo-
lyik’, mintha két fuvolista jétszana, pedig csak egy, mint-
ha két szélam lenne, de nem, és braviiros haromnegyed
akdrha megkétszerezné magat, a lassabb alacsony han-
gok folott gyors futamok és jaj, nem tudom én ezt zenei
miiszavakban leimi sajnos, csak élvezem. Ha itt lenne a
mester, megkérdezném tle, ugyan hogyan is van ez, de
nincs itt, csak fényes korong 6rzi hangszere hangjét, a
fene essen bele. De meghallgathatom, ahdnyszor aka-
rom, egy gombnyomés és kezdi djra, és ha gy adddik,
még egyszer eldlrdl.

En nem tudom, mi van velem, csak az jutott eszem-
be, hogy devalvalddott ez is, mert nem iinnep mér, ha
az ember zenét hallhat, nem kell, hogy személyesen
jelen legyen az el6add a hallgatd terében, géppel he-
Iyettesithetd, hallgatjuk boldog-boldogtalanul, és min-
deniitt zene sz6l, vagy az egyszer(iség kedvéért zenének
mondott hangok és zorejek egymdsuténja: autéban,
bevésarlokozpontban, parkoldhazban, fodraszndl, or-
vosi rendel6 vdréjdban nydlés-nydlas gumidallamok.
Es nyavalygok doktor drnak, 6 meg lehurrog, hogy pont
rendben is van ez igy, most a sok rossz kdzott nagyobb
ardnyban hallhatunk j6 zenéket, és legaldbb demokra-
tikus a dolog, mert a zene mar barkinek barmikor hoz-
z&férhetd. Pampogok, hogy a személyes kapcsolat azért
izé, de ebben a mondatban volt némi dnzés, elhallgat-
tam gyorsan tehdt.

Kiveszem a lemezt a (D-lejatszobdl, dtteszem a
szamitdgépbe, mert azon végtelenitve tudok egy-egy
tételt lejatszani, a lejatszé program pedig képeket vetit
nekem, véletlenszer(i dbrakat, foltokat pontosabban, és
nem birom nézni; kinyitok gyorsan egy mpapirt, iires

te(l)hetetlenség koveit. Aztan jon a kérdezés, meg most
a gyertyds ellendrzd kisérlet, gépzenével.

Kardcsonykor is ezt szeretném tenni, marmint zenét
hallgatnék egy szal gyertya mellett, illetve elébb sétal-
nék egyet a vizparton, amikor mindenki ajandékokat
bontogat, falja a beiglit, a halat, én legszivesebben a
kikotobe mennék, nézném a fényeket, ezt a Quanz szo-
ndtdt dddolndm talan, csak halkan, bar akér félhango-
san is, mert olyankor Ggyis néptelen a kornyék. Dobnék
a vizhe tort kavicsot, sz6rék egy egész doboz szaritott
lisztkukacot a halaknak, aztdn hazajénnék. Mégis azt
hiszem, az egészbdl idén sem lesz semmi, egyediil nem
lesz kedvem kimenni, a kedves az 6perencian tdlrél nem
érhetide.

Hét, igy van ez.

Mostan a minden szint magaba foglald fehérrel &l-
modom. Vermeer alabdstromporos virginélbillentyivel,
Whistler fehér kontdsd asszonyaval: Fehér szimfonia No.
1, dlomfehérrel, csontfehérrel, szaténfehérrel, titanfe-
hérrel, marvanyfehérrel. Tervezem, hogy szobrdsz fe-
lebaréttal kiilonleges lampat készittetek, pontosabban
kézonséges spotldmpara prizmdt szereltetek Ugy, hogy
az a fehér” fényt a szivdrvany szineire bontsa, hogy ha
kedvem tdmad igazi szineket latni, vetiiljon a spekt-
rum fehér falamra. Ha lehetne kapni kis Giveggolydkat,
atlatszokat, nem szineset, azokat iivegguldba téve,
erds fényforrds folé illesztve sok kicsi fényességes folt
keletkezhetne ott. Lehet, hogy erre a célra iivegcserép
is megtenné talan. J6 lenne nézni, szemhéjam vetitd-
vasznan maris |dtom. A valdsdgban egyel6re az ablak
szabélytalan kis iivegtabldin jétszik hasonlé fényhatds,
reggelente, amikor idet(iz a nap.

Vdrom médr a nagy fehérséget, mint a gyerekek, eb-
bél a szempontbél sem novok fel sosem asszem. Majd
ha fagy, jégcsapokat iitdgetek meg, hangvilldval talan,
mint gyerekkoromban, odatartom aztén a rezgé fémet a
fagyott vizhez, hogy az reccsenve pattanjon le az eresz-
rél, pedig eqgy ujjal sem érek hozza. Es egyszer fehér,
fehér térben szeretnék iilni, mindegy, hogy hideg vagy
meleg, csak ne legyen mas csak a fényesség meg hang,
egy szélamd, tiszta, beleremegni, vele lebegni valé.

Bozai Agota
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Egy gazdasagi

Récio kiadd Forditotta: Deak Eva

vallom

John Perkins:
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1588 - 1594 B4 Guariento di Arpo (mik. 1338-1367): Részlet
az egykori Maria megkoronazasa-freskdrdl M Jacopo és Dome-

nico Tintoretto: A Paradicsom, dsszkép, 1588 - 1594
1588 - 1594 B4 Guariento di Arpo (m(ik. 1338-1367): Zenéld

angyal. Toredék az egykori Maria megkoronazasa-freskordl
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2 Jacopo és Domenico Tintoretto: A Paradicsom, részlet,

Tintoretto versenyben
Eqy 16. szazadi tervpalyazat Velencében

Belegondoltunk-e mar, milyen gyakran fordul el6, hogy egy minek csak a végsd stadiumét ismer-
jiik? Akdr modern, kortdrs, akdr régi vagy klasszikus mrdl legyen is sz6, legtobb esetben csak az
elkésziilt, végleges festményt, szobrot, grafikat, iparmdvészeti alkotast vagy épiiletet latjuk. A md-
zeumok, barmilyen nagy kiallitétérrel rendelkeznek is, sokszor csak a mester legjobb, ,legbefejezet-
tebb’, legsikeriiltebb miivét allitja ki. Iqy a tervek, vazlatok, szintanulmanyok, kompoziciés prébak
vagy a miivész studiojaban maradnak, vagy szerencsés gyjtok és orokosok birtokaba keriilnek.

Ezzel szemben tehdt ritka szerencse, ha
egy mii megsziiletésének egyes lépéseit
ugyanugy végigkovethetjiik, ahogy ma-
gdt az elkésziilt mdivet centirdl centire
szemlélhetjiik. Még nagyobb szerencse,
ha egy monumentalis festmény elkészi-
tésére kiirt megmérettetésen nemcsak a
nyertes, hanem a tobbi palydzé mivét is
megcsodalhatjuk. Remek alkalom az s-
szehasonlitasra: ki hogyan kdzelitett meg
feladatot, mik az eltérések, mivel magya-
razhatéak, mennyire tiikrozodik egy-egy
miivész kordbbi miiveinek jellege, azaz a
miivész akkori stilusa a palyamiivén? Es
ami taldn a legizgalmasabb kérdés egyet-
értiink-e a dontéssel?

Ezek alapjan elmondhatjuk, hogy
kiilonleges kidllitasi csemegével kedves-
kedett Velence miivészete rajongdinak.
A Palazzo Ducaleban, a Dézse-palotaban
bemutattak a Sala del Maggior Consiglio,
a Nagy Tandcsterem faldt diszitd Paradi-
csom-kép eldtorténetét, azaz a jelenleg
ldthaté Tintoretto-alkotds megsziileté-
sének el6zményeit. Az el6zmények itt
egyarant jelentik a terem falat korabban
diszit6 alkotds maradvényait, illetve a 16.
szazadi tervpdlydzatra beérkezett mii-
veket. Az pedig kiilon 6rvendetes, hogy
maga a kidllitds is a Sala del Maggior
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Consiglioban keriilt megrendezésre, igy a
palyamunkdk, téhbek kozott a nyertes is,
osszehasonlithatd a jelenlegi alkotassal.
lzgalmas eljdtszani a gondolattal, hogy
milyen lenne, ha most nem Tintoretto ké-
pét latndnk, hanem egy mdsik alkot6ét?
Mi lett volna, ha masvalaki nyerte volna
meg a palydzatot? Mire iddig jutunk az
elmélkedéshen, akkor deriil ki a kialli-
tas menetében, hogy igy volt! A Palazzo
Ducale Sala del Maggior Consigliojaban
taldlhatd, jelenleg Tintoretto dltal jegyzett
Paradicsom-képre kiirt palyazatot erede-
tileg nem Tintoretto nyerte. Ennek a re-
konstrudldsahoz érdemes felgongydliteni
az egész torténetet, illetve megvizsgalni
a varos politikai rendszerét, mely szintén
sok vonatkozo érdekességgel szolgal a pa-
lydzat rekonstrukcidjahoz.

A Dézse-palota a velencei koztdrsasdg
igazgatasanak és irdnyitsanak legfon-
tosabb kdzpontja volt, ma pedig az egyik
leldtogatottabb turistacsalogatéja. (Sic
transit gloria Venetiae.) Itt volt a szék-
helye a megvélasztott, majd a tisztséget
élete végéig betdltd dézsénak. Meglepd
mddon azonban Velence és teriiletei felett
nagy hatalommal rendelkezd pozicigért
nem mindig kapkodtak az arra jogosult,
és a megbizést egymds kozott elosztd

velencei nemesek. Legféképpen az anyagi
hatranyok miatt: ma mdr érdekesnek tii-
nik, hogy példaul egyes velencei iinnepek
alkalmaval a dézse sajat vagyonabdl szort
a nép kozé (mit?), és nem a varos kincsta-
rabol. Az egyébként kozkedvelt alkalmat
sokan megdrokitették, a leghiresebb ter-
mészetesen a kivald Canaletto.

A dézse munkdjét a 13. szdzadtdl a
Maggior Consiglio segitette. Ez a Nagy
Tandcs eredetileg négyszdz, egy évre va-
lasztott tagbdl allt, akik a vdrosnegyedek,
illetve — figyelembe véve Velence mind a
mai napig fennéllé kdzigazgatdsi rendsze-
rét — a varoshatodok (Sestiere) képviseldi
voltak. A tandcs tagjainak szama 1297-ben
meghdromszorozddott, amikortdl kezdve
a két évre visszamendleg megvalasztott
képviselok is tandcstagok maradtak. A
festmények miatt is fontos megjegyezni az
elhelyezkedési szabélyokat: a Tandcsterem
kisebbik, a vizre merdleges oldaldnak koze-
pén, nagy stallumon foglalt helyet a dézse,
elétte pedig egymassal szembeforduld,
parhuzamos padsorokon a vélasztmany.
Az egész elrendezés tehét egyrészt elég hi-
erarchikus, masrészt szimbolikus volt, amit
az eredeti dekordcid is hangsulyozott.

A dézse mogotti és folott falat 1365
koriil festette meg Guariento di Arpo. E

padovai festd mikodésérdl 1338 és 1367
kbzotti évekbdl van adatunk. O készitette
el a,Méria megkorondzdsa az égi hatal-
massagok eldtt” témaju hatalmas freskot.
A képet nemcsak az 1577-es tlizvész,
hanem technikéja révén (freskd) a varos
mikroklimaja is fokozatosan pusztitotta.
Ettdl fiiggetleniil néhany fennmaradt da-
rab drulkodik egykori szépségérdl. A béjo-
san megformalt angyalokhoz hasonlékbél
jobb dllapotban fennmaradt sorozatot
egyébként a padovai Eremitani-Mizeum
allando kidllitdsan lathatunk.

Guariento freskdjan a Madonna a kép
(azaz a falszakasz) kozepére elhelyezett
diszes, gétikus trénon il, mikdzben Krisz-
tus fejére helyezi a korondt. Koriilottik
evangelistdk, szentek, angyalok helyez-
kednek el, szigord hierarchikus viszony-
latban, dm elrendezésiikben igen hasonlé
médon, mint ahogy eléttiik, és a kép alatt
tronold dézse el6tt a Nagy Tandcs tagjai
sorakoztak. Nem véletlen tehdt, hogy a
képet sokan tgy értelmezik, mint a men-
nyei Paradicsom és a foldi paradicsom,
(természetesen Velence) egyfajta parhu-
zamba dllitasat.

Guariento freskéjat 1577-ben tliz-
vész tette tonkre. Ezutdn sziiletett meg a
dontés, hogy 0j képpel helyettesitsék, az

.

I |

imméron a ,vildg legnagyobb olajképé-
vel’, ahogy akkoriban szdmon tartottak
a 7 x 22 méteres alkotdst. A tematika
nem valtozott akkordt, megmaradt Maria
megkorondzdsa az égi hatalmak kozott,
és a tervezett Uj képnél is nagy hangsulyt
fektettek az égi hierarchidnak a foldi-
vel valé pdrhuzamba dllithatésagara,
legfoképpen a fénykezeléssel: a jelenet
kozéppontjanak erds megvildgitasa, il-
letve annak kisugdrzésa kiterjed az alatta
trénold dozsérais.

Maga a verseny nagy valdszintiséggel
1582-ben tortént. lddsebb és nagyne-
vii alkoték ugyantgy részt vettek rajta
(Tintoretto, Veronese), mint a fiatalabb
generdcid (Palma il Giovane, Francesco
Bassano). Vegyiik is sorra a miiveket:

Jacopo Negretti detto Palma il Giovane
(1544-1628) palyamiive jelenleg a mila-
ndi Pinacoteca Ambrosianaban talalhato.
A festd kozépre helyezte Krisztust, jobbjan
a térdeld Mdria. Az Sket koriilvevd an-
gyalokat a képtér alsé részén fejjel lefelé
forditott kupoldra emlékeztetd felhdsavok
vélasztjdk el a foldi szférdtol, mégis, az
el6térben Iévd oridsi staffazsfigurak egy-
ben kozvetitenek is a kettd kozott. A kép
és koncepciéjanak meggydzd volta miatt
Palma il Giovanéra biztdk a Szavazdterem

(Sala dello Scrutinio) Utols6 itélet képének
elkészitését.

Jacopo Robusti detto Tintoretto (1518-
1592)  kompoziciéjanak meghatdrozo
elemei a Korondzasi jelenet alatti kon-
centrikus ellipszisek, melyeket a Krisztust
figyeld angyalok, evangelistdk, egyhdz-
atydk, szentek és madrtirok tomegéhdl
alakitott ki. A Louvre gylijteményébdl
érkezett kép datdldsa sok taldlgatdsra
adott alkalmat, a legvaldszindbbnek az
tlinik, hogy Tintoretto 1564 koriil készitet-
te, amikor ugyan még jéval a tlizvész el6tt
mar felmeriilt az addigra kétszaz éves
Guariento-freskd helyettesitése. Ezt a vaz-
latot csak kicsit alakitotta dt az idds mester
1582 keriil, amikor a pélydzatra beadta.

A bemutatott képek kozil taldn Fran-
cesco da Ponte detto Bassano (1549-1592)
miive utalt legegyértelmiibben a Mennyei
hierarchia és a Maggior Consiglio kdzti
parhuzamra: a kozépsd jelenet feldl, mi-
ként eqy kor kozéppontjabdl kiindul su-
gar irdnydba helyezkednek el a figurék oly
médon, hogy vonaluk szinte a tandcsta-
gok padsoraiban folytatddik. Az Ermitdzs-
ban 6rzott képen ezen kiviil, néhdny foldi
hatalom is megjelenik — példaul kordbbi
ddzsék. Végil pedig a mdsik nagy oreg,
Paolo Caliari detto Veronese (1528-1588)

elképzelése lthatd. Csak az elképzelése,
mert az eredeti, a palydzatra benyujtott
kép lappang, helyette annak vazlatat lat-
hatjuk a lille-i Palais des Beaux-Artsban
orzott képen. Az eddigiekhez képest a leg-
fébb kiilonbség a Korondzsi jelenetben
van: Veronese képén ugyanis nemcsak
Krisztus, hanem az Atya, illetve felettiik
a Szentlélek galambja is megjelenik, igy
Maria koril a teljes Szenthdromsdg felt(i-
nik. Oket tobb szinten, félkorives elren-
dezéshen veszi koriil a képtér tohbi részét
kit6ltd alakok sokasaga.

Az 1582-es versenyre - mint most
mér tudjuk - nem Tintoretto palyam(ve
sziiletett meg, hanem ,megosztott” elsd
helyezést ért el Francesco Bassano és
Paolo Veronese. Mindkettejiik képének
egy-egy megoldasa nyerte el a zs(iri tet-
szését: Veronese mivén a Szenthdromsdg
mindhérom tagjénak megjelenitése, mig
Bassanoén a mellékszereplék kompozi-
ciondlis elrendezése. Ezért a megbizast
mindketten megkaptdk ezek alapjan.
Veronesenek tehdt a kozépsé, mig Bas-
sanonak a szélsd részeket kellett volna
megfestenie. Az egyiittm{kddés azonban
nem jart sikerrel, a kép sosem késziilt el.
Veronese pedig 1588-ban meghalt. Nem
tudhatd biztosan, hogy ekkor kiirtak-e

eqy Ujabb versenyt. Az viszont igen, hogy
az addigra mar a hetvenes éveiben jard
Tintoretto nagyon szerette volna elnyerni
a megbizatast. Ezért feliilvizsgalta kordb-
bi tervét, tobbek kozott a tridenti zsinat
nyoman egyre jobban terjedd ellenrefor-
macids szellemiséget is figyelembe véve,
és (jj vazlatot adott be (ma: Madrid, Thys-
sen-Bornemisza gy(ijtemény). Ezen a leg-
f6bb kiilonbség a felnagyitott, robusztus,
michelangeszk figuraformalds, illetve egy
ikonografiai tobblet: Krisztus kezét egy
foldgdmbre helyezi, ezzel is szimbolizélva
foldi hatalmat.

A m{i meggydzte Repubblica képvise-
6it, és Tintoretto megkapta a hdn ahitott
megbizast. Ettdl fiiggetleniil a nagymére-
td, tobb darabban megfestett mdvdn nagy
részben fia, Domenico Tintoretto dolgozott.
Kozrem(ikodése leginkdbb a (mdsodszor-
ra) beadott tervekhez képest beallt valtoz-
tatdsokon figyelhetd meg: a f6 jeleneten
Mdria megkorondzdsa helyett Krisztusnal
Velence iranti kdzbenjardsdt lathatjuk.
Egyes értelmez6k szerint nemcsak ezaltal,
hanem a koriilottiik elhelyezkedd félezer
(1) alak miatt is a f6 hangstly médr nem is
annyira a mennyei jelenetre, mint inkdbb
aVdros megdicsdiilésére keriilt.

Somhegyi Zoltdn
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Fotok:T. Asztalos Zoltan
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/ Egy lepéssel kozelebb
az igazsaghoz

— Unnepi gondolatok —

-V

A dolgok megvaltoztak. It Tokajban is,
olyan irdnyba mentek, hogy mésnak akar-
nak Idtszani az emberek és masnak akarjak
I&ttatni a borokat is. Nem a természettel
élés dsszhangja a lényeq tobbé, hanem az,
hogy a piacnak megfeleljenek, és ezaltal
olyan igénynek, amit nem 6k generalnak.
Ebbél csak rossz siilhet ki. Ugyanolyan
nagy gond ez, mint az, hogy az ember
szaméra nem elfogadhaté az igazsag al-
taldban, mert az igazsdg tulsdgosan tiszta
tiikor, amibe az ember nem mer tartdsan
belenézni. Vagy csak nem hiszi el, hogy
az igazsdg ilyen egyszer( és ilyen tiszta.
Ugyanigy van a borndl is. Az embernek
legféképpen a tisztasdgra van sziiksége,
a lelki és a gondolati tisztasagra, és pont
€z az, amit sokan nem akarnak, a globa-
lizmus pedig féleg nem, hiszen egészen
mds irdnyba |6kddsi az embert. Példdul az
linnepelt vorashorok a vildgon mind-mind
tul koncentraltak, mivel a természet nem
stiriti eléggé, ezért bevetnek bizonyos
technikdkat, eljardsokat, akdr gy, hogy
leveszik a Ié egy részét az dztatdshol, vagy
(gy, hogy toményitik a levet, de még sza-
mos mads, kevéshé humanus médjais van a
vorosborkészitésnek. Megprobélnak meg-
felelni az elvarésoknak, s ha ezt mi nem
tessziik meg, megmagyarazzék nekiink és
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Lejegyezte: L. Simon Ldszl6

A kozelmdiltban az eqyik legismertebb kivald magyar bordsszal, Szepsy Istvannal
folytattam hosszabb beszélgetést gazdalkodasrdl, sz616rdl, borrdl, miivészetrd,
szellemi, erkolcsi értékeinkrdl. A beszélgetés eqy kisebb konyv anyagat is kitenné,
itt csak néhany gondolatdt tudjuk kdzzétenni a tokaji borkészitést Gjbol mdvészi
tokélyre fejlesztd madi gazdanak.

afogyaszténak is, hogy miért igy j6, ahogy
valdjaban nem természetes. Kordbban, itt,
Tokajban is prébaltunk alkalmazkodni a
mds dltal diktalt ,jo bor” fogalmahoz. Eb-
bl lehet egy miikoddképes gazdasdg, de
kellden elégedett, boldog falusi nép vagy
csaldd, nem: mert soha nem azt fogjuk
tenni, ami a teljes meggydz6désiink.

A j6 fogalma: az igaz és a tiszta. A j6
egyenl6 az igazsdggal. A j az, ami a ter-
mészethez a legkdzelebb ll. Nem lehet
mas. Ha az ember mer magdra hallgat-
ni, ha tud egyedil, csendben maradni, s
érezni a természetet, a békét, a nyugal-
mat, az orokkévaldsagot, akkor megta-
14lja a jot is. Mert ez az egész Ugy szép,
ahogy van, és oriil az ember, hogy ebben
a kozegben Iétezhet, azdltal, hogy hozzé-
jarul a megtapasztalds miivének létre-
jottéhez. Tehét ahhoz, hogy megértsiik,
hogy mi a j6, ahhoz csak magunkra kell
hagyatkozni, csondben lenni és dtadni
magunkat a nyugalomnak. A j6 fogalmét
Gjra kell értelmezni — persze én senkinek
nem akarom megmagyarédzni, hogy mi
az. Soha nem fogom egy termékemre azt
mondani, hogy ez jo, vagy jobb, vagy ér-
tékes, mert ez nem eléggé kifejezd. Ajo a
borban sem feltétleniil az, ami a legdra-
gdbb. Lehet, hogy a mi boraink is nagyon

dragék lesznek, de azok a cégek, ahol
mindent a profitszerzés irdnyaba visz a
menedzsment — mert csak a téke moz-
gatja 6ket — még ha keresik is a szépet,
akkor sem taldlhatjak meg. Erre mondja
Jézus, hogy azért oly nehéz a gazdagnak
bejutni Isten orszagaba, mert nem tudja
magét dtengedni a jénak és a szépnek.
Mert folyton ott van az agyaban, hogy
ebbdl még tobb hasznot kell kihozni. Ez
a legfdbb oka annak, hogy nem lehet
megtaldlni a jot.

A magyar térsadalom identitdsa nincs
a helyén, mint ahogy a magyar bordsza-
té sem. Miért kell valakinek a vilaghan
magyar vagy tokaji bort innia? Azért,
mert hasonlit erre vagy arra? Vagy mert
olcsébb, mint a chilei? Eqgy igazi magya-
razat lehet rd: azért, mert ezek tiszta,
egyedi borok. Azért egyediek, mert an-
nak szantak. Olyan termelési mennyiség-
ben és olyan lelhelyekrdl szarmaznak,
olyan gondossaggal és olyan szeretettel
késziilnek, ami ezeket érdekessé, jova te-
szi. Ajo bor attdl jo, hogy egyedi, tiszta és
nem akar mdsra hasonlitani.

En eqy ideig azt éltem meg, hogy mi
jobbak vagyunk mésokndl, de mdra ezt a
sz6t, hogy ,jobb’, kitdroltem a sz6tdram-
bol. Az nagy szerencse, hogy a természet

gazdagabban kindlja itt a lehetdséget
mint mdsutt, persze a nehézségek is ma-
sok. En néha azt gondolom, hogy a te-
remtés egyik csodalatos kovetkezménye
a bor, az, hogy az embernek teljesebb
élete lehet a bor révén is, s hogy eggyel
tobb szépségre tud racsodélkozni, legyen
akar Ausztraliaban, Dél-Afrikaban, Vil-
l&nyban, vagy Somlén.

Nem tartom jonak, hogy ndlunk so-
kan affelé viszik a dolgokat, hogy vetél-
kedés alakuljon ki a borvidékek kozott.
Err6l azt mondta Jézus, hogy a szél nem
sz0l szebben a legjobb télgyfahoz, mint a
flizfanak a legkisebbikéhez. A kérdés csak
az, hogy a szél szavét a sajat szeretete &l-
tal ki teszi még édesebb dalld. Régen én
is irigykedtem, kicsit gy(lolkodtem md-
sokkal szemben, akik talan sikeresebbek
voltak a vildgon, vagy legaldbbis nem
értettem a folyamatokat. Aztén rdjot-
tem, igy nem lehet megcsindlni azt, amit
szeretnék. Teljesen dt kell alakulni, nem
mondhatom azt, hogy Tokaj nagyobb,
mint a tobbiek. A kérdés az, hogy itt,
vagy bdarhol Magyarorszdgon hogyan
tudjuk legy6zni onmagunkat, és csak a
szépségre, a szeretetre koncentrdlni.

A sz616 egyre mélyebbre kiildi a
gyokereit, egyre mélyebb kézet- és mé-

ladékrétegeket ér el, és ezdltal nagyobb
vagy régebbi koroknak tudjuk kézve-
titeni az lzenetét. Ezek més-mds kord
rétegek, mas-mds elemdsszetétellel és
gazdagsdggal. Olyan ez, mint amikor
valaki magasabbrél latja a foldet. Aki
egy godorben van, csak azt latja, ami
azon beliil van, magasabbrdl mind-mind
tobb dolgot képes befogni. Ugyanigy van
a novénynél is. Mindennek sajat iizenete
van, a godomek is, a magaslatnak is. Es
ezt az iizenetet kell mind tisztabban fel-
fogni és kozvetiteni.

Az onkifejezés — tehdt a teremtés
igénye — a bordszatban is benne van.
Dolgozunk, hogy alkossunk valamit,
hiszen nemcsak az itt élknek akarunk
megélhetést biztositani, hanem széppé
akarjuk tenni kbrnyezetiinket, sz6l6nket.
Olyat akarunk adni, amit eddig mésok
nem tudtak. Az onkifejezés akkor tobb,
amikor az ember aldrendeli egdjat a
céloknak, a feladatoknak, én nem is on-
magamat, hanem egyre inkdbb a vilagot,
az egységet szeretném kifejezni. Akkor
tud az ember sokmindent kifejezni, ha
nem magdaba temetkezik, hanem egyre
inkabb elképzeli az egységet: ki & és mi
lehet a szerepe, hogyan fogalmazhatja
meg dnmagdt, mint az egységhez tarto-

26 részt. Mert most feladata van, és azért
van itt, hogy ezt méltd mddon teljesitse.

Valészinileg sz6ldink és boraink
egyre tobb rank jellemz6 tulajdonsagot
vesznek fel, pedig valéjdhan mi figye-
link a természetre, a ndvény nyelvén
prébélunk beszélni, hogy valami olyan
sziilessen meg, ami iizenetként csak itt
jelenhet meg: abban az egy sz6l6ben, a
mi sz6l6nkben. Nem azért, mert ez olyan
fontos dolog, hanem mert hisziink ben-
ne, hogy ez ad szdmunkra és talan méasok
szdméra is nagyobb dromet. A mivészek
megérzik ezt, én pedig azt szeretném, ha
Szepsyt fogyasztani olyan lenne, mint
amikor szemléliink egy miivészeti alko-
tast; konyvet olvasunk, zenét hallgatunk.
Szeretném, hogy a bor keltsen jo érzése-
ket az emberben, ébresszen gondolato-
kat, igy a bor dltal dsszességében talan
valami hasonlét valthatok ki, mint a m(-
vészet. Iy keriilok eqy 1épéssel kizelebb
azigazsdghoz.

karosszékben
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kerekasztal

rémaié, s mennyire az elmulds vardzsa a Berzsenyié. De mind-
kettd kortalan. Kimerithetetlennek t(ind. Végsé értelmiikben
szavakba legkevéshé foglalhatd sorok ezek, a szdveg miikodése
ontorvényd, s ez csak a remekmivek sajatja. Az ironikus-bolcs,
szarkasztikus Petronius és a remetemagényt kedveld, kisebbségi
érzésektdl gyotort (Kolcsey) niklai gazdélkodd dridspoéta Ber-
zsenyi, valahol rokon. Az izlés és a rafindlt élvezetek fiziol6gidjat
ismerd és gyakorlé proconsul ott taldlkozik a bozontos magyar
[lekkel, ahol a legkevéshé varna az ember: a lelkiségben, az
életet szemléld titkos humanista manirjaiban.

A nyelv zenéje — dsztondsen-tudatosan — mindkét lira-
ban megfigyelhetd. De vissza a lelkiségre, az isteni szemlélédés

" T;'_'IIT‘""‘"-;:r"‘-_n_-;'-' magatartasformdi, a lelki boldogsdg, az eudemonia kivandsa

mindkét lirikus soraiban felfedezhetd. Az iddtlen vald atélésé-
nek legjelesebb pillanata zarul mindkét vershe. Az ideale Ge-
genwart, az eszményi jelenvaldsag felidézésére alkalmas forma
determindltsdga egyértelmdien kimutathaté mind Petronius,
mind Berzsenyi soraibdl. Az empirikuson alapulé megfigyelések
a virtualis természet szimbdlumava valnak, azaz az értékektdl
jelentésteljes tjja formdlt naturdt kapjuk eredményként. Ber-

Introverzi6 és extrovertaltsag, démoni kettdsség jellemzi az embert, Ggy
altaldban. Robbanékonysdg, belsd préshen. Dichter, Dichtung, koltészet,
s(irités, tomarités, s — benne — minden, mi lehetséges.

A koltd lehet dandy és lehet szublimalt 8ser. Lehet szemtand, arbiter
arcanorum, azaz a titkok tuddja, valasztott bird, arbiter elegantiae,
pompamester, az elegancia itél6birdja, mérték és lehet, eqyszeri szellemi
tiinemény’, gazdalkodd vidéki magyar nemes és koltd egyben.

Petronius és Berzsenyi. Nézziik.

Petronius:

Mar megtorte az sz a tiizes kidfatylat a tajon

s langyos gyepldkkel fent Phoebus a Tél fele végtat,
elhullajtja hajét a platan, s hervadt kacsok aljén
érett fiirtjei szamat olvasgatja a sz616

im! Mit az esztendd megigért, most itt van el6ttiink.

S akkor Berzsenyi:

Hervad mér ligetiink, s diszei hullanak
Tarlott bokrai kdzt sarga levél zorog.
Nincs rézsds labyrinth, s balzsamos illatok
Kozt nem lengedez a Zephyr.

Egy kdltonek alig ismert rémai prozaird, akinek Satyriconjabél, vagy
inkdbb annak alapjan csindlt Fellini filmet, s aki a legteljesebben irt az
alkonyuld rémai birodalom viszonyairdl, s akinek életérdl vajmi keveset
tudunk. Aki kordnak playboya volt, Oscar Wilde és D ‘Annunzio, sét ta-
1&n Henry de Montherlant elddje, Nero korabeli etalon, akivel regény-
figuraként taldlkozhatunk, a Nobel-dijas Sienkiewicz Quo vadis? cimd
regényében.

S Berzsenyi, aki az irodalomtdrténet-irds hagyomdnyos felfogdsa
szerint a virdgzé magyar klasszicista literatdra egyik fontos alakja, pre-
romantikus vondsokkal. A reneszansz és a humanizmus hagyomdnyain
neveldddtt gordg-latin miveltség folyamatossagét bizonyitd alkotd,
mai nagy maganyosaink egyike. A nehéz fajsdlyd magyar Iélek.

A gorog-latin mediterran hajlam beledgyazddva a magyaros tempe-
ramentumba (itt alkat lenne a helyesebb kifejezés), az dkor a somogyi
19. szazadi Gszben, ott az alig titkolt sztoicizmus, itt a pannon-dundn-
tdli saudade, elmilds-elvagyddas metszetes aszklepiddészi sorai. A
koltészet, a nagy koltészet egyivasu, az okori dandy és a magyar feu-
dalis birtokos is maganyos, a gondolatok, megfigyelések évszazadokon
ativelnek, dsszhangoznak az olvaséban. S mégis: mennyire mds 6sz a

zsenyinél ez a végsé osz-
szegzés az elmdlds mitosza,
mig Petroniusndl a sztoa
praktikuma, az élet, a meg-
értés gondos egyszeriisége.
S ha mér néhény verssor
dsszevetése is tlin6désre
késztetheti a fogékony ol-
vasot, akkor gondolkodjunk
el azon, hogy mit adhat ma
a klasszikusok nagy tabora
nekiink. Lélek, gondolat,
mesterség. Ez a sorrend
Berzsenyi lirdjban is, amely visszaiit a latin eléddkre. Hogy is irja
Németh LészI6? , Ahdnyféle csira indul ndvésnek, irodalmunk oly sok si-
pon sz6l, hogy joval nagyobb népet gyanitunk a véltozatossag mogdtt,
mint az akkori magyar.”

A zsarnok rémai csaszar elismert, diplomatikus és ironikus, élvezet-
vagy6 hedonista bdlcse, s afiliszteri maganydban dulé-filé magyar kdltd
lelki rokonséga egyebet is feltételezhet: a mizantropiaba rejtett huma-
nizmust és vildglatst, a léha nagyvonaltsagba csomagolt érzelmeket
és a zord magényba burkolt sebezhetdséget. De mindez pszicholégiai
eszmefuttatdsra lehet elég, nekiink, az olvasénak a liiktet sorok sza-
mithatnak csak eredeti forrds gyanént. Petroniust — mint emlitettiik
— Sienkiewicz formazta meg regényében, s Berzsenyit Wedres Sandor
a Psychében. Igen, talén ilyenek lehettek.

S ha dszre fordul az id6 — s jatsszunk kicsit — vérberzsenyesek
lesznek a sz6lGlevelek, s a hagyomanyos kultiran folngtt nemzedék
csak azt kezdi mondogatni, hogy:

Hervad mér ligetiink... vagy hozzéteszi:

Mar megtorte az sz a tiizes kidfatylat a tajon.

S ez maga a halhatatlansag, az 6rok miivészet, az élet sava-borsa.
Kalé Béla

Olyan ez, mint a m(ikorcsolyaban. Van kotelezd és szabadon vé-
lasztott gyakorlat. Domotor Mihély a szegedi Mdra Ferenc Mizeum
fotdsa mintegy harminc éve miitargyfotokat készit. Régészeti
leleteket, iparm(ivészeti targyakat, képzmiivészeti alkotasokat,
konyvritkasdgokat fényképez hatalmas rutinnal, alkotéi aldzattal,
mdvészi szinvonalon. Albumok, kdnyvek, katalégusok, leporellok
sora bizonyitja kivald felkésziiltségét, a miitargyak irdnti szeretetét,
a targyfotdzas iranti elkotelezettségét. Ez a tobb évtizedes folyama-
tos munka jelenti szdmadra a,, kotelezd futamokat’, néha azonban

— gy tlinik — szdmadra is Iélekszabaditd, ij éiményeket jelentd és Uj
megolddsokat kindlé apropd a,szabadon vélasztott”.

Fénnyel lelkesitett targyak

otor Mihaly vasarhelyi kiallitasarol

Most egy ilyen, szabadon valasztott kidl-
Iitdssal szembesiilhettiink Hédmez6va-
sarhelyen, ahol Domotor Mihaly egy 25
képbdl 4llo, tudatosan megkomponélt,
egységes mialkotasként, sajatos kom-
pozicioként is fdlfoghatd képregényt
mutat be a ldtogatoknak. A miivész a
kidllitohelyhez alkalmazkodva, a lehetd-
ségeket kihaszndlva, tudatosan épiti fol a
bemutatd struktdrdjét. Mintegy sejtetni
engedi az épiilet rendjét vagy egy kotet
zdrt vildgat. Targyakat ldthatunk ezen a
kidllitason, mégpedig az erézionak ki-
tett, hol szeméttelepen, hol temeti hul-
ladékgydijtonél, hol udvarok hatso rejte-
kén megbtvo targyakat. A térgyak tehat
kovetik, pontosabban vonzzék Domotor
Mihélyt. Figyel6 szeme és éles optikdja
ratalal az eldobott pléhkrisztus meggyd-
tort arcmdsara éppugy, mint egy rozsdds
fazékban pihend Lenin-fejre. Ennek a
25 képnek harom triptichonja is van,
hdrom egyméshoz kapcsol6dd hdrmas
kép, amely igy egyiitt némi tobbletjelen-
téssel is bir. Mintha egy specilis puzzle
jaték alkotd részesei lennénk, s magunk
is rakosgathatnank a sorrend megvaltoz-
tatdsaval kiilonbdz6 iizeneteket hordozo
fotogréfidkat. A targyi megkozelités ob-

jektivitasa és a megvaldsitas lirai attitlid-
je lelkesiti 4t ezeket az eldobott és haldlra
itélt targyakat, ad nekik uj, emelkedett
életet, mivészi megvaldsitdst.

Az alkotd ,végigrabolta” Eurdpa
legnagyobb muzeumait, lefotézta kin-
cseiket, és kotetbe rendezte a magyar
mizeumok legféltettebb targyait. Majd
becsukta maga mdgott a miterem aj-
tajat, de fotomasindjét mindig magdval
vitte, a folvilland targyak mindig rabul
ejtették, megszolitottak, munkdra kész-
tették. Egy kopott kereszt, egy rozsdds
Krisztus-arc, egy félre dobott Lenin-fej,
egy malld vakolat, egy diiledezd ablakke-
ret kivetette rd haldjt, s expondlds nél-
kil nem menekiilhetett. Ezek a targyak,
ezek az enyészetnek kitett élet-darabok a
fény segitségével és az alkotd szandéka-
nak tartalmi municiéjéval dtlelkesiiltek,
s iizeneteket kozvetitenek szamunkra.
Szomordsdg és emelkedettség, doku-
mentacio és lirai attitid egyarant jelen
van a fotokon, melyek azon tdl, hogy
Jpalackpostak”, kérdéseket is tesznek fol
szamunkra. Mi az érték? Mi a fontos? Mi
az orokség? Mi a mai erkdlcs, hova tlintek
régi eszméink, milyen iizenetet hordoz-
hat egy elhagyott targy?

Ezek a fénnyel lelkesitett térgyak egy-
szerre nosztalgiat ébresztenek és figyel-
meztetnek. Hiszen életiink ilyen targyak
diszletében zajlik, csak mi becsiilhetjiik,
csak mi értékelhetjiik, csak mi lelkesit-
hetjiik 6ket, s csak mi tehetiink azért,
hogy szakrdlis mivoltuk ellendlljon az
idonek és a kozonynek. Ehhez segitenek
Démotor Mihdly fotografidi, melyekhez
az alkotd hozzdfiizte Karl Jaspers alapté-
telét: ,a nem hivé egzisztencia egyetlen
|étezési madja, tulélési esélye a tevékeny
szemlélet, az alkotas”.

Tandi Lajos

Akidllitas Hodmezdvasarhelyen a Galéria
Kétezer-ben volt Iathatd 2006 oktober 6-
t6l november 2-ig

Uzenet

Krisztus

Husz éve hunyt el Kbfalvy Gyula szobraszmiivész

Husz éve, 1986. december 4-én hunyt el Kéfalvy Gyula szobraszm(ivész. Az 1920-ban sziiletett mivész tanulmanyait az Iparrajziskolaban kezdte, jeles mesterek — Fiilop Elemér és
Toth Gyula — irdnyitasaval. 1938 és 1942 kozott az Iparm(ivészeti Iskola — Féiskola — akkor igen magas szinvonalti tanulmanyi munkdt végz6 diszitdszobrasz szakan tanult tovabb és

jelenlét

szerzett diplomdt, ahol mestere Ohmann Béla volt. A kisplasztikat Lux Elekt6l, az érmészetet Reményi Jozseftdl tanulta. Igen jelentds miivészetpedagdgiai tevékenysége. 1955-t6l
hisz éven &t irdnyitotta a Ferenczy Istvan Képzémiivész Kort, ahol tobb — késébb — jeles szobrészmiivész kezdte tanulményait. Kéfalvy Gyula 1943-t6l szdmithat6 kidllitd mévésznek.
A szobrészat szinte minden dgdban dolgozott, készitett érmeket, kisplasztikdkat, dombormveket, kdztéri szobrokat, igen jo portréista volt. Ma inkabb kztéri szobrai és pedagdgiai
tevékenysége alapjan tudjuk megidézni munkdssagdt, mint kiallitdsai alapjan. Dombormveit helyezték el Budapesten az ., II., XI., a XIV. keriiletben, szobrai &linak Balatonlellén,
Simontornyan, Ajkdn, 6 készitette Virdg Benedek siremlékét a Kerepesi (iti temetdben. Husz évvel haldla utdn tisztelettel emlékeziink a jeles tandrra és mivészre. FEBA
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Egy borts novemberi szombat estén, az Artus Tarsulat
elfadasa eldtt, az ltoz6 eldterében sikeriilt lefoglalnom
S6rés Zsolti bardtomat egy rovid beszélgetés erejéig.

Ha lexikonban kikeresnénk a Sdrés Zsolt cimszot,
nagy valdsziniséggel ez alina a név mellett: experi-
mentdlis zenész, zeneszerz6, ird és konceptualis mivész.
Neve olyan kulturdlis tényezdkkel fonddik dssze, mint az
MTA Irodalomtudoményi Intézete, a Helikon Irodalom-
tudoményi Szemle, a Fiatal irck Szovetsége, a Magyar
Miihely, az Artus Tarsulat vagy akar a MAMU Tarsasag.
Isolt mivészi tevékenységét nehéz megfogalmazni.
S6rés egyszerre tobb vasat tart a tlizhen, sohasem nyug-
szik. Erre bizonyiték, hogy az idei év akcidin tul mdr a
j6v6 év munkai is kikristalyosodtak szaméra.

Ha a szamtalan programon sorban szeretnénk végig-
futni, valészindleg a Lektronia névre hallgaté sorozattal
kellene kezdeni. A Ladjanszki Mérta tancossal és Korok-
nai Zsolt képzémiivésszel alkotott ,koncept” immdron
havonta jelentkezd hagyomannya vélt. A projekt mifajat
maga a mivész is nehezen tudta megfogalmazni, kéré-
semre tomor valaszt kaptam: ,performansz és installa-
ci6 dsszehozdsa, egyfajta mdgikus folyamat”. A Lektro-
nia a tarot kértya eziistlapjai alapjan az egyes joslasi
fazisokat dolgozza ki s mutatja be képi, hangi és tancos
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,Hangszer-komplexumok,
ritualis akciok sorozata”

Nagyitd alatt Sorés Zsolt

tolmécsoldsban. A tavaly november elsején megkezdett
sorozat éppen egy honapja linnepelte sziiletésnapjat. A
miisor sikerességét nyugtdzza, hogy az alkotohdrmas
jov6 tavasszal Ausztridba utazik. Kozép-Eurépa egyik
legnagyobb zenei fesztivaljara, a Musik Aktuell Norden
Osterreich-ra kaptak meghivést.

A Lektronidhoz hasonléan az Artus Tarsulat: Sztélé
— El6 emlékmii rekonstrukcié cimii eladdsat kivetden
gondba keriiltem a miifaji meghatdrozésndl. Csak le-
gyintett: ,nem performansz és nem is szinhdz, nevezziik
csak ritudlis akciénak”. A hihetetleniil profin betanult
el6adason S6rés nemcsak zeneszerz6 és alafestd zenész,
Zsolt itt mar a ,szindarab” szerves része. Az el6addson a
fények és a hangok azonos szerepkdrt kapnak, jatékuk
szinte kozponti szerv, a zenei élmény azonban mégis
feliilbirdlja ezt. Ha az ember belemeriil a darabba, va-
[6szintileg figyelmen kiviil hagyja, hogy a tokéletesen
illeszkedd zene, mibdl, honnan is szélal meg. Bevallom,
engem is meglepett: egy fém hamutartd, egy badog-
kanna, egy vizzel toltott fémlavdr, egy szeneskannabél
atalakitott két hdros csell6, egy gémkapcsokkal toltott
tedsdoboz, eqy pici aluminium vodor, néhany bracsavo-
ndval megszélaltatott cintdnyér, jo par metroném és a
miivészek gége- és testhangjai az akcid zajaival kevered-

ve a tokéletes akusztikat nydjtjak. Ennek kifejlesztése, a
tobbnyire elektronikus zenéhez szokott miivésznek is
kihivést jelentett. Az Artus Tarsulat még egy decemberi
esten jelentkezik idén, az 0j évad februértdl vér minden
kedves érdekl6dat.

Azt hiszem kdzismert, hogy S6rés a zenei plydjan tul
a filmmiivészettel is igen szoros kapcsolatban all. Sdrd
programfiizetében a mivészfilmek szerelmeseinek is jut
hely, s6t tobb lehetdséget is kapnak. Egyik, talan leg-
népszer(ibb ilyen dsszejovetele a kéthetente jelentkezd
Lathatatlan Filmek Klubja (LFK), melynek mdr meg-
szokott bélcséje a Ludwig Mdzeum. A klubban, mint
azt neve is hordozza, olyan vélogatott filmeket lathat a
nagyérdem(i, melyek javarészt a gyerekcipdben jaro fil-
mezés kordbdl szarmaznak, kereskedelmi sugarzashan a
520 szoros értelmében ,ldthatatlanok”. A klub folyama-
tos, decemberben és janudrban is varja az érdeklGddket.
A miivész ezzel a koncepcidval Hajas Tibor munkésséga
eldtt is tisztelegni kivan.

A mésik emlitésre mélt6 klub a Song Writer’s. Csii-
tortok esténként a Trafoban vetit és kommental Sorés.
A teritéken szintén ,lathatatlan” zenemiivészeti filmek,
javarészt underground, animécids és kisérleti, harminc
perces rovid darabok, melyek a zenemdivészet és a képi
vildg idbeni dsszefondsat tarjék elénk.

Es hogy ne csak filmen nézziik a zenét, S6rés igyek-
szik bebizonyitani, hogy a zene is vezetheti a filmet. A
miivész legiitésebb projektje ez az egyel6re még csak
idonként, kisérleti jelleggel mikodé koncepcid. A mi-
sor két fontos szerepldje: egy ,lathatatlan” film, és egy,
a mivész eléadasaban megszélald koncert, és ha ez a
két dolog dsszehangolddik, a nézéknek, hallgatéknak
garantdltan valami szokatlanul kellemes élményben
lesz részilk.

Az ilyen el6adésokon Zsolt sajat fejlesztés(i padjan,
az dltalam csak ,hangszer-komplexumnak” hivott esz-
kozrengetegen szokott jatszani. A ,pad” a kovetkezd
elemekbdl all dssze: egy mélyheged(, egy ,Rugofon”
nevi egyedi fejlesztésd hangszer (mely rugdbdl, ru-

gdzengetdbdl és hirokbdl ll), egy ,CrackleBox” nevi
limitalt példanyszami analdg szintetizator, egy foto-
cellds theremin, egy régi radié, egy mikrofon, valamint
kontaktmikrofonok. Az eszkdz egy ,Kaoss Pad” nevii
Leffektprocesszor-samplerrel’, valamint a hozzakotott
/multieffekttel’, ,prepardtumokkal” (ill. egy, a gitarok-
hoz késziilt elektromdgneses vondval) all kapcsolat-
ban. El6zményének tekinthetd a Kovacs Zsolt gitdrossal
Kenneth Anger filmjeire jatszott él6 koncertsorozat. A
kiilonleges fejlesztésd hangszerarzendl jo vallalkozés-
nak bizonyult, a jovében is téptalajt kap Zsolt munka-
kertjében. A 2007-es év elsé bemutatkozasa janudrban,
a Magyar Miihely Galéridban rendezendd Jozef Cseres
kidllitds-megnyitd koncertje lesz. Szintén janudrban
kezdddik annak a darabnak a bemutatdsa, amit S6rés
Gal Eszter és Koroknay Zsolt tdncosokkal, valamint Nagy
Zoltan performanszmiivésszel ad eld. A mdisor kisérlet
lesz: kolldzs vagy realtime videdk tdncra és zenére ossz-
pontositva.

December elején mutatjak be a Bakelit Multi Art
Centerben a Fénydryak cim(i estet, amelynek Gél Eszter
a koreugréfusa. A mdsor kiilonlegessége, hogy Banki
Gabriella fény- és S6rés Zsolt hangjatékdra harminc
kerekesszékes tancol. A mozgéskorldtozottak fénnyel,
zenével felszabaditva ugyanolyan tancosként érezhe-
tik magukat, mint az épek, vagy ahogy 6k mondjék: a
ldbasok. ,A mozgé fényforrdsban a nyugalom arnytanc
lesz. Jatszunk a fénnyel, a fény jétszik veliink. Minden
mozdul, kiviil, beliil, szabadon.”

A siir(i programhalmazbdl S6rés eqy mésik szakterii-
lete, a rddidzas sem maradhat ki. A jové év elsé havaban
a Magyar Radidban, Tiirey Tamds misoréban kozel egy-
Ords jatékid6t kap a miivész, ,Zorejmix” cimmel. A m(-
sorban a mdr emlitett, Zsolt altal kifejlesztett, hangszer-
komplexum” mellett egy bizonyos ,Lathatatlan Filmek
Klubja Soundtrack Mix” is hallhaté lesz. A hanganyag
ossze a zenész, aki ezzel a mutatvannyal az egyszer(i mi-
xelés hagyomanyait is meg kivanja reformdini.

Ha akad olyan, aki e tengernyi akcid egyikén se tud
jelen lenni, nem kell bankddnia, a zenész munkdja
hamarosan otthonunkban is élvezhetd, a 2006-os bé-
késcsabai Csalanleves fesztivalon jatszott szélékoncert
remélhet6leg hamarosan demo-DVD-n is l4thatd, hall-
haté lesz, valamint munkdit az eddigi egyiitteseivel
megjelentetett (D-ken is felfedezhetjiik. Néhany, az in-
terneten publikdlt lemezét is letdlthetjiik (http://zylhb.
blogspot.com). Es aki olvasna is téle, annak a néhany
éve a Magyar Miihely Kiadd gondozésdban megjelent
,FEHHLEHHE — eqgy oktdvval én beszélek” cim{ kdnyvét
ajanljuk. Addig is j6 sz6rakozast mindenkinek S6rés Zsolt
kimerithetetlen programcsemegéjéhez!

Mikics Addm
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Varga-Amar Laszlorol
Slkszobr k cim(i kiallitdsa kapcsan

Jelenlet

Onmiivészet

A végtelen lehetosegek
idotlensége

Nem csak a festé mivészi teljesitményét, de
személyiségét is szivesen elemezziik. Tudjuk,
hogy a festd jellemzben rejtézkodik, illetve
gy mond el dolgokat képi vildgdval, ahogy
azt nyilvanosan széban nem mondana el (tén
nem is tudnd). A festdszemélyiség dltaldban
rejtozkddik, hattérbe huzédik, mondvan: a kép
legyen elGtérben. A festd ltalaban befelé for-
duld, introvertdlt személyiség, nem a verbalis
kifejezés embere, 6 tehdt képekben, képekkel
4beszél”. S akkor itt van kozottiink ez a Varga-
Amér jelenség. Mert 6 az. Nos, 6 nem hétraha-
z6d6 alkat, s6t van benne valami egészséges
(majdnem tulburjanzo) kifelé fordulds, extro-
vertaltsag, vitalitas, dinamizmus. § atéli, éli az
életet, éiményeket él 4t, s éiményszerlien adja
eld ezeket, akdr szoban, akdr képben. Tehdt tgy
gondolhatnank, hogy élményfests. Rdadasul
tudjuk rdla, hogy sokat van szabadban, kiilon-
boz6 dn- és kozveszélyes sportdgakat (Gz. S itt
jon a kiilonlegesség. Atlagos esetben ilyenkor
eqy festd tajfestd lesz, mint ahogy az Alfold hat
az alfoldi festdre, élményszeriien éli &t az ese-
ményeket és ezeket rogziti képeiben.
Varga-Amdr azonban nem volna az, aki,
ha ezt az utat jarna! 0 devidns. Mast gondol
a festészetrdl. Valami szellemit (is). No nem
huzddik el az absztrakcid titokzatos vildgaba.
S6t, abszolt figuralis m(ivész maradt. Pdlydja
immér negyedszazada alatt persze hosszu utat
jart be. Eleinte ergsen szingazdag, érzelemgaz-
dag képeket festett, elmeriilt a mitolgidban, a
miivészet torténetében, a torténelemben (Léda
és a Hattyd, Bocklin parafrdzisok). De — mint
jeleztiik — nem lett természetfestd és nem lett
expressziv festd (noha alkatdhoz illene és Svaby
Lajos novendéke is volt egykoron). Aztan a ki-
lencvenes évek kozepétdl piktdrdja tematikdja
is atalakult, igy is fogalmazhatnank, hogy (bér
ez pejoralénak tdnik, noha nem az) lesz(ikiil,
stilusa hiivdsebb, tdvolsdgtartobb lett, szinei
redukdlodtak, intellektualis tartalmai er6sod-
tek. ElGtérbe keriiltek a ndk, a figurak, s fejek. S
mostanra szinte csak az onarcképekbdl kiindult
fejabrdzoldsok. Varga-Amar személyiségéhdl is
kovetkezik a taldlé /6n/mindsités, hogy ezek
onfejek. Tegyiik pontosabbad: egy dnfeji (festd)
onfejei. Varga-Amar vilagrol vallott véleményét
immar sajat megjelenitésein adja tudtul. Van
ebben természetesen valami magamutogatas,
exhibicionizmus, de belevisz tudata mélységei-
be, kifejezi helyét, bizonytalansdgait, lazadését,
felhdboroddsat, majd belenyugvd rezignéciéjat
is. Mikozben egy egészen kiilonleges technikai
megvaldsitas bonyodalmaival szembesiti néz6-
it. Természetesen ismerjiik olaj-vészon képeit,
am fest, rajzol papirra, szivacsra, alkalmazza a
rontgenfilmet, a celofant, s most legutobbi kidl-
|itdsén — melyet az ART-9 Galéridban rendezett

meg ez év oktéberében — alkalmazott anyagai
kozé belépett a pozdorja, faanyagok egy-egy
altala felhasznélhaté maradvénya, s a viragfold
(1). Kidllitdsa cime Sikszobrok volt, mely foga-
lom tulajdonképpen contradictio in adiecto, on-
ellentmondas, hiszen valami vagy sik vagy szo-
bor, hiszen az elz6 két dimenziéban uralkodik,
az utébbinak pedig sziikségszer(i velejérdja a
harom dimenzié. Am mivésziink targyaiban —s
ez volt kidllitasa egyik kiilonlegessége — felold-
ja ezt az ellentmondast (a fogalmat egyébként
nemrég honositotta meg kifejezéseink kozott
Kovéts Albert, csak 6 a sikplasztika terminus
technicust ,talalta fel”).

Varga-Amar Laszl6 festményszer(ien eldalli-
tott, jellemzden sikban uralkodo, de teriikben is
fontos er6ket mutaté munkéi nem elbizonyta-
lanitottdk a néz6t, hanem éppen bevezették a
miivész kiilonleges vildgdba. A kiéllitds minden
darabja egy-egy sajatos onarcképbdl (vagy
sajat figuradbrazolasbdl) valé kiinduldst tar-
talmazott. Sajat morfoldgidja adja az alkalmat,
hogy a sorsha vald belevetettséget, az azzal
vald azonosuldst, s a vele vald szembenallast is
kifejezze, mikdzben sorozatosan kemény festdi
problémaék felvetdje, megolddja. Arcéle mindig
felfelé tekint, egyfajta dntudat és bizonyossag
sugdrzddik tehat, de attort kompozicidi, nyers,
szinte brutdlis anyaghaszndlata és kemény
festésmddja egyardnt vezet a tudat mélysé-
geibe és az irénia — szamdra mindig fontos és
nélkiilozhetetlen — sziikségességéhez. E fejab-
rézoldsok megsokszorozasa izgalmas repeticid
és egyben metamorfézis is, egy magéval (és
persze a vildggal is) kiizdd festd atlépése korab-
bi miivészi hatérain. Varga-Amér szineivel sem
idealizdl, ezittal puritan visszafogott harsany-
saggal (!) dllitja elénk djabb onkiizdelmeit. E
kiallitasa is meggydzhette a néz6t arrdl, hogy a
Kokas Ignéc 80. sziiletésnapja alkalmabél egy-
kori tanitvanyaival egyiittes méicsarnoki kialli-
tdsrél Varga-Amar nagyon hidnyzott. Szuverén
miivészi palydja, annak értékei messzemenden
indokoltdk (volna) részvételét. Most sajatos
metafizikus szemlélet lengi at Varga-Amar sik-
szobrait. A mivész el van foglalva magaval, de
szerencsénkre el van foglalva a mivészettel is.
igy lesz mindebbél Snmvészet.

Feledy Baldzs

Borkovics Péter palydja tortetlen ivd. Elég
azonban egy pillantast vetni az életrajzdra,
hogy lassuk: nem a véletlen szerencse moz-
ditja el6re alkotdi palyajat. A tudatos munka
és a valasztott anyag iranti alazat kettds pil-
érén nyugszik mvészi tevékenysége.

Bar munkai koziil a legismertebbek
[dmpdi, rendkiviil sokféle mds targyat
is készitett. A kivancsisag, a kisérletezés
vagya épplgy megmutatkozik minden
munkdjaban, mint a szemlélgdésre vald
hajlama. A targyaira nem lehet csak gy
egyszerien répillantani, nem siklik &t
rajtuk a szem. Hosszan kell nézni Gket,
eltdprengve formékon, szineken, ra kell
szanni az id6t, ahogy iddbe telt az liveg
megolvaddsa, formdra alakitdsa, majd
megszildrduldsa. Nem lehet elkapkodni
semmit, mert szildnkokra hullik az éimény
ugyandgy, mint a sutdn kézbe fogott
targy. A pillanat, az egyszeri, visszahoz-
hatatlan mozzanat tarul fol a szemiink
eldtt, és valami vardzslat folytdn megdrzi
ezt a véletlenszerdséget, tiinékenységet
az dllandd formdva szilardult anyag.

Az igazén fontos dolgok végtelenil
egyszeriiek, mint ahogy végteleniil le-
tisztult a forma, a kompozicid és a funk-
(6 anyagra jellemzd megfogalmazésa
is Borkovicsndl. Ez az egyik oka annak,
hogy miivei dsszetéveszthetetlenek. Aki
barmit latott téle, az szinte teljes bizo-
nyossaggal felismeri az alkotdi szellem
erejét egy masik, akar mégoly kiilonbdzé
targyban is. Taldn nem véletlen a [dmpdak
irdnti elkdtelezettség: a fény megerdsiti
és (j-meg-Uj vizudlis lehetdségekkel
gazdagitja az iivegkompoziciét.

A miiveknek, illetve az alkoto filo-
z6fidjanak meghatdrozéja az idd és a
mozgds. A formdba ontdtt kompozicié
egyértelmen tiikrozi, hogy Borkovics-
nak volt ideje hosszan szemlélddni, a
jelenség Iényegét tiirelmesen feltérni. Az
iiveg megformélasa kozben a folyékony-
bl szilard halmazéllapotivd vélé anyag
megformélhatésagénak idejét a miivész
a kezében érzi: a végtelen lehetdségek
id6tlensége egy érintése nyoman szilar-
dulapillanatot megdrdkitdallanddsaggd.
Végs6 formdjukat felveszik a kompozicié
elemei és helyet szakitanak maguknak
a térben, vele kdlcsonhatdsba lépve. A
kozvetitett éiménynek olyan erdsnek kell
lennie, hogy a szemlél§ is elindulhasson
a miivész dltal megjart kontempldcid
Gtjain és sajat életidejében is megélhetd

legyen az anyag formédva alakuldsa, a te-
remtés folyamata.

A kész m(i egy pillanatot tiikroz, min-
dig vallaltan hordozva a véletlenszer(isé-
get. Az alkotd akarata, szandéka, vagya
vagy még finomabban: reménye soha
nem érvényesiilhet teljesen — az anyag
is alkotja magat. Kemény a kiizdelem az
iddvel, a mozdulattal, de ha az anyag fel-
vette a formdt, véglegessé valik minden.
Ami egyszer |étrej6tt, az dgy él, Ugy hat,
ahogy a mozdulat, a pillanat és az anyag
taldlkozdsa ezt megengedi. A techni-
kai felkésziiltség, a miivészre jellemzé
kifinomult szakmai virtuozitds teljesen
kizdrja az esetlegességet. Borkovics na-
gyon tudatosan a véletlenszer(iség filo-
zofidjat véllalja, a végtelen és a pillanat
viszonydt kutatja miiveiben. A szépség
orok lehetdségét egy egyszeri formaban.
Az dllandét mutatja meg, az alkalom fel-
ismerésével és megnevezésével, ami az §
esetében a targyformalds.

Minden alkotasaban erd van, a der(
ereje. Jatékos otletei soha nem valnak
geg-szer(ivé a harsdnysag nagyon tavol
all a mvésztdl. A jaték inkabb a lehetd-
ségeket villantja fol, a felismerések djabb
(tjait nyitja meg, mintegy bétoritva a
néz6t, hogy merje megnyitni a lelkét,
legyen részese a gondolkodasnak. Borko-
vics kivancsi, mint egy gyermek és blcs,
mint amilyenné az aggastyanok lehet-
nek, ha érdemesek ra. Kutat, felfedez,
de soha nem turkdl gondolatok kézott
— tisztelettel kivancsi. Sajat bizonytalan-
sagait, ha vannak is, nem vetiti anyagdra.
A lehetdségek érdeklik, nem a romlds.
Nem magyardz, nem demonstrél, nem
bizonygat semmit. Eli a csodat és cso-
ddlja az életet. Legféképpen pedig van
batorsaga részt venni abban.

A természet foldi valdsaga irdnti érzé-
kenység tiikroz6dik motivumaiban, a kész
alkotds viszont ennek égi mdsat igyekszik
folmutatni. Teljes és tokéletes a koegzisz-
tencidra valé torekvés — alkotd, anyag és
égi-foldi valdsdg egymdssal egyiitt hat,
egymashdl taplalkozik, és egymdst jele-
niti meg. A mivészet Borkovics szdmdra
nem Onkifejezés a fogalom proklamativ
értelmében. Az, hogy soha nem mondhat

Vilagite, kilteri
plasztika

reguste vy
[

tobbet, mint amennyit anyagaval kifejezni
képes, szaméra kijeldlte a legszebb emberi
életprogramot. A tokéletesedés utjat ke-
resni nap mint nap teljes hittel, hogy az
anyagban az élet megmutathat legyen.
Cseh Borbdla

jelenlét
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Novotny Tihameér

Lelekmadar keretben, szarnyak nélkul

[l Gvdrdian Ferenc szobraszember kiallitasa
[Okollégium — Art Galéria, Budapest, 2006. november 9—27.]

Bdvitett cimszavak az (Elsé
Kis Magyar) Kortars Miiveé-
szeti Lexikonbol:

Gvdrdian Ferenc (6nnon lé-

_Jelenlét jekrendhdzdnak teremtett testi
temploma, s csak késébb mint szobraszem-
ber, teremtd 6re, féndke animalt anyagokba
formalt teremtményeinek) 1950. november
21-én sziiletett Budapesten. J6 néhany ter-
mészeti izgalmaktdl bodult és boldog sas-
halmi és budadrsi gyermekév utan kdzépis-
koldit a Roth Gyula Erdészeti Technikumban
végezte, Sopronban szigord, teljesitmény-
orientdlt, kényszermunkaszerd gyakorlati
fegyelemben, de bukolikus sétékkal az er-
ddkben és osztalyfonokének (Firbds Oszkdr
tandr Grak) atyai szeretetében. 1970-ben
elsd dijat kapott Gydrben, a Kisfaludy Napok
didkoknak meghirdetett képzémiivészeti
palydzatan. Ez inspirdlta arra, hogy rend-
szeres képzém(ivészeti tanulményokat foly-
tasson. Tandra, Szlavik Lajos volt életében
az elsé MUivész, akire felnézhetett, s aki
belétoltogette a képzomivészet szakmai
ismereteit. Egy 25 honapra szabott sorkato-
nai penzum utan, mely iddszaknak egyetlen
pozitivuma a narkézisig fokozott olvasas és
egy maig tartd baratsag volt, 1982-88-ban
a Magyar Képz6mdivészeti Féiskola szobrdsz
szakdra jart, ahol Vigh Tamds, a Mester (1)
kozvetlen beszélgetésekkel, szinte észre-
vétleniil alakitotta, korriglta latdsmddjat.
A szobraszdiploma megszerzése utdn tagja
lett a Magyar Alkotémivészek Orszdgos
Egyesiiletének (MAOE), majd a Magyar
Szobrdsz Tarsasagnak és a REGIOART Dél-
Buda Kornyéki Regiondlis Mivészeti Egye-
stiletnek. Koztéri mdvei allnak a Kispesti
temetdben, Diszelben, Kistjfaluban (SK) és
Budadrson.

Kedveli a személyessé dtirt mitoldgiai
és krisztoldgiai témakat, valamint a prehis-
torikus formakat és az Gsi kultdrak, illetve
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és vilagkeréke

Kentaur

hitvildgok  jelképrendszereit. Kezdetben
elsésorban kével, kékombindciokkal, és
kéfaragvényok mértéktartdan festett diszi-
tésével foglalkozott, majd viaszveszejtéses
technikdval készitette kéttenyérnyinél alig
kisebb vagy nagyobb bronz-idoljait. Ujab-
ban fabdl, palcikékbdl, nadbol, spargabdl,
cérnébol, vaszondarabokbdl, valamint méh-
viaszhl €piti, rakja, kotozi, ragasztja ossze
kis- és nagyméreti szobrait. Az egyetlen
példanyban megformélt kisebbekrdl min-
dig csak egyetlenegy bronzmdsolatot on-
tet. Néha samottos agyagot is gy(dr Szarka
Tamés budadrsi nyari (hazi) miivésztelepén.
Jelenleg az lllatos ti Kézmipari Szakkd-
2ép- és Szakiskola mivésztandra. . .

S egy aranyszdju mester(dalnok)
prozaba dntott gyongysora:

,Ezek a formdk, melyek a Kezdet vidé-
kein hemzsegnek s riogatjék, faljak, dlik,
elviselik és szeretik egymast — meg amelyek
egyedi maganyossdgukban bériik fém-ro-
vatkdit, gorcseit feszitd szomordsagot, pof-
feszkedést, arvalkodast, (izottséget, idGtlen
nyugalmat s korldtlan mivoltot mutatnak —,
e formalények arrél beszének, hogy fajdal-
mas és sz&p a mitoszban tartézkodni, s hogy
a Kezdet a legszebb vidék."

De a kezdet, egy fiiggdlegesen
letiizott karo!

S ezt a kar6t tancolja koriil folyvast a
miivész fantdzidja, mely a teremtés szédi-
letében isteni szimmetridrél és tokéletes
aranyrendszerr6l dlmodik, s dromében azt
kidltja, hogy Nagy csont (1987-88), meg
Angyal (1987) és Vénusz (1987)! Aztan
jatékos kedvében megfeszil, s egy hirtelen
mozdulattal ranehezedik az égre mutaté
darddjra és madrvanytejszind Gorbe
szivdrvdnyt (1987), majd meg bukfen-
cet vet§ Csigahdzat (1987) hajlit beldle.
De Ujra kiegyenesedik a szent bot, s most
szakrdlis halmot gy(ijt maga koré, amelynek

Kishika oszlopon -

dsszeboruld kifaragott, kiszeletelt tombjei
Fekvd akt-asszonysirt (1988) rejtenek
és az Arpddkor (1988) tumulusairdl re-
gélnek. A milt-idéz6 elvont merengéshdl
azonban az Orém forrdsa (1989) kere-
kedik s mimel dgaskodd vesszd altal csiszolt
véjatos tikmonyt, melynek tojasdad testébdl
duzzadé tikszem nyesett meggyvirdga dom-
borodik ki fehéren. S egy mésik elliptikus
vildgsziilé forma hasan egy széttart ndi lab
sejtelme rajzolddik eld, akarha vizbdl emel-
kedne fel a lagy csipd puha Y-ja, s a md azt
séhajtja, Feltdmadds! (1991), nyilegye-
nes Utjat jeldlve ki a fiiggélegesen érkezé éqi
bibének, a teremtés 6romének. . .

Am a karé (a szellemi és eszmei
mérték!) Gvardian Ferenc esetében
ma is a zenitre mutat!

Nem is olyan régen még szent csipdvé
csiszolt, hokristaly-fény(i marvanytombok-
bél faragott, torténelem el6tti id6ket idéz6,
tiikorszimmetrikus néi /dolok (1991-92)
és Vénuszszer Osanydk (1990) meg e
szakrélis tengely mentén iil6 ds &ll6, kardot,
dardat és fjat tarté Harcosok (1993) kel-
tek életre a keze nyomén. De a fiiggdleges
irdnyultsdg és a tengelyszimmetridra épiil
sikszer(ien frontalis nézet tovabbra is ma-
radt a Hajnalvére, felemelt kard képapok
és szakéllas tombprofétak napimadatdban
(1996), a neolitikum végét s a korabronz-
kort idéz6 alakok eget villazé Fohdszaban
(1996), az Egi zene hangharang-szoknyat
formdzé gyiilekezésében (1996), a Hold
(1997) és a Nap (1997) pre euchariszti-
kus kultuszaban, a befelé figyelg 0" betis
kézkulcsolasu, és a felfelé nézé V" betiis
kéztartdsd, lapos jel-figurdk torokiiléses
Meditdcidiban (1997).

Azutan egyszer csak onallé biolo-
giai organizmussa, sajat entitassal
biré palcikalénnyé, zoomorf jove-
vénnyé alakult at ez a hiinbeesések

Lény, szarnyak nélkiil,
vilagkeréken

Unikornis

és megkisértések altal probara tett
képzeletbeli bot.

Es hst és bért, csontot és idegszalakat
novesztett. s képessé valt burjanozni, kun-
korodni, csavarodni, meg spirdimozgdsokat
lejteni, s6t Gnmagdbdl képkeretet formdlni,
hogy kidllithassa viziondlt burokbdl sziile-
tett homunculusait és univerzalis dsembri-
6it. Majd jott a kereszt. Mintha gondolatban
tobbszor egymésutn keresztet vetett volna
ez a fiiggdlegesen zoogén, vizszintesen bi-
omorf novekedési torvényeket kivetd éI6
egyenes... és a szent kard... szétvetett
kard, (megvéltast keresd?) emberszeri
[énnyé lett. .. annak teremtetett. . .

No, ekkor sziiletett meg a szob-
raszember!

Es az él6vé vardzsolt drdmai anyag
(jra és djra kinydjtotta szarnynak, kéznek,
csapnak, farok nydlvanynak nevezhetd
végtagjait és itt-ott Idbszer(i ldbakat is
eresztett. Majd alakoskodni kezdett, és a
merdleges keresztek mentén képz6dd vir-
tudlis sikok magnetikus erével delejezték
a teret. A meghatdrozhatatlan ember-dlla-
tok meghatdrozhaté dllat-emberekké val-
toztak. S a meghatdrozhaté dllat-emberek
szfinxei sejtelmes lélekmadarakka, a
sejtelmes /élekmadarak pedig ember-
székszer(i Unikornissd egyesiiletek. Az em-
berszékszeri Unikornis pedig kozmikus
madércsontvazza kristalyosodott. Azutdn
a kozmikus maddrcsontvaz-kristaly
tétova Minotaurussza, a tétova Mino-
taurusz imadkozo alakka, az imadkozo
alak Illés profétava, lllés proféta repiild
saménnd, a Replil6 sdmdn oszlopos
bikdvd, az oszlopos bika ragyas kenta-
urrd, a ragyds Kentaur toporodott griffé,
s a toporodott Griff szamynélkiili 1énnyé
véltozott, kitozétt vildgkeréken. ..

Hat, igy allunk mostandban.

1 - Cukor Gydrgy: Gvdrdidn Ferenc
szobrdszember, 2003 (kataldgus);

Magyar templomok

a felkelo nap orszagaban

Granitz Miklos fotomUvész kiallitasa

Az elmult évezredek soran kdnyvtdrakat irtak dssze tudds em-
berek arrdl, hogyan alakult ki az emberi térsadalom és az em-
beri kultura. De egyetlen sor sem taldlhat6 ebben a hatalmas
irodalomban, amely azt dllitand, hogy a kozdsségek torténe-
tét meg lehetne érteni valldsi gondolatok nélkiil. A kutatok
szerint a legtdvolabbi multba visszany(lé emberi emlékezet is
arrél tanuskodik, hogy mindenfajta civilizacié bdlcsdjénél ott
taldljuk a meggydz6dést: az ember nincs egyediil a vilagban.

A tudomény azonban ma még nem tudja megmondani,
hogy honnan szérmazhat ez az elképzelés. Vajon Ugy sziile-
tik egyiitt magaval az emberi értelemmel, hogy éppen ez az
embernél nagyobb — mondjuk ki: isteni — erd iilteti el az 0j-
sziilott lelkében a ndla hatalmasabb akarat |étének tudatat?
A vallasos meggy6zddésiiek mindenesetre ezt dllitjak. Vagy a
sziiletés és a gyermekkor ezernyi kiszdmithatatlan véletlenje
eredményezi végiil azt, hogy az eqyik ember szdméra tgy all
ossze értelmessé a vilag, hogy abban a transzcendens eréknek
nélkiilozhetetlen funkciojuk van, mig masoknak dgy, hogy
ilyen erdk feltételezése nélkiil is kerek szdmukra az érzékelt
vildg? Ez utdbbit gondoljdk azok, akiknek a transzcendens
,tobbletr6l” nincs semmilyen lelki élményiik.

Amikor a kutatok magyardzatot kerestek a neandervdlgyi
ember megvaltozott viselkedésére, az az elképzelés valt alta-
[&nossd, hogy 6siink szamara halott térsa valamiképpen to-
vabbra is él, csak nem (gy, mint a tébbiek. Egy ilyen ,mésféle
létet” persze csak az a fejlett értelem tud feltételezni, amely
olyan informdcidt is képes kdzolni vagy befogadni, amelynek
igazsagdrdl nem lehet azonnal, a kdzlés pillanatdban meggyé-
zGdni. Aligha kétséges, hogy — pusztén,logikailag” nézve — ez
az evolcids lépés mindenfajta emberi képzelGerd, fantazia
és hit sziiletési pillanata, mégpedig nyilvan nem csupdn az
emberi Iényre, hanem a koriilotte |évé vilagra vonatkozéan is.
Ez a megallapitds akkor is igaz, ha e gondolati ugrs eredetét
isteni beavatkozasnak, és akkor is, ha az anyagi vildg véletlen-
jének tulajdonitjuk.

Barhogyan is tortént, a vildg a benne él6 ember szdmdra
ettdl kezdve mar nem volt egynemd. Hiszen ha nalunk er6-
sebb akarat munkalkodik a foldon, akkor az a hely, ahol ez tor-
ténik, fontosabb a tobbinél. E, fontosabb helyek” étezésének
élménye és a réluk valé gondolkodds azutan tovabb fejlddott
az évezredek sordn és dsszekapcsolddott azzal az elképzelés-
sel, hogy e helyeken kiilonleges szertartdsok segitségével
idénként djra felidézhetd az isteni er6 megnyilvanuldsa

(gordg szoval: epifania). Mivel pedig az igy szerzett él-
ménynek kozosségteremtd ereje van, a helyet, ahol mindez
atélhetd, kiilonlegesnek — Ujabb széval ,szentnek” — kezdte
tekinteni az emberi emlékezet. Ez a tér lett a kozosségi élet
kdzpontja, koréje telepiilt a falu, majd a véros, koréje épiilt az

orszag. A szent tér bekeritve: a templom. Templom és civili-
z4ci6 — ikerfogalmak. A templom elgbb szellemi, majd idé-
vel hatalmi kdzpont is, a tudds 6rz6je, mindenfajta kozosségi
szervezet el6képe. A kutatok szerint minden korban léteztek
olyan emberek, akik a transzcendens erék élménye nélkiil is
a legtokéletesebb természetességgel élték meg a vildg teljes-
ségét. De nem kétséges, hogy a modern iddkig nem létezett
olyan nagyobb emberi kozosség, amelynek valamiképp ne a
templom allt volna a kozéppontjaban.

A magyar nemzet, és a mi hazdnk, Magyarorszdg torté-
nelmét sem lehet megérteni templomaink torténete nélkiil.
Amikor Granitz Mikl6s érzékeny kamerdjaval megdrdkitette a
Karpat-medence valldsos miiemlékeinek legjavat, sajatos tor-
ténelmi olvasékdnyvet alkotott. Minden katolikus, protestans
és ortodox templom, minden zsinagdga és imahdz sorsa egy-
egy szal abbdl a hatalmas sz6ttesbdl, amelyen megjelenik a
Karpat-medence népeinek ezer esztendds torténete. Amikor
az egymast valtd korok gazdag épitészeti formavilagabdl
hol a stilusok tisztasagat, hol a termékeny kdlcsonhatdsokat
vetiti elénk, egyben emberi életek szdmlalhatatlan sordnak
legszentebb tereibe enged bepillantast, ahol egyéni és ko-
20sségi gydzelmek és végzetek, boldogsdgok és tragédidk,
tinnepek és hétkoznapok milliényi eseménye zajlott le a mulé
szdzadokban. Legyen sz6 a magyar nyelvteriilet szivérdl vagy
hatérvidékérdl, a Felvidékrdl vagy Erdélyrél, a Duna vagy a Ti-
sza volgyérdl, minden gydnydr(i templom egy-egy darab igazi
magyar torténelem.

Régi igazsag, hogy minden mdalkotdsnak annyi arca van,
ahanyan nézik, annyi titka, ahdnyan meg akarjak fejteni.
Amikor Grdnitz Miklds megmutatja, hogy szdméra miért
és hogyan szép egy-egy gydnydrii magyar templom, akkor
nekiink is segit abban, hogy jobban értsiik épitészet és tor-
ténelem kozds csodait, hogy tobbet tudjunk sajat maltunkrol
— mindarrél, amin jeleniink dll, és amire jovénk épiil. Nem
mondom azt, hogy folytassa munkéjat, mert képei vilago-
san bizonyitjak, hogy a templomok fényképezése nala olyan
nemes szenvedély, amit igysem tudna soha abbahagyni. gy
inkabb tovabbi sok sikert kivanok mivészi palydjan, és azzal a
kivansaggal zdrom szavaim, hogy felvételeivel a vilag sok més
f6vdrosaban is taldlkozhasson majd a szépségre fogékony és a
gondolatokat értd kozonség.

Dr. Csorba Ldszlo

Sikeres eurépai — Stasbourg, Przemysl (Lengyelorszig),
Tallin,Parizs, Charnay Les-Macon (Franciaorszag), Belgrad, Zen-
ta, Bécs, Réma, Antonin (Lengyelorszdg), Berlin — korutjét ko-
vetden Tokidban a Kume Mizeum mutatja be a térlatot, ame-
lyet Dabrénaki Gyula toki magyar nagykdvet dr nyitott meg.

Mandoki gorog katolikus templom,
Szentendre (Skanzen)

Dohany utcai zsinagdga, Budapest

Reformatus templom, Takos

MAKtdr 2006/12 23



PINCZEHELYI Sandor: MEGFORDITHATO KEP — akril, vaszon - (2006)

A kidllitdson 8 orszdg 21 miivésze szerepelt. Miel6tt br-
mit is mondanank a tarlatrél, érdemes megjegyezni, hogy
a vdros polgarmestere, dr. Gyimesi Endre a kvalitésos md-
vészeti alkotdsok lattan vetette fel az dllandd zalaegersze-
gi mivészeti gydjtemény, kortdrs mivészeti kidllitohaz,
miihely vagy mizeum megteremtésének sziikségességét.
A kulturdlis szakigazgatas irdnyabdl manapsag nemigen
fogalmazddnak meg efféle tervek, a mivésztelep létre-
hozdi, mai szervezdi és a résztvevg miivészek jo szivvel
gondolhatnak arra, hogy eréfeszitéseik egy valddi kozds-
séget szolgald funkciéban, intézményi garancidkat nyujto
szakmai keretek kozott 6ltenek majd testet.

Az indulds idejét és az els tiz évet Skrabut Eva
vezérelte, az elmult 5 évben viszont Horvdth M.
Zoltdn, aki kordbban is résztvevdje volt a nyari tabo-
roknak. Nyilvanvaldan jelentds szerepet jatszik a rendez-
vény ,felhangositdsaban” a Gonczi Mivel6dési Kozpont,
amely méig biztositja az allanddségot, valamint a kialli-
tasok helyszinéiil szolgéld galériat.

Tizendt éve mikddik egyre szélesebb hatdkorrel
és egyre izgalmasabb miveket felszinre hozva a Zala-

egerszegi Nemzetkozi Alkot6telep. 1968-ban masokkal
egyiitt Dus LészI0 és Szabolcs Péter létrehozta az Eger-
véri Miivésztelepet, a jelenlegi alkotémdhely elddjét. A
Gébarti-to partjara 1982 utén koltoztek, majd felépiilt
a Kézmiivesek Haza is. Nemzetkzi tevékenységiik a
'90-es évek elején kezdddott. Munkdjuk eredményeként
1995-t6l létrejétt a Gébarti Szoborpark és a tobbszdz
miitérgyat magaba foglald gytijtemény, a kozeljcvében
kialakitand6 képzémiivészeti kidllitéhaz vagy muzeum
torzsanyaga. Az idedlis gébérti kornyezetben Budahelyi
Tibor vezetésével folyamatosan gyarapodott a szobor-
park. Kezdetben az Alugépgyar, majd annak megsziinte
utdn a Ganzeg,fogadta be” a szobrdszokat.

Az elmdlt 6t év legjobbnak tekintett miiveibdl, a
programot megvaldsitd mivészek munkdibél vlogat a
kidllités. 15/5 tehat annyit tesz, hogy Horvdth Csaba
Attila, Pinczehelyi Sdndor, Horvdth M. Zol-
tdn, Pokorny Attila, Ernszt Andrds, Halina
Krawczun, Sorin Sorasan, Kuti LdszI6, Nydri
Zsoltésatelepre kordbban ldtogatd hazai, kiilfoldi mavé-
szek sora klasszikus mivésztelepi keretek kozott dolgozott

GRATTAROLA, Stefano -Olaszorszag: ZOLDSEG HIPOTEZIS (2003.)

PINCZEHELYI Sandor: POTTYOK - akril, vaszon - (2006)

amostani és elmult nyarakon. A szimpozion —a gondolko-
dé embereknek és mivészeknek e valamikor hazankban is
népszer( és semmilyen mas médon nem megvaldsithaté
egyiittmikodési formdja — lassan feledésbe meriil és vele
egyiitt megfoghatatlannd vélik a kozosségben végzett
gondolatcserék, kreativ cselekedetek mintaszeriien emel-
kedett rendje. Ma mar jl Iathatoak azok az illizidk, ame-
lyeket a tarsas alkotokozdsségi kornyezethez kotottiink,
de jol érzékelhetdek azok a szakmai-moralis mindségek
is, amelyek més formaban nem teremtédhettek volna
meg. A kizds munka szellemi természet(i hozadéka mel-
lett mit nyer egy miivész az otthoni feltételeket meg sem
kozelitd mihelykoriilmények révén? EgyenlGtlen eloszla-
sl az élmény, hiszen vannak, akik az egyéni felkésziilés
miihelyszer( keretei kozott valoban nagy hatékonysaggal
hozhatnak Iétre miveket, mig masok valamely okbdl nem
rendelkeznek ennek feltételeivel. Vannak reményteljes
jovere szamot tartd fiatal mivészek, akik szdmara az elsd
bemutatkozdsok ideje ugyan eljott, de tartés megalkuva-
sokra kényszeriilnek, hiszen az egyetem mér nem, a sajat
miiterem pedig még nem éll rendelkezésiikre.

HORVATH M. Zoltan: SZEL-CSEND PROJEKT (installacié) — fotd, lightbox, gipsz - (2004)

A kidllitds megérdemli a ,jubileumi” jelz6t, noha az
tinnepélyességet nem formdlis koriilmény, hanem a
526 legszorosabb értelmében vett nemes mvesség ér-
zékeltette. Az ,egységes benyomds” felkeltésének nem
is léteznek elégséges alapjai, hiszen a bemutatott 5 év
sem tekinthetd egységes korszaknak. A miivészek az
Gket éppen foglalkoztatd szakmai problémak, témadk és
technikék megolddsdra dsszpontositva nem a spekulati-
ve meghatdrozhatd , korszakstilus” elvont normdihoz ki-
vantak alkalmazkodni — a mialkotésok gazdagsdganak
bemutatdsdra a Gonczi Galéria terei nem is véllalkoz-
hatnak. Mert nemcsak a festészet, szobrdszat, grafika,
a fot6-alapd medidlis technikdk jelentek meg, hanem
mindez egyiitt is, némely mdben keveredve. Eqységként
itt leginkdbb azintézményi keret mutatkozik meg, amely
képes volt kriiltekintéen ,szolgélni” a legkiilonhdzébb
elképzeléseket. A telepen megforduld mivészek, akik-
nek egyéni érdeklddésiik, az dltaluk képviselt kulturdlis
kor, nemzedéki kotddésiik természetes ellenhatasként
érvényesiilt a véros, a természeti krnyezet minden két-
séget kizdrdan inspirativ mindségei mellett.

Alig talaIni olyan megfontolast a mivekben, amely-
hez hasonl6 a nagy nemzetkdzi mustrékon ne fordulna
elé. Erzékelhetd, hogy az iparmiivészet hagyoméanyos
teriiletei felzarkéztak a ,nagy miivészet” jelentéskorei
mellé. Sokpoldros kiterjedés, amelyben a hagyomanyos
értelm{i mdtermi kisérletezés elvont eredménye (Knyi-
hdr Amarilla, Ernszt Andrds, Stefano Gratta-
rola) éppligy megvan, mint az életmd terjedelméhez és
tartalmaihoz iddszerdien igazodé munka (Pinczehelyi
Sdndor, Halina Krawczun, Colin Foster). It
vannak az igéretes palya elején all6 alkotémiivész els6
gesztusai (Horvdth Csaba Attila, Pokorny At-
tila, Kiltau Kinga, Fujisaki Tomoko, Lukdcs
Jézsef), vagy a ,beérkezés” fodokumentumai (Kuti
Ldszl6, Horvdth M. Zoltdn, Nydri Zsolt)),
amelyek szines, nem egy esetben egymasra visszautald
keveredésben rétegzddnek egymésra a kiallitdson.

Izgalmas mindezek utén a,,hely szellemének” rejtdzko-
dési formdit firtatni. Csak a majdhogynem megfoghatat-
lanul jelenlévd der(i, megengeds jéték, a megmutatkozd
taldlékonysag, — amely a vidéki élet nagyvarositd| eltérg

élményforrdsainak kiilonbdzésében fogant megq — érzé-
kelteti, hogy az orszdg emberi, kulturdlis és természeti
értékekben igen gazdag térségében vagyunk. A természet
kozelsége, anyagai, érzéki rendje még a spekulativ és kor-
szer(i elektronikval, fotdval, kornyezetszer( berendezéssel
elegyes munkdakban is meghatérozé lehet (Horvdth M.
Zoltdn: Szél-Csend projekt, 2004.). Legy6zhe-
tdnek, de legalabbis uralhatonak tdnik a homaly; a vérosi
komyezet mesterségesen kialakitott kerete (Sorin Sorasan:
Urbdnus tdjképek, 2006.) jelképesen keriilhet az €16 fiiben
megjelené monumentalis €let’, a kenyér felmagasztosula-
sanak kozelébe (Kuti LaszI6: Panem nostrum, 2004.).

A megfelel6 ttekintést biztositd valogatds a lehetd
legnagyobb fesztévon felszabaditott megengedések, a
természet minden valtozatanak (,naturans” — ,naturata”)
és valtozasanak szemléjével gydz meg. Mintegy azt a koz-
vetett benyomdst is ébresztve a kiallitds nézdjében, hogy
az emberi egyiittélés tarsadalmi vonatkozésainak moz-
gdsai eldtt a természetttel még létrehozhatd kapcsolat
elemzésében is maradt feladata a mivésznek.

Aknai Tamds

TOMOKO, Fujisaki -Japan: KAPU — keramia - (2004) KILTAU Kinga: VOROS RES I-IV. —olaj, vaszon - (2004) HORVATH Csaba Attila: KIS BIRODALMI LEPEGETO — mészké - (2003)




Osszetartozas

és magany
Benyd Ildikd jubileumi kiallitasa et

Tudjuk, hogy igazsdgtalan a mvészetrdl sz0l6 médiavildg. Sokan érdemek
nélkiil annak stirGjében vannak, rengeteg az informdcié réluk, méasok-
rél alig hallunk, alig tudunk valamit, pedig munkdssaguk értékei alapjén
megérdemelnék. Ez utdbbiak kozé tartozik Benyo Ildiké grafikusmiivész,
festém(ivész, akinek munkaibél 60. sziiletésnapja alkalmabdl jubileumi ki-
allitast rendezett a Békdsmegyeri Kozosségi Haz. Benyd Ildiké a Képzémii-
vészeti Fdiskola képgrafika szakdn szerzett diplomat 1969-ben. Festgtandra
Kadar Gydrgy volt, szakmai képzését Ek Sandor, Raszler Karoly és Rozanits
Tibor irdnyitotta. Derkovits dsztondijban részesiilt. Els6sorban szines lind- és
fametszetei tették ismertté nevét, melyeken liraian, tdj és ember egyiittes
abrézolasaval fejezte ki az dsszetartozds és a magény kérdéseit. Korabban
tobbszor vett részt orszdgos térlatokon, munkdival kidllitdsokon szerepelt

Europai Teli Tarlat 2006
2006. november 16-an nyilt meg az immar hagyomannya valt Eurépai Téli Tarlat Ocsén, az Eqressy Gabor Sza-
badiddkdzponthan. A térlat anyagat a nyaron megrendezett 6csai mivésztelepen késziilt munkdk alkotjak, olyan
nagy hazai és kiilfoldi mivészeket felsorakoztatva, mint Biiki Attila, a svéd Catherine Johansson, Czanik Ferenc,
Edry Emil, Fabidn Petra, Karsch Manfred, Katona Zsombori Maria, Keszty(is Ferenc és Kesztyts Tibor, a szintén svéd
Mari Vedin Laaksonen, Miklosovits Laszl6 valamint a francia Weinberger Rébert. A kidllitas tematikailag Ocshoz,
kilfolddn is. Els6 egyéni tarlatat 1968-ban rendezte. Késobb eldtérbe kerilt annak sziikebb komyezetéhez kapcsolddik. Az immaron harmadjara megrendezett killitas tobbek kozott a Pest
fest6i munkdssaga, melyben szintén az emberdbrazolds, a portré, a zsaner Megyei Eurépai Informacios Pont érdeme is, az 6csai miivésztelep sokszintiségével mara magét a bolcstelepiilést
foglalkoztatta, tomor formék kereteiben, erételjes szinvildggal. Ez év no- e A is felemelte Eurdpa térképére. Mikics Addm
vemberi kiallitdsat Kratochwill Mimi miivészettorténész nyitotta meg ben-

sGséges szavakkal, koszontdtte az alkotot munkdssaga szintén régi ismerdje,

(s(irds Miklés irodalomtorténész, egyetemi docens, s versét mondta el Beny6

7 7 (] 7 V4 .

voltak mindig egyéni szemléletrd| tantiskodd szines fametszetei is. Amikor Pa | a Zatl fe I h IvaS

koszontjiik a mlivésznét sziiletésnapjan, egyben javuldst is kivanunk neki,
s azt, hogy folytassa értékes alkotd munkdssagat. e
FEBA -

Judit koltd. A kiallitas tiz képpel mutatta be festdi torekvéseit, s lathatoak

A Magyar Alkotomivészeti Kozalapitvany
a15/1995. (XII. 29.) MKM rendeletben foglalt hatdskdrében eljdrva A Magyar Alkotomivész pitvany havilapja
pélydzatot hirdet az aldbbi miiteremlakds bérletére: Megjelenik: 10 000 példanyban

Budapest, XIIl. ker. Radndti Miklds u. 38. VI. emelet 29.

(162 m? alapteriilet(i, melybdl a miterem: 39 m?)

,, . , , . » Felelds kiadd: dr. Ferenczy-Nagy Istvan, a kuratdrium elndke
A miiteremlakas el6zetes egyeztetés utan megtekinthetd.

Felelds vezetd: Asztalosné Zupcsan Erika, igazgato

. e L ey . Fdszerkesztd: Nemes Attila
A palyazatok beadasanak hatarideje: nemes.attila@maktar.hu

2006. janudr 11. Tarsszerkesztd: Khalmi Andrea
kohalmi.andrea@maktar.hu

Postacim: A szerkesztiség munkatarsai:
Magyar Alkotomiivészeti Kozalapitvany Gomari Bedita, Bilki Attila, GyGri Marton, Reich Eva,

A kényvsatorban
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1054 Budapest, Bthori u.10. Zielinski Tibor

A pélyazat részletes feltételeit tartalmazo Girlap beszerezhetd a helyszinen a miteremlakds megtekintésekor
vagy a Magyar Alkotdmvészeti Kozalapitvany titkdrsagan
(1054 Budapest, Bathori u. 10. II. em.),
illetve a Magyar Alkotomivészek Orszagos Egyesiiletének titkdrsagan
(1054 Budapest, Bathori u. 10. II. em.).

A lakds megtekintése érdekében iddpont a 06-30/670-2804-es,
valamint a 06-1/428-5000-es telefonszamon egyeztethetd.

Felhivjuk a palyazok figyelmét arra, hogy a palydzathoz kbtelezen csatolni kell
amiivész részletes szakmai onéletrajzat, eddigi munkdssagdt attekintd,
legfeljebb 4-5 oldalas sokszorositott dokumentécidt vagy nyomdai titon eldallitott kataldgust,
valamint a miterem hasznalata soran megvaldsitani kivant munkatervet.
Ennek hidnydban a palyazat érvénytelen.

A pélydzatok elbiréldséra eldrelathatdlag
2007. januarjaban keriil sor, melynek eredményérél a palyazokat személy szerint értesitjik.

Magyar Alkotomlivészeti Kozalapitvdny Kuratériuma

szerkesztoseg@maktar.hu
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