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Szerkesztoségiink abban

a szerencsés helyzetben van,
hogy Onéknek készonhetéen
folyamatosan érkeznek hoz-
zank meghivok és mas irasok.
Eziiton is koszonjiik a bizal-
mat. A kozléssel kapcsolatban
azonban szeretnénk tajékoz-
tatni Onéket néhany technikai
jellegii informaciorol.

Lapzartankat minden honap-
ban 20-an tartjuk, igy azokat
az anyagokat tudjuk megje-
lentetni az aktualis szamban,
amelyek 18-20-ig, optimalis
esetben pedig 15-ig megérkez-
nek hozzank, akar e-mailen,
akar levélben. Az iijsagot
minden honapban legkésobb
10-ig megkapjak az olvasok.
Ezért a meghivok koéziil csupan
azokat kozolhetjiitk, amelyek
olyan eseményre invitalnak,
amelyek a megjelenés ho-
napjaban még legalabb 10-15
napig latogathatoak. Termé-
szetesen minden meghivot
annak megérkezésekor kozzé
tesziink honlapunkon.

A kiallitasokrol, konferenciak-
rél és az Onokkel kapcsolatos
mas eseményekrol szivesen
kozliink beharangozo irasokat
és utolagos recenziokat is.

Kérjiik Onoket, hogy akar meg-
hivot, akar mas irast kiildenek
szerkesztoségiinknek, ahhoz
lehetoéleg illusztraciokat is
csatoljanak.

A szerkesztoség
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Ordmmel olvastam a Makedr 2006/1. szimaban
irt gondolatébresztd cikkét, hiszen magam is ama-
tdr alkotdbdl lettem MAOE tag, igy ugyan régi,
de empirikus titon szerzett tapasztalataim vannak
néhdny felvetésével kapcsolatban. Mivel javarészt
egyetértek a leirtakkal, nem is annyira vitatkozva,
ink4bb a témat drnyalva fliznék hozza megjegyzé-
seket,

Az alcimében foglalt kérdés, ha jok az emléke-
im, még egy-, masfé] évtizeddel ezeldtt késhegyre
men vitdknak szolgdltattak alapot, és valéban a
f8ctm: MERCEK itt a kulcsszé. A miivészetszo-
ciolégia j6l dimenziondltan kézeliti meg a Mii-
vész versus Amatdr fogalompirt, egzisztencidlis
oldalrdl (profi kontra amatdr) avagy képzettségi
oldalrél (miivészdiplomas kontra autodidakta),
azonban a lényeg felett sikkadunk el, ha nem
mondjuk ki, hogy hasonléan a tobbi szakmahoz
a képz8miivészetben is létezik MERCE. Amiéta
a Mivészeti Alap dtalakule egyesiiletté, folyton
vannak érdekcsoportok, amelyek vitatjik, hogy
a MAOE ezen mérce letéteményese. Br érdekes
moédon csak addig vitatja ezt bdrki, amig felvételt
nem nyer ide, merthogy folyik az dlszent kacsint-
gatds, az oktdberi zsiirizések azt bizonyitjak, azért
mindenki a falakon beliilre torekszik.

Azt gondolom, ,eurokomform” gyakorlat az,
hogy a képzdmiivész szakma maga mindsitsen va-
lakit miivésznek, felkenjen, avagy elutasitson. Ha
jol tudom, még az 1975-8s Helsinki zdréokmany
idején ezt elérni 6ridsi dttdrés volt a vasfiiggonyon
innen! 2005-ben ezen a ponton vannak rossz
érzéseim az amatdrmozgalom orszdgos hatdks-
rli szervezete, a Fiiggetlen Szalon dltal képviselt
alapelvvel szemben. Ok ugyanis csalird médon
sszemossak a mindenkori hatalom és a képzd-
miivész szakma fogalmat! Az ugyanis harminc év-
vel ezel8tt volt valédi dilemma, hogy ne a hatalom
mondja meg, hogy mi a miivészet, ki mivész, és mi
a miitirgy mércéje. Nem tartom sem izlésesnek,
sem korreketnek, ha valaki magardl 6hajt kidllitani
bizonyitvinyt, mert csak a sajit maga 4leal kredlt
mércét ismeri el. Csak tehetségtelen dilettinsok-
nak lehet célja, hogy alkotdsaikat senki se mérje
meg. A miivészettdrténetet mindig is becsvigy6
miivészek irtak, akik éppen, hogy vartik, keresték,
hogy kivel mérkdzhessenek meg. Leonardo, vagy
az impresszionistik a mérce korszerliségét vitat-
tak, nem pedig a szitkségességét. Tehit azt, hogy
valaki miivével megiiti-e a kelld mértéket, azt a
szakma és ne maga az alkot6 dontse el!

A rendszerviltds ota az értékesités feltételei
és lehetdségei amatdrdknek és nem amatdroknek
ugyanazok. Az APEH nem kér MAOE tagsigi

igazolvényt, ha valaki legilisan kivin festményt

Kiallitasmenedzselés
gyerekcipoben

Valasz Fekete Marta Mércék cimii irasara

targyaloéo

értékesiteni. Nem is merem feltételezni, hogy va-
laki jévedelem eltitkolé médon Shajtand ugyanezt
megtenni. Az sem igaz, hogy visarldsra csak ,alap-
tagokat” keresnek ebben a sporoldsbél sportot {128
vilagban. Ez kereskedelmi, és nem kultarakézveti-
t6 szakmai probléma. A ki4llit4s-rendezés mai gya-
korlatdnak dilemmdi, azok viszont igen! Nagyon
egyetértek Onnel, ,az intézményekben dolgozé
népmiivelék sem rendelkeznek minden esetben
elég biztos szakmai tdjékozottsiggal.” Gondolom
tisztiban van vele, hogy ez sem csak az amatdr al-
koték probléméja. Nemcsak més miifajok szerep-
18it illeti meg az ,egy-egy szereplés honordriuma’,
hanem a szerz8i jogbdl kévetkezden a képzdmii-
vészt is. (A szerz8 jog egyébként, egyarént véd al-
kotét tekintet nélkiil amatér vagy miivész voltdra,
az csak a mii eredetiségét és nem minGségét tartja
kritériumnak!) A valédi baj az, hogy népmiivelSk
tobbségének fogalma sincs a szerzdi jogbél kdvet-
kezd honordriumrdl. Valahogy tigy vannak vele:
oriiljon mindenki, aki lehet8séget kap kidllitani.
Sét az esetek tobbségében az ,elmaradé terem-
bérleti dijért cserébe” festmény ajandékozdsit
varjak el, szerintem valami kézépkori jogelv alap-
jan. Ez a pofitlansig akkor a legszembet(ingbb,
amikor az omindzus miivelédési-hiz ,galéridja”
presszdban, el8térben vagy épp folyoson lett kiala-
kitva, tehit a terembér puszta emlitése is rohejes.
Az amat6r alkotdkat ez valdszinti keményebben
érinti, mert kiszolgaltatottabbak. Oket hamaribb
utasitjdk el, igy a felkindlt lehetdség presztizs vagy
reklim értékénél fogva kihagyhatatlanabb. Bir az,
hogy kinek, mely feltétel esetén éri meg kidllitani,
arra nincs egységes szempont, az mindig az aktu-
dlis kériilménytol fiigg, Egy viszont biztos, hogy a
nem kereskedelmi cél képzémiivészeti kiallitds-
menedzselés gyermekcip8ben topog, a kozmiive-
16dési szakmaban dolgozok fejében végbemend
rendszerviltisra siirget§ sziiksége lenne amatdr-
nek, profinak egyarint. Nem udvariassigbél ifrom
le, minden tiszteletem az iiditd, de kevés szama
kivételeké!

Végiil nem megnyugtatisként, de vigaszként
azt llitom: a timogatis kérdése a profi mivészek
esetében sem olyan rdzsds, mint amilyennek az
amatérmozgalom néz8pontjdbdl tlinik. Alap-
program ide vagy oda, anyagilag messze vagyunk
még Eurépatdl. Ezzel a gondolattal kdszénsm
meg cikkét, munkdjihoz a tovabbiakra is sok si-
kert kivin

Frommel Gyula festSmiivész
a Magyar Kultdra Lovagja dijas
kultarakozvetits

(Viszontvdlasz lapunk 6. oldaldn.)

Nagysag

emberk
Nagy Laszlorol

»Adjon az Isten...” — igy kezdédik Nagy Liszl6
egyik legismertebb, legnépszerlibb verse; csak egy
szotag vélasztja el a koszonéstdl, amely sziiletése-
kor, 1925-ben még ugyanolyan kozkeletii volt, mint
mondjuk az e sorok iréjanak sziiletése utdn nem sok-
kal az,, Eljen Rikosi!”.

Igy elhelyezve mindkettdnk sziiletési idejét és
még fontosabb adatként a kéztiink 1évd két évtized
korkiildnbséget a huszadik szdzad palettdjin (én
gyerek, kamasz, fiatal felndtt voltam, mig & ifja férfi,
fiatal kolts, érett irodalmdr, kdzben képzdmiivész
és mindekdzben megcifolhatatlan tekintély, tiszte-
letet parancsolé /mit parancsolé? — mindenkiben
tiszteletet ébresztd és azzal sosem vissza nem él8/
széval ember volt ,minden idében” ahogy az egykor
népszerd film cime mondotta volt), hadd vigjak bele
a kozepébe, mert ezt a tdrténetet csak ott érdemes
elkezdeni.

Hajszalpontosan egy évtizede toleottik mdr
egyiitt nyaraink legszebb - 4ltaliban augusz-
tusi — heteit Szigligeten, a Balaton partjin, az
Alkotéhizban, amikor utolsé éves bolcsészként
megkerestem az ,ES” szerkesztdségében. Kisér-
tetkastélyként dlldogdle az épiilet egy autéparkold
csiicskében (fel is robbantottak azdta, éridsbank fog-
lalja el a helyét).

Laci (mert igy szélitottam, szélithattam megis-
merkedésiinktd] — nagykortsitva voltunk mi gye-
rekek abban a régi Alkotdhdzban), széval Laci egy
ablakealan kis helyiségben dolgozott, Lizar Ervinnel
egyiitt, ha jol emlékszem. Az ES képanyagit vilo-
gatta, szerkesztette akkoriban, amig fdmunkatirss4
nevezték ki, jo idé multén.

— Laci! — kértem csak kicsit remeg8 hangon
— szeretnék irni az ES-be, tudod, a Fiatal Kritikusok
Férumaba, Nézett maga elé, pengeéli profiljie (Czi-
ne Mihdly pompas megfogalmazésa) littam csak mi-
eldte felém fordult és intett, hogy kovessem.

Néhény szobdn mentiink keresztiil mieldtt oda-
fordult valakihez (késébb tudtam meg, hogy Faragé
Vilmos volt az illetd) és csak ennyit mondott (de ezt
most betiihiven kdzlom):

— Itt van ez a fiti. Gyerekkora 6ta ismerem.

Ezzel megfordult, és ahogy jétt, el is tiint.

De hiét lehet-e jobb kritikus — na j6, fiatal kriti-
kus — mint akit Nagy Laszl6 gyerekkora éta ismer?
Farag is igy gondolhatta a dolgot, tériilt fordult és
a kezembe nyomott egy konyvet, ,egy hét milva va-
rom az irdst” mondta és tovibb foglalkozott azokkal

zelben

a kevésbé szerencsésekkel, akiket Nagy Liszl6 még
éltesebb korukban sem ismert.

Azéta is furdal a kivincsisig: csak szdémomra,
akivel megesett, olyan csodilatos ez a torténet, vagy
mds szdmdra is 4tiit rajta a Nagy Ldszl6-i nagysig
minden eleme? En minden esetre becsiiletrendként
viselem ma is ezeket a szavakat s flizom most hozz4-
juk azokat a Nagy Liszl6 torténeteket, amelyek oly
korai, 1978 janudri halaldig megestek.

Pedig anekdotézni — a sz6 klasszikus értelmében
— csak ritkdn szokott: ahogy C)rkény az egyperces
novelldkat emelte irodalomtdrténeti magassigba,
gy 0] egy nézésével, egy mosolydval triplzta meg
a beszélgetésben egyébként rejlé humort. Volt benne
azért j6 adag szomortisdg is. Lizdr Ervin, a szobatdrs
jegyezte £l rola, hogy ez még a legoldottabb percei-
ben is félbukkant. Azon kiviil bujkalt benne a tavasz-
szal sziiletettekkel szemben egy kis gyanakvis, hogy
hajlamosak a kénnyelmiiségre.

Gyényortl példdja ennek az a sajitkeziileg remek-
be reszelt rézcsat, amit Lizdrnak ajindékozott, azt is
megmondva, hol varrasson hozz4 derékszijat. S hogy
a csat és a szfj csak nem dllt Gssze egy darabba, visz-
szakérte a csatot és par nap mulva mir szfjjal egyiitt
adta 4t Lazar Ervinnek. Maga varrta meg: ehhez is
értett, mint szinte mindenhez, ami kézi munka, kéz-
zel végezhetd miivészi munka volt.

Tudvalevd, hogy jirt az Iparmivészeti majd a
Képzdmiivészeti Fdiskolira, miel8tt bolesésznek
dlle. Czine Mihdlyt idézem: ,Csodélatos térténetei
voltak a didkéveibdl is: mikor falujabl, Iszkdzrdl a
pdpai kollégiumba keriilt, azon tiin8détt leginkdbb,
hogy tudnak felmenni a lovak a lépcsdn. Az Ipar-
miivészeti Fdiskoldra csak addig jart, kilenc hénapig,
mig ki nem zoldiiltek a fik a Vilma kirdlyné dton.
Aztin mdr nem ment be, hidba izengetett neki a
kedves Borsos Miklss. Osszel beiratkozott a képzs-
miivészetire, ott is csak addig maradt, mig nem jote
a tavasz, pedig tandra, Kmetty mester még a hiiszfo-
rintos tandfjat is kifizette helyette. Hit becsiiletbd]
még jirt vagy két hénapig. De akkor mér a vers volt
a nagyobb szerelme. Hova kell egy koltének jirni? A
bélesészkarra.”

Nem csoda hit, hogy mesterien rajzolt, miivészi-
en faragott, a szigligeti parkban érikig bokldszott
megfeleld feladatok utdn és a kedvenc 17-es szobi-
jaban (6vé mér ez a szoba mindig) a kdvéf8z8nek
kialakitott ,szentélybe’, falba siillyesztett fiilkébe is
festett csoddt, Sarkanyol8 Szent Gyorgyst.

Dénes Zs6fia,, Ady menyasz- ’
szonya” szavait idézem, szépek,
igazak: ,Ez a tizenhetes kévéfs- '
kortars
szemmel

26 fiilke (vagy minek is mond-
jam) valami nagyszertit rejteget.
Olaj- és porfestékkel festett,
szines képet. Ikont. Nem éppen

ikon, de arra emlékeztet. Sarkiny16 Szent Gydrgy il
ott héfehér taltosan, és a 16 hatalmas ivben folemelt
laba a kicsivé torpiilt alkotdhizat maga alatt 4clépi.
Az alkotdhdz hiiségesen igaz dbrdzolds, oldalt épiile
tornydval”

Tobb Jozsef Attila dija is volt mdr, mieldtt az ak-
kor legrangosabb kitiintetést, a Kossuth-dfjat meg-
kapta volna. (Pedig még a t5bbpartrendszer idején a
Parasztpért hiveként irt versét is kisajdtitottak a kom-
munistdk: ,Pirtom, te harcos angyalom...” — szdlt az
ekkor mér csak egyféleképpen érthetd sor. Minden-
esetre Tamdsi Aron biibdjos levélrészletét idézziik,
mint gratuldciét a Kossuth-dijhoz (sz4jrél szijra jart
akkoriban):,Engedd meg, hogy mint atyai baritod, a
kovetkez8kre felhiviam a figyelmedet:

Rendelj magadnak kett6 rend 8ltonyt.

Visiroljil 1 pér cipdt.

Vegyél kettd par pizsamat.

Visirolj két fehér s egy szines inget.
Szeretettel 6lel és szivbdl kivin minden j6t
Tamési Aron

U.i.: Utazdkuffered van-e?

»Adjon az isten szerencsét” — e sor elsd hirom sza-
vaval kezdtem ezt az emlékezést: befejezni is ezzel a
verssel szeretném. Szerelmet, kezébe paroldt, gabo-
nat, fényeket, életet kér az Istentd] s fejezi be a rovid-
ke verset ezzel a koltéi-emberi csodaval:

,Nekem a kérés nagy szégyen

adjon tgyis, ha nem kérem.”

Lassan hirom évtizede beszélheti meg Nagy
Laszl6 az & istenével, hogy mit kapott meg mindeb-
bél és mit nem — mi, olvas6i T6le ennél jéval tobbet
kaptunk.

Batki Mihdly
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1.Q. teszt
a Dorottya Galériaban

YOGASZERTAR - Szasz Gyorgy kiallitasa

Az ember jartaban-keltében néha
meglat kiilonés dolgokat a szeme
sarkabol. Akkor és ott nem tulaj-
donit til nagy jelentéoséget neki,
de ezek a megpillantott képsorok
késobb elkezdenek mocoroghi,
érlelodni és nem hagyjak békén az
alkoto embert. Szasz Gyorgy miive-
inek az elinditoi is tobbnyire ilyen
latomasok, melyek sokszor tobb-
szoros atalakulason keresztiil érik
el végso formajukat, de még igy is
nyitva hagyjak a kiskaput a kiilon-
bozé egyedi értelmezéseknek. A
megszokottol eltéro léptékrendsze-
rek Szasz Gyuri tobb miivében is
megfigyelhetok.

smeretlen logikai eljdrasok tirgyi definiciéja” —
mondta a miivész az , Atismétlédések” c. miive elSet.
(Ez a mondat annyira megtetszett, hogy sz4 szerint
idézem.) Tobbek kozt innen jon az 1.Q. teszt cim is.
Jatékos feladvany, melynél taldlgathatunk, hogy hol
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van a kakukkeojis elrejtve. (A megfejtéseket virjuk
a szerkesztdségiinkbe!)

A miiben az asztal liliputi mérete egy mésik di-
menzidba invitilja a litogatét. A felszinen megjele-
nd hirom tdrgy: a radir, a ceruza és a ceruzahegyezd
az asztal alél indulé, radir-A4 irdlap, ceruza -cellux,
ceruzahegyz8-vonalzé oszlopok térbeni folytatisa.

A térbe bel6gatott , Taxi” cim{l miinél is egy régi
emlék feldolgozdsa tirgyiasult. Sokszor a hétkézna-
pi targyak korvonalai, belsé formdi betiik ltszat4e
keltik, melyeket, ha Gsszeolvassuk értelmes szavak,
szdvegek kerekednek ki beldliik. Ilyen feladviny ez
is. Nekem is eltartott egy ideig mire rajottem és ki-
himoztam a taxi feliratot a,csomagtartén” elhelye-
zett kiilonbéz8 tirgyakbol.

Ha valamely kulturilis intézményben képzémii-
vészeknek kifrndnak egy Giotto palydzatot, Gyuri a
pukifélidbol késziilt miivét adnd be. A mii egy anek-
dota alapjén jott létre, mely szerint Giotto annak
idején egy szabalyos kért szabad kézzel birmikor le
tudott rajzolni. A szabélyos kért a csomagol6flia-
ban a kivélasztott hélyagokat kitsltd gipsz-pontok
alkotjak. Olyan az egész, mint a népmesei okos
ledny, aki hozott is ajindékot, meg nem is. Amint
az Osszegytirt folidt kiegyenesitik, vagy akdrcsak el-
mozditjak, a kérforma szétesik. A palydzaton valé-

-
L

indulasi
oldal

szinlileg e roppant elmés mivet a kicsomagolé bri-
g4d a t8bbi mii csomagoléanyagival egyiitt dobnd a
kukdba. Hasonléan jirna, mint Christo, kinek egy-
szer egy kidllitisra beadott miivét kicsomagoltdk.

Szész Gyuri miivészi palyafutisa mellett rend-
szeresen publikl és tanit abban a Képzd- és Ipar-
miivészeti Szakkdzépiskoldban, ahonnan egymdst
ismerjitk. Beszélgetés kdzben is imid szévicceket
gyartani. Széitalakitisok és anagrammdik poénos
gylijteménye az JIrunk dolgozatot?” cim{i munkéja
is.

Hasonléan egy sz6-poén a kiindulépontja a
,FENG-SHOE” cimii miinek is. A cipéaruhiz (?)
makettja lehetne akir egy valésigos épitészeti terv-
dokumenticié része is, de mint a kiallitis része — a
szandékosan erdltetett szo0sszetétel — titkrdt tart
az dsszezavart multikulturdlis viligunk elé. A legne-

mesebb eszmék, mélyenszant6 filozofikus gondola-
tok sokszor teljesen hétkoznapi haszndlati targyak
(mint péld4ul egy par cipd) josiginak a hirdetésére
alacsonyodnak, marketing szakemberek seregének
a tevékenységének kovetkeztében.

Hol vagyunk? — meriil fel jjedten a kérdés a
vonaton vagy tivolsigi buszon utazé utasban, mi-
kor almabdl hirtelen felriad. Kinéz az ablakon, és
megprdbdlja kibettizni a feliratot, mely riaddsul egy
interferdld récsszerkezetbe van rejtve, kiilonleges
kalligrafikus olvashatatlan betiitipussal. (A megér-
tést kiilon neheziti a diftongus szerlien 8sszeolva-
d6 u és n betlt.) Vilasz helyett a kérdés a vlasz:
,Hol vagyunk?” a cime Sz4sz Gyuri ezen miivének.
A pélyaudvarokrdl j6l ismert vasbeton vizas félte-
t8 szerkezet makettszer(i megvaldsitisa a falon a
szemmagassigndl magasabbra van helyezve. Alul-
r6l egy 4ttdrésen keresztill is lithatjuk a feliratot.

Ez az 4ttorés nem igazdn segit az értelmezésben, de
a md sziirrealis mivoltat erdsiti.

Viktor Pelevin: Rovarok élete c. miive adta a
kiindulé étletet az ,M. Néni ajtaja” cimdi miinek.
A rovarok élete néha mintha emberi torténetekbdl
dllna 8ssze, folyamatosan bizonytalansigban tartva
az olvasot. Kulesszé az empdtia, melyet a méhecske
néni léttdn érziink, kinek az ajtd-iivegét suhancok
betorték. A katedraliiveget imitdl6 felillet méhészeti
célra gyartott, hatszdg mintésra préselt méhviasz. A
természetes keveredik a mesterségessel, a meseszerti
a sziirredlissal, a gyermekien naiv az elmélyiilt filo-
zofikussal, mindez jitékosan, humorosan el8adva.

A kiallité teremben, a szinekben visszafogott,
gondolatilag lazén sszefliggd miivek a kiilonbs-
z8ségiikkel egyiitt mégis egységes benyomdst, kel-
lemes hangulatot 4rasztanak.

Zielinski Tibor

Tanulmanyok

Eotvos Lorand Tudomanyegyetem: miivészettorténet,
1992-1997 (diplomaév 2000)

Magyar Képzomiivészeti Egyetem: szobraszat, 1994-
1999, mester: Korosényi Tamas

Mesterképzés, 1999-2000

DLA-képzés, 2000-2003, témavezetd: Jovanovics
Gyorgy

Oktatoi tevékenység

Magyar Képzomiivészeti Fdiskola: tanarsegeéd,
Farkas Adam osztily 2000-2002

Képzo- és Iparmiivészeti Szakkozépiskola: miivésztanar
2002-tol

Nemzetkozi kapcsolatok

1999 részvétel a temesvari Studentfest szervezésében

2000 kapcsolat a KULTURAXE miivészeti csoporttal

2003 a Frequenzen Miivészeti Tomoriilés tagja

2003 a Public Art - Miivészet a Nyilvanos Térben
Alapitvany tagja

Publikaciok

A Magyar Képzomiivészeti Egyetem szobrasz diplo-
makatalogusaiban publikaciok végzos hallgatok
munkairol (1997: Kalmar Katalin, Lestyan Goda
Janos; 1998: Nagy Gyorgy Kalman, Szabo Eszter;
2000: Somogyi Emese; 2001: Zocskar Andrea; HU
ISSN 1219-6711)

Hoppanaljunk! - Punctum - Vizualis miivészeti-irodal-
mi folydirat, 4. szam, 2004. 02, ISSN 1588 - 5690

Bartalus Sandor kiallitas megnyito - Balkon, 2005/4,
HU ISSN 1216-8890, 2. 0.

Szimpoziumok, miivésztelepek

1998 Ars Alpen Achenkirch, Achenkirch (A)
1999 Studentfest, Temesvar (R0)

2000 Kistapolcsany (SLK)

2001 Artfort, Komarom (H)

Egyéni kiallitasok
2002 Egyszerii Gépek Otthon; MKE Parthenon Friz
Terem, Budapest

2003 Aquaplaning; Stiidio Galéria-FKSE, Budapest
2006 Yogaszertar; Dorottya Galéria, Budapest

Koztéri miivek

1998 Barcsay Jend emléktabla; Andrassy iit 87-89,
Budapest

1998 ,Case”; Achenkirch (A), szoborsétany

2004 Wolfner Lajos emléktabla; Jozsef Attila u. 3,
Ujpesti Bérgyar, Budapest

2005 Técsdy Henrik emléktabla; UTE Stadion,
Budapest

Dijak

A székesfehérvari I. Kortars Miivészeti Fesztival Vizi és
Légiszobraszati kiallitasanak Il. dija, Székesfe-
hérvar, 2000. maj. 13.

Herczeg Klara-dij, Fiatal Képzomiivészek Stiidioja

Egyesiilet és Fiatal Képzomiivészek Stididja
Alapitvany, Budapest, 2003. oktober 13.

AYogaszertar cimii kiallitas 2006. februar 14-tol
marcius 18-ig volt nyitva a Dorottya Galériaban a
kiallitasrol tovabbi informacio a www.ernstmuze-
um.hu/dorottya honlapon olvashato.
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A kozizles
csinositasa

Viszontvalasz Frommel Gyula festomiivésznek
(Kiéllitissmenedzselés gyerekcip8ben, 2. oldal)

Koszon6m, hogy megtisztelt vilaszaval, gondolataival, Kiilon koszonom, hogy
ennek a folyéiratnak és nem mdsnak irta meg véleményét, valamint, hogy a
»Mércék” cimii irdsombdl pontosan idézett, és, hogy arra reflektil, amirdl én
irtam, Val6szinii, ezért nem érezte sziikségét annak, hogy tobb szdz — dltalam
tisztelt, nagyra becsiilt — zeneszerz6, irodalmér aldirdsit begyiijtse, egy, az ama-
t6r képzOmiivészekrdl sz616 értekezéshez.

Messzemenden egyetértek az On iltal felvetett megillapitisok igazsgtartal-

méval, Ezért, valamint, hogy tobben is csatlakozhassanak véleményiikkel az e
rovatban leirtakhoz, kérem, engedjen meg néhdny tjabb kérdésfelvetést.

Ha egyiltalén felmeriilhet a kérdés, hogy tobbféle ,,érdekcsoport” mitkodik
a képzdmiivészeti élet teriiletén, akkor reménykedhetiink abban, hogy egymds
érdekéért kivan tenni mindenki?

Elfogadom megéllapitdsét, hogy a miivészt a,,szakma” keni fel, vagy utasitja
el, de akkor miért van az, hogy a fennmaradds érték-mércéjét mégis az utdkor
illitja fel?

Készséggel egyetértek azzal, hogy a MAOE, az Alap megsziinése 6ta a,,mér-
ce letéteményese’; éppen ezért tiz év 6ta mindOssze egyetlen egy ajanldst irtunk
amatSr alkoténak az oktoberi zsiirizésre, Arr6l nincs adatunk, hogy az elmalt
tiz évben hiny amatdr képz§ vagy iparmiivészt vettek fel az egyesiiletbe.

Mi nem vagyunk ellenségei annak, hogy autodidakta alkotdk étkeriiljenek
a ,fal mésik oldalira’; igy 6rommel fogadtuk, hogy a megmérettetést jelentd
Amator Artium Tirlatot a Vigadé Galéridban megtisztelte a Magyar Festdk
Tarsasiganak elnoke és a festészeti kategoria egyik fodijasit meghivta csoport-
jukba, Ugyanakkora sikerélmény, hogy az Amator Artium Tirlaton felfedezett
Kiraly Gdbor most Derkovits 6sztondijas.

Ha biralnom kellene az On 4ltal emlitett civil szervezetet, akkor a franciaor-
szdgi Périzsi Szalont is birdlnom lenne muszdj, de maradjunk eurokonformok.
Minden civil szervezet jogot formélhat arra, hogy beliiggyé tegye normarend-
szerét, Véleményem szerint, kozpénzeket a legjobb kozmegegyezéssel elfoga-
dott értékekre forditani.

Mindaz, amit a kézmiivel3dési szakmaban dolgozé kidllits-szervezdkedl
elmondott, tudatosult benniink, A legnagyobb hibit a jelenlegi képzési rend-
szeriinkben litom. Feltételezve a kozépiskoldban megszerzett miivészettorté-
neti tudast, az egyetemi képzésben a kortirs miivészet torténetének tanitisira
fektetném a hangsiilyt. Valamennyiiink legsiirgetSbb feladata a kozizlés csino-
sitdsa lenne. Ehhez pedig olyan fiatal miivészettorténészekre, mizeumpedagd-
gusokra lenne sziikség, akik jaratosak a kortirs képzOmiivészet teriiletén, akik
érthetSen, szakzsargonok nélkiil vagy azokat megmagyarizva képesek sz6lni
— nemcsak a megnyitékon — a kiéllitds litogatéihoz. Bennem reményeket kelt,
hogy intézményiink kiallitisrendezd hallgatéi a tavalyi évben megalakitottik a
Kisgalériak Orszagos Egyesiiletét (kalocsai székhellyel).

A ,rendszerviltist a fejekben” én akkor tartanim megvalosithaténak, ha a
képzdmiivész szakma egységesen azt az dlldspontot képviselné, hogy a kidllitott
miitirgyakért bérleti dijat kér. Ez a, tiszteletdij” minden magyarorszagi képzg-
miivésznek rég kijirna. Ezt a kérést ki fogja valamely kulturilis kormanyzat
asztaldra letenni?

A személyes taldlkozas reményében (Amator Artium XIX. Orszagos Képz3
és Iparmiivészeti Tarlat, Olof Palme Haz 4prilis 2- 23.) tisztelettel iidvozli:

Fekete Mirta
1gy is, mint a Képzo és Iparmiivészeti Alkotocsoportok
Nemzetkozi Szovetsége elnoke
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JTiszta viz”
vagy valami mas?

Korabban az alkotohazak iigyében, a
nagy nyilvanossag elétt, eloszor a Ma-
gyar Alkotomiivészeti Kozalapitvanynak,
a dontéshozatal szempontjabol altalunk
marginalis személynek tartott - am
foszerepre torekvo - vagyonigazgatoja
nyilatkozott. Asztalosné mindezt ellent-
mondasosan és hitelteleniil tette, mint
ahogyan erre valaszunkban ramutat-
tunk. Amikor a valodi dontéshozatalra
felhatalmazott Kuratorium képviseloi

is megszolaltak, ugy tiint, megnyug-
tatoan rendezédhet a helyzet. Ekkor
azonban dr. Ferenczy-Nagy Istvan ur, a
MAK kuratoriumanak elnoke a MAKtar
2006/3. szamaban ,,A tiszta viz a po-
harban” cimii cikkében, valamint ezzel
egyidejiileg, a MAOE EInokségének irt
2006. marcius 1-i keltezésii levelében
igaztalan és méltanytalan tamadast
intézett az EInokség, a Magyar Alkoto-
miivészek Orszagos Egyesiilete és ezen
keresztiil személyem, mint annak elnéke
ellen. Bar az iras hangneme onmagaban
mindositi a szerzéjét, s nem tekintem a
Kuratorium véleményének, a megszo-
littatas okan sziikségesnek tartom a
valaszadast, nem is személyem, hanem
elsosorban a MAOE és annak tagjai ér-
dekében, azért, hogy valoban tiszta vizet
ontsiink a poharba.

Feltételezhetd, ha dr. Ferenczy-Nagy kifogdsolja az Egyesiilet
2006-0s kéleségvetési tervének ardnyait — nyilvinvaléan azért teszi,
mert § maga a kinevezése pillanatitél més elvek alapjén irdnyitotta,
szinte tirsadalmi munkiban a MAK-ot és erre kérte munkatirsait
is. Vagy mégsem?! A két szervezet legutdbbi (2005-ben készitett)
koézhasznisagi jelentése szerint a 2004-es évben a MAOE - teljes
mitkédésére — a kozel 6800 alkotémiivészt kiszolgilé alapfelada-
tokra, bérekre, segélyekre, alkotéi timogatdsokra, szakmai dfjakra,
stb. sszesen 126 millié Ft-ot hasznalhatott fel, ebbdl a 102 tiszeség-
viselének 11 milli6 Fe volt az éves tiszteletdija. Hat igy d8zssliink
mi! Mikdzben a Kézalapitvinynak ekkor a bérkélesége, jarulékkal
egyiitt, elérte a 127 millié Ft-ot, ebbd] tiszteletd]j (Kuratérium, FB)
9,7 milli6 Ft. Akkor milyen ardnyokrdl is beszélgessiink Elnck r?
Mert a 2005-6s éviink ennél is rosszabb volt.

Mi nem kiildhetiink el, vagy vehetiink fel évente

munkatdrsakat csak azért, hogy a belsd ardnyok jol
nézzenek ki, mivel a feladatainkat el kell litnunk
akkor is, ha szimunkra folyamatosan eldnyteleniil
valtozik a kéltségvetés t3bbi eleme. Az a csoda,
hogy Ok még mindig kitartanak mellettiink az év-
18]-évre ismétl8d8 létbizonytalansigban is.

Tisztelt Elnsk Ur! Miutén 5 év is kevés volt,
hogy tisztiba jsjjon az Onre bizott vagyon ere-
detével, kezelésének céljaival, az alapité Kormany
akaratdnak szellemiségével, erre a rovid idére mér
belitom, nem virhatom el Ontél, hogy legalibb
nyomokban megértsen ebbl valamit. Ugy tiinik,
ez esetben egyébként sem az értelem, csak a kapott
feladat a lényeg. A kérdés, hogy On kitél kapott és
milyen feladatot?

Azért prébaljuk meg komolyan venni az Elnck
Ur szavait, eltekintve az idénként laeszdlag ironi-
kusnak szént, imde rdgalmazé hangtdl.

Hol jogtudori, hol gazdasigi-, hol miivészet-
térsadalmi szakért8ként nyilvinul meg kiilonboz8
kérdésekben, de a tartalom mellett, amivel gyakran
igencsak baj van, az is feltind, hogy rendszeresen
ellentmondis van a tegnap vagy tegnapelétt, vagy
éppen azeldtt vallott nézetei kézétt. Sajnos mind-
ezekbdl csak a hidnyossigok tiinnek fel a legin-
kabb. Kritikdi mindenkire vonatkoznak: az NKA,
a Kormény, a politikai elit, de fleg és elsésorban
a MAOE és annak elndke jelenik meg a biralat
térgyaként. Persze a valdsdgot torzitva, a megfeleld
hattérinformacickat elhallgatva és ekozben elbre
is védelmezve énmagat (vajon mitdl, miért?) és a
MAK jelenlegi vagyonigazgatéjét, pedig az 8 folya-
matos szereptévesztése jelentds mértékben hozza-
jarult a jelenlegi helyzet kialakuldséhoz.

C)nmagénak tulajdonitva minden eredményt
nyilatkozik Szigligeti feltjitisrol, miteremhazépi-
tésrol, Szentendrérdl, az Olof Palme-rdl, elfeledve,
hogy mindez csak a Kuratérium, a MAOE és a
mindenkori kormédnyzat timogatdsival vilt meg-
valésithatéva. Mert a Kuratérium — amely szeren-
csére nem azonos annak elndkével — eddig minden
esetben tdmogatdst kapott téliink a miivészek ér-
dekében végzett munkijihoz.

Ugyanakkor az On

rokkantsdgi nyugdijak és segélyek kérdését — visz-
szavondsra keriiljon.

Mikézben a Kuratérium elndke a MAOE-val a
professzionalis alkotémiivészeket képviseld, a tag-
sag érdekeit védd Egyesiilettel folyamatos harcban
4ll, és probélja megkeriilni az Alapité Okiratbdl fa-
kad¢ feladatait, nem teljesitve mind az alapité kor-
mény, mind az ASZ, mind az dllampolgari jogok
orszaggyilési biztosa 4ltal tobbszor egyértelmiisi-
tett kedvezményezettség teljesitését, folyamatosan
skeresi” a timogatanddkat, akiket dsszmiivészeti
szinten vé] megtaldlni. De kiket is? Ekozben még
arra sem figyel, hogy a Kuratérium tobbi tagja
nem kivénja ezen az tton kovetni. Sem a Kuratd-
rium, sem az Egyesiilet az On hangulat és arculat-
valtisait nem tudta és késébb mar nem is akarta
kvetni. Ebben igaza van. Konfrontalédtunk. On
arroginsnak mindsitette a MAOE Elnokségét,
és kiildndsen engem, mert a mivésztarsaink ér-
dekében, feladatunknak megfelelden megszélal-
tunk, s nemcsak zdrt ajték mégdee (tobbszori si-
kertelen prébalkozds utin) keltiink a védelmiikre.
Indulatos sért8ddttsége egyenesen kévetkezik az
»én mindent tudok, mindent értek és majd meg-
mondom nektek, hogyan legyen” attitidbél.

Tisztelt dr. Ferenczy-Nagy Istvin ur! Ez a be-
dllitottsdg szinte teljesen lehetetlenné teszi a msik
fél részérdl is a konszenzus keresését, Sértédote-
sége persze érthetd, ha tudjuk, hogy az On iltal
elképzelt szép, 1j vildg létrehozisiban lehetdleg
semmilyen szerepet nem szinna a MAOE és az
4ltala képviselt miivészek szdmara.

Azzal mi is tisztdban vagyunk, hogy a mér
teritett asztalhoz masok is szivesen odaiilnének.
De azt gondoljuk mégiscsak tgy illik, hogy azt,
ki legyen a,vendég’, azoknak kell megmondaniuk,
akik az asztalt, a széket és a ravalét munkdjukkal
eldteremtették. Ez pedig a volt Miivészeti Alap, a
MAOE tagsiga.

Mi nem varjuk, hogy a politika mondja meg,
ki a mivész. De sziikségiink van, mint minden
demokriciban, az dllam képviselire, hogy a tor-
vény segitségével hozzak létre azt a szervezetet,
koztestiiletet, amelyben a miivészeti 4gukban mir

temi szintti, dllami diplomdt
lehet szerezni. Ez 5nmagéban
is igazolja azt, hogy az ,dlta-
liban” miivészek — akiknek
alkotdsi szabadsdgit esziinkbe
sem jutott kotlitozni, vagy el-
vitatni — és a professziondlis, élethivatsszertien
tevékenyked§ alkotémiivészek kdzott igenis lehet
és kell megkiilénbéztetést tenni. A mifvészlét is
hivatis, amelynek az elhivatottsig mellett megvan-
nak — még ha sajitosak is — a maga szinvonalbeli
mércéi.

Azt kell mondanunk, az On javaslata: miszerint
a kozonség mondja meg ki a miivész, az e témiban
1év8 elemi ismeretek hidnydra utalé gondolat lehet
csak. A piac tetszési indexe csak korldtozottan
alkalmas a kvalitds, a2 mindség felmérésére... Jol
lathat6 ez a mozi és az elektronikus média teriile-
tén. A kultira piacosoddsa méra a vildg miivészeti-
kulturalis sokszintiségének eltiinésével, a nemzeti,
miivészeti-kulturalis identitds elvesztésével fenye-
get, amely tendencia ellen minden professziondlis,
valédi értékek létrehozisara hivatott mivésznek
és ezek szervezeteinek kotelességszertien fel kell

targyalo

lépnie.

Eppen ezért kapcsolédott be a MAOE 2003-
ban a professziondlis mivészeti-kulturdlis szerve-
zetek 4ltal mar 2001-ben elinditott nemzetkdzi
egyiittmiikddésbe és munkaba (errd] szélt Széul
is). Ennek soran hivta életre 2 MAOE miivésze-
ti térsszervezetekkel egyiitt a Magyar Koalicié a
Kulturilis Sokszintiségért elnevezésti egyiittmdi-
kodési forumot, két éves elSkészitd munka utdn.

Ezzel az ebben a keretben egyiittmiikédé ma-
gyar miivészeti szervezetek teljes jogi partnerei
lettek a Nemzetkozi Koaliciénak, amelynek éppen
az a célja, hogy a miivészet és a kultira a valédi
értékekre veszélyt jelentd szélsdséges piacosodi-
sa ellen fellépjen. Részben ennek a koaliciénak is
készonhetd, hogy az UNESCO két dllam ellen-
szavazatdval, elsdpré tobbséggel fogadta el 2005.
oktdber 21-én a kisebbségi és a nemzeti kultarak
védelmét szolgalé egyetemes nyilatkozatat a kul-
turdlis sokszintiségrél. Mindezt igen nagy jelentd-
ségiinek tartjuk.

dltal vezetett Kozalapit-

Orémmel  ismer-

vany amainapigképtelen A kultira piaCOSOdésa mara a V"ég miivészeti-kultur é’is\ titk fel nemcsak a gon-

vole helyesen kiszimolt  go kg zjnfiségének eltiinésével, nemzeti miivészeti-kultu-

tényadatot adni a 40 év

daciak  jirandssigival  FANIS identitas elvesztésével fenyeget, amely tendencia
kapesolatban!  Onnek  @flen minden professzionalis, valodi értékek Iétrehoza-
sara hivatott miivésznek és ezek szervezeteinek koteles-
ket tegyen, ezt évesl-ivee  SEg@szeriien fel kell Iépnie. Eppen ezért kapcsolodott be
dodizta, esak most, 2 o MAQE 2003-ban a professzionalis miivészeti-kulturalis

minden lehetdsége meg-

volt, hogy valddi 1épése-

mivészek  tiltakozdsa

utén, mandiuma lejirra SZ€FVEZetek altal mar 2001-ben elinditott nemzetkozi
eléee 5 perccel” dll s @gyiittmiikodésbe és munkaba (errol szolt Szoul is).

hirtelen &tletek s javas-

latok sokasdgaval, mdst

hibéztatva a tdrténtekért. Még arra is javaslatot
tesz — teljesen felelétlen médon —, hogy a 2005-6s
kormanyrendelet-mddositds — amely végre ren-
dezte a lezirt nyugdijak végleges biztositisa utin
a méltinyossigi, valamint az Gzvegyi-, drva- és

bizonyitott miivészek mondhatjik meg, ki az, aki
alkotéként mir a mindsitett, professzionalis alko-
témiivész szintjére érkezett. Azt, hogy mennyire
nem lehetetlen, amirdl beszéliink, azt jol példdzza,
hogy miivészi képességekrdl, képzettségrdl egye-

dolatainkat, koriabban
tett javaslatainkat és
lépéseinket, de he-
lyenként sajit szava-
inkat is az On éltal,
az Elndkség szdmira,
a létrehozandd koz-
testiiletrdl irottakban,
Es kiilon 6rom, hogy
egyetért veliink abban:
a miivészeknek meg
kell kapniuk az én-
rendelkezési jogukat,
amelynek bézisit az 4ltalunk létrehozott és ma a
Kézalapitviny kezelésében 1évé vagyonelemek kell
jelentsék...

Az On ,szervezetek” irnti folyamatos elks-
telezettségének azért némileg ellentmond, hogy
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mikézben 4ltaldban a szervezetek nehéz helyzetéére busong, éppen az Onre
(Kozalapitviny Alapité Okirata) bizott Egyesiilet mitkodésének ellehetetle-
nitésében véllal vezetd szerepet. Most a Koztestiilet [étesitésérdl beszél, mi-

kézben a Kézalapitviny forrisai egyetlen szervezet,a MAOE timogatdsira
sem elégségesek On szerint. Ezért azt, hogy a kéztestiilet majd szerkezetileg
mennyire szélesedjen ki, gy gondoljukm a miivészekre kell bizni, akik pro-
fessziondlis kdzegiiket eddig is megtartottik. Miutan az 1997-tél fenndllé
dllapotot nemcsak az Egyesiilet, de az ASZ is torvénytelennek mindsitette,
a két szervezet javaslatt figyelembe véve a kormédny jelentds lépést tett a
MAK Alapité Okiratinak 2005-8s modositisival: 2 MAOE tagsig ked-
vezményezettségének — ha nem is kizardlagos — visszadllitdsdval, amit On
igyekszik kovetkezetesen figyelmen kiviil hagyni.

A Kéztestiilet létrejottének tobbek kozott azért kell a MAOE tagsdgén
alapulnia, mert a miivészek és az 4ltaluk létrehozott vagyon maradéka ebben
a form4ban egyesiilhet igazsdgosan! A kéztestiilet létrehozdsdnak a mivé-
szek egyéni jogainak érvényesitése, lehet8ségeik bévitése, alkotémunkdjuk
valédi timogatdsa lehet csak a célja. Tehdt még véletleniil sem ,szervezetek”
kérdésérdl van itt 526, miutdn azok létrehozdsa a demokratikus alapjogok
kézé tartozik, s ugyanaz a,kozeg” akdr tiz személyenként hozhat létre tjab-
bat és tjabbat beldlitk.

A volt Mivészeti Alap, ma MAOE tagsigén és annak vagyonan alapulé
koztestiilet [étrejotte az alkotdmiivészek érdeke. Ezt nem akadilyozhatja
meg egy-két, a tagsdg 4ltal erre fel nem hatalmazott!, ezért személyes okok-
b6l megnyilvinulé — politikai szerepet vallalé — szervezeti vezetd sem, min-
dennek a létjogosultsigat megkérddjelezve. Aki még onndn érdekeit sem
ismeri fel, hogyan kozvetithetné misokét? S csak a pontossig kedvéért, a
MAOE elngkét t&bb fordulén keresztiil vélasztja meg a tagsig. Javaslatunk-
ban ez szerepel kdztestiilet esetén is. Egyébként bércsak mar ez lenne az
egyetlen probléma! Mindenesetre az biztos, hogy sem a MAOE, sem a kéz-
testiilet elnoki székébe nem keriilhet politikai kinevezett...

Az elmalt id8szakban a Kuratérium valéban jelentds munkit végzett,
mint ahogyan azt kordbban is elismertiik, a MAOE tagsdga és Vilasztmd-
nya ltal mér 1998-2000 kozott megfogalmazott és a Minisztériummal is
egyeztetett javaslatainak, kéréseinek valéra valtisa érdekében. Ezek: az Olof
Palme szerz3désének rendezése az alkotémivészek érdekében, a Szentend-
rei Miivésztelep feltjitdsa, az Akadémia Nyomda megszerzése, a miiterem-
héz épités kérdése, vagy éppen a Képcsarnok Kft. arculatviltdsinak elindi-
tésa, de a szigligeti felujitds folytatdsa is e fontos eredmények kozé tartozik.
Itt a Kuratérium érdemei elvitathatatlanok. Es ha eltekintiink a ki tal4lta
fel a spanyolviaszt’, csupan csak hitisagi kérdésétd], akkor azt is mondhatjuk,
hogy valddi, értékes, kozos munka folyt. Koszdnet érte.

Az alkotéhizi beutalds kérdésében kialakult vitdban nem a magam viziéi
jelentek meg, hanem az alkotémiivészek, s azok — MAOE-n kiviili — szerve-
zeteinek véleménye, amely egységes abban a tekintetben, hogy a MAK 4ltal
bevezetni kivint rendszer nem elfogadhaté.

Sajnos, ezzel kapcsolatosan az Elnok Ur véleményét valéjiban a mai
napig nem sikeriilt megismerniink. Hiszen éppen a legutébbi nyilatkoza-
tiban (Délmagyarorszdg) hotelszert mitkodésrdl, kiilsésok megjelenésérdl,
a miivészek nyaraltatds helyetti alkotémunkdra késztetésérd beszél. Széval
mond ezt is, azt is.

A Kuratérium azonban most valdban becsiilendé médon igyekszik segit-
ségére lenni az Egyesiiletnek, ennek a kozds problémanak a megolddsiban.

Szerencsés lenne, ha Elnsk Ur is inkabb ebbe az irnyba haladna.

S végiil: a mi feladatunk tehdt nem a szervezetek szimara megoldast ke-
resni, hanem az egyéneknek, az alkotdmiivészeknek a rendszervaltozas dta
megoldatlan, és 8ket méltatlan helyzetbe hozd, a tirsadalomba mai napig be
nem illesztett helyzetének orvosldsit elérni. Ennek voltunk és vagyunk t5-
retleniil elktelezett képviseldi mi, a MAOE vilasztott tisztségviseldi. Nem
virom, hogy ezt Onis megértse.

A tiszta viz a pohdrban” esetében baj van tehdt: a viz nem tiszta. Ezére
mi készonjiik, nem kériink beldle. Onnek azonban egészségére, a magaét
issza.

Bauer Istvin
festémiivész, a MAOE elnike
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Dr. Ferenczy-Nagy Istvan
A MAK kuratériumanak elnoke

Felelosen

Viszontvalasz Bauer Istvan irasara

Vilaszom révid lesz, miként az On é4ltal megfogalmazott érvek sora, és
csak egy megjegyzését emelném ki, mert félek, ebben a gondolatiban rej-
lik az On problémdinak kulcsa.

Elnok ar! Az Egyesiilet nem rdm, vagy a kuratériumra van bizva, hanem
Onre! (Ennyit az On 4lal kollégdimmal kapcsolatosan megfogalmazott
szereptévesztéstdl.)

Nem az én tevékenységemhez kotédik az Egyesiilet forrsainak el-
apaddsa, hanem az Onéhez. Nem én terveztem a MAOE kéleségvetését
— erre sem médom, sem kedvem —, hanem On. Nem ez a Kuratérium ad
kevesebb tdmogatast, hanem — az On 4ltal kiharcolt tdmogatasi forma
megvéltoztatisa miatt — a Minisztérium. Nincs olyan szervezet, amely
ndla nem szerepld pénzt 4t tudna adni. A MAK sem. Csak ennyit kell
felismerni, s nem t3bbet. Nem én tetjesztettem vitatott nyugdijszabaly-
zat-tervezetet a minisztérium elé, hanem On. Még akkor sem én, ha On
szerint az rendezte a nyugdijkérdést. (sic!) A Kozalapitviny soha nem
akarta elddnteni, hogy ki, és miként szdmit miivésznek — hiszen nem eza
dolga — ellentétben Onnel. Ebben a vitdban semmiképpen nem kivintam,
s kivanok részt venni.

Bir — valoban 8szinte sajndlatomra — tgy tiinik, On nem értette meg
irdsom lényegét, egy dolgot mégis sikeriilt vele elérnem: mintegy melléke-
sen ugyan, de elismerte a Kuratérium mégsee 416, eddig nem tapasztalt
mértékd munkdt és eredményeket. Eztiton is kdszonom.

A Kuratériumban zajlé eseményekrél On is pontosabb képet alkot-
hatott volna, ha eljon az iilésekre, amelyekre minden esetben kapott
meghivét. Amennyiben pedig nem tud azokon részt venni, tigy t4jéko-
zédhat a hatdrozatokbdl, amelyek minden esetben t5bbséggel keriilnek
elfogaddsra. Ennyit a Kurat6rium és Elnoke viszonydrdl. A tobbi csak
olesé célozgatds. Az omindzus alkotéhdzi rendszert az6ta mar tirgyalta a
Kuratérium a MAOE deleg4
jelenlétében.

On nem cifolta a koltségvetés kapcsin altalam lefrtakat, igy én sem
teszem ezt az On 4ltal lefrtakkal. Nem is ez a leglényegesebb. Hanem az,

hogy nem érdemes masokra mutogatni. Irisomnak — tobbek kézott — az

volt a célja, hogy erre felhivjam a figyelmét. S, még arra: lehet, hogy nem
csak a kézalapitvinnyal van a bajs!
Részemrdl ezt az On 4ltal indukalt értelmetlen vitdt lezartnak tekin-
tem,
Dr. Ferenczy-Nagy Istvin
A MAK kuratériumanak elnoke

Cs. Varga Istvan

Sarkady Sandor

’ - t ’ o0 > 4 ’
Sarkady Sandor kolté, miifordito; Sopronban é16 szellemi organizator. Nyugat kapujaban folotte is az ember-
ség, tudomany és tiirelem harmas csillaga ragyog. Otven esztendé termésébol valogatott két szép kotetét az

Edutech Kiadé jelentette meg. Affirmativ ironia csillan verses gyiijteményének cimadasaban: irom korom.
[Boritojan Guido Reni: Szent Jeromos (Bécsi Képtar) szines reprodukcioja lathato.]

Jénosy Istvin, tekintettel az eszmei-
ségre és klasszikus formédkra, Kolcsey
orokdsének nevezis ,Sarkady nemcsak
széval hirdeti a Paraineisis elveit, ha-
nem egész emberi — iskolai és kézéleti
— szereplésében is ezeket az elveket va-
16sitja meg. Néla etikum és esztétikum
azonos t6rdl fakad, és mindkettdnek
motorja: igényesség Gnmagival szem-
ben.” Posztmodern korunkban Sarka-
dy erds hittel, reményteljes, patriéta
verseket mer irni. Thletforrds szimara
a Petdfi, Arany, Radnéti, Juhdsz, Nagy
Laszlé, Fodor Andras ,csalddi-hitvesi
kotészete” is. Versbeszédére jellemzd:
a klasszikus mértéket természetes
elegancidval kezeli. A ,testvérmizsik”
koltdje hitelesen fogalmaz: ,El8sdi
hitviny fagyongy sose voltam / Agak
sebében / — sorvadjon bér az dg alat-
tam — / Gyaldzatomra nem virultam.”

A sajit vers és versforditis nila egy-
séget alkot. Az Igazsdg pajzsival kétet
verseit koveti A szabadsdg utolsé fia
fejezet, melyben Lermontov-forditdso-
kat ad kézre. Ha ma sem beszélek feje-
zetben Puskin,

Az Eziisterd$ fejezetben Krilov, Pus-
kin, Lermontov, Nyekraszov, Tur-
genyev, Majakovszkij, Blok, Jeszenyin,
Paszternak, Ehrenburg, Martinov,
Jevtusenko, Vinokurov, stb., verseit
olvashatjuk. Az 1952-2005 kézotti
kronikds és virrasztd koltd tantsdg-
tétele az Emléktemetd, amelyben bu-
cstztatokat, érték- és emléktudatositd
verseket taldlunk.

Sarkady Minden élet szolgilac
cimen adja kdzre esszéit, kritikdit,
jegyzeteit, Esszé- és kritikairdi gydj-
teményének kaleidoszkopja rendki-
viil gazdag. Nézépontjinak origdja a
»Ttztornyos csoda’, a ,Civitas fidelis-
sima”. [A 600 oldalas kényv cimlapjan
Anthonis van Dyck: Boldog Hermann
Jozsef (Bécsi Képtar) cimil képe l4c-
haté szines reprodukcidban.] Igazi
kuriézumot jelent a Halotti Beszéd
és Vorosmarty német nyelvt'i eposz-
toredékérdl (Csak, den Helden riihm
ich...) sz0l6 tanulmény. Ertékeuda-
tosité irodalmi szemlét tart Berzse-
nyi, Petdfi, Rikosi Jend, Gyoni Géza,

gazdag rétegzédéstt kulardjir, mi-
vészeti, irodalmi és képzémiivészeti
életét. A ,soproni pantheon’-ban fog-
lal helyet Czinke Ferenc, Sz4sz Endre,
Szokolay Séndor, Becht Dezsé, Csat-
kai Endre, stb., portréja. A soproni
iroportrék mellett mivészportrék so-
rakoznak: Schiller Janos, Steinacker
Karoly, Wilfing Jézsef, Hauser Jézsef,
Steiner Rezsd, Szakil Ernd, Mende
Gusztav, Szarka Arpéd, Rizé Jozsef,
Grabner Jézsef, Sz. Egyed Emma,
Giczy Janos, Gergicz Berta, Sziics
Szabé Sandor miivészetérdl.

A kétetet a Konyvek kozott fejezet
kényvismertetései, tobbek kozoet Gar-
donyi Béla, Kaldi Jinos, Boros Géza,
Huszar Liszlé, Dér Endre, Hajnal
Liszlé6 Gabor, Tranta Julianna, Tét-
drpad Ferenc, Both Baldzs konyveinek
recenzidi zarjik. Sarkady fejet hajt a
Sopront tehetségiikkel maradandéan
gazdagitdk eldtt. A soproni szellemi-
séget felragyogtaté {rokrol-ksleskrd],
nagyhiri  képzémiivészekrd], zene-
miivészekrdl, a virosképformals épi-

recenzio

voltak j6 pdsztorai, hanem sokat tet-
tek a vérosért, minden rendd, rangt és
valldsti polgérért. Emlékiiket tudato-
sitd intelme: gy éljiink, ahogyan arra
kivalé elddeink példat mutattak, akik
nem csak szakmai munkaszeretetbdl,
de emberségbdl és magyarsigbdl is
jelesre vizsgiztak. A politikai emlé-
kezet-kitorlés, a damnatio memoriae
korszaka utin fontos, hogy ezeknek
az embereknek a példdja ne enyésszen
el, hanem nemzedékrdl nemzedékre
megmaradjon. Sarkady tudatositja: a
kézj6, a bonum commune szolgilata
az iidvosség feltétele. Tolink fiigg,
milyen mértékben akarunk alkotd
emberekké vilni, méledk maradni
el8deinkhez. A kérdés: tudunk-e gy
cselekedni, 8sszefogni, hogy utédaink
felnézzenek munkdnk eredményeire?
Sarkady a mindig tanulds (Semper
paratus doceri) jeles képvisel8je. A sop-
roni Szent Mihdly-templomra cimf,
architekedrai szépségti, kdbsl, fabol,
mértani vonalakbél poézist teremtd
kéltemény zdrlatdnak intelme: ,Béké-
vel jarjon mind, aki

Lermontov,

Auden, Rufus
verseit tolma-
csolja meggyd-
z8 hitellel. Az
Enekek éneke
a cimhez méltd
versek foglala-
ta. A Télker-
get§  gyerme-
keknek szant,
felnStteknek

is sz0l6 verseit gydjtdtte egybe. A
Gydngyhimnusz alkotdsait a Vildg
viliga tematikus verscsokor kdveti.
Maori verseket tartalmaz a Kialts — és
folkel a nap. Régi kinai koltdket is-
merhetiink meg Sarkady 4tkéltésében
a Fénix a hajtiin cim{l verscsokorban.

Benedek Elek, Illyés Gyula, Szabé
Lérinc, Papp Kiroly, Webres, Kénya
Lajos, Varga Domokos, Janosy Istvin,
Nagy Liszld, Juhdsz Ferenc, Csorba
Gydz8, Kanyadi, Tiiskés Tibor mun-
kassdgan, soproni kdtddésén.

Kiilon fejezetben tirgyalja Sopron

-Békével jarjon mind, aki jot akar,
Legyen horvat vagy német avagy magyar -
Es barmelyik hit is nevelte,

El ne feledje, hogy egy az Isten.”

tészekrdl is sz6l. Szamba veszi a viros
kivalosdgait, becsiili a nemzedékeket
formdlé pedagdgusokat, a szellemi-
lelki tisztasdg meg8rzését szolgild
lelkipdsztorokat is. Isten tudds szol-
géinak munkdssiga, szeretete példa,
mert nemcsak a rdjuk bizott hiveknek

jot akar, / Legyen
hotvét vagy német
avagy magyar — /
Es barmelyik hit is
nevelte, / El ne fe-
ledje, hogy egy az
Isten. A Csanadi
Imrének adresszale
onjellemzd szavait,
kis igazitissal a
70 esztendds ju-
bildnsra, a soproni
strazsan virraszté koltdre forditom
vissza: ,Cimeredet viszi szdrnyai kozt
egy cimeres angyal: / Bastya és btor-
sig! — ablakodon bekészén. / Minden
jot, Séndor, hamisakhoz nem suhog
angyal — / Viras Eger aldl Cs. Varga

Istvan 6lel.”
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Az orszag peremeén

A gyulai kulturalis élet alkotoi és alkoto kozosségei

» azt nem lehet tudni pontosan
hogy: mikor

azt se hogy egyaltaldn:

mi

s hogy tulajdonképp:

miért

de mintha kézben elveszett volna itt
valamikor

valami

valamiért.”

Az 1978-ban megjelent Gyulai Kréta-
rajzok cimi kotetében Simonyi Imre
dltal megfogalmazott bizonytalansig a
mai napig érvényesnek tiinik a gyulai
miivészeti életre,

A XX. szdzadi elbizonytalano-
dasnak elsdsorban torténelmi okai
vannak. A viros az elsé vilaghdbort
utin az orszdg peremére sodrédva
elveszitette a gazdasigi hatterének
jelentds részét. Majd 1950-ben a
megyei kozigazgatdsi hivatalokat és
a megyeszékhelyi rangot is elveszitve
wcsak” egy alfoldi kisvaros maradt. Am
e két momentum ugy is felfoghats,
hogy meg tudott maradni egy élhets
varosnak. Nem esett aldozatul a XX,
szdzad technokrata, ipari és kiilén-
b6z8 hatalmi igényeket kielégits vi-

rosfejlesztéseknek. A kisvirosi utcak
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emberléptékiikkel sétdlni csibitjak az
itt él6ket és az ide litogatdkat. Ezt a
szemléletet tiikrozi a viros egyik fo-
terének, a Kossuth térnek a jelenleg is
foly6 tépitése. Az épitkezések befe-
jezése utin egy XXI. szdzadi eurdpai
szinvonalt teret vehetnek birtokukba
a vérosuk arculatira mindi érzékeny
és méltén biiszke gyulaiak.

A viros mivészeti élete mindig
is sokszint volt és sokszinti ma is. A
viroshoz kéthetd, jelentdsebb miivé-
szek kozott feltétleniil megemlitendd
Erkel Ferenc — aki a legenda szerint a
virkert egyik f4ja alatt irta a Hunyadi
Liszl6 cim operdjit. Kohdn Gyodrgy
festOmiivész, a mult szizad festészeté-
nek egyik jelentds alakja, aki az élet-
miivét a virosnak adomanyozta, mely
az egykori Pavilonbdl kialakitott Ko-
hén Képtirban lithaté — és Simonyi
Imre a viros kéltdje.

A virosban tobb, a kulturalis életet
meghatirozé alkoté kézdsség miiko-
dik. Ezek koziil a legrégebbi 1922-ben
Jozsef Dezsd rajztandr vezetésével ala-
kult meg. A mai napig is a klasszikus
szakkéri formaban miikéds, 1969-t8l
a Kohin képz8miivészkor nevet vise-
16 tirsasigot 1980 éta B. Jasz Jolan
vezeti. Evtizedeken 4t t5bb szaz fiatal
tehetséget neveltek, akik az élet leg-
valtozatosabb teriiletein mivészként,
tandrként, diszlettervezéként, dekora-
térként 4lljak meg a helyiiket. A szak-
kor izlésfejleszt, esztétikai érzéket
formalé ereje szdmottevd volt és az ma
is Gyula kulturalis életében. Az Gtve-
nes évektdl a Miivelddési Haz égisze
alatt mitkodnek s minden évben kialli-
téssal bizonyitjak jelenlétiiket.

1969-6ta miikddik a Gyulai Ny4ri

Miivésztelep. Hosszt ideig Toth Ti-
bor festdmiivész irdnyitisival. 1984-
tdl a miivésztelep torzstagjai felviltva
vezették és szervezik a telep munkdjat.
Balogh Gyula, Székelyhidi Attila, Sza-
kall Agnes, Témpe Eméke, Marosvari
Gyorgy. Jelenleg a Racz Katalin, Bo-
dor Zoltén kettds irdnyitja a munkd-
kat. A telep tevékenységéhez tartozik
a szobriszati és festészeti miihely
munka. Nem elhanyagolhaté a modell
utini festés, rajzolds, mintdzis. Jelen-
tds a szobrdsz, kerdmiai tevékenység
is. Szezononként 30-40 £ dolgozik
a telepen. A visszatérd torzstagokon
kiviil a tanitvinyok Szdke Sindor,
Lukdcs Istvan, s6t azok tanitvinyai is
megjelennek. Akiknek a késgbbi mii-
vésszé valas el8segitése a cél.

A testvérvirosokbél — Csikszereda,
Dizingen - is vannak résztvevk. Mar
torzstagnak szimit: Doris Marschall
és Zsigmond Mirton. A miivésztelep
munk4jit évente vizlatkiallitds zdr-
ja. 4-5 évenként nagyobb iddszakos
killitdsokat rendeznek a térzstagok.
Bemutatkoztak mar Gyulin, Hédme-
z8vésirhelyen, Esztergomban, Buda-
pesten az Erdds Renée hizban.

A szociografikus szemlélet hosszil
éveken keresztiil meghatirozta a telep
munkdjit. El8térbe helyezték a hely-
szinen val6 festést, mely lehetségessé
tette az ember és tirgyi kornyezetének
érzékletes koriiljarasie. Munkdjuk
sordn a részletezd akvarell technikit
alkalmaztik, A foté csak az értel-
mezésben, dokumentalisban jutott
szerephez. A mithelymunkdban nagy
fontossdgot nyertek a kdzos mielem-
zések, a kép sziiletése elétti, kdzbeni
és utani értelmezések. Szezononként
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3-4 elméleti eldadassal szinesitik pa-
lettdjukat.

Gyuldhoz legszorosabban kétddik
a virosban €8 és alkoté Székelyhidi
Attila, aki a békéscsabai Alf6ldi Tarlat
és a hédmezdvisirhelyi Oszi Tarlat
rendszeres résztvevdje. Keze munka-
jat dicséri a gyulai jozsefvirosi katoli-
kus templom, Angyali tidvozlet cimi
seccoja.

A Székely Aladar Fot6 Klub 1984-
4ta mitkddik Banfi Barna vezetésével,
s Gyula egyik legaktivabb, valédi szel-
lemi mithelyként miikods tirsasiga.
A tagok kozott épp gy megtalilhatd
az id8sebb generdcid, mint a fiatalok.
Rendszeresen részt vesznek egyéni
és csoportos kidllitdsokon. Kiterjedt
kapcsolataik révén, miiveikkel eljutot-
tak Eurépa szdmos orszdgdba. Vigvol-
gyi Mihdly, Veres Istvin és Rusznyik
Csaba tobb pélydzaton is sikerrel sze-
repeltek.

A foté klub néhdny tagja Vaclavszki
Jénos vezetésével 1983 6ta mitkddeeti
— jelenleg 18 taggal — a Székely Aladir
Miivésztelepet, ahol mas alkotokkal
kiegésziilve, névaddjuk szellemi 6rok-
ségét felvillalva, az emberdbrdzoldst
helyezik el8térbe. A miivésztelep
rendszeres taldlkozoéit, alkotd Ossze-
joveteleit paros években az orszig kii-
16nboz4 telepiilésein, paratlan években
pedig Gyuln rendezik.

A fotdsok kozott kell megemlite-
niink Bagyinszki Zoltdn munkdssd-
git, akinek tdbb nagyszeri miivészeti
kényve jelent meg, melyek a Kérpat-
medence épitett rokségét, illetve Gyu-
la multjae, jelenét mutatja be.

A legfiatalabb csoportosulds a
Gyulai alkotoksr (GYAK), tiz év-

vel ezel8tt alapitotta néhiny lelkes
képzdmiivészet-
tel foglalkozé fiatal. Méra a véros
egyik meghatdrozd miivészeti tar-
sasdgdvd ndtte ki magit. Az e sorok
irdja 4ltal vezetett 21 f3s egyesiilet
hirom-négyévente megjelentet egy

irodalommal  és

antolégidt Mocsar-Porjés Jozsef gon-
dozdsiban, szerkesztésével, melyben
mindig a friss miiveket mutatjuk
be. (Szarkaldbkerings, 1996; Kut-
veszt8, 1999; Mostkor, 2003) Egyéb
kiadvdnyok is is kothet8k a GYAK-
hoz, példaul Volent Katalin: Gyulai
Torténelmi Sétik és Kukar Istvan:
Az omlis virigai. Az el6z8 Gyulit
bemutatd grafikik gytijteménye, az
utdbbi konyvecske pedig a telepiilés
omladozé kézépiileteit térja fotéival
az olvasok elé, ezzel nem kis vihart
kavarva varosszerte. Elmondhatjuk:
nem minden eredmény nélkiil, hi-
szen azéta a filizetben bemutatott
épiiletek jelentds részét kipofoztik,
felgjitoteak.

Az alkotdkor egyik jelentds célki-
tlizése a kortdrs képzdmiivészet be-
mutatdsa és az olyan alkotsokra valé
osztdnzés, melyek létrehozdsiban
elsdsorban a ma jétssza a fészerepet.
Elszintsigukat mutatja az immér
nyolcadik éve a Sarkadi Alkotokdrrel
kézdsen megrendezett pART-térlata
Fekete-Kords gyulai hidf8jénél, ahol
egy fél napra birtokba vehetik a téjat
az alkotok. A kezdeti bizonytalanko-
dis utén egészen kitling installdci-
dkkal, performance-okkal lepik meg
a kilitogatd, szépszdmu kozonséget
az (1 miifajokkal ismerkedd alkotok.
Minden évben egy elére meghatéro-
zott téma kdré csoportosulnak az al-
kotasok. Kézonségdijat is osztanak,
melyet éveken keresztiil a kiilénbsz8
performance-okat bemutaté 37T cso-
port (Kukdr Istvan, Novik Attila,
Szuhaj Gyérgy) vihetett haza.

Emlitést érdemel a Veres Istvin
fotogrifus altal szervezett a GYAK
és a Magyar Posta dltal tizemeltetett,

az Alfold egyik leglitogatottabb ga-
1éri4ja a Posta Galéria, ahol a postira
betérdket fogadja egy-egy szinvona-
las kiallits. A galéria elsédleges cél-
ja: Gyula és kérnyékének, alkotéinak
bemutatisa. Az itt kiallitdk szerint
soha, sehol nem volt annyi visszajel-
zés a kozonség részérdl, mint az itt
bemutatott kiillitisok utin.

A virosban élnek és alkotnak
olyanok is, akik nem tagjai a kiilén-
béz8 varosi tirsasdgoknak, de jelen-
t8s képzémiivészeti munkassiggal
rendelkeznek. Itt emlitendd meg
Orojén Istvin festémivész, aki szd-
mos orszdgos miivészeti tirsasig tag-
ja. A geometrizald, konstruktiv dm
mégis érzelmekkel telitett képeivel,
szobraival elismerést vivott ki mind
idehaza, mind kilfoldén.

A rejtézkods életmddot folytats,
dm sokat dolgozé Nyisztor Jénos
(Nestor) az egyik legink4bb a korral
eleven kapcsolatban 1év8 alkoté. Ha-
gyoményos technikakkal és szdmit6-
gépes grafikval egyardnt dolgozik.
Neki koszonheté az utdbbi tiz év
legjobb kiallitisa Gyulan.

A térgyalkotd népmiivészek ko-
ziil Schiffert Mihdly és Széll Janos
fafaragdkat, valamint Faragd Agota
fazekast kell megemliteniink. Mind-
hirman a hagyomanyok dpoldsit és a
népi targykultira maba valé atoroki-
tését tekintik f6 feladatuknak.

A népi kultira meg8rzésének na-
gyon fontos és a varosban igen nép-
szeri mithelye az Alapfoku Miivé-
szeti Iskola, amely kitting utdnpétlds
nevel8je a vérosban miikdd8 néptnc
egyiitteseknek. Az 1950-ben alapi-
tott, tobbszordsen kitiintetett, a vi-
lagot bejard, jelenleg Gyalog Liszl6
miivészeti vezetésével és a Téglis ze-
nekar zenei timogatisival miikods
Kords Tancegyiittes és a néhiny éve
alakult, de igen szinvonalas reperto-
drral rendelkez8 Végvar Tincegyiit-
tesnek.

1991 éta minden év augusztus

20-4n és az azt megel6z8 napokban
rendezik meg, a Minden Magyarok
Néptinc  Fesztivile,
ahol eddig 22 orszigbdl 70 egyiit-
tes szerepelt. Els8sorban a Karpat-
medence magyar tincosai, de voltak
mar résztvevok Dél-Amerikabdl és a

Nemzetkozi

Tavol-Keletrd] egyarént.

A viros, annak élete mindig is ter-
mékeny talaja volt az irodalomnak. A
XX. szdzad jeles irodalmérai kézote
szerepel Simonyi Imre, aki a ,régi”
Gyula megéneklésével valt a viros
koledjévé. A Kossuth dijas Kraszna-
horkai Liszl6 regényeinek szintere
is az alféldi kisviros és kérnyezete,
melyben fiatal éveit toltstee. A fia-
talabb generaci6 is megtaldlta miivé-
szetét éltetd kozegként a véros han-
gulatit, figurdit. Az orszigos szinten
is jegyzett Kiss Ott6 (Visszafelé hull
a hé, Tevan 1997; Szovetek, JAK
fiizetek 1999; Csillagszemii Mirio,
Méra 2002; Angyal és Tsa, Palatinus
2003; Javrik konyve, Palatinus 2004)
és Kiss Lszl6 (Szindbid nem haza-
megy, Tiszat4j konyvek 2003) miive-
iben tetten érhetd maga a viros vagy
a Dél-alfold vildga.

Az irodalommal kapcsolatban
feltétleniil megemlitendd az egyik
legszinvonalasabb irodalmi folydirat,
a Bérka. Melyet ugyan Békéscsabin
adnak ki, de annak f8szerkesztdje
Elek Tibor és szerkesztdi nagyobb
része Gyuldn él. A folydirat rendsze-
resen ad lehet8séget a békési szellemi
élet kivalésigainak. A Bérka szervezi
a Gyulai Virszinh4zzal kézdsen nya-
ranta megrendezendd irodalmi fesz-
tivalokat, jelents kozonségsikerrel.

Elérkeztiink a gyulai kulturdlis
élet orszigosan legismertebb ré-
széhez: az idén a 43. évadjit kezdé
Gyulai Virszinhdzhoz, A tedtrum
a téli félévben kamaradarabokkal
kényezteti a régié szinhdzszeretd
kézdnségét, nydron pedig nyugodtan
nevezhetjiik Magyarorszdg egyik ki-
magaslé kulturlis eseményének azt

az Osszmiivészeti fesztivalt, amely
juliusban és augusztusban gazdag
kinalatdval virja a viros lakéit és a
szépszamu ideldtogatdt. A vérszinhdz
fontos mithelye a magyar drimanak,
de a konnyedebb miifajok is megta-
lilhatéak a kindlatban. Az operdtdl
az operettig, a képzdmiivészeti kidl-
litdsokedl a jazzig csemegézhetnek a
miivel8dni, szérakozni vigydk.

Elmondhatjuk tehét, hogy a viros
méretéhez, gazdasigi helyzetéhez
képest a gyulai alkotdk tevékenysége
igen véltozatos, s tevékenységiiket
a virosvezetés igyekszik erejéhez
mérten tdmogatni. Ahhoz viszont,
hogy idedlis legyen az alkotémunka,
hidnyoznak az igazi szellemi vezérek,
hidnyzik a mecenatira. A pélydzati
rendszer hatékonyabb kihasznil4-
sdval és a kommunikdci6 javitdsdval
léphetnének eldre és ismertethetnék
meg munkdjukat a szélesebb kozén-
séggel. Hisz Simonyi Imre szavai
érvényesek jelen idejli megfogalma-
zasban is:

,Volt itt valami nagy erd
valami deris erStlenségre

és volt valami vakmerd

— mar alkotdsszamba mend —
mélyen megfontolt céltalansig”

Mely kitfind tdptalaja a miivészi
alkotdsnak.

Kukdr Istvin

1. Sz6ke Sandor: Noniusz

Kohan Gyorgy: Csorda alko-
nyatkor

Székelyhidi Attila: Konyokld akt
B. Jasz Jolan: Gorbe tiikron at
Az (j Kossuth tér [atvanyterve
Vaclavszky Janos: Tanc

., 8.A Gyulai Alkotokor (GYAK)
kidvanyai: Szarkalab keringd,
Klitvesztd, Mostkor
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Alomtalalkozo '

,Itt a tavasz, ez klassz
A sebesség, a ritmus,

a jovo, Isten

Ne kisérts,

nekem ne beszéld be,
hogy jobb a sitten...”

Pedig azt mondjk, ajénlott lenne ilyenkor egy kis
jokedvébresztd sétira indulnunk, nyakunkba véve a
varost, kiszabadulni kicsit a méitermi lét monoton-
nak tfind maginyabdl és ricsoddlkozni djra arra,
amit sokszor sokan elfelejtiink vagy — még inkdbb
- tudatosan elzdrunk magunkedl. Torténetesen azt,
hogy a festészeten kiviil is van élet és nem is akdrmi-
lyen. A nevetgélve sétilgatd gimnazistak, a fagylal-
toz6 csalddok, a kocogdk, a megnyil6 kerthelyiségek
zizeg$ vildginak hosszabb — szivembd| egyébként
Sszintén felcsendiil — méltatasatdl most eltekintek,
anndl a belsd félelmemnél fogva, hogy a miivészvi-
l4g egy bizonyos része mara barminem(i romantikus
gondolat felvetését a naivitdssal, kdzhelyességgel,
giccsességgel azonositja. Szdmukra nincs strandolds,
foci, talpcsiklandozas, akciéfilm-nézés, pingpong...,
csakis a miivészet 6rokds sulya, csupa nagybetiivel.
Amivel egyébként az égviligon semmi probléma
sincs, csak azt nem értem, anno miért sértddtek meg
sokan Hundertwasser kelet-eurdpai miivészekrsl

Valoban, azt hiszem tényleg igaza volt Pajor Tamasnak, az egykori Neurotic
zenekar frontemberének, eme ,nemes” évszak ,méltatasakor”, hiszen az
idei évet tekintve is jocskan rank fért mar végre egy kis napfény. Agyunk
megkezdheti szokasos kiolvadasat, testiink felszabadulhat a ranehezedo6
ruharétegek szoritasa alol, szemiink vidamabban csatangolhat végig ked-
venc utcaink ingovanyos kacskaringoin. Talan kevéshé gondolunk ilyenkor
betegségeinkre, hiszen Csontvary ota jol tudjuk, a cirogaté napsugar, a
szin sok mindenre gyogyir, még akkor is, ha szerény hazank kézgondolko-
dasa europai tekintetben élen all a mindent besziirkiteni akaro pesszimiz-

mus versenyében.

alkotott éles kritikdjan? Hiszen nincs abban semmi
véllalhatatlan, hogy rosszkedvii orszdg rosszkedvii
miivészei rosszkedvii alkotisokat hoznak létre, bar
hazankra tekintve helyesebbnek érezném az egyked-
vii, vagy még inkdbb a kedvtelen kifejezés hasznila-
tit — természetesen tiszteletem kifejezve a szimos
kivétel szamara.

Azonban egy ilyen kellemes évszak kezdetén még-
is tigy latom, bizonyos dolgok még karakterisztiku-
sabban rajzolédnak ki, mint az év mis idészakaiban:
nevezetesen a titongd {ir a miivészlét és gy Altala-
ban az emberek életvitele kdzdtt. Bir elmondhatjuk,
hogy kis orszigunkban senkinek sem egyszeri. Az,
aki jart mir valaha tél vége, tavaszels id8szakdban
az Ernst Miizeum csodilatos épiiletének torténelmi
falai kozott a fiatal képz8miivészek szdmdra rende-
zett Derkovits Gyula 8sztondij-palydzat beaddsinak
napjdn, valéban szembesiilhet a tragikus ténnyel:
miivészetiink 4llami finanszirozottsiginak émelyitd
hidnyéval.

A felbolydult, méhkasra emlékeztetd miitargy- és
mivészdzsungelbe néhiny 4ltalam nagyra tartott
festdvel litogattam az idén, tdbbek kozt Vaszilij
Kandinszkij, Amadeo Modigliani, William Blake,
és maga Derkovits Gyula tirsasigiban. Mivel, 4lom-
taldlkozénk” szdmomra is meglepd tanulsigokkal
szolgalt, a kovetkez8kben ezt kivinom megosztani
Onékkel.

Osszejéveteliinket elég korai idépontra beszéltiik
meg, hiszen ennél a palyizatndl érdemes mér reggel
kilenc el8tt a kapuban toporogni, ha miiveinket vi-
szonylag normlis helyen szeretnénk prezentilni a
zsliri szdmdara. Nem beszélve arrdl, hogy nincs méret
meghatdrozva, tehit ha nem vagyunk elég fiirgék, el-
veszhetiink az dridsi festmények és szobrok, installa-
tiv mivek garmadaijiban.

Gyula volt ott elsdként. Amigy sem lakott messze,
a Hunyadi térrdl jstt, még a piacon ivott egy kivét
reggel. Jokedviien készontétt: — Szevasz Marci! Hol
vannak a mel6id? Van egy cigid?

— Persze hogy van, Balthusté] kaptam. Te, Gyula,
idén biztos osszejon mar neked ez a dij, a képeid is
erdsek, meg hét rélad is nevezték el ezt az egészet,
most mér ideje lenne.

— Készi, kedves, hogy ezt mondod, de te is tudod,
hogy évek 6ta kiizdék, lassan mir olyan leszek, mint
ez a hal a képemen. Meg valaki mondta nekem még
a multkorindl, hogy j6 amit csindlsz, de azért rajzol-
hatnél tobbet, ez még igy nem elég tjtirgyias... Sz6-
val, nem tudom mi lesz. Iszonyu hideg van, te nem
fazol? Egyébként nem tudod mi van Kandiszkijjal,
bead idén?

— Hit persze, hogy be. UJ sorozattal késziil, vala-
mi sdrgakrél, meg pirostdl hadart, az el6bb hivott a
mobilomon, hogy mindjart itt lesz. De nézd, ott jon.

Vaszilij sebes 1éptekkel és szokdsos hihetetlen
elegancidjdval ugrott elénk.

— Sziasztok, sricok, segitenétek? Le kéne pakolni
a kocsirdl a hdrom festményt, tudjatok, mi van, a so-
f8r tr mindig siet.

— Természetesen. Akinek taxira is telik...

— Jaj, Mérton, ne légy mir ilyen poénos! Tudod,
hogy a Strabag dij 6ta semmit nem kaptam. Az
NKA folyton visszadobja az anyagom. A ,Hat4ro-
zott Rézsaszin” cimii képemre két éve nem taldlok
vevdt, és még az a frinya DLA sem akar 6ssze dssze-
jonni, pedig lenne kedvem tanitani.

— Ok. Bocsi, csak vicc volt, ne vedd a szivedre.
Egyébként is Gyula szerint és szerintem is szuper
ez az Uj sorozatod. Te, egyébként ki az a fazon ott a
muzeumkapuhoz délve, szdrnyakkal a hdtan?

- Hit, 6 William Blake, a kéltd, aki egyébként
nagyon j6 rajzos. Csoddlkozom, hogy itt van, hiszen
6 még csak idén végez a Képzdn. Gyertek, bemutat-
lak benneteket.

- Hello William. Hadd mutassam be Gyuldt és
Mirtont, mindketten festék.

- Orvendek. Hallgassitok meg legtijabb téredé-
kemet: Oriilt — mondeak énram, s rad, hogy: ,Hii-
lye”. Vajon rid vagy rim irigyebbek-e?

- C)regem ez kit{ind, nagyon ott van. Mit hozt4l?

— Semmit. Majd jévére a diploma utdn, csak még
anyelvvizsgival vannak gondjaim. Meg egy csoméan
buzditanak, hogy készitsek vided-miiveket, mint ez

L. évfolyam

Bartalus Sdndor szobrdszmiivész
Elsd Agnes szobriszmiivész

Eltes Barna szobriszmiivész
Kaszis Tamés Tibor képzémiivész
Kirily Gabor festdmiivész

Orosz Klira szobrszmiivész

a Bill Viola az intermédiardl.
De nekem ez nem megy, nem
értek ezekhez a kiityiikhdz,
nem vagyok korszeri széridbél
gytirva. De figyeljetek mdr, ki-
nyitottak a kaput, siessetek!

Ezutin kis versenylovak-
ként felrohatunk a kiallitotérbe,
uszkve szdzhatvanan, patdink
kopogisa ritmusos dallamm4
szelidiilt. Nyargaldsunk koz-
ben littam az Erasmusrdl ha-
zatért Gauguint, aki épp elég
ideges volt, mert nem volt néla
vizszintezd, meg azt hiszem, a
sz0gei is elfogytak. De ott volt
Klee gyonyorii akvarellekkel,
Vincent egy bakancsos mi-
vet hozott, Mattisse ,A zenét”
prébalgatea,, A tinc” f61é tenni.
Courbet-ékkiilonkis csoportba
verédtek a realistakkal. Nicolas
de Staél szomortan toltogette
dtvételi lapjét, Picasso meg a fél
nagytermet elfoglalva pavasko-
dott, mellette a szelid Juan Gris sz6szmdtolt. Arp és
Giacometti gydnydrli szobrokat hoztak, egyébként
Arp mir negyedszer prébalkozott és elég idegesnek
tdnt. Ugy hallottam, nem vették fel a FKSE-be sem.
Krasner az egyik sarokban sirt, mert Pollock megint
tok részegre itta magdt a szomszédos kocsmdban
Modival. Allitélag Jacksonnak elege van ebbél az or-
szgbdl, ki akar menni Amerikaba, azt mondja, ott
talin szeretnék, amit csinal. Késébb Warhol is fel-
tlint egy percre, azt mesélte, vesz magnak valahol a
kiilvirosban egy ehhez hasonlé mtzeumot, létrehoz
egy palydzatot és minden évben megnyeri.

Késabb elcsigizottan hazaindultam driga felesé-
gemhez. Az utolsé hang, ami megmaradt bennem,
Derkovits Gyula kohogése volt, mely szinte 4thasi-
totta a termek falait, mint egy sebzett 16 nyiiszitd,
vért8l habzé jajkidlltisa.

Aztin masnap folyamatosan csérgdtt a telefon.
A baritaim szomortian konstataltik a tényt, jovdre

I1. évfolyam

Baditz Gyula szobraszmiivész
Baglyas Erika képz8miivész
Erds Apolka szobriszmiivész
Galbovy Attila

Péli Barna képzdmiivész

miivész

Kijelentés II. 100x100 olaj-vaszon

ugyanigy, ugyanott, En pedig elmerengtem azon,
hogy meddig mehet ez még igy, meddig lepjiik meg
csupdn magunk magunkat jé képekkel, a kiils8 ér-
dekeelenség el8l sajit kuckénkba hizédva? Egyarant
sajndltam a pélydzdkat és szintam a zsiirit, mert a
déntéshozatal véleményem szerint igy, ilyen felté-
telek mellett szinte megoldhatatlan feladat barki
szdméra. Ugyanakkor driiltem a nyerteseknek, mert
legaldbb van valami pici 4llami kapaszkodé nekiink,
mivészeknek is. Masrészrdl viszont ebben a for-
mdban, ezzel a megaldzdan kevés, meghatirozott
dsztondij-létszdmmal a felndvekvs magyar mivész-
generdcidk sorit teszik versenylovakkd, akik, ha kell,
baritjukat fellokve, csak az abrakot tartjdk szem
elétt, mert éheztetik Sket.
Ha egy paripdtdl megvonjak a szabad létezés
szinte minden gyakorlati segitségét, elfelejt, repiilni’
pedig erre a szdrnyaldsra mindannyiunknak nagyon
nagy sziikségiink lenne. F8leg igy tavasz kornyékén.
Gyéri Mdrton

II1. évfolyam

Bencziir Emese képzdmiivész
Berentz Péter grafikusmiivész

Erés Agost Koppany szobrdszmiivész
Farkas Zséfia szobraszmiivész
Juhdsz Déra festémiivész

Horvith Kinga grafikusmiivész Keserue Zsolt képzémiivész

Palatinus Déra szobriszmiivész Huszar Andrea képzmiivész Kéviri Attila festdmiivész

Somogyi Laura kép Iski Kocsis Tibor festémiivész Miksa Balint festémiivész

Lendvai Addm képzdmiivész

Szabd Adim szobriszmiivész Nyiéri Zsolt szobrdszmiivész

Tamdsi Claudia festdmiivész Menasdigi Péter szobrdszmiivész Visarhelyi Zsolt képzdmiivész
g Y

Uglar Csaba képz8miivész Szmrecsinyi Boldizsdr szobrdszmiivész
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Scarlat Anna

A muforditas:
alkotas

Valahol mindig megmarad a mi

Egyszerii axioma. Igen, a miiforditas alkotas. Néhany gondolat erejéig

mégis errol irni.

)

szeretnek

Vajon elképzelheto lenne emberiségiink torténete tolmacs és fordito nélkiil?
Babel tornya ota semmiképpen sem, iigyhogy egyesekre feladatként harul a
tolmacsolas vagy a forditas. Golyobisunk legnagyobb hoditoi sem vitték volna

sokra nyelvtudo futarok, kémek, tollforgatok nélkiil. Persze, mindig Iétezett egy-
egy nagy vilagnyelv, amin a kancellariak kommunikaltak. De a hodito uralkodo-

kat egzisztencialis érdekek fiizték alattvaloikhoz, akiknek a parancsokat csak a
sajat nyelviikon lehetett kozvetiteni. Az emberek mindig egymasra voltak utalva:

s w2

meg kellett értsék egymas mondandojat.

Példanak okaért ott voltak a kereskeddk, akik utaz-
gatdsuk sordn nem csak drut hoztak-vittek, hanem
hireket is. Ehhez pedig nem csak mutogatdsra, de
nyelvtudasra is sziikségiik volt. Nem beszélve a meg-
héditott népek fiairdl, akik gyakran mér pici koruk-
t6l a hédité nyelvén tanultak, hogy aztin tolmdcsok,
forditék, majd akarva, nem akarva kultdrak interfe-
rencidinak megval6sitdi legyenek.

Oly egyszerii és normélis a konyvespol-
cokon régibbnél régibb vagy tjabbnal tjabb
kényveket taldlni! Amikor fellapozzuk a
Biblia hirtyavékony lapjait, nem igazén
gondolkodunk el azon munka mennyiségén
és min8ségén, amelynek eredményeként ma
a vilg annyi orszdgdban sajit nyelviinkdn
olvashatjuk a,Konyvet” és még sok egyebet.
Pedig ez nem volt mindig ilyen egyszer.

Valldsaink papjai, szerzetesei hosszii-
hosszt évek alatt nem csak tiirelemmel ma-
soltak a hideg kéfalak magott, de forditot-
tak is, mdr jéval a guttenbergi ,mérfoldks”
eldtt. Persze a nyomtatds hatdsosabba tette mun-
kdjukat, a leforditott miivekhez ekkor mar tobben
hozzéjutottak.

A forditéi munkdt lassan-lassan dtvették a nyel-
veket ismerd ,civilek”. Talan azt is mondhatnank: a
forditas szitkséggé vilt. A tudoményok, a gazdasigi
és kulturdlis élet fejlédése és terjedése természetsze-
rlien megkivénta a nyelvek kozotti atjardst. Miutdn
megtoreént a Biblia leforditisa, a betliismerdk sza-
kitottak iddt olvasisira, de kezdtek megismerkedni
amir a sajit nyelviikdn hozzéférhetd irodalmi alko-
tasokkal is.

Nagy lendiiletet e munkdssig a XIX. szdzadtdl
kapott. A nemzeti llamok létrejottével ugyanis a
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nemzeti nyelvek fejlddése és az e nyelvekre forditott
miivek olvasisa meghatirozé tényezd lett a szik-
séges miiforditds szempontjibol. Szdmos egyetemi
tanszéken mir a XIX szdzad végétdl a nyelvi oktatds
egyik fejezetét foglalta el a miforditds, mint tan-
anyag, Ma mir 6ndllé tolmécs és fordité tanszékek
mitkddnek, melyeken nem csak miiforditék és tol-
micsok, de szakforditdk is végeznek — akikre az Eu-

Tagadhatatlan, kevesen tartjak észben
egy mii forditojanak nevét. Pedig itt is
létezik hierarchia. Mesterek, akik egy
életen at csak evvel foglalkoznak. Ok,
akik egész irodalmakat iiltettek at sajat
nyelviikre, hazajukban valoban ismertek.

répai Unié intézményrendszerében egyre nagyobb
sziikség van.

Egy-egy iré berobbané viligsikere vagy éppen
csak bizonyos orszdgokra vonatkozd népszertisége
nagymértékben a miifordito tehetségétd], hozzérté-
sétd] fiigg. Mily bensSségesen, mily érzékenyen kell
ismernie a miiforditénak a leforditandé alkotist!
Jértasnak kell lennie a metafordk, dtvitt értelmii irdi
képek, szimbolumok erdejében, nem beszélve a sz6-
jatékok, archaizmusok vagy éppen a szleng vilagardl.
Mekkora verseny énmagéval egy-egy rész, egy-egy
mondat vagy csak egy-egy sz6 megtaldldsa! Amikor
tudja, hogy leirta, ott van, de nem az, amit akar, ami
megfeleld. Es egyszer csak beugrik. Az. A jobbik, a

A

karosszékben

taldlobb, az odaillébb. Ami pontosabban fedi azt az
értelmet, amit a szerzd akart, Es f8leg szebb, kolts-
ibb, vardzslatosabb. Kifejez8bb! Lehet, hogy éppen
éjszaka az 4gybol miszik ki, amikor beugrik, napo-
kig nincs miatta nyugta vagy éppen bardti tirsasig-
ban egyszer csak véletleniil valaki pont azt a sz6t ejti
ki, és 6 mdr rohan a szdvege felé. Ilyenkor legyen 4l-
dott a szdmitégép, hiszen csak beiiti a megkeresen-
dét, és helyette mar irja
is a megtallt kis kincset.
Hogy féradsigos, hogy
tiirelmet igényel, hogy
javitdst javitds utdn, va-
ridnst varidns utdn, amig
végre félreteheti pihenni?
Ez evvel jir. Azutén el-
veszi olvasmdnyként. Jol
hangzik, érthetd, élveze-
tes, pontos stb. stb.? Lesz
sikere? Bs mikor mindez
bejétt, akkor picit elkép-
zeli, hogy az &vé is. Megsziiletett, immar hinyad-
szor? Hiszen egy eredeti m{l annyiszor sziiletik tjra,
ahdny nyelven csak megjelenik.

Miiforditék hada sorakozik fel minden orszig-
ban. Tagadhatatlan, kevesen tartjak észben egy mii
forditéjanak nevét. Pedig itt is létezik hierarchia.
Mesterek, akik egy életen 4t csak evvel foglalkoznak.
Ok, akik egész irodalmakat iiltettek 4t sajat nyelviik-
re, hazdjukban valéban ismertek. Munkajuk révén
nem csak idegen szerz8ket ismerhetett meg az olva-
s0kdzonség, Nem, ez til kevés lenne. Megismerhette
mindenkori emberi létezésiink fontos szerzdit.

1rék, akik forditottak és alkotdi idejiikbdl rabol-

tak el azért, hogy az olvasé kapjon, kapjon, ismerjen

meg mdst, mdsokat, is. Forditék, akik taldn soha
nem vélhattak egyéni szerzokké, mert szdmukra a
miforditis kihivasként, feladatként vale fontossa.
Tehetségiik kiteljesedését a miiforditds hozza meg.
Munkdjuk kdzben behatolnak egy adott mii intim
belsejében. Elérik a szerzd gondolatviliginak szer-
kezetét, egyiitt lélegeznek vele. Egyiitt sirnak vagy
oriilnek a mi hdseivel, idegesek lesznek vagy éppen
oromteli 4llapotot élnek meg a szerzd dltal kitalalt
torténetekben. Minden eredeti mi stilusa, belsé
rendszere, a szerz8 érthetdsége, egyszeriisége vagy
bonyolultsiga 4llandé hatdsa alatt tartja a mii fordi-
téjat. Mondhatndm, hogy a szerzd belsd nyugalma,
egyenstlya vagy Griilete egyenesen hat a miifordité-
ra.

Félelmetes még belegondolni is, mi lenne ha...
nem lenne leforditva az gordg irodalomtdl maig
minden, ami ott sorakozik kdnyvespolcokon. Persze,
félelmetes tudomdsul venni, hogy az olvasok szdma
apad. A kiadék mennyisége hidba szaporodott, akar
a gomba esd utdn, a vilig kevesebbet olvas. Hidny-
cikk lett az IDO. Es éppen az irodalmi forditasok
jelentenek problémét. Megjelenik akarhol egy fon-
tos, de terjedelmes mii. Ujra és Gjra nyomjik, tehdt
sikeres. Leforditisa azonban sajnos komoly ellen-
dllasba iitkozik. A kiadék 4lealdban rovid kényvek
itilltetésébe egyeznek bele, lehet birmilyen nagy-
szerd is egy mii, Nem beszélve az tjraforditdsokrol.
Szédmos nagy klasszikus tobb viltozatban 1étezik, s
mindegyik hordoz magiban egy nagyszerti elemet,
az adott korszak nyelvi jellegzetességét. Ma sorra
mindet djra le kellene forditani, hiszen a nyelv ala-
kul, valtozik. Oly fontos lenne a fiatal olvasékozén-
ség szdmdra, hogy megfeleld nyelvezetben olvashassa
viligunk szépirodalmit!

A, mai olvasat” fontossdgit legink4bb taldn a ren-
dez8k érezték meg, Amikor szinpadra akarnak vinni
egy régi alkotist, felsorakoztatjik forditisnak min-
den fellelhetd valtozatit, és ezek folhasznilasival
megteremtenek egy 0j szdveget, a leend§ eldadist.
Természetesen a munkdba bevonjik a miforditét,
mint szakembert. A szinpadon kimondott sz6 vard-
zsa, sziporkdzdsa él8 nyelvvé alakul, még ha évszd-
zadokkal, vagy évezredekkel ezel8tt irédott, akkor
is. Mésképp nem jon be a taps, a siker Persze lehet
nagyszer(i a szoveg és pocsék a rendezés vagy a jaték:
egy el8adds kimenetele Gsszetett eredmény.

Befejezésként csak annyit: a miforditdk szor-
galmas, dldozatos munkdja nélkiil idegen honbeli
kéltészetek, szépirasok, drimairodalmak vardzsatdl
mostohdn megfosztva élnénk, és nem ismernénk vi-
lagunk nagyszeriiségét. De vigy4zat! Ehhez is, mint
minden mishoz, TEHETSEG szitkséges, hiszen

egy idegen nyelv kitind ismerdi koziil nem lehet
mindenki nagyszerti fordito.

Kényvtirak pusztultak, égtek porig, de... megma-
radtak valahol a leforditott miivek. Hiszen valahol
mindig megmarad a mi, ,az sohasem ég el’, mondja
Bulgakov Mestere.

Tizenhét évvel ezelStt valahol Roménidban a lan-
gok martaléka lett egy csodilatos egyetemi konyvear.
A bokaig érd sziirkés-zold kdnyvhamuban dllva elé-
bem jbtt egy nagyon fiatal egyetemista liny. Egyetlen
épen maradt fed8lapot tartott elém.,Nézd csak, hdt
nem nagyszerti? Pont ezt taldltam meg épségben.”
,Mutasd”, ,MADACH Imre: Ember tragédidja’
Kislany, tudod..” ,Igen, olvastam: Ember, bizva,
bizz!" Persze. De ott, akkor, a mii egyik legnagysze-
rlibb forditisa valt hamuv4. De a kényvtdr djj4 épiilt,
és a bizakodds meghozta eredményét. A vilig min-
den nagy kényvtira segitett feltélteni az 4j polcokat.
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A Pegazus
nyomaban

1

felirat

- Miklosovits irodalmi panteonja -

Ritka az a szépirodalmi kiadviny, mely
nem tartalmaz képzémiivészeti alko-
tést. Taln legtdbb a kényvekben a gra-
fikai illusztracié, de taldlhaté a versek
mellett szobor, fotd is szép szdmmal.
Mégis kevés azon képzdmiivészek szd-
ma, akik évtizedeket szentelnek koledk,
irék miiveinek atiiltetésére. Miklosovits
Liszl6 kozéjiik tartozik, Kozel hiisz év-
vel ezel6tt irta egy kiallit4si katalogusa
fillszdvegébe: ,az irodalom és koltészet
irdnti vonzédisom és Nagy Liszlé
kolt batoritisa tovibbi munkdimra
kiilonleges hatéssal volt. Szdmos kényv
tervezését és illusztrildsit végeztem el

Valjiban az Elet és Irodalomban
megjelent grafikai 4ltal vilt orszigosan
ismertté és miivészi teljesitményéért
elismertté, Persze akkorra mir mogot-
te voltak a zalaegerszegi és budapesti
didkévek, sot, az irodalom szeretetét
megalapozé élmények. A csaldd ér-
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mihalyfalvi gyokerei, a nagyapa, aki
kényomdiszként  bejirta  Eurdpa
nagyvarosait és gyonydriiséges kivitel(i
konyveket hagyott rd orokiil. Tobbek
kozotr a diszes Arany Janos-versks-
tetet, amelyre otthonuk padldsin ta-
lale r4. Taldn nem véletlen, hogy évek
multdn egyiitt, kdzds portrén dbrdzolja
Petéfivel, majd Arany balladiihoz és
verseihez készit grafikikat.

A tizenévesen drvasigra jutott Mik-
losovits a budapesti estékben is koltdk,
irok baritsigit keresi, taldlja. A mir
emlitett Nagy Lasz16 tdjsz6l4sos beszé-
débdl ismeri fel nyugat-dunintili szér-
mazdsit és segiti elinditani palydjin.
Ugyancsak a févdrosban ismerkedik
meg Kormos Istvénnal, Liz4r Ervinnel,
Demény Ottéval, Juhdsz Ferenccel...
Konyvkiadok szerkesztdi hivjik, s biz-
zik meg konyvtervezdi és illusztritori

feladarokkal.

Az Eurépa Kényvkiadé szdmos
kiadviny4ban leljik meg keze nyomat
(Iwaszkievicz: Mater Johanna, Dosz-
tojevszkij: Félkegyelmd...). Tsbb alka-
lommal illusztralja a Méra Konyvkiadé
Delfin kényveit, Lérincz Liszl6, Hege-
diis Géza kiteteit, a Magvetd Konyvki-
ado kiadvanyait.

A Kner Nyomdaiban napvildgot I3-
tott miniatiir konyvek sordban Petdfi
Sandor Az apostol cimi kolteményé-
hez, Schiller Otleans-i sziiz cimii da-
rabjahoz készit rajzokat. Az id8kézben
Utéra inditott Rakéta Regénytjsig
is ritaldl, a lap 4llandé grafikusa lesz.
Keresztiry Dezsd el8szavéval sajit ter-
vezésii-szerkesztésd, illuszerdle Arany-
kotetet jelentet meg, mely rovid id8
alatt elttinik a kényvpiacrél. A kényv
megjelenését kovetden tdbb, Arany
Janos miiveihez kdtddé grafikai kial-
litAssal Grvendezteti meg kozonségét.
Nemes gesztussal a nagykdrosi Arany
Janos Muzeumnak ajindékozza egy
kiallit4sa teljes anyagit.

Miklosovits irodalmi panteonjiban
Kslcsey Ferenc, Csokonai Vitéz Mi-
haly, Madach Imre, Vajda Jinos, Babits
Mihaly, Radnéti Miklés, Krady Gyula,
Karinthy Frigyes és jelentds kortirs
kéltdink egyiitt vannak jelen. Rajzait
ithatja a portrékban megorokitettek

szellemisége, koltészete, irdsmiivé-
szete, A braviiros kompozicidk utald-
sai, lizenetei egy-egy ir6 életutjanak,
korinak rajzos jegyzetei, melyeket a
lényegre szoritkozva tir elénk. Rajzi
stirftései, leleményei ugyanakkor soha-
sem magyarizatok, hanem az alkotéi
szellemiség megnyilvanuldsai. Teszi
mindezt kovetkezetesen akkor, amikor
az ellentétes és viltozatos miivészi fel-
fogdsmédok és stilusok jegyében telnek
az évtizedek.

Miklosovits a pdre létet tartalom-
mal ¢5lti meg. Az & személyes élményei,
lélektani indittatisai — til az irodalmi
elvonatkoztatdsokon — a napi lét le-
képezései is. Rajzai kifejezik az életre
valé figyelést (Muzsa, T4jhdz, Gocseji
ballada...). Képgrafikdiban, tudatosan
vallalt mivészi abrizolisaiban he-
lyet kérnek a végletesen személyes és
univerzilis élmények. Legegyszertibb
mondanivaléjiba is gondolati elemeket
rdgzit. Valéjiban azon az Gton jir, ame-
lyet a mult szdzad derekétdl a nagy ma-
gyar grafikus generdcié (Csohdny Kail-
mén, Szalay Lajos, Kass Jénos, Wiirtz
Adim, Kondor Béla....) kijelole.

Albertirsai otthonaban — kissé tavol
a fovarostél — érdeklddése a hatdron
tali magyar irodalom vonzisiba keriil.
A Szivérviny folyéirat alkalmat te-
remt, hogy ismerkedjen az 1j genericié
képviseldvel, Mozsi Ferenccel, Szligyi
Zoltinnal, Zalin Tiborral... Miutin
elsésorban Mirai Sindor ,hazataldlt”
verseit, regényeit, napléit olvassa, egy-
egy gondolata, iizenete Miklosovitsban
0j és 4j képet bont, grafikai futamokra
készteti, melyek bemutatisira els§
izben egy Szivirviny-talilkozé nyujt
lehetdséget.

Ha Mirai Sandorrél elmondhatd,
hogy az irdsban taldlta meg élete értel-
mét, akkor Miklosovitsrdl is a grafika
tekintetében. Persze nem csupén életii-
ket termékenyitd hitiikben, de szellemi
fiiggetlenségiikbdl adéddan, a vilig-
16, hazirdl alkotott felfogdsaikban
is talalhatok kézés vondsok. Ugyan-
akkor Madrai versei (Halotti beszéd,
Mennybdl az angyal, Magyarok...) ih-

letet adé forrasai is Miklosovitsnak. Képein
a sajitos egyszertiséggel megjelenitett végte-
len és id8tlenség, mintha a kimondhatatlant
irn4 emberi zenékké.

Erezhetjﬁk, hogy a tudatossig, észto-
ndsség és jatékossig képalkotd egyiittesében
hogyan épiil az irodalom és bolcselet haza-
nyi latomdsokkd, a vonalakba vitt emberi
arcélek, madarak, fik, levelek, kovek... fel-
mutatisival. Miklosovits ugyanakkor nem
a thrgyi valésdg hagyomanyos értelemben
vett megdrokitSje, hanem gondolatainak
képi kivetitésére torekvd miivész, aki az
iizenetei megformalasihoz keresi Isten uj-
jat. Pontosabban egy-egy fldi lenyomatt,
hogy aztén felrepitse a [élek titkrére.

Miklosovits irodalmi panteonja kiils-
nés tisztelettel Gvezett elhunyt nagysigok
emlékét idézi, de panteonjit nem csupin

lezérult életutak épitik. Miklosovits figyel
az irodalom megyjitdsdért munkalkodokra,
életiink 1 értelmezéseit is vallalé koleskre,
irdsmiivészekre, Sosem kérdeztem téle, de
bizony4ra azok kézé tartozik, akiknek a vers
olvasdsa, hallgatisa nem iinnepi esemény,
hanem éppoly természetes, mint szomji-
hozénak vizet meriteni a kitbél, Nem so-
rolhaté azok kozé, akik évente a koltészet
napjan ocsidnak fel, ébrednek r a kéltészet
1élekemeld szépségére. Nem ttinddik azon,
hogy kell-e a vers. Hogy hinyan olvasnak
manapsig kélteményeket. Talén a koledk se
gondolnak effélékre.

Nem is feladatuk. Az &vék: a pillanatok
vardzslatabdl a kimondhatatlan megkisér-
tése, azaz a papiron megjelenithetd kép és
vers.

Biiki Attila

MIKLOSOVITS LASZLO grafikusmiivész

1944-ben, Zalaegerszegen szilletett.

A budapesti Képz6- és Iparmiivészeti Gimnaziumban tanult, Ujvary Lajos festomiivész tanitvanyaként.
1966-t6l rendszeresen killit. 1969-6l a Fiatal Képzom(ivészek Stiidiéja, tovabba Pest megyei
tarlatokon és a Nagy Istvan Csoport bemutatdin szerepelnek grafikai.

1971-t61 a Képzomlivészeti Alap, majd a Magyar Alkotém(ivészek Orszagos Egyesiiletének tagja.
Szamos hazai és kiilfdldi csoportos kiallitas részvevje (Orszagos Grafikai Biennale - Miskolc,
Egyedi Grafikai Biennale - Bronx Miizeum New York, Magyar Szalon - Miicsarnok Budapest...).

Tobb mint harminc 6nalld kiallitds (Cegléd, Albertirsa, Nagykdrds, Budapest, Gydr, Zalaegerszeg,

Erd, Dunaijvéros, Szentendre, Nagyvérad, Kolozsvér, Nagyszalonta, Kassa, Pozsony...) jelzi

munkassagat.

Szivesen dolgozik konyvkiaddk, folydiratok megbizasara. A nyolcvanas évek kozepétdl Marai Sandor

miivei inspiraltak alkotétevékenységét.

Dijai, kitlintetései: Pro Museo (1978), Nimrod-érem (1998), Hubertus-kereszt arany fokozata (2001),
Pest megye Miivészetéért-dij, Nimrdd-dij (2005).
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6 sveéeny

Szerencse

Valahol a Pliitén, vagy a Alderaanon, de még az is megtdrténhet,
hogy egy még kozelebbi bolygon, élnek a lények. Nagyon bonyolult
szervezddésekben. Emberi értelem szdmara szinte mér felfoghatat-
lanul. Rdad4sul folyton viltoztatjak helyiiket. Hol itt bukkannak
fel, hol ott (egyes lények még amott is!). Nem lehet megillapita-
ni, hogy mibdl élnek, mit esznek, egyaltalin kell-e tiplalkozniuk.
Fogalma sem lehet az embernek arrdl, hogy péld4ul szerelmesek
szoktak-e lenni. Nincs egy jo6l megfoghat6 4ltaldnos jellemzdjiik.
Tudésok hada sem tudta még megfejteni, hogy mi a létiik célja,
egyaltalin miért vannak a vildgon.

Egyes lények kifejezetten lithatatlanok. Ugyanakkor més lények
kifejezetten szemet sziirnak. A lithatatlanok egyszer konferenciat
szerveztek a lathatatlansdg kritériumairdl, s arra a megallapitsra
jutottak, hogy mivel nem tudjik megmondani, hdnyan vannak je-
len, azt el kell halasztani. Vannak olyan lények, akik szentiil hiszik
az igazukat. De vannak olyanok is, akik szimdra ez egyaltalin nem
fontos, 8k csupan sikeresnek tartjsk magukat. A lények egymds kozt
sohasem hibortznak, taldn csak a lithatatlanokat kivéve, akikrdl
viszont nem lehetnek informaciéink. Vannak egészen rejtézksds,
s6t néma lények, de vannak szészdtydrak és még hasbeszéldk is
kéztiik. A lénység tehdt megfoghatatlan. Az emberiség akkor van
bajban, amikor a lényeknek azzal a tipusdval kell talilkoznia, ame-
lyek kizardlag csoportosan jérnak. S ha még szészdtydrak is! Jobb
bele sem gondolni!

Vannak azonban olyan lények, amelyek els8sorban, s szinte kiza-
rélag csak gondolkodnak. Semmi méist nem tesznek. Ez is fejtdrést
okoz az emberiség szdmdra, hiszen képzeljiink el egy lichatatlan,
néma és gondolkodd lényt. Ez egyszertien elképzelhetetlen. Per-
sze, vannak kifejezetten nem gondolkodé, csupdn érzelem-gazdag
lények is. Ok szeretnek benniinket. Ezt onnan lehet tudni, hogy
vannak érzelem-gazdag és egyben lithatd lények, akik ezt ki is
tudjik mutatni. Meg kell azonban jegyezni, hogy vannak kéztitk
olyanok is, akik a specializ4cid olyan fokara jutottak, hogy mdr csu-
pan 6nmagukat szeretik. Sajnos, nem mindig a gondolkodok koziil
keriilnek ki, ezért ez a magatartds még a békés tipust lényekbdl is
(ez is egy népesebb csoport) ellenszenvet vélthat ki. A gondolkodé
lények ilyesmire még gondolni sem mernek.

De vannak kifejezetten balek lények is. Ok 4ltalaban vegyitik
az érzelemgazdagsigot a gondolkod4ssal. Es nagyon j6l lithatéak!
Tobbségiik szentiil hisz a gondolat erejében, hiszen misképp nem
tudnd meggydzni magdt arrél, hogy minden rendben van. Bir va-
l6jaban nekiink embereknek fogalmunk sem lehet arrdl, hogy sz4-
mukra mi, mikor van rendben. A lények tipusai végtelen szimiiak.

A legfeltiin8bbek az agresszivek. Ok elegyitik a gondolat erejébe

vetett hitet, az érzelemgazdagsig nytjtotta belsé békével. Mond-
hatnénk, teljes lelki nyugalommal agresszivek. Nagyon feltiindek,
kivéve persze, ha egyben léthatatlanok is. Ilyen esetekben fordul
el8, hogy az dldozattd v4l6 lény nem tudja, hogy ki és miért béntja.
Vannak azonban olyan lények is — nevezziik ket kénnyedeknek -
akik semmi kiilondset sem akarnak, csupdn egy-két percre lekétnia
mdsik figyelmét. Lehet, hogy ez a széveg is egy ilyen lény sugallatira
sziiletett. Ja, igen! Elfelejtettem mondani, hogy a lények alkalman-
ként szeretik helyettesiteni az embert. (Persze nem minden lény
ilyen és nem is minden embert lehet helyettesiteni)

Lithatjuk (vagy nem lathatjuk) a lények nagyon bonyolult felad-
vanyt jelentenek az emberiség szdmdra. Mekkora szerencse, hogy
olyan tévol élnek tdliink!

Dios Eugén
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Klubkartya, magantoke, kiallitasok, uj palyazatok

A muveszet:

Ha épp a honap elso csiitortoke van, s délutan ot ora felé jar az idé, érde-
mes benézni az Magyar iroszévetség klubhelyiségébe, ahol - most mar
mondhatjuk - hagyomanyosan megrendezésre keriil a MAKtar Klub havi
osszejovetele a Magyar Alkotomiivészeti Kozalapitvany és a Magyar irészo-

vetség kozremiikodésével.

A Klub szervez8i egy olyan miivészeti klubot szindé-
koztak teremteni, amely az alkotémiivészet egészé-
hez szdl, rendszeres, kdzés taldlkozohelyet biztositva
a kiilonboz8 miivészeti dgak képvisel8i szimdra, teret
adva az egyiittgondolkoddsra, mindig mis-més — az
alkotdémiivészet teriiletét érint8 — esemény kapcsan.

A mirciusi klubrendezvényen is nagy szimban
vettek részt alkotdmiivészek barataikkal, ismerdse-
ikkel, akiket ezdttal a Pannénia Consort Quartett
tagjai: K6rddi Julia, Sztics Ilona, Kolozsviry Lészl6
és Virhegyi Lajos szérakoztattak kamarazenéjiikkel.
A klubrendezvény apropéja a 2006. janudr 21-t6l az
Arany Jnos tti metrémegélloban rendezett kortrs,
koztéri, 8sszmivészeti kidllitis volt, melyet a Magyar
Alkotdmiivészeti Kézalapitvany kezdeményezésére a
Béres Alapitviny felkarolt. A metrémegillé hirdetési
feliileteit biztosité Multireklim Re-nek készonhets-
en, a kidllit4s a tervezett egy hénaphoz képest, 2006.
mdrcius 2-ig volt lathatd.

Joggal meriilhet fel a kérdés, vajon mit keres a Bé-
res Alapitviny egy kidllitds megszervezése mogott?
Létrejdtekor - 13 évvel ezeldtt -, az alapitviny felada-
ta a Béres Re karitativ tevékenységének koordinalsa
volt. Kiildetése a részvénytirsasig megalakuldsakor
fogalmazédott meg: tirsadalmi és nemzeti felel8sség-
gel probélnak tenni az emberek érdekében. Gyogy-
szergy4ri multjukat tekintve, elsGsorban a gydgyitsra
fokuszalnak, és legjelent8sebb timogatdsaikat termé-
szetesen az egészségiigy teriiletén probaljak kifejteni.
Viszont az élet teljességét szolgilva — mivel a fizikdlis
egészséghez vitathatatlanul hozzétartozik a mentdlis
egészség is —, felismerték, hogy a mivészet milyen
erbt képes kifejteni az emberek lelki egészségének
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szolgélatdban. Fontosnak tartjék, hogy tdmogassik a
tehetséget, azt az értékkozvetits és értékrend alakitd
ert, amelyet a miivészet kifejt az emberekre.

A miivésztirsadalom egészét szolgdlé kozalapit-
vany életében rendkiviil nagy jelentdségti az a lehe-
t8ség, amikor magantdkét sikeriil bevonnia a mivé-
szek kidllitsi lehetdségének megteremtésére, mivel
lehet8ségeik — nemcsak e tekintetben — rendkiviil
korldtozottak. Mint t5bb férumon hangoztatték és
hangoztatjak maguk a miivészek, ez a szféra rendkiviil
alulfinanszirozott, s kevés azok szama, akik felismerik
az igazi értékeket, s a miivészetben rejld szellemi tékét
anyagilag is er8sitenék. (Ldsd.: Dr. Ferenczy-Nagy
Istvin beszéde keretben).

A kidllitdst hagyomdnyteremtSnek szdntdk a
rendezdk, terveik szerint a kovetkezd években is a
Béres Alapitvany - illetve lehet8ség szerint a magén-
tke szélesebb korti — bevondsival, a féviros minél
tobb kozteriiletén, akar ridsplakatokon is szeretnék
bemutatni a kortirs magyar mivészet legjavit. Az

tedr8 kezdeményezés felkeltette a Multireklim Re.
figyelmét is, s mdr most felajinlottdk timogatdsukat
a kovetkezd évekre vonatkozdan.,

A j6v6 évi munka el8készitése mir elkezdddott:
elsé 1épésként felkérték a most kidllité mivészeket,
hogy ajinljak egy miivésztirsukat, akinek az alkotdsat
szivesen litndk a jovSbeni kidllitisokon. A felkérésnek
minden miivész Srommel eleget tett, s ugy nyilatkoz-
tak, hogy temérdek pozitiv visszajelzést kaptak a kidl-
litéssal kapcsolatban. Ugy tiinik, a kozvélemény igényt
tart az ilyesfajta kezdeményezésekre. Ahogy L. Simon
Liszl6, a Magyar [részovetség titkdra cinikusan meg-
jegyezte: ,Valészintileg egy-egy versrészletet tobben
olvastak ott el, mint ahdnyan valaha is meg fogjak ven-
ni a kdnyveiket”.

A viccet félretéve, a kidllitds valodi célja a gondolat-
ébresztés volt, hogy az utca emberének bemutassik a
kortars miivészetet — formabonté médon plakétok 4l-
tal, mely a legalapvetdbb kozosségi miifaj. A valédi ér-
tékeket eljuttatni azokhoz, akik keveset vagy egylta-
l4n nem jérnak muzeumba, kidllitisokra, megragadni
a figyelmiiket, felkelteni az érdekl8désiiket. Egyszerd-
en, ahogy Dr. Ferenczy-Nagy Istvin megfogalmazta:
,Kozelebb vinni a kulttrat az emberekhez’

Oromteli tény, hogy Sélyom Erzsébet asszony, a
magyar koztirsasigi elnok-feleségek soraban elsdként
vallalta egyik 8 kiildetésének a miivészetek timogata-
sét, s ezen beliil a kultdra napi kidllitds févédnoki tiszt-
jét, melyre az el6zetes egyeztetések alapjén a jov8ben is
bizton szdmithat a kdzalapitvany.

A kidllitis anyaga a késSbbiekben bemutatisra
keriil az Magyar [részovetség Klubhelyiségében, vala-
mint a Béres Alapitviny is tervez egy kidllitist a Béres
Re. székhézaban. (Mindkett8r8] bdvebb tdjékoztatist
adunk a MAK(t4r tjsig hasibjain).

A kovetkezd klubrendezvényre a Kéltészet Napja kap-
csdn 2006. dprilis 6-4n 17 6ratdl keriil sor, ahol a mii-
vészek kérésére két 0 kezdeményezést jelent be a két
szervezet, Klubkdrtydt bocsitanak ki amely egyel8re
szimbolikus jelentdséggel bit, viszont az elképzelések
szerint a jovében a kértyatulajdonosok széleskortl
kedvezményeket vehetnek igénybe. A kartyt a klub-
rendezvényeken igényelhetik az érdeklédd mifvészek.
Emellett sor keriil egy palyézati kifrds meghirdeté-
sére, két kategdridban, kiilon képzd- és iparmiivészek,
valamint irodalmarok részére, tobbféle témakorben.
Mindkett8t szponzori timogatssal kivinjik meg-
valdsitani a szervezdk, s szindékuk szerint szintén
hagyoményt szeretnének teremteni ezzel a MAKt4r
Klub keretein beliil.
-SK8-

felirat

A MAKctiér Klub térekvése, hogy minden klubiilés alkalméaval tirla-
tot nyithasson meg, Ez alkalommal Petd Barna képz8miivész képei-
bél allitottak ossze egy valogatdst. Pets Barna az a képzdmiivész, aki
mas alkalmakkor a MAKtar klub kiallitdsainak rendezgje szokott
lenni, ezért szerették volna, ha mint alkot is megjelenik a Klub k-

zonsége eldtt.

Peto Barna:

Tagja az FKSE-nek és a MAMU-nek. Alapvetden grafikus, viszont,
egyarant készit grafikdkar, festményeket és installcidkat. Munkdit gaz-
dag anyaghaszndlat jellemzi. Leggyakrabban organikus anyagokat app-
likdl alkotdsaiba; bdr, fa, pelenka, szivacs, sparga, kévéfilter, sepriinyél,

kényv, folia, tinyér, tapéta, szeg, kovaks, poszto.

Dr. Ferenczy-Nagy Istvan beszéde (részletek): A
miivészetek viszonylatiban nagyon sok valtozis
tortént az utdbbi id8ben, mely nem minden eset-
ben volt pozitiv. Amikor a Miivészeti Alapot lét-
rehoztdk, el6szor tirsadalmi szervezet volt, majd
4llamositott intézmény, késdbb egy egyesiiletbe
tomoriilt a tagsdg, mellette [étrejott egy kozalapit-
vany, amelynek vagyont és lehet8ségeit nagyrészt
elvontik, kozben pedig létrehoztak a Nemzeti
Kulturélis Alapot.

A kezdeményezés onmagiban pozitiv, viszont
elvették az alanyi jogon jr6 lehetséget arra, hogy
a megtermelt jovedelmet 6nizgagatis ttjin osszdk
el a miivészek. Ma is elosztjik ezeket a jovedelme-
ket, de mindig kijelolt emberek, kijel6lt helyeken, s
nem maguk a miivészek.

Az NKA léte szimomra a jelenlegi formdjiban
kétséges. Birmennyire is jelent8s miivészek a veze-

t6i, kinevezett vezetdk, akik politikai fiigg8ségben
leledzenek. Nem lehet dllami akarat fiiggvénye az
alkotémiivészek jovdje.

A jelenlegi allapot tarthatatlan, idejét mult, s a
politika erélkédése porhintés.

Az egész MAK-MAOE viszony viték keresz-
tiizében 4ll. Egy gumicsont, melyet bedobtak a
teljes mivésztirsadalomnak. Lehet réla ES cikke-
ket irni, embereket lejératni, de azt litni kell, hogy
a problémanak nincs megolddsa sem a miivészek
szocidlis hittere, sem a tovabbképzés vonatkoz4-
saban,

A miivészet jelenleg a legnagyobb anyagi alko-
tderd lehetne, ha megfeleld médon kezelnék, és ha
megkapni azt a lehet8séget, amellyel fejlddni tud-
na. Igaz ez birmely mivészeti 4gra. Az irodalmi
miiveket nem adjék ki, ha nincs rd potencidlis ke-
reslet. Ertékes miiveket szalaszt igy el a publikum,

mert ma az szmit értékesnek, amit a nagyobb
kiaddk hajlandéak megjelentetni. Tdmogatis nél-
kiil ma senki sem hajland ,igényes” konyvet meg-
jelentetni.

Az a torekvés, hogy a miivészek Snigazgatissal
valésitsik meg a céljaikat, jogos torekvés. Olyan
jogos torekvés, melyet tobb mint egy évtizede
fojt el a politika. Egyetlen minisztérium sem dol-
gozik olyan torvénytervezeten, mellyel a mivész-
térsadalom részére Gnigazgatisi szervet hozndnak
létre.

Ezt nem képes elérni sem egy kézalapitviny,
sem mis szervezet. Ez egy tirsadalmi folyamat kell
legyen, s nem indulhat ki egyetlen egyesiilettdl, ha-
nem a miivészek, a miivészeti szervezetek 6sszefo-
gésdval kell és lehet csak kumuldlni az eréket, hogy
lehetdségiik legyen egy mivészeti akadémidt vagy
kamarit létrehozni,
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Kadar Katalin a csénd miivésze. Alkotdi kozege a
csdndes nyugalom, képei is elsgsorban a vizudlisan
nem megjelenithetd csondet igyekeznek megragadni,
de miiveinek befogadisa is meditativ elmélyiiltséget
igényel. Jelenlegi térlatdn csak a viz csobogdsa, halk,
ritmikus neszezése szakitja meg ezt a békés csendet.
Hiszen tematikailag dsszetartozé miiveket litha-
tunk: a képek szerepldi vizesések, szokdkutak, vizve-
t8k, vizkdpdk és az es. A négy alapelem kéziil tehdc
a viz az alaptémdja a bemutatott anyagnak, azonban
kiilonféle technikai megoldasokkal fejti ki az azonos
tartalmat. Toll- és grafitrajzok, akvarell-, tempera- va-
lamint tusfestmények, rézkarcok illetve szitanyoma-
tok egyardnt megtaldlhaték a kidllitott miivek kozott.
Ezek a miifaji csoportok 4tlépik ugyan a tematikai
hatérokat, de nem széttagoljik, hanem egybefiizik a
kiallitott alkotasokat.

K4dar Katalin magat a vizet is minden egyes most
lachaté képén megszemélyesiti, antropomorf alakot
adva neki, illetve emberi testrészek kiegészitéseként
illesztve a kompoziciokba. fgy példdul a Szél Csehor-
szégban cimi képen a hullimvonalakbél egy arcforma
bontakozik ki, illetve néhol a vizkdpd-fejek szdjabél
szakéllszertien csobog a viz. Az ember jelenlétére mis
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Csondtukrok

T

fellrat

mddon is utalnak ezek a miivek, hiszen az organikus
jelenségek, az es, a zuhatag mellett megjelennek az
architekturdlis elemek: az emberarct vizvetdk, vizks-
pdk és a szérnyas ndalakokkal diszitett szokdkutak.

Bar a természetes és az emberalkotta formak
harmonikus egységet alkotnak Kadar Katalin képi
viligiban, ugyanakkor finom iitkdztetésik jelzi,
hogy birmennyire is szeretnénk, nem irdnyithatjuk
a természet erdit, jelen esetben a szabdlytalan vizfo-
lydsokat. Az ember létezése csak utaldsszeri jelekbdl
érzékelhetd teht ezeken a miiveken, alapvetd az
organikus formdk fenséges uralma, az alkotd 4tlé-
nyegiilése érzékelhetd a viz kozegével, a tovagdrdild
hullimokkal és a szertelen csobogéssal. Az épitészeti
elemek: vizkopék, vizvetdk sokszor groteszk elemek-
kel parosulnak. Ez is azt jelzi, hogy Kid4r Katalin
rendszerében 6k képviselik a foldi létet, a testi mind-
séget, mig a sz8kdkutak szirén- és angyalszerti [ényeik
4ltal az égi és lelki szférdhoz tartoznak.

K4dar Katalin az organikusnak hat6 feliileteket
és képelemeket tgy épiti finom, csipkeszertien fodro-
26d6 részecskékbdl, mintha apré sltésekkel himezne.
Ez a mives faktiraképzés szinte minden miivének
jellegzetessége. Jelenleg a kompozicidkat felépits aprd

hullimvonalak és pontok egyértelmiien a vizcseppek-

re, a viz szélborzolta felszinére utalnak. Ugyanakkor
az elmélyiilten részletez8 grafikik mellett vannak
olyan festmények, amelyek kalligrafikus vonalvezeté-
se, lendiiletes feliiletképzése a nagyobb vizmozgisok,
hullimok, zuhatagok dinamikajit érzékelteti.

K4dar Katalin képei megalldsra késztetnek, ki-
szakitanak benniinket a mindennapok zajos maga-
nyabol. Arra 8szténdznek, hogy befelé figyeljiink,
vegyiik észre belsé tdrténéseink, lélekrezdiiléseink
hullimverését,

Viztitkrot tartanak elénk, amelybe belenézve
nem(csak) énmagunkat litjuk.

Szeifert Judit

»Minden kérdésre van megoldas”

Szakmai onigazgatas,

szakmai onkormanyzat

Interju dr. Lengyel Gyorgyi kuratorral

— Szinte sohasem hidnyzik a Kurat6rium iléseird]...

— A sziileim nagyon szigortian neveltek. Ezért is van, hogy amit én elvéllalok,
azt igyekszem 100%-osan teljesiteni. Ezt a csaladbé] hozza valaki, vagy sehonnan.
Borzasztéan nagy bennem a kételességtudat, s ettdl néha szenvedek is. Amikor
2001-ben erre a felkérésre igent mondtam, t4jékozédtam, s tudtam, hogy ez nagy
elfoglaltsiggal jir6 munka. Haromhetente iiléseziink, 10-12 napirendi pontot
targyalunk, 50-60 oldalas anyagokat kell 4tnézniink. Szerencsére a Kuratérium
minden tagja hasonléan gondolkodik errd], s mindig gyorsan tudjuk pétolni az
esetlegesen elmaradt iiléseket.

- Kordbban az 4llamigazgatsban is télttt el hosszabb iddszakot. Ez a fajta
hatérozottsig ott is hasznos lehetett.

- 1990-ben Szolnokon alpolgirmesterként a huménpolitikai iigyek gazddja
lettem. Az egészségiigytdl — eredeti végzettségem orvos — a szocidlis, sport, okta-
tési és kulturdlis iigyekig sok minden tartozott hozzim. Allamigazgatési szinten
itt taldlkoztam el8szor a kulttrdval. 1998-t8] Hamori Jézsef és Virhegyi Attila
kabinetfénckeként dolgoztam a NKOM-ban. Ez két nagyon szép év volt, elég, ha
csak a Millenniumra gondolnunk. Ezt kévetéen a szegedi énkorményzatban dol-
goztam. Jelenleg egy ms tevékenységi kdrbe tartozd alapitvany igazgatdja vagyok.

— Az eddigi tapasztalatokat hol tudta leginkdbb hasznositani?

— Ugy gondolom, az dllamigazgatsi tapasztalatok miatt is kért fel az Orbén
kormény erre a munkdra. A Minisztériummal ezer sz4l koti ossze a kozalapit-
vanyt, s az onkormédnyzati igazgatdssal is szimtalan talilkozdsi pont van. Elég, ha
a miiteremlakdsokra, az alkotéhdzakra, a Képesarnok galéridira gondolunk. Ilyen
esetekben elény az, ha valaki ismeri az 8nkormdnyzati déntéshozatal szingjeit, il-
letve a vonatkoz jogszabalyokat. A nyugdfjak, rendkiviili segélyek, méltinyossdgi
nyugdijak esetében ezekre az énkormanyzati szocidlis igazgatisban megszerzett
tapasztalatokra épithettem. Részt vettem a méltinyossdg feltételeinek kidolgo-
zésaban. Tavaly eldtt én javasoltam, hogy a nyugdijkeret — jogszabilyvaltozis el-
marad4sa miatt — megmaradt dsszegét rendkiviili segélyezésre forditsuk év végén.
Ugy gondolom, hogy j6 helyre keriilt ez a pénz, mert tavaly a Kurat6rium ismét
meghirdetett egy ilyen keretet. 16 milli6 forint kériili sszegrdl van sz6.

— Miként litja a nemrégiben alakult Miivészeti TanAcs szerepét?

— A Miivészeti Tandcs a feladatkdrébe tartézé elSterjesztéseket véleményezi.
Ez egyrészrél megneheziti a munkaszervezet munkajit, mert a Kuratériumi iilés
el8tt két héttel mar rendelkezésiikre kell bocsdtani az anyagokat, mig a kurdtorok-
nak csak egy héttel korabban. Egy bélcs Kuratériumnak oda kell figyelni a tandcs
véleményére, hiszen tagjai naprakész informaciékkal rendelkeznek a miivésztérsa-
dalom helyzetérd]. Nekiink ezt a pénziigyi, gazdasigi, egyéb szakmai, szakpolitikai
szempontok kozé be kell illeszteniink. Igy a Kuratoriumnak tigabb sszefiiggés-
ben kell a tandcs véleményét elhelyezni.

— Konkrétan mely teriileteket fedi le a tandcs tevékenysége?

- Déontden a miivészeti és szocidlis jellegd iigyeket fedi le, de ez a kuratérium
munkéjinak szinte 90%-4t jelenti. A mér kordbban is létez8, miivészekbdl 4116 La-
kasbizottsaggal is j6 munkakapcsolat alakult ki. Ez a példa is jelzi, hogy a tandcesal
is lehet ilyen egyiittmiikddést kialakitani. A Miivészeti Tandcs megalakuldsa éta
tandcskozasi joggal vesz részt a Kuratrium iilésein. Az 8 jelenlétitk nagyon fontos
és értékes a szdmomra abbdl a szempontbdl is, hogy l4tjik, a kurdtorok milyen
alapossiggal, felel8sséggel, iddt és energidt nem kimélve végzik munkéjukat. 4-5
6rén keresztiil probaljuk — egymdssal is vitatkozva — megtaldlni és meghozni az
adott helyzetben lehetséges legjobb dontést. Tapasztalhatjik, hogy ezek nem for-
malis iilések.

— Milyen vilaszokat tudna adni az alkotémiivészek problémdira?

— Ez nagyon komplex kérdés. Kezdjiik a nyugdfjakkal. Ezt a problémdt valame-
lyik kormédnynak végre rendeznie kell. Ezek a nyugdijak nagyon csekély 8sszegek.
Nem biztositjak az emberhez méltd idéskort a miivészek szdmdra. Gyakran, ezek-
bdl a minimdlis dsszegekbdl kell a miivészeknek a miiteremként is funkciondlé
nagyobb lakdst fenntartani és esetleg csalddtagjaik megélhetését is biztositani. Az
un. 40 év alattiak problémdjit is meg kell oldani. Véleményem szerint a jelenlegi

jelenlét

helyzetben szerzett jog sériilt. Mésik kérdés a mecenatiira hidnya. A Millennium
egy fellendiild id8szak volt, hiszen soha nem litott mérték(i megrendeléseket kap-
tak a képzdmiivészek. Ezen a teriileten szintén lépéseket kell tenni. Harmadrészt
pedig vannak olyan kérdések, amelyek kapcsin nem is értem, hogy miért nincs
megoldds. Ilyen kérdés volt, hogy kértitk a virossd nyilvanitas feltételei kdzoet sze-
repeljen egy galéria kialakitdsa. Hasonl6 a képzdmiivészeti alkotdsok 20%-os AFA
szintje is, mikézben az iparmiivészeti alkotdsokon ez nincs. Miért van ez igy? Ez az
AFA szint jelentdsen noveli a kéleségeket, ez egy nagyobb volument megrendelés,
pl. egy kdztéri szobor esetében komoly terhet jelenthet. Miért lehetett egy digitalis
fényképezdgép visirlisa kapcsin 30%-o0s SZJA kedvezményt kapni, és miért nem
lehet ugyanezt, ha egy kortdrs miivészeti alkotdst vsirol a polgir? Megjegyzem
ez a legilis mikereskedelmet is er8sitené. Felmeriil a kdztestiilet kialakitdsinak
kérdése is. Ugy gondolom, hogy amennyiben két épcsben megy végbe, maguk
a miivészek is jobban megértik, s taldn a déntéshozok is jobban elfogadjik ezt az
egyébként teljesen tdmogathaté dtletet. Elsd lépcsdben alkotémiivészeti kamardt
lehetne kialakitani — s ezen kifejezetten 2 MAOE tagsigét értem —, amelyhez az
dllamnak feladatokat kellene atadni. Gondolok itt tobbek kozott a Lektoratus
egyes feladataira, s emellett a szerzdi jogok tigyeinek kezelésére. Az a cél, hogy a
kamardnak llandé bevételei legyenek, s létrejohessen egy szakmai onigazgatis,
szakmai dnkormdnyzat. A két 1épcsd azért is sziikséges, mert ennek olyan pénz-
ligyi feltételei vannak, amelyek a mostani 4llamigazgatasi reform céljaival nem biz-
tos, hogy mindenben sszeegyeztethetdek. Maga az 4llamigazgatis tehetetlenségi
nyomatéka is nagy, nehéz egy uj elképzelést elfogadtatni. A kéztestiilet — hosszi
tavon — megoldhatni az alkotdmiivészek gondjait.

— Hallani vitdkrdl az egyesiilet vezetése és a kézalapitviny kdzétt.

— Nekem nincs a MAOE-val problémam, s valészintileg nekik sincs velem. Azt
gondolom, hogy ezek a vitak nem a Kuratétium egészének szélnak, hanem egy-két
ember személyeskedésbe mend ellentétérd] van sz6, amely mintegy dtgyliriizik a
Kuratériumra. En azt gondolom, hogy a Kuratériumban nagyon becsiiletes mun-
ka folyik, a gazddlkodds takarékos és szabalyszerti. Ezt az ASZ és a Minisztérium
is kiemelte. Nem vagyonvesztés, hanem vagyonnévekedés volt az elmult id8szak-
ban. A vagyonelemeket is folyamatosan prébaljuk fejleszteni, feltjitani Mértélytol
Szigligetig. A beutalasi szabilyzat inditotta el a vihart. A szabélyzatot azért timo-
gatta a Kurat6rium, hogy hatékonyabb, 4tlithat6bb, a mai technika — iigyintézést
egyszertisitd — vivmdnyait felhaszndlé, a gyakran iires fér8helyekre mds bejegy-
zett szervezet tagjainak is lehet8séget biztositd rendszer alakuljon ki. Prébaltuk
a rendszert mindenki szdmdra 4tlithatéva tenni. El8szor valdban azt gondoltam,
hogy megsértettiik bizonyos privilégiumokat. De a gond nagyobb, dardzsfészekbe
nytltunk azzal, hogy a fogalmat prébéltuk kériilhatirolni, ma Magyarorszdgon ki
mindsiil miivésznek. Ez sincs tisztizva, ugyanis a jelenlegi kulturlis kormanyzat
ezt a kérdést a parttalan liberalizmus jegyében a lehetd legszabadosabban kezeli.
Ugyanakkor 2006-ban a ,kis kockds fiizet’-hez visszatérni nem szabad, a szoba-
foglaldsokat on-line rendszeren keresztiil kell megoldani egy megfelelé dtmeneti
id8szak utén, amikor a régi és j egymds mellett mitkodik. A sajtdban torténd
levelezgetés pedig nem szerencsés, fleg, ha a cimzés sem pontos, mivel a mun-
kaszervezet vezetdje az elSkészitésért és a végrehajtisért felelds, a dontéseket a
Kuratériumon kell szamon kérni

- A Kurat6rium mandétuma jiliusban lejir. Milyen tapasztalatokat adna 4t a
kévetkez$ Kuratérium tagjai szimira?

— A koltségvetés el8készitése sordn, a Kuratérium ne baziskdleségvetést készit-
sen, ne az el8z8 évek szdmadatait hagyja jévd, hanem beszéljék meg, hogy milyen
feladatokat szeretnének megoldani, azaz kéleségvetési koncepcidt készitsenek, s
erre épitve tegye meg a munkaszervezet a koltségvetési javaslatit. Részemrd,
megfontolandénak tartom, hogy ne a teljes Kuratrium cserélddjon ki, legalabb
egy-két £8 biztositsa a folyamatossigot a jelenlegi Kuratérium alkalmas személyei
kéziil, Szerintem fé], vagy egy év kell ahhoz, hogy teljesen , képbe keriiljon” az em-
ber. A munkat a Kuratérium valtozdsaitd fiiggetleniil folyamatosan el kell l4tni.

Nemecz
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Hiperrealizmus
eés gesztusfesteszet

A berlini Collegium Hungaricum 2006 majus-juniusi Lakner Laszlé-kiallitasanak egyik oka: a miivész idén 70 éves.

Laknert mar Budapesten a miivészet
alapkérdései foglalkoztattik: Mi a kép

ma? Mi a hagyomény és a modernitds,

a folytonossdg és a megtjulas, intuicid
és tudatossig egymishoz valé viszo-
nya? Tirsithaté-e a vizualis valdsdg a
szdmok, a betiik, az irds valdsigival a
20. szazad kép-nyelvén?

Lakner az intellektudlis miivész el-
mélyiiltségével, a klasszikus miivésze-
ten nevelkedett szakmai vértezetben
keres és taldl valaszt a fenti kérdésekre
egész életmiivében. A kérdések sok-
rétlisége egy Osszetett, immar 50 éve
épiild életmiiben titkrozddik, amely-
bl a berlini kiallitis természetesen
csak egy izelitdt, egy vilogatist adhat.

Az eldbb Lakner intellektualiti-
sit, miivészi tudatossigit emlitettem.
Nem kevésbé jellemzd azonban ri a
szenzualitds, a képi koncepciot érzéki
erével kozvetitd eldaddsméd, a vérbe-
li festd attitéidje. Tudatos képépités
és a gesztusra alapozott megjelenités
miiveiben egységet képeznek, ritka
szintézist eredményeznek. Lakner
mér elsd, még f8iskoldsként festett ké-
peivel a magyar korabeli miivészetben
ismeretlen, 1j hangot szdlaltatott meg.
1959-bél valé kisméretli, tempera és
kolldzs-technik4ji képét, az ,Epitke-
zést” Cartier-Bresson egy 1957-ben
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Kinaban késziilt fotdja ihlette, amely a
,Magnum” cim{l nemzetkdzi fotéma-
gazinban jelent meg.

1960-ban egy misik, ugyancsak
a  Magnum-folydiratban megjelent
fot6 inspiralja Laknert a,Varrélinyok
Hitler beszédét hallgatjak” ciml kép
megfestésére. A kép ugyan kéveti az
1943-bél szdrmazé dokumentum-
fotét, de lakneri expresszivitdssal,
érzelmi toltéssel. A fotén megjele-
nd semleges, hétkoznapi néi arcok
Lakner vizidjaban Ilse-Koch-okka
mutdlnak, mozdulatlansigukban is a
JFihrer” tervének végrehajtdit sejte-
tik. A fekete-fehér fot6t Lakner fanyar
szinekbe iilteti at, rézsaszin valtakozik
kromoridzolddel, sziitke napolyisir-
géval. A héts6 falra applikalt mikrofon
egyben tiikér is — mintha egy, a képen
nem lathaté valaki szemmel tartand a
gyiilekezetet. Ez a kép — mint ahogy
Beke Liszlé egy tanulményiban fo-
galmazza — ,avant la lettre’, — évti-
zedekkel megeldzi a ,hyper”-, vagy a
fotérealizmusnak nevezett késSbbi
festészeti irinyzatot, amely ma, 40 év-
vel késbb, masodik reneszanszit éli.
A foté sosem vész ki Lakner eszkoz-
tarabodl, mint 6n4lld, és mint kozvetitd
kifejezési forma.

Szimultdn a fotd 4ltal inspirdlt ké-
pekkel Lakner az absztrake festészettel
kisérletezik, Ezek a kisérletek is elke-
rilik a ,jart utat”: kollégdi konstruk-
tivista torekvéseivel szemben Lakner
a spontaneitds, a gesztusfestészet ira-
ny4ban kisérletezik. 1961-ben festi az
»Absztrakt kép” c. temperat, amelyen
egyetlen kézmozdulat keveri egymas-
ba a vészonra cseppentett szineket.

Az egy évvel kordbban befejezett
JEgy padlisszoba multja"-ban mar
felhasznalt kaleidoszkdpszerti tech-
nika, a keveretleniil egymdis mellé
tett szinek visszatérnek az, Absztrakt
kép"-en mintegy stiritve, redukdlva, a
targyiassigtol megszabaditva.

Tobbnyire kis méretd képek sora
készill 1961-62-ben, figurativ frag-
mentekkel a sikszerti, kollazsolt, ta-
siszta alapfeliileten. A ,Godotra virva”
és az ,Atomkori szerelmesek” j6 pél-

déi ennek a periédusnak, a sziirrealiz-
mustdl (vagy ahogy Perneczky Géza
elkeresztelte: ,sziirnaturalizmustdl”)
valé eltavoloddsnak.

A kisméretd tempera-képek ké-
szitik eld az utat a ,Sekélyviz’ és a
,Planimetrikus vonat”-hoz, azokhoz
a képekhez, amelyek Laknert mir a
hatvanas évek elsg felében generacidja
kiemelked festdi kdzé soroljik.

Lakner 30 éves, amikor a ,Remb-
rande tanulmdnyok’-kal elkésziil. Ez
a kép Lakner magyarorszdgi miiks-
désének csticspontja, klasszikusnak
nevezhetd mi. C)sszefoglalja az eu-
ropai milvészet miltjdval kapesolatos
gondolatait és dsszekdti a 20. szdzad
bettikben és szimokban kifejez8d4 vi-
ligképével. Osszegzé mdi, mintha nem
egy fiatal, hanem egy 60 éves miivész
festette volna. Nekem tgy tlinik: nem-
csak az addigi, de egész késdbbi palya-
futisa, eredményei mir benne vannak
ebben a képben.

A kép feliilete, a textura és faktd-
ra-irdnti érzékenység, amely mir korai
képeiben jelen van, Lakner egész élet-
miivére jellemzd marad. Az egyértel-
mii, vildgos koncepcié ndla mindig a
kivitelezés braviiros, a régi mesterekre
emlékeztets igényességével pirosul, a
Jfoglalat’, az el8addsméd értelmezi a

kép témijic.

1965-67-ben kétszer is egy Remb-
randt-képhez nyul Lakner: az 1636-
ban festett ,Danae” ihleti meg. Az

jelenlét

egyik valtozat,,Danae I (ma a hatvani
muzeumban), hasonléan az egykort
,Menekiil8” cimi képhez, applikici-
Okat alkalmaz. A kép kozepén, sej-
telmes, sotétbe 4gyazott, megfestett
ndalakot egy plasztikus térd és alsé
labszar egésziti ki, a felsd képrészt egy
zsikapplikici6 (nem lenyomat, hanem
sgazi” zsék) keretezi. A ,Danae II”
kétrészes kép (ma a budapesti Ludwig
Muzeumban) merdben mas néz8szdg-
bél kozeliti meg a rembrandti eredetit.

2002-ben, 35 évvel késobb még
egyszer feldolgozza Lakner a ,Da-
nae’-témat a ,Danae II1." cim{i képen.
Festészet helyett itt a foté és a com-
puter-technika szolgdl mondanivaléja
kézlésére. A kompozicid — mint a
Danae II.-n — ezen a képen is kettds.
Am itt a Rembrande-mii ,direkt’-
idézetként szerepel, mig a kép mésik
felén egy mai, fiatal ,Danae” aktja, egy
dis néi test fotdja jelenik meg. Lakner
itt is belemontirozza a képbe a Danae
nevet, s8t az eredeti Rembrandt-kép
angyala is ott lebeg a hilészobai jele-
net folott.

Az 1970-es év talén legjellemzbb
festménye — tdbb szoborterv, koncep-
tudlis miivek, fotd-naplék, vizudlis
koltemények mellett — az ,,Onarckép';
amelyen Lakner ismert fotdt iiltet 4t
vaszonra. (A 200x150 cm-es olajfest-
mény 2002-ben a firenzei Uffizi 6n-
arcképgytijteményébe keriilt.) A képen

a 34 éves fest8 mezteleniil jelenik meg.

A népszemiiveggel eltakart szemek,
a fiird8papucs a libakon hétkoz-
napi pillanatot rogzitenek, mintha
valaki éppen az erkélyen folytatott
napozdsbél, vagy a strandrdl tért
volna vissza. Csak a kép hatterében
sejlé masik kép (Lakner egy korabeli
levelezdlap-festménye ,Lysoform’-
felirattal) enged arra kovetkeztetni,
hogy egy festét litunk a mitermé-
ben. A tirgyilagos, valahol a klas-
szikus festészetet idéz6 lagy, festdi,
csaknem tizidnos megjelenités kiils-
nds ellentétben 4ll a valamiképpen
mégis szubverziv téméval, a kép pro-
teszt-jellegével; csaknem elfeledteti a
mai szemlél6vel, hogy 1970-ben ez a
mi - és nemcsak Magyarorszigon
— nem volt kidllithaté..

A Janus-arcd miivész Lakner,
mint szobrdsz is jelent8s miiveket
alkot. 1967-ben késziil el reliefje, a
,Négy évszak’, a sarospataki ,Boros-
tyn’-hotel és étteremkomplexum
Makovecz Imre
épitész megbizdsibdl. Az épitész

megrendelésére,

feladata tulajdonképpen egy kolostor
hotellé-valé 4tépitése volt, s abban a
valamikori oltdr faldra, a templom
f8hajéjinak tengelyébe tervezte a
Laknernek adott megbizdst. Lakner
szdmdra végre alkalom kindlkozott
szobrdsz képességeit kibontakoztat-
ni, 6rommel véllalta el a feladatot. A
szliks anyagi keret, amely a 2x4 m-
es relief kivitelezésére rendelkezésre
allt, egy vj ontési technika kipréba-
lasira késztette. Bronz helyett egy
poliészter- és tn. fémsz6rds kombi-
ndcidjaval létrehozott amalgimmal
ontotte ki a relief negativjdt, bizva,
hogy a még ki nem prébalt médszer
ellenére a miivet nem kezdi ki az id8
vasfoga. 38 évvel késdbb, 2005 szept-
emberében, a sdrospataki Réikdczi-
muzeum rendezésében megnyilt
kidllitdis megnyugtatta Laknert: a
szobor kisebb sériilések mellett — a
muzeum munkatirsainak koszonhe-
t8en — épségben marad.

Nem tartom kevésbé jelentdsnek
Laknernek — az ugyancsak Mako-
vecz Imre 4ltal kézvetitett és Kovach
Istvin épitésztdl megbizdsba adott
— ,Rézsa"-szobrit. Az 1968-ban el-
késziilt, cca. 3 méter demérdjii szobor
egy olyan tobbéves periddus kezde-
tén 4ll, amelyben Lakner a ,Rézsa’-
témdt a legkiilonbdzébb médokon
és miifajokban — festményektd] a re-
liefig, rézkarcokedl a fotokig — feldol-
gozta. Csak a festmények koziil hadd
emlitsem meg az 1 x 2 m-es dipti-
chon-,Rézsat’, a 25 darabbdl alls,
2 x 4 m-es ,Sokszorositott Rézsit”

(ma a Gyérfis-gytjteményben van)
és a 2 méter dtmérdjii, monumentilis
,Cikk-Cakk-Rézsit’, a ,shaped can-
vas” (kériilvigott, viszonra festett)
monochrom olajfestményt, melyen
tbbleveld,
sokrétegli, nagyméretd filcrézsa is

cementszerii, sziirke,
szerepelt, melynek hdromdimenzids
levelein &les, tivegbél formdlt har-
matcseppek iiltek.

Lakner a ,paralellitisok” embere
mér a hatvanas években is. A ,R4-
zsa’-motivummal egyidejiileg felfe-
dezi a,Sz4jat’, mint a virdggal szim-
bolikus jelentésében egyenértékd, az
semberi’-hez még kozelebb 4ll6 fes-
t6i témdt. A ,Sz4jképek” a ,Rézsdk’-
hoz hasonléan emblematikusak és
ugyanakkor érzékiek. (A szdj akkor
is a ndi nemi szervet szimbolizdlja, ha
férfi sz4j.) A ,Sz4j"-képekhez egyfaj-
ta humor is asszocialédik a hatvanas
évek Budapestjének kidllitaslitogatd-
iban, egyfajta irdnia, amely kikezdte
az uralkodé ideoldgiit, annak hu-
mortalansigit, kozhelyes, unalmas
esztétikai illazidit.

Mint a ,Rézsa’-sorozatban, a
»Sz4j"-képeknél is Lakner varidci-
6k sordban jirja kériil a témde. A
»Tondo-sz4j", 1968, a ,Tiikér-szdj, a
Lépcs8s-szdj” és a budapesti Kis-
celli Mazeum vizszintes formatuma
»574j"-a, 1969, az organikus, emblé-
mava siritett forma festdi valtozatai.
A Zen, a Beatlesek zenéje, a pop-art
ezen képek hitterében is érezhetd,
minden ,semlegességiik” mellett ezek
a képek is koruk szellemét, festdjitk
gondolatait jelenitik meg,

Emigrécidja el6tti utolsé magyar-
orszagi éveiben f8képp koncepcio-
nalis miveket alkot. Az 1972-es év
termésébd] két, szoveggel-kisért fo-
tésorozata emelkedik ki. A ,Magyar
szdjhagyomdanyok vizualizdldsa” cimi
4 részes és a,Néz8k iskoldja — René
Magritte napléja” dltal inspirdle 14
darabbdl 4ll6 miive. A ,Szdjhagyo-
ményok”-ban névtelen, néprajzkuta-
t6k altal interjivolt magyar paraszt-
asszonyokat, a ,Nézdk iskol4jiban”
a belga miivészt, René Magritte-o,
annak irdsos feljegyzéseit.

Ezeknek az elmenetele eldtti
éveknek termékeit, a ,Hold naplé’ a
Krakkoban kiallitdsra keriile,,Koper-
nikusz-projektet’, a ,Tuk-tuk” cimi
protesztverset Magyarorszigon ak-
kor nem lehetett kidllitani. Az 1971-
72-es lengyelorszigi ,Szamizdat”
kiallitison Varséban, Poznanban,
Krakkéban allitotta ki Sket el8szor,
amelyeknek Brendel J4nos volt a ren-
dezdje. A magyar kulttrpolitika 4ltal

a ,tlirtek” kateg6ridjiba sorolt bari-
taival és tirsaival, Erdély Mikléssal,
Pauer Gyulaval, Szt. Joby Tamdssal,
Jovanovics Gydrgy-gyel egyiitt vett
részt ezeken a kiallitisokon.

1973-ban még elkezdi ,Szigna-
tardk” cimd képsorozatit (olaj, vd-
szon), Paul Klee, Marcel Duchamp,
Picasso, Kurt Schwitters aldirdsainak
képi dtiiltetéseivel — de a képeket mar
Betlinben fejezi be és 4llitja ki.

Lakner Liszlé 1974-ben (8 évre)
elhagyja Magyarorszigot.

A Deutscher Akademischer Aus-
tauschdienst, DAAD meghivasit
fogadja el és az azzal egyid8ben ka-

pott kiallitisi meghivist az aacheni

sziiletett és a téma 1981-ben New
Yorkban festett nagyméretli valto-
zatdra, vildgoss4 valik, hogy a legkii-
16nbéz8bb ,lokalitdsokban” dolgozé
Lakner miivei egymasbdl épiilnek,
Ssszetartoznak,

Nem véletlen, hogy Lakner Paul
Celanban, az 1970-ben meghalt pa-
rizsi emigrédnsban tallta meg szelle-
mi térsét, Vergiliusit. Nem véletlen,
hogy éppen Celan a Holocaust kél-
tdje, a szdmiizetésbe vonult, de anya-
nyelvéhez élethosszig hii bukovinai
zsidé-német koltd korszakos miive, a
»Schwarze Milch” ihleti meg. A tor-
ténelem eseményeire mindig érzéke-
nyen reflektdlé Lakner mivében kez-

Ludwig-mizeumba, egy egyéni ki-
Allitasra.

Ha a maga-vilasztotta kivonu-
l4s, eltivozds életében egy ceziirdt is
jelentett, miivészi fejlédésében nem,
az eltelt 30 évben miivészete toretlen
maradt. Mai tevékenysége szerves
folytatisa a magyarorszaginak.

Pilydja elsd éveiben felvetett té-
mai ma is minduntalan visszatérnek,
festészetének klasszikus kvalitisa, li-
rikus alaphangja, a pietas, amivel mo-
tivumait megkozeliti, méig jellemzdi
maradtak,

Ha itt csak a Paul Celannak, a
,Haldlfuginak” szentelt festmények-
re utalunk, a képsorozatra, amelynek
elsé darabja a koncept-mii (Citat 1,
1971) még Budapesten 1971-ben

dettdl Shoa Paul Celan emlékeztetd
sorain keresztiil lett djra jelen 1év
tobb mint 20 évvel a ,Varrélinyok”
utdn, A ,Celan-képek” expressziv vi-
zidjdban Lakner a tilélék emlékeze-
tét fogalmazza meg, emlékmiiveket
allit benniik a vissza-nem-téréknek
és a koltdnek.

Laknernek az 1974 étakeletkezett
miivét t5bb tanulminy, katalégus,
a XX. szdzad festészetét ismertetd
német és angol nyelvil lexikon tdr-
gyalja. Ez évben és Budapesten frott
fenti esszémben mivészetének arra
a peridédusara kivintam felhivni a fi-
gyelmet vagy koncentriltam, amely a
vilagban, igy Németorszdgban is ke-
vésbé ismert: a budapesti évekre.

S. Nagy Katalin
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Fotok

a toronyban

jelenlét

Kocsis Ivan kamara kiallitasa

A ,Miiért8” cim( havilap februari sza-
ma Bardosi Jozsef tollabsl — egyéb
miivészettorténeti ismeretek mellett
— 4ttekintést adott Vic vdrosa képzd-
miivészeti életérd], kidllitd helyeirdl. Ez
az ismertetés igen alapos volt és széles
dttekintésti, 4m a Vichoz oly er8sen
hozza tartozé kortars fotémiivészetrdl
nem adott informdcidt, s — ez viszont
érthetd — nem esett sz6 a viros talin
legtijabb kidllité helyérdl, a Lyra Kony-
veshdzban 1évé Torony Galérirdl. Ha
kimondjuk, leirjuk, hogy egy mindész-
szesen négy (!) négyzetméter alapte-
riileti kis helyiségrdl van szo, akkor

a nagyméretli ldtvinyokhoz szokott
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érdekl8dd tin egy legyintéssel tovibb
is 1ép, 4m az ardnyos, igen j6 vildgitdst
kis tér j6 elhelyezkedésti — tankényvek,
cd-k, dvd-k térsasdgiban —, igy jogosan
szdmithat erds litogatottsigra, anndl is
inkabb, mivel felt(ing, szinte kikeriilhe-
tetlen. Ebben a kis helyiségben a mér-
cius végi Szinhazi Vildgnap alkalmibél
rendezte meg kamara-killitdsit Kocsis
Ivén fotémiivész ,Szinhdz a fotémiivé-
szetben” cimmel. Kocsis Ivin — ahogy
mondani szoktuk, de esetében igazként
— nem csak alkotdmiivész, de egy egy-
személyes intézmény is, aki széles fvii
miivészi munkdssigdval egyiitt az évti-
zedek folyamdban miivészeti szervezdi,

szakirdi, oktatéi, kozéleti feladatokat is
teljesitett. Evtizedek 6ta vezetdje a jeles
alkotémiivészeket kinevel6 Dunaka-
nyar Fotoklubnak, egyik meghonosi-
téja volt a magyarorszdgi diaporima
mozgalomnak, de kiizdelmet folytatott
egy fotdtdrténeti gyljteményért épp-
tigy, mint kortirs fotdmiivészeti galéri-
4ért, anndl is ink4bb, mivel gondozdja a
Vici Fotémiivészeti Gytjteménynek is.
Sokirdnyd alkotéi munk4ssdga t3bbfé-
le tematikat is felolel, melynek izgalmas
szakmai vetiiletét jelenti, hogy fotog-
rafikak készitésével is foglalkozott,
mindig kiilonleges szakmai eszkoztért
alkalmazva.

Mostani tematikus kis kiallitisan
szinhdzi vonatkozdst fotografidibol
valogatott ki tizenhdrom darabo,
melyek tdmor szerkezetben alkotnak
egy Osszefiiggd kidllitsi anyagot. Ko-
csis mindig rendkiviili érzékenységgel
készitett fekete-fehér képeket és egy
korabbi gyulai el8ad4stdl Victor Hugd
Hernani-jinak eseményeir8] fesziilt-
séggel, drimakkal teli dokumenticiét
mutatott be nézdinek, valamint egy
szegedi szabadtéri Szophoklész: An-
tigoné el8addson fotografélta szines
képanyagit. A szinhdzi el8adisokon
elkapott pillanatok egyben az rokké-
val6sdg részeseivé is vilnak, s igy nem
kénnyt a fotogréfus dolga, hogy az el-
kapott litviny ne legyen kozhelyszert,
dtlagos. Kocsis Ivinnak sikeriil megra-
gadnia a lessingi ,termékeny pillanato-
kat’, melyek 4ltal a pillanat dokumenté-
ci6ja egyben az autoném fotémivészet
alkotdsdvd is valik. Képei ugyanakkor

szépen kompondltak, a fények kreativ
alkalmazisaval, s meri alkalmazni az
éles-élettelen kontrasztjit, amely noveli
a képek fesziiltségeit.

Ne felejtsiik el ugyanakkor, hogy mi-
kozben tehat e munkak részesei a kor-
tirs fotdmivészetnek, egyben fontos
dokumentumai a magyar szinhdztorté-
netnek is, jelen esetben Miszlai Istvan
és Szinetdir Miklés rendezéseinek, s

— csak példaként — Hamori Ildiké ala-
kitdsnak. Eppen ezért szép talilkozasi
alkalma ez a miivészeti 4gaknak a Szin-
hdzi Vilignap alkalmabol, hiszen érez-
zitk és tudjuk: nincs szinhéz fotografia

nélkiil. S ismét tudjuk: Kocsis Ivén sz4-
méra nincs fotogrifia szinhdz nélkiil...
Az alkotd ebben az évben iinnepli 75.
sziiletésnapjit, miként jeles palyatdrsai,
Keleti Eva és Balla Demeter is. Ez a
kiallitas egyfajta ,felvezetés” egy bizo-
nydra nagyobb szabisti bemutatéhoz.
Azt a bizonyos négy négyzetmétert a
miivész eredményesen, az alkalomhoz
ill8en, igényesen hasznalta ki. Virjuk a

folytatdst! Feledy Baldzs

A Magyar frészﬁvetség, a Szépirok Tarsasiga, a FISZ, a JAK,

a Magyar Trok Egyesiilete, a MAOE Irodalmi Tagozata
és az Irék Szakszervezete tagjai részére

A kitoleste Adatlapot kérjiik aldirva 2006. dprilis 28-ig az frok Szakszervezete cimére visszakiildeni
(1068 Budapest, Varosligeti fasor 38., Fax: 351-0593, e-mail: iroszak@axelero.hu).

Kedves [rétarsunk!
Kiadénk 1989 6ta jelenteti meg A magyar irodalom évkdnyve cimi adattarat,
amely az elmalt év irodalommal kapcsolatos adatait (az év irodalmi eseményeit,
a hatérainkon beliili és kiviili alkoték nevét, sziile-tési adatait, lakcimét, dijait,
a szinhdzakban, televizidkban, rididkban elhangzott miivek cimeit, az iré-szet-
vezetek, konyvkiadok, emlékhizak, kdnyvtirak, hungaroldgiai kutatéhelyek stb.
cimeit, az elmdlt évben kiadott irodalmi dfjakat) tartalmazza. A kiadviny leg-
f8bb erénye, ha valdban naprakész adatokat kozdl, és ezzel el8segiti mind a szak-
mabeliek, mind az olvasékézénség gyors téjékozédasit. Emellett természetesen
szeretnénk, ha adatgytjteményiink a késébbiekben az irodalomtérténeti kutatds
szamara is hiteles forrasként maradna hitra.

E célok elérése érdekében kérjitk a szerkesztésben val6 kézremiikddését az
aldbbi, személyes kérddiv kitsltésével, melyen megkérdeziink olyan adatokat is,
amelyeket masként nem tudndnk Gsszegytjteni, pl. a kiilfoldi megjelenéseket. A

kérddiven egyszersmind a hozz4jéruldsat is kérjiik személyes adatainak kozzété-
te-léhez, ezért csak a nyilvinossdgra hozhat adatait kézolje veliink.

Immér az interneten is hozziférhetd a Magyar Irodalom Evkényve 2004
Alkotdk cimii fejezete, mely honlapunkon ( www.szephalom-konyvmuhely.hu)
olvashatd. Kérjiik, ellendrizze az ott talalhaté adatokat, és a téves, idejét mule
informécidkra hivja fel a kiado figyelmét.

Ugyanakkor fontos tudni, hogy az elektronikus levelezés nem helyettesiti az
aldirva visszakiildott adatlapot: kiadénk jogi okokbdl csak az aldirdssal elldtott
adatsort tudja a kiadvényban kézzétenni.

Reméljiik, egyiitt jobban sikeriil egy a lehet8ség szerinti legteljesebb adatbi-
zist létrehoznunk, amely 2006-ban énmaga is az év irodalmi eseményének sz4-
mit majd.

A szerkesztok

Adataim a Magyar Irodalom Evkﬁnyve 2005, szamara

B 2
2. lrétestiileti tagsdg: Magyar irészﬁvetség, Magyar P.E.N. Club, frék Szakszervezete, JAK*

Bgylb: oo
3. Sziiletési hely ésid8 (8v) 0, MaP)t + .\ vennit et e
4, Miifaj: ird, koltd, dramaird, kritikus, irodalomtorténész, miiforditd, esszéista*; egyéb,azaz: ...
5. Irodalmi dijak, kitiintetések, dsztondijak, tudoméanyos fokozatok (dvszammal): . ....ouuunneuiiiiiitit ettt

6. 2005-ben megjelent miive/i (kérjiik, jelezze 6nallé koteté/einek cimét, kiadédjat, a kiadas helyét), tovabbé idegen nyelvre leforditott és 2005-ben meg-
jelent 6nall6 koteté/einek cimét, a forditd nevét, kiaddjat ésakiaddshelyét: ...

Pttt ittt ittt ttttttttttttttttttttttttttttttttttttttttttttttttttttttttttttttttttttsttsttsststtsttns

7. A 2005-6s év azon fontosabb irodalmi eseményei, melyek munkdssagaval kapcsolatosaks ...

L Y o 1 = S I

9, Telefon/fax/e-mails ... ...ovvrviriiniii i eiererareans

10. Mar megjelent adataim koziil a kovetkez8k kiegészitését vagy helyesbitését kérem: ...t
Hozzéjarulok fenti adataim kozléséhez, Hozz4jarulisom visszavondsig érvényes,

Az Alkotdk c. fejezetbe csak azokat az irokat tudjuk felvenni, akik az elsé 6t pontban kért adataikat kozlik a szerkeszt8séggel.

alairas

2006. marcius 7.

Kérem, hogy postai utinvéttel sziveskedjenek cimemre az évkdnyvet kikiildeni *.

Megrendelés \

Megrendelem a 2600 Ft fogyasztéi ari A MAGYAR IRODALOM EVKONYVE 2005. c. gytijteményt 1800 Ft-os kedvezményes dron...... példanyban.
Kérem, a kotet megjelenésérdl értesitsenek, hogy a kiadéban dtvehessem azt *.

amegrendeld aldirdsa

A *-gal jelzett helyeket kérjiik alahiizassal kitdlteni.
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A Kommentar Uij kozéleti és kulturalis folydirat.
Megjelenik kéthavonta. Kaphato az jsagarusoknal.

PALYAZATI FELHIVAS

A Magyar Alkotomiivészeti Kozalapitvany
a 15/1995. (XIl. 29.) MKM rendeletben foglalt hataskdrében eljarva
palyazatot hirdet az alabbi m(iteremlakas hatarozatlan idGre sz616 bérletére:

NAGYKANIZSA, JOKAI U. 52. SZAM
(1+2 fél szobas dsszkomfortos dnkormanyzati bérlakas
/73 m? - lakds, 75 m? - miiterem, 15 m? - garazs/)

A miiteremlakas elGzetes egyeztetés utan megtekinthetd.

A palyazatok beadasanak hatarideje: 2006. majus 10.
Postacim: Magyar Alkotomiivészeti Kozalapitvany, 1054 Budapest, Bathory u. 10.

A palyazat részletes feltételeit tartalmazd (rlap
beszerezhetd a helyszinen a miiteremlakas megtekintésekor,
vagy a Magyar Alkotom(ivészeti Kozalapitvany titkarsagan
(1054 Budapest, Bathory u. 10.11. em.),
illetve a Magyar Alkotomivészek Orszagos Egyesiiletének titkarsagan
(1054 Budapest, Bathory u. 10. 1l. em.).

A lakas megtekintése érdekében idépont a 06-30/670-2804-¢s,
valamint a 06-1/428-5000-es telefonszamon egyeztethetd.

Felhivjuk a palyazok figyelmét arra, hogy a palyazathoz kételez6en csatolni kell
a miivész részletes szakmai dnéletrajzat, eddigi munkassagat attekintd,
legfeljebb 4-5 oldalas sokszorositott dokumentaciot vagy nyomdai Gton eldéllitott kataldgust, valamint a
miterem haszndlata soran megvaldsitani kivant munkatervet. Ennek hidnyaban a palyazat érvénytelen.

A zart boritékon kérjiik feltiintetni: ,Nagykanizsa miiteremlakas-palyazat”
A palyazatok elbiralaséra eldrelathatolag 2006. jinius végéig keriil sor, melynek eredményérdl a Magyar
Alkotémiivészeti Kdzalapitvany minden palyazét levélben értesit.

Magyar Alkotomiivészeti Kozalapitviny Kuratériuma

e a kabdr a szekrénvbe,
ha melegszik az idd,

de kabat Ki, mihdlys: jon a _'-'

g, e

o

Megrendelheté a www.szigliget.alkotohaz.hu honlapon.

MEGHIVO \
ASZTAT

Az ,Alkoto Szellemiség Targyiasitasa A Tojas”
Husvét iiriigyén

-

BARSA Miitargykaptar
Kidllitds megnyito: aprilis 7. 11 drakor
Megnyitja:
dr. Ferenczy Nagy Istvan,
a Magyar Alkotdm(ivészeti Kdzalapitvany Elndke

Kozremiikodik:
Gyorffy Gergely hegedimiivész
Kathy Horvéth Lajos, hegedlim{vész
Ifj. Kathy Horvath Lajos, heged(im(vész
A kiallitas latogathato: aprilis 7-t6l &prilis 23-ig.
Cim: Obuda, Zichy kastély északi épiiletszarny,
1033 Budapest F tér 1.
tel.: 06 20 336-2937; email: jozsef@geox.hu

XIX. Orszagos Képz6 -és Iparmiivészeti Tarlat
Amator Artium - A MUVESZET SZERELMESEI”

ESSZENCIA KIALLITAS
2006. APRILIS 02 - 23.

Olof Palme Haz Millenium Szalon, Budapest

Az Amator Artium XIX. Orszagos Képzd-és Iparmiivészeti Tarlat
Esszencia Kiallitasanak dijazottjai:

A Nemzeti Kulturalis Orok- Varga Ferenc
ség Minisztériuma éltal Iparmiivészet
adomanyozott fdijak: Hanké Janosné
Szerediné Ambrus
Festészet Noémi
Jérékf' Jé[ws Jaték kategdriaban
Tari Laszlo megosztott dijak:
Umenhoffer Pal Chézhy Lukacs
Grafika Gémesné Deak Jillia
Frankd Anna Farkas Zsuzsanna
Gajda Géza
Szomolanyi Karola A Nemzeti Kulturélis
Szobraszat Orokség Minisztériuma
Ilka Gabor és a Magyar Miivelddési
Kajla Ferenc Intézet az Amator Artium

oklevéllel jard nivodijat Kiss Miklsnak

adomanyozza Korai Zsolt
Balassa Katalinnak Koher Péternek
Balazs Gyulanak Mezei Boglarkanak

Borsos Laszlénak Posta Aliznak
Csak Laszlonak Pungor R. Déranak
Fogarasiné Szita Rochlitz Gydrgynek
Gabriellanak Roncséné Biidy
Forrd LaszlGnak Annaméridnak
Férizs Antalnak Szém Janosnak
Gombkgtdné Téth Szantd Andrasnak
llonanak Szijarto Méaténak
Hegyesiné Szlavik Gydngyinek
Rejtd Emékének Tatéar Antalnak
Horvath Ivannak Torok Eméke

Irazi Okrds Gézénak Orbén Laszlonak
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A FISE GALERIA

2006-OS PROGRAMJAI

Galéria nyitvatartdsa:
keddtdl-péntekig 12-18 6rdig
szombaton: 10-14 6rdig

1054 Budapest, Kalman Imre u. 16.
telefon/fax: (+36-1) 311 3051
telefon: (+36-1) 473 0823

2006. aprilis 4-t81 2006. 4prilis 22-ig
Szabé Kinga
és Szab6 Nora textiltervezdk kiallitisa
2006. 4prilis 25-t61 2006. majus 13-ig
Herwerth Ménika
és Mészaros Déra oltozéktervezdk kidllitasa
2006. majus 16-t6l 2006. jinius 3-ig
Lendvai Péter iivegtervezd killitisa
2006, jénius 6-t61 2006. jinius 24-ig
Eventuell csoport
2006. jinius 27-t81 2006. julius 15-ig
Kurucz I1diké oltozéktervezd
és Szarvas Adédm grafikus kiallitdsa
2006.szeptember 5-t3l 2006. szeptember
23-ig
Budai Eniké fotomiivész

és Drescher Maria keramikus kiallitisa

2006. szeptember 26-t61 2006. oktober 14-ig
Foldvari Zsuzsa textiltervezd kiallitasa

2006. oktéber 17-t61 2006. november 4-ig
1956-0s megemlékezés

2006. november 7-t5l 2006. november 25-ig
Rajcsényi Artiir és Telek Baldzs
fotomiivészek kidllitasa
(fotéhénap-design hét)

2006. november 28-t6l
Karicsonyi Visér
a FISE miivészeinek munkaibél

Szilvasy Nandor
festomiivesz kiallitasa
2006. marcius 16 - aprilis 23.

A Balassi Balint Magyar Kulturalis Intézetben
Szilvasy Nandor
festomiivész kiallitasa lathato
2006. marcius 16-tl aprilis 23-ig.

A kiallitas megtekinthetd
naponta 8.30-t6l 19.30 draig.
Cim: Budapest I. Somldi (it 51.

A Szombathelyi Képtir \

IDON TUL
cimii kiallitdsa
2006. marcius 16 — 4prilis 30.

A Szombathelyi Tavaszi Fesztival
nyitéprogramjaként
a Sensaria Csoport,Idén tal”
cimii killit4sa tekinthetd meg

a Szombathelyi Képtarban.

Kiallité miivészeks
Balogh Gyula, Baranyay Andris, Barcsay Jend,
Bernath Aurél, Csernus Tibor,
Csontviry Kosztka Tivadar, Ferenczy Kéroly,
Fényes Adolf, Haldsz Andras, Horvath Krisztidn,
Horvath Roland, Krolyi Zsigmond,
Kondor Attila, Konkoly Gyula, Koszta Jézsef,
Kontuly Béla, Kovacs Lehel, Lajta Gébor,
Laszlé Daniel, Lérincz Tamads,
Mednyinszky Liszl6, Megyeri-Horvith Gébor,
Mésziros Szabolcs, Nagy Balogh Janos,
Rudnay Gyula, Siitd Rébert, Szabé Abel,
Tornyai Jan

Elérhetdségek:
Szombathelyi Képtar
9700 Szombathely,
Rakéczi Ferenc u. 12. Pf.: 71
Fax: 94 314 096, Tel.: 94 508 800
E-mail: keptar@int.szombathely.hu

A K

A Magyar Alkotomiivészeti Kozalapitvany havilapja
Megjelenik: 10 000 példanyban
Kiadja: a Magyar Alkotomiivészeti Kozalapitvany

Felelds kiado: dr. Ferenczy-Nagy Istvan, a kuratdrium elnoke
Felelds vezetd: Asztalosné Zupcsan Erika, igazgatd

Fdszerkesztd: Nemes Attila
nemes.attila@maktar.hu

Tarsszerkeszto: KGhalmi Andrea
kohalmi.andrea@maktar.hu
A szerkesztdség munkatarsai:
Gomori Beata
Biiki Attila
Gyori Marton
Zielinski Tibor
szerkesztoseg@maktar.hu

Szerkesztdoség:
1054 Budapest, Bathori u. 10.
Telefon: 428-5001
Fax: 473-1613
Layout, nyomdai elokészités
Tiszai Szildrd, Szasz Julianna
www.sealart.hu

A MAKtar digitélis valtozata megtalalhato:
www.maktar.hu oldalon
Nyomdai eldallitas:
Press+Print Kft
Felelds vezetd: Téth Imre, igazgato
www.press-print.hu
e-mail: pressp@press-print.hu
ISSN: 1786-7525

Cimlapon:
Miklosovits Laszl6: Radnéti Miklds
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P1E99-hen alapitott méltan vilaghird gyarto
termekent rl||“,'-;-'~"|;"- Il amator felhasaldk 1s leljes
iegeienedessel hasenaljak

Sebles termekvalasztekuk néhany
B\martens T:, mekcsalad)a

= Bembrandt olajfestékek
akriltestekek
akvarellfestekek

= Van Gogh olajfestékek
akrilfestekek
akvarellfestekek
vizes harnisi alap
miveszceruzak
olajpasztell kréta

= Festdmediumok, oldoszerek, lakkok, alapozok
Festivasznak
E.f."l..'..l ..““IIII.I..

- Decartin hobbyfestékek
(Selvemienyu ak rI fényes
Aranyozo festekek es pa:
ill. temperafestékek

anda olajpasztells ktéta

SEcoline

= Rajrtintak

iiveq, porcelan textil, patina)

A Hoyal Talens termeékek kizardlagos forgalmazdja Magyarorszagon:

ART-EXPORT Kft.
Mavészellatd Szakdruhaz
1065, Budapest, Nagymezd u. 45-47. - tel ffax: 332-61-63 (Nagymez§ u. 45.) - mobil: 06-20-55-11-349 (Nagymezf u. 45.)
tel.: 312-37-86 (Nagymezd u. 47.) - web: www.muveszkellek.hu - e-mail: artexport@t-online.hu

E hirdetés bemutatdja Szakiizletiinkben vaséarlas esetén egyszeri, 10 %-os kedvezményben részesiil!



