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A kontinuus entitdsok zavaro, nyugtala-
nit6 hatdsat sziintette meg a rendszerszem-
1élet. Karl Linné rendszerezése két jelentGs
vjitast honositott meg. Az egyik maga az ob-
jektumok rendszere, osztalyozasa, a masik
pedig az objektumok rendszerének a neve-
zéktan, a nomenklatira szintjén val6 leké-
pezése. A ,les mots et les choses” (Foucault)
megfeleltetése a szemlélet, a gondolkodas,
a tudomany koherencidjat, transzparenci-
ajat és 6konémidjat hozta magaval. Lévi-
Strauss az dltalanositdst és az egyediesitést
(universalisation et particularisation) tartot-
ta a mitoldgia két alapvetd logikai operatora-
nak. Ez a két operator az egyedi objektumokat
folyamatosan rendszerbe, viszonyhaldzatba
emeli, valamint forditott iranyban lathatdva
teszi a rendszer elemeit és a kozottiik 16v6 vi-
szonyokat.

Az enciklopédia, a lexikon az 1600-as
évekt6l, majd fokozottabb mértékben a fel-
vilagosodast kvetden a felhalmozddott is-
meretek Gsszegzésére és rendszerezésére,
attekinthet6vé tételére vallalkozott. Az utdb-
bi évtizedekben a szimbdlumkutatas- és ér-
telmezés is ezt a miifajt vette igénybe.

Jankovics Marcell a kalenddris év nap-
jaihoz kot6d6, az id6 muldsara és rendjé-
re figyelmeztet6, az idépontok és id§szakok
jelentésére figyelmeztetd és emlékeztetd,
a specialis iddintervallumok megélésére

szolgald jelképeket sorakoztatta fel, havi
csoportositasban. Mdrciusban keriil sor a
test megtisztitdsara, a természet megujula-
sara, a remény feltdmadasara. A jelentések
ismételten legenddkban vannak megjele-
nitve, amelyek szerepldi a harcias termé-
szetl és mindig cselekv6kész Mars isten, a
Kos csillagjegy olimposzi védndke, Athé-
né (Minerva), a Jeruzsdlembe bevonuld,
majd a kereszthalalt elszenvedd és felta-
madé Krisztus, a kalenddriumot megujité
Gergely papa, az irek téritd szentje, Patrik,
a Jézust felneveld Szent Jozsef. A hénap ri-
tudlis teenddi a farsang- és téltemetés, a kal-
variajaras, a tojasfestés, a hajnalfaallitas, a
barkaszentelés, a bojt (Jankovics Marcell:
Jelkép-kalenddrium. [Budapest], Panorama,
1988). Hoppal Mihdly, Jankovics Marcell,
Nagy Andras és Szemaddm Gyorgy kozel
500 szécikkben mutatta be az egyetemes
miivészet, a vilagvallasok, a primitiv és a
modern kultirak jelképeit. A bettirendbe
helyezett szocikkek az egy-egy jelhez kap-
csol6do, esetleg eltérd jelentéseket foglaljak
Ossze. Egy példat kiemelve, a lanc egyrészt
az Osszetartozas jelképe; megtestesiilése a
Tejut; az ég és a fold, valamint az emberek
(pl. csaladtagok) kozotti kotelék. A masik,
ezzel ellentétes jelentése a rabsdg, a biinte-
tés. A szimbdlumok kozdtti viszonyokat ke-
resztutalds jelzi (Hoppdl Mihaly-Jankovics
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Marcell-Nagy Andras-Szemadam Gyorgy:
Jelképtdr. Budapest, Helikon, 1990). Tanczos
Vilmos 15 csoportba sorolva kozel 100 szim-
bolikus jelentésegységet foglalt rendszer-
be. Az el6z6 konyvekt6l eltérben a szerz6
a jelentésmezdket hatarolja be, majd ezen
beliil nevezi meg a jelentést hordozé objek-
tumokat. A zart tér képi egységei a megallt
idé, a létszférak kozotti atjaras, az lireg, az
edény, jelentései pedig rendre a végsé me-
nedék, a hibernalds, a feltdmadas, a termé-
kenység, a szexualitds. Olykor kiilonb6z6
jelhordozdk alkalmasak ugyanazt a jelen-
tést elGallitani (a megallt id6 szimbdlumai
a sirbolt, a sziget, az erdd, a fészek, a tojas)
(Tanczos Vilmos: Folklérszimbolumok. Egye-
temi jegyzet. Kolozsvar, Kriza Janos Néprajzi
Tarsasdg-BBTE Magyar Néprajz és Antropo-
l6gia Tanszék, 2006). Szegeden késziilt az a
szimboélumtdr, amely ,a mivel6déstorténet,
kiilonésen a mlvészetek tanulmanyozasa-
hoz kivan segitséget nyujtani. ElsGsorban a
gorog-romai és zsido-keresztény alapokon
nyugvo eurdpai miveltség”, valamint ,az
eurdpai szemszogbdl egzotikus civilizaciok”
jelképeit szandékozott attekinteni (Pal J6-
zsef-Ujvéri Edit-Borus Judit-Ruttkay Helga:
Szimbdlumtdr: Jelképek, motivumok, témdk az
egyetemes és a magyar kultirdbol. Budapest,
Balassi Kiado, 2001).

Kapitdny Agnes és Kapitany Gabor az
1990-es évek végétdl vallalkozik a nemzeti
szimbo6lumok feltarasara, rendszerezésé-
re, haszndlatuk kovetésére. A kutatas el6z-
ményét képezi a szerzéparos harom kiadast
megért, Ertékvdlasztds. A vdlasztdsi pdrt-
miisorok elemzése (Budapest, Uj Mand4tum,
1990, 1994, 1998), valamint a Jelbeszéd az
életiink (Budapest, Osiris-Szazadvég, 1995)
cimd, szerkesztett kotete. A munkamaéd-
szert a Magyarsdgszimbolumok cimd, els-
sz0r két alkalommal 1999-ben (Budapest,
Eurépai Folklér Intézet-Teleki Laszl6 Ala-
pitvany), majd bévitett valtozatban 2002-ben
(Budapest, Eurépai Folklér Intézet, Orok-
ség sorozat) megjelent kotet tartalmazza. Az
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€16 - hasznalatban és ennek kovetkeztében
valtozasban 1év6, azaz folyamatosan gazda-
godé és atrostalédé - nemzeti szimbdlum-
rendszer kiilonb6zd regiszterekben fejlédik
és érhetd tetten (tdrsadalmi, politikai dis-
kurzus, oktatds, média, mivészet, marke-
ting, tinneplés, turizmus). A forrasanalizis
helyett a szerzk antropoldgiai-szociologiai
természetli adatgyujtést kezdeményeztek;
egy zart és egy nyitott kérdéseket tartalma-
26 kérdoiv kitoltésével adatkozlSk értékelték
(helyezték sorrendbe) vagy nevezték meg
az altaluk hasznalt, szamontartott, tehat
émikus szimbdlumokat. A szimbolikus je-
lentést hordoz6 objektumok teriiletei a szer-
z6i hipotézis részét képezték. Ezek: a szinek,
cimerek, hely- és vizrajz, éghajlat, flora és
fauna, varosok, telepiilések, 6lt6zet, zene,
tanc, épitészet, jarmivek, tinnepek, foglal-
kozdsok, ételek és italok, sport, mentalita-
sok, tigyek. A kutatas elsé fazisa (1997-ben)
1000 f8s reprezentativ minta alapjan allitot-
ta 6ssze a nemzeti szimbo6lumok rendsze-
rét. Az els6 felmérés alapjan nyilvanvaléva
valt, hogy a szimbd6lumrendszer a kiilon-
b6z6 szociokulturalis csoportok szerint —
nemek, korcsoportok, iskolai végzettség,
foglalkozasi csoport, partok, teleptiiléstipus,
régidk - jelentésen arnyalédik. ,,Az ember
minden 6nmeghatarozasi forméjanak meg-
van a szimbd6lumrendszere” - irjak a szer-
z6k. Ezért a kutatas folytatasaként 1998-ban
300 magyarorszagi és 1999-ben 100 erdélyi
értelmiségi adatkozl6vel egésziilt ki a min-
tavétel. A 2002-ben megjelent bévitett kiadas
az altalanos nemzetképet két tjabb szem-
ponttal tagitja, az értelmiségi és a hataron
tuli csoport nemzetképének sajatossagat ra-
gadva meg. A kutatdas harmadik fazisban
(2021-ben) megismételte az ezuttal 1000 fére
kiterjedd orszagos reprezentativ, a 300 f6s
anyaorszagi és 1200 f6s hataron tuli (ezuttal
Erdély mellett felvidéki, kdrpataljai és vaj-
dasdgi) mintavételt.

A 2023-ban napvildgot latott kotet mar
a cimében jelzi az egyik kovetkeztetést: a
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magyarsagszimbolumok a mindennapi élet-
ben toltik be a szerepiiket. A mindennapi
élet (amely magdban foglalja a hétkdzna-
pokat és az linnepnapokat) a schiitzi értel-
mezés szerint Osszetett fogalom, a vilagrél
kialakitott kép, az ebbél fakadé aktivitasok
és e cselekvések révén kialakuld és dllandé-
suld kapcsolatok egyiittese. Azaz a szimbo-
lumok egyszerre rendelkeznek kognitiv és
pragmatikus (mobilizalé és integrald) funk-
ciéval. A vilagban valé tajékozdédashoz és
a természeti és szocidlis kornyezetbe vald
illeszkedéshez szlikséges ismeretrendszer
részei. Az ismeretek egyarant lefedik a loka-
lis-regionalis, a nemzeti teret és a tavoli vi-
lagot. A szimbdlum része az értékrendnek,
elhatdrolja a pozitiv és a negativ, az otthonos
és azidegen értéktartomanyokat. Az érték-
rend lehet6vé teszi a lokalitds (Appadurai)
megélését, kommunikdlasdt és értékesité-
sét, valamint a tagabb kornyezet lizenete-
inek értelmezését, a mdssagok megértését
és értékelését. A szerzik ezért javasoljak a
szimbdélumrendszernek ,,a nemzettudat sa-
jatos formaiban” vald értelmezését.
Valéjaban a nemzeti szimbdélumok két,
aranytalan tartomdnyba sorolédnak. Kis
szamban vannak olyan jelképek, amelyek
eleve erre a célra jottek létre (zdszld, cimer,
himnusz). A szerzdék értelmezése szerint
ezek mellett kiilonb6z6 természetii objek-
tumok valhatnak a nemzeti azonossagtudat
szimbolikus elemeivé. K6zottiik vannak a
kézmiives targyak (karikdsostor, kopjafa,
vetett 4gy), fogyasztasra eléallitott termé-
nyek (haszonnévények és -allatok) és ké-
szitmények (ételek, italok, hungarikumok),
természeti kornyezetek és adottsagok (tdjak,
vizek, flora és fauna), épitett kdrnyezet (te-
lepiilések, épitmények), a nemzeti mult
kronoldgiaja, topoldgiaja és alakitéi (a ma-
gyarsag eredete, torténelmi korszakok, tor-
ténelmi események helyszine, emlékjelek,
torténelmi személyiségek), az életforma és
életvitel karakterisztikus elemei (foglal-
kozds, Oltozet, élettér és lakberendezés) és
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ritusai (népszokasok, megemlékezési szer-
tartdsok), a nemzeti kultira reprezentativ,
az eurépai kulturan beliil sajatos, paraszti-
népi alkotdsai (mondak, balladdk, mesék,
zenék, tancok) és az eurdpai és a vilagkul-
turahoz felzark6zo teljesitményei (stilusok,
talalmanyok, vildghires magyarok, sportok
és sportolok, magyar sajatossagok, hunga-
rikumok), a magyar mivészetek reprezen-
tativalakjai és eredményei (épitémuiivészet,
szépirodalom, irodalmi hésok, zene, rajz-
és jatékfilm). A kozel ezer szimbdlumot
a szerzdk 33 teriileten azonositjak. Ezek a
kovetkezdk: ételek, italok, 6ltozetek, tajak,
vizek, fak, virdgok, haszonnévények, 4l-
latok, targyak, épiilet, épitmény, stilus,
konkrét épiilet, terek, helyszinek, varosok,
telepiilések, zene, irdk, kolték, taldlma-
nyok, vilaghires magyarok, sportok, spor-
toldk, a magyarsag eredete, népszokdsok,
torténelmi korszakok, torténelmi személyi-
ségek, politikai kultura, magyar sajatossa-
gok, hungarikumok, monddk és balladdk,
mesék, irodalmi hésdk, rajzfilm, jatékfilm.
Ujracsoportositva: természeti elemek (n6vé-
nyek, dllatok, tdjak és tajelemek), életterek
és életkoriilmények (telepiilések és épitmé-
nyek), az életvitel elemei (szokdsok, ritusok),
készitmények (ételek), hasznalati eszk6zok
(6ltozet), tarsadalmi folyamatok és esemé-
nyek (az 1848-49-es, az 1956-o0s forradalom),
személyekhez és csoportokhoz kot6d6 tel-
jesitmények (karakterek, életpalyak, tor-
ténelmi események, sport), tudoményos,
muvészi alkotasok (talalmdnyok, sziizsék,
eszmények, példazatok). Szimbolikus jelle-
get 6lthet az, ami ési és ami 4j, ami pogany
és ami keresztény eredet(i, ami természe-
ti (természetes) és ami civilizatorikus, ami
szakralis és ami profan, ami paraszti-népi
és ami arisztokrata vagy polgari eredetd,
amirurdlis és amiurbdnus, ami maszkulin
és amifeminin, ami belf6ldon és ami kiilf6l-
don rendelkezik népszertiséggel, ami alatd-
masztja egy korszak elfogadott értékrendjét
és az is, ami aldassa, kikezdi azt.



A kotetet izgalmas olvasmannya teszi
az egyes szimbdélumok mivelédés-, tarsa-
dalomtorténeti eredetének, azaz a szimbé-
lumrendszer torténetének megvilagitasa.
Valtozatosak azok a motivaciok, amelyek
miatt a szimbdlumok nemzeti jelleget 6lte-
nek, azaz ,magyarsagszimbdolumma” valnak.
A magyarsagszimbo6lumok jelen kataszter-
ben kiépitett rendszerében a jelentésképzés
kovetkezd eseteit talaljuk meg: az etnoge-
nezis motivumai (szarmazds, eredettudat,
a torténelem mint a nemzeti 6nérvényesi-
tés narrativaja), a kiilonb6z6 népekkel vald
interferencia bizonyitékai, az élettér adott-
sagainak domesztikalasa, az adott élettér be-
élése és alakitdsa, az életmdd és az életvitel
kitermelt specifikumai, a szociokulturalis
specifikumok azonositdsa és emancipdldsa,
jellegzetes kulturalis értékek generdlasa,
elfogadtatasa és hasznalata. Ebben a foly-
tonos, kiilénb6z4 korszakokban és kornye-
zetekben lezajld folyamatban jelentésképz6
és -kiemel§ szerephez jutottak a nép, a nem-
zet, az életmdd, a kultura torténetében
emlékezetes kezdési és zdrasi idépontok,
a fordulépontok, az ujrakezdések, a foly-
tonossagok, az évforduldk, az atvételek és
revitalizacidk, a helyszinek, a szerepldk, a
kulturdlis gesztusok. Egyetlen teriilet pél-
dditkiragadva, a taplalkozasi hagyomanyok
kozil a haldszlé elkészitésének technologi-
4ja (a halhisnak az ételben valé dominans
volta), fliszerezése (a felhaszndlt hagyma és
paprika mennyisége), a vizrajzi adottsaggal
és a halkitermelés fontossdgaval val6 6sz-
szefliggése, a halfogyasztas linnepekhez
(bojt, karacsony, ujév) kotédése és a (férfi-
ak 4ltali) készités ritudlis jellege révén tett
szert szimbolikus szerepre. A lebbencsleves
rétegspecifikus étel volt, szimbdélumként vald
értelmezése emancipatorikus gesztus: ,,a tor-
ténelem egyes korszakaiban a szegénység a
népesség jelentds részének életét jellemezte”.
A nemzeti ébredés koraban a gulyas pasz-
torételbdl lett nemzeti, kiilf6ldon is elismert
szimbdélumma. A paprika a magyar életvitel
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ykarakterjegyévé” valt. A diszn66lés és a disz-
noétor kozosségi tevékenység (kozos munka,
étkezés, komatalkiildés). A langos ,,népétel”,
a piac, a vasar, a strandoldas tartozéka. A pa-
lacsinta ,idillien meghitt csaladias jelleg”
hordozdja. A dobostorta magyar kezdemé-
nyezés. Az 4j kenyér tinnepében ,a kenyér
és amagyar (keresztény) allamisdg szimbo-
likdja” fonddik Gssze. A halaszlé valtozatai
regionalis (bajai, szegedi, balatoni), lokalis-
regiondlis identitasok kifejezdi.

A szimbdlumok a kommunikaciéban
toltik be a szerepiiket, vagy lizenetként,
vagy a kornyezet tartozékaként. A szim-
bolikus jelentések azonban csupan akkor
léteznek, ha az emberek generdljak (akti-
vizaljak), kommunikdljdk Sket, és mdsok
ezeket a jelentéseket érzékelik, receptaljak.
A magyarsagszimboélumok hasznalatanak
relevans helyzetei a nemzeti emlékiinne-
pek, a migrdcid, a kisebbségi helyzet, a
diaszpdralét, a turizmus, az interkulturalis
kommunikacid, a szocializdcids gyakorlatok
(feln6tt-gyerek kommunikdcid, oktatds), a
csoportidentitas gyakorlasdra kitalalt ha-
gyomanyok (csaladtalalkozd, telepiilésiin-
nep). A globdlis kommunikéciés kérnyezet
célzatos kommunikaciés szandék hianya-
ban is fellenditette a nemzeti szimbdlumok
szerepeltetését. Uj helyzetnek tekinthetd a
lokalitdsok és a regionalitdsok sziiletése és
az ezzel jaro, glokalis kommunikécié fel-
lendiilése, valamint az 6rokségesits, ha-
gyomany6rz6 és revitalizalé mozgalmak
és egyesiiletek tevékenysége.

A szimbdlumok tobbnyire diszkrét en-
titasok. A jelentés a hasznalat soran észre-
vétleniil tapad a tdrgyhoz, majd a haszndlat
soran raer6sodik. A tdrgy és a jelentése egy
ideig 6sszetartozik, olyan mértékben, hogy
kolcsondsen meghatarozzak, kisajatitjak, at-
mindsitik egymast; a jelentés materializals-
dik, a targy pedig spiritualizalédik. Létének
ebben a szakaszaban a szimbdlum jelenté-
se behatarolt és hasznalata normativ jelle-
gl. Majd elszakadhatnak egymdstol. Vagy
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azért, mert a jelentés idészerttlenné valik,
vagy mas objektumra szall at; a tirgy maga-
ra marad, tovabb éli a maga életét (Eliade).

A rendszernek ezt a dinamikéjat szem-
1élteti a jelen kotet. A szimbolumlexikonoktol
eltéréen tttor6 kezdeményezésének szamit,
hogy az egyes szimbdélumoknak a kiilonbo-
z6 szocialis és regiondlis regiszterekben vald
eléforduldsat, elfoglalt helyét is jelzi és moti-
valja. Ezdltal képet kaphatunk az anyaorszagi
ésahatdron tuli magyar tarsadalom, az értel-
miségi és nem értelmiségi réteg szimbolikus
nyelvérdl, identitdsgyakorlatarél. Orvende-
tes a szerz6k szandéka, hogy a szimboélumok
rendszerbe (mintdzatokba) szervez6dését az
egyének feldl is megkozelitsék. Akarcsak az
a biztatasuk, hogy az olvasds soran a kotet-
ben kérvonalazott szimbélumrendszert ki-ki
egészitse ki, arnyalja a maga tapasztalatai-
val. A hasznalati habitusok vetnek majd fényt
arra, hogy a szimbolikus jelentéseket hordo-
z6 objektumok milyen mértékben, milyen
kontextusokban hozzak magukkal a jelen-
téseket, és milyen mértékben, milyen kon-
textusokban maradnak meg deszemantizalt
hasznalati objektumoknak.

Ezt az 0sztonzést elfogadva fogalma-
zunk meg egy zard, az allanddan vagy hu-
zamosan interetnikus, interkulturdlis
kérnyezetben él6k szimbdélumhaszndlataval
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kapcsolatos reflexidt. A k6z6sen hasznalt
vilagban a szimbdlumok a kognitiv tér-
képzés, a tér szimbolikus kisajatitasanak
eszkozei, és ezaltal alternativ identitasok
megélését és mikodtetését teszik lehetdvé,
amelyek eltérd, ,,egymast kizdré [...], dssze
nem illeszthet6 torténelemszemléletek és
tudattartalmak” kozegébe agyazddnak.
Ebben a ,,megduplazott viligban” folyik az
egyiittélés konszenzusokkal és konfliktu-
sokkal telitett diskurzusa, interkulturdlis
kommunikaciéja. (Barna Gdbor: Mentalis
hatarok - megdupldzott vilagok. In: Balazs
Géza et al. szerk.: Folklorisztika 2000-ben.
Folklor - Irodalom -Szemiotika. Tanulmdnyok
Voigt Vilmos 60. sziiletésnapjdra. 11. kotet.
Budapest, E6tvos Lorand Tudomanyegye-
tem, 2000. 689-701.) Néhany éve rendelke-
ziink az ,erdélyi magyarsdgszimbdélumok”
lexikondval, amely mind a romdn, mind az
anyaorszagi érdekl6dbk szamdra eligazi-
tast nydjt a romaniai magyar tarsadalom
sajatos vilagaban (Bend Attila-Péntek Janos
szerk.: Dictionar cultural maghiar-roman. Ko-
lozsvar, Anyanyelvapoldk Erdélyi Szovet-
sége, 2013; Erdélyi magyar kulturdlis szotdr.
Kolozsvar, Anyanyelvapoldok Erdélyi Szovet-
sége, 2022).
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