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A kényvben két megismerési szal azono-
sithaté: egy tarsadalomtorténeti (a szocia-
lista modernizacio, sziikebben a villamositds
bevezetése egy erdélyi kistajon, a Nydrad-
mentén), valamint egy huménantropoldgiai:
Sztratya Domokos személye, vildgnézete, a
rendszerhez vald viszonyuldsa, a viszonyai
azokkal az emberekkel, akikkel munkaja
soran kapcsolatba keriilt, és végiil a szerzd-
vel valé kapcsolata.

Azt, hogy az elemzés Sztratya Domokos
koré szervezddik, két koriillmény indokol-
ta. Az egyik, hogy a villanyhasznalat dijat
huszonnégy éven keresztiil a Fels6-Nyarad
menti falvakban begyjt6 Sztratya Domo-
kos 1ényegében 6 maga akkuratusan doku-
mentalta és archivalta teljes adminisztrativ
miikédését. A kutaténak ily médon nagy
mennyiségl, tobbé-kevéshé rendszerezett,
de mindenképpen nagy gonddal készitett
és 6rzott iratanyag allt rendelkezésére: kii-
16nféle elszamolasok, feljegyzések, szam-
14k stb. Mi tobb, Sztratya Domokos sajat
kivancsisaga kielégitésére, kedvtelésbol
kimutatdsokat, majdhogynem statiszti-
kai elemzéseket készitett munkajanak és

gazdasaganak szamokban kifejezhet6 as-
pektusairdl. A szocialista tdrsadalmi at-
alakulas irant elkotelezett kutaté szamara
mindez értékes forrds, dokumentum, gaz-
dag kutatasi anyag. A Sztratya Domokos
hazi archivumdban 1évé forrasanyag tar-
sadalomtdrténeti kuriézuma (kiegésziil-
ve magyarazataival, elbeszéléseivel) az,
hogy gerincét a Nyardd menti villamosi-
tas kiépiilésével, annak lokalis fogadtata-
sdval, hiedelmeivel, a lokalis tarsadalmak
atalakulasdra (fogyasztds, pénzhasznalat,
rendszerrel szembeni ellenallasi gyakor-
latok, a vallalat/allam képvisel6jéhez vald
viszonyulds, a villamos energia lopasanak
elterjedtsége, technikai, ennek a kdrnye-
zet dltali megitélése stb.) vonatkozo6 adatok
alkotjak.

A masik kutatasra csabité koriilmény
Sztragya Domokos személyiségének és intel-
lektualis képességeinek a kutatds szempont-
jabol szerencsés vonasai. Sztratya Domokos
a villamossagi hdlézat alkalmazottjaként
tandjava valik a villamos haldézat kiépiilésé-
nek, annak helyi fogadtatasdnak, egy refle-
xeiben paraszti tdrsadalom mindennapjaiba
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valé beépiilésének. A falvakban csak ,vil-
lanyosként” emlegetett Sztratya Domokos
nemcsak tantja a villamositds képezte mo-
dernizacids folyamatnak, de érdekléds,
analizaldsra hajlamos személyisége révén
az 4ltala latottak, megtapasztaltak refle-
x1v, bolcs értelmezdje is. A magas foku in-
tellektualitdsanak egyik forrdsa a ,régi
emberekre”, az dltala sokra becsiilt, a sajat
kozosségiikbdl bolcsességiikkel, a vilagrol
valé ismereteikkel, moralis tartasukkal ki-
tliné személyekre vald odafigyelés, véle-
ményiik, a vilag térténéseivel kapcsolatos
itéleteik ,tanitdsokként” valé megjegyzése.
Sztratya Domokosban a szerz6 ugyanakkor
egy vilagara kivancsi, analitikus, kivald tor-
ténetmeséld képességgel megdldott embert
ismert meg.

A konyv egyszersmind arnyaltan ki-
dolgozott antropolédgiai személyiségrajz.
Sztratya Domokos meg6rzott dokumentu-
maibdl, valamint az altala elmesélt torté-
neteken keresztiil a szerzd a villamositas
komplex tarsadalmi hatdsaival kapcsola-
tos, szamos tarsadalomtorténeti kérdést
valaszol meg. Az elemzés ily médon a vizs-
gdlt torténeti antropoldgiai folyamatokat
életkozeli médon, szinte dokumentumfilm-
szerlen lattatja. A bemutatds plasztikussé-
gat ugyanakkor gyakran kiilsé forrasokbdl
szarmazo0, szamszerusitett adatok tAmogat-
jak. Ehhez forrdsanyagként a polgdrmeste-
ri hivatal szocializmus korara vonatkoz6
archivumanyagat hasznalja, kiegészitve a
helyi gazdasdgi intézmények miikodésében
kulcsszerepet jatszo személyekkel készitett
interjukkal.

De lassuk a konyv felépitését. A Beve-
zetében a szerzd a konyv fészerepldjével
ismertet meg. A személy belsé vilagat ugy
mutatja be, hogy az 6t meghatarozo, altala
féltve 6rzott targyakra, dokumentumokra
irdnyitja a figyelmet. Az elmaradhatatlan
bicikli, amely egész pdlyafutasat végigki-
sérte, egy szamla, egy, a villamossag mtiko-
désérdl szol6 ujsageikk, az alkalmazdsardl
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sz616 bizonyitvany és egyebek, amelyeknek
mind térténetiik van. E torténetek pedig a
személy identitasanak hi kifejez6i. A Kérde-
sek, mddszertan, szakirodalmi hdttér 6sszegzi
a nézépont sajatossagat (a villamositast az
intézményi alkalmazott szemszogébdl lat-
hatjuk, aki ugyanakkor helyi ember, annak
a vildgnak a része, ahol mindez torténik).
A kutatasi kérdések, amelyek nyomaba ered
a szerz6 egyszerre tarsadalomtorténetiek,
illetve antropoldgiaiak (olyan értelemben,
hogy a valtozasra adott kozosségi reakcio-
kat és alkalmazkoddsi formdkat is bemu-
tatja). A szerz6 deklaralt célkitlizése, hogy a
villamositas lokdlis fazisaival, az ezt kisérd
propaganddra és az elvonasokra adott reak-
cidkkal (az infrastruktura kiépitési koltsé-
geinek egy részét raterhelték a lakosségra),
a villamossagi védllalat alkalmazottainak a
villamossdgot felhaszndlé emberekhez vald
viszonyaval fog foglalkozni. Egy masik kér-
dése, hogy: ,,Milyen hagyomanyosként té-
telezhetd erkdlcsi elvek huizédtak meg az
allami intézménnyel fenntartott viszony
mogott: miért fizettek olyan nehezen, fenn-
tartasaikat hangoztatva, és miért loptdk az
aramot?” (20) A konyv a tovabbiakban is-
merteti azt a kelet-eurépai modernizacids
paradigmat, amelynek segitségével a vil-
lamositassal egyiitt jard tarsadalmi valto-
zésokat elemzi. Ertekezik a szocializmus
okozta tarsadalmi véltozasok falusi élet-
vildgokra gyakorolt hatdsardl, és e para-
digma fontosabb szerzdire vald hivatkozas
mentén a ,,pszeudomodernizdciérdl” (Roth
Endre) - vagy annak részleges voltardl, a fi-
atalok mindig kicsit kilégnak az 4ltalanos
tarsadalmi folyamatokbdl is -, az identita-
sok elbizonytalanodésat okozd ,,szervetlen
mobilitdsrél” (Szalai Erzsébet) beszél.

Az elsé, elemzd fejezet, amelynek
cime Itt élt Sztrdtya Domokos. Atalakuld, mo-
dernizdlédo falusi tdrsadalom, leginkdbb
tarsadalomtorténeti: ebben Csikfalva kdzség
szocialista atalakulasat, a kuldkositdst, a kol-
lektivizalast, a szocializmus intézményeinek
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mukodését, az ezekkel egyiitt é16 falusi em-
berek cselekvéseit meghatarozd motivacio-
kat és tulélési gyakorlatait, az infrastruktura
valtozasat, a falvak életére vonatkozé szaba-
lyozasokat sth. mutatja be. A masodik, a Vil-
lamositds - dllamépités - modernizdcio cimet
visel§ fejezet a villanyaram bevezetésének
tagabb politikai kontextusat, majd regiona-
lis megvaldsuldsat vizsgdlja. A szerz6 meg-
gy6z6en érvel amellett, hogy a villamositast
a helyi tarsadalmak lakéi a hatalom kont-
rolljanak egy Gjabb megvalésulasaként ér-
zékelik. A szerzd vilagos kapcsolatot mutat
ki a kollektivizalasnak a helyi kbzosségeket
traumatizdld hatdsa és a villany bevezeté-
sétdl valo lakossagi bizalmatlansag kozott.
Bemutatja, hogy mivel a villamossag beve-
zetése kozvetleniil a kollektivizalas utan
tortént, és mivel a kollektiven keresztiil a
bevezetés koltségeinek egy részét is a helyi
kozosségekre haritottak at, az emberek visz-
szaigazoltnak érezték az dllamnak vald ki-
szolgaltatottsdgrol vald elképzeléseiket,
yrendelkezési szabadsaguktél megfoszto
intézkedésnek” (84) tartottak. A harmadik
fejezetben (Sztrdgya Domokos statisztikdi a
Fels6-Nydrdd menti telepiilések villanyhasznd-
latdrol) a szerz6 Sztratya Domokos nyugdija-
zasa utdn a védllalattol elhozott és meg6rzott
statisztikailapok, valamint interjurészletek
alapjan a halézat kiépiilésével, a rendszerre
valé rakapcsolddds litemével, a fogyaszta-
si mintakkal, a fogyasztds szabalyozasdval
kapcsolatos megallapitasokat tesz. Sztratya
Domokos a hivatali keretekhez alkalmaz-
kodva a napi negyven haztartds felkeresését
és a beszedett 6sszegekrdl vald statisztikak
elkészitését a szabalyoktdl eltéréen, de a
véllalatot meg nem roviditve, sajat idékeze-
lésben végzi el: idénként bizonyos napokon
tulteljesit, hogy aztan nem hivatalos szabad-
napot engedélyezhessen maganak, amelye-
ken sajat maganak dolgozhat. A szerz6 kiilon
alfejezetben, grafikonokba stiritett szami-
tasok alapjan pontos képet fest az drammal
miik6do késziilékeknek a falvakban valé

megjelenése iitemérdl, az ,aramhasznalat
elterjedésérdl”. A villamossdgi vdllalat alkal-
mazottjdnak életmddja cimd, negyedik fejezet
akonyv f6észerepl6je (merthogy Sztratya Do-
mokos nemcsak afféle kulcsadatkozl6, hanem
igenis f6szerepld a konyvben) napi munka-
janak leirasa. A fejezet ilyenképpen alapos
bemutatasa egy korszak sajatos munkakoré-
nek, ,a villanyos” napi munkéjanak. A feje-
zetbe beépitett terjedelmes interjurészletek,
a dijbeszed6 munkajaval kapcsolatos élet-
torténeti epizddok rendkiviil életszerivé,
olvasmdnyossa, ugyanakkor kifejez6vé te-
szik ezt a fejezetet. A villamossdgi vallalat
pénzbegyjtéjeként belelat a csalddok életé-
be. Tisztelettudd, segit6kész magatartasaval
sikertiil elérnie, hogy az altala folyamatosan
rott telepiilések lakdi feliilemelkedjenek a
vallalatot (és attételesen az allamot) képvi-
sel6 hivatalos személlyel szembeni ellenér-
zésen, bizalmatlansdgon. E fejezetekben a
helyi kozosségek lakéival vald interakeidk,
beszélgetések, igen j6 megfigyel6készségrasl
tanusagot tevé beszamoldk egy-egy emléke-
zetes helyzetr6l, kérnyezetrdl, cselekvésrdl
vagy emlékezetében megragadt sajatos ka-
rakterrdl, személyiségrdl is helyet kapnak.
Kiilon érdekesség az, ahogy a visszaemléke-
z6 személy sajat szerepére reflektal a falvak
lakéival vald interakcidkban, kezdeménye-
z6 szerepérol a beszélgetésekben, amelyen
keresztiil a hivatali identitdson tdlmuta-
té, bizalmat kelt szerep megalkotasdban
vesz részt (amely szerep ugyanakkor nem
okozott meghasonlast szamara, mivel sajat
értékrendjét és az emberekhez valf viszo-
nyulds szerinte helyes médjat is kifejezte):
»-- a beszélgetéseknek a legtobb része mind
a kollektivrdl s a politikdrdl szélt, hogy mi-
lyen rosszul megyen, s hogy igy, s hogy tugy,
ez volt a hanykolddas, zugolddads, s afféle.
Sablonos munka volt lényegében, de min-
dig meg kellett csindlni”. (125) A villanyos és
az dramhaszndld tdrsadalom cim, 6t6dik fe-
jezet Sztratya Domokosnak a helyi k6zos-
ségek szocializmuskori életmédjardl vald
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ismeretei, itéletei torténetekbe foglalt kozlé-
se. A szerz tobbszor is kihangstlyozza f6hd-
se intellektudlis érdeklédését az irdnt a vilag
irant, amelyben élt és dolgozott, és e megfi-
gyelések tarsadalomtorténeti értékét, legyen
sz6 a helyi k6zosségeken beliili viszonyrend-
szerekr6l, tisztségvisel6k miikodésérdl, a
lopds gyakorlatdrdl (az emberek egymastdl
nem loptak, csak a kollektivéb6l). Az elme-
sélt torténetek részletessége és kifejezdereje
filmszerd hatdst keltve mutat be megélt hely-
zeteket. A szerz6 kiilon alfejezetbe szerkesz-
tette Sztratya Domokos dramhasznalattal
kapcsolatos torténeteit, amelyek az embe-
rek pénzkezelésével, az aramhoz és az ezt
hasznalé gépekhez vald viszonyuldsokrol, az
aramiités okozta balesetekrdl vagy éppen a
személyek kozotti konfliktusok kozé ékel6dd
és ebbe a villanyost drulkoddssal belekeverd
esetekrdl szélnak.

Sztratya Domokos munkavégzésének
legfébb segit6 eszkoze a biciklije volt, amely
identitdsanak meghatarozé elemévé is valt.
Ha valahova odatdmasztotta, tudtak, hogy
tulajdonosa a kozelben van. Amikor megore-
gedett, ésnehezen jart, fel sem {ilt ra, hanem
arratamaszkodva haladt. A kényvben a szo-
cialista modernizaci6 kiszamithatatlansé-
gat, energidjat, de brutalitdsat is kifejezd,
a szerz6 altal gyakran hasznalt szimbd6lum
a juggernaut. A Biciklin, juggernauton fejezeta
modernizdci6 sebessége erejének kiszolgdl-
tatott ember komplex antropolégiai jellem-
rajzat és alkalmazkoddskényszerét irja le.
Az Anthony Giddens modernizaciérél szold
eszmefuttatasabdl kolesonzott szimbdlum
ugyanakkor a modernizdcié ellentmondé-
sossagdra is utal. A szerzd villanyos f6hds-
ének biciklijét metaforikus értelmezési
szinten azonositja a juggernauttal. Sztratya
Domokos a modernizacidt elszenvedd, de
habitusaiban, mentalitasaban, erkdlcse-
iben ,régi ember”. Az Iddrezsimek taldlko-
zdsa cimui alfejezetben Sztratya Domokos
meg6rzott falinaptarainak feljegyzései
mentén idézddnek fel a személyes életvildg
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meghatdrozo, feljegyzésre mélté eseményei,
haldleset, eskiivé, az id6jaras szokatlan vagy
extrém viselkedése, allatok kozott terjedd
jarvany miatti korlatozasokrdl val6 hiradds
(a jarvany szerinte nem létezett, a hatdsa-
gok kényszerit6 technikaja mindez csupan,
hogy a kollektivizalast megel6zéen ne lehes-
sen eladni az allatokat), hogy csak néhdnyat
emlitsek ezek koziil. Az ateisztikus hatalom
Uj vildgrendjét tiikr6z6 naptarakba Sztratya
Domokos visszailleszti a vallasi tinnepeket, a
szakralis id6tagoldshoz valé ragaszkodassal
ahagyomanyos alapokon nyugvd, szakralis
id6rend restauracidjat valdsitva meg ezdltal.
A Pénz, szakértelem, bizalom cimi kovetke-
z6 alfejezet a modernizaciéban hangsulyo-
sabba vald pénzhaszndlatnak a tarsadalmi
kapcsolatrendszerekre valé hatasdt elem-
zi. A Delegdcidk, gazddk, Biblidk alfejezet
metaforikusan utal Sztratya Domokos vi-
lagdnak egzisztencidlis biztonsagat alkoto,
moralisan cselekvéskijel6l6, mintaadd sze-
mélyekre (a vallasos erkolcsot és a lokalitds
ismerdsségét, természetességét képviseld
»gazdakra”).

A Befejezés cimi fejezetben ténysze-
rl Osszegzését kapjuk az elvégzett munka
célitlizéseinek, mddszereinek, valamint a
mikrot6rténeti vizsgdlat sajatossdgainak.
A szerz6 ebben ramutat arra, hogy bizonyos
értelemben a ,villanyos” ugyanigy a szo-
cialista allam képviseldje, mint az addsze-
dé vagy az agitator/aktivista: Ugyanakkor
Sztratya Domokos torténeteinek feleleve-
nitésével kivaldan bemutatja, hogyan sike-
riilt tudatos, nyéjas, személyiségét6l nem
idegen odafigyeld alkalmazkoddssal olyan
szerepidentitdst kialakitania, amelynek
eredményeként elfogadtdk és tisztelték mu-
kodése kozben.

Es végiil kiemelném a kotet szdvege-
zésének esztétikailag magas szinvonalat.
A befejez6 fejezetben, a szerzd mintegy a
f6szerepl6tél vald bucsizas el6készitéseként
a munkaalkalmak, a kutatas, a beszélgeté-
sek sordn szovédott kapesolat megkapdan
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emberi részleteibe is enged belatni, vala-
mint a kutatési alanyahoz fliz6d6 szemé-
lyes, barati, némileg tanitvanyi viszonyaba
is. A kutat6i megismerés minden mozzanata
hiteles, §szinte, emberi gesztus. Az antropo-
légiai értelmezd szdl idénként esszéisztikus,
szubjektiv tartomanyba hajlik at, amely a
szerz6 vizsgalt folyamatokkal kapcsolatos
gondolatait is feltarja.

A koényvben szamos olyan megallapi-
tas, 0sszegzd gondolat van, amelyek tarsa-
dalomtorténeti axidmakként hasznalhaték
és hivatkozhatdk. Kiilondsen tetszett az a
mdd, ahogyan a szerzd képes volt olyan ana-
litikus szintre vinni az értelmezést, hogy
ebben a szocializmus helyi tarsadalmak-
ra gyakorolt hatasat évtizedek dta vizsga-
16 tdrsadalomkutaté 6sszegzdé meglatasai

is helyet kapnak, és emellett az ezekrdl a
folyamatokrdl valé gondolkoddsanak pro-
filja is korvonalazédik. Idézek a szerzétdl:
»Sztratya Domokos és tarsai még ugy gon-
doltdk, hogy elhtizédva, kimaradva, moralis
integritasukra figyelve és az isteni gondvise-
lésre hagyatkozva vidéki csendességiikben,
a tarsadalom peremén sajat életet élnek -
mikozben zugott, zakatolt, vagtatott veliik
a g6z, majd a benzin, majd az aram, majd
az atomenergia hajtotta juggernaut. Am az
6 esetiikben is meghatarozé volt, hogy a mo-
dernizaci6 keretei k6zott sajat utat igyekez-
tek bejarni. Politikai eszkdzeik nem voltak
ehhez - csak 6rokolt és az Uj helyzethez ido-
mitott moralis elveik”. (224)
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