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A Galgamacsai népmesék és monddk helye
a magyarorszagi folklorgyitjtésben

Villanyi Péter: Galgamdcsai népmesék ¢s monddk. I-IV.
Akadémiai Kiado, Budapest, 2022. I. 792 old., II. 1856 old., III.
2578 old., IV. 3487 old. (Uj Magyar Nepkoltesi Gytijtemény XXVIL.)

Villanyi Péter Galgamdcsai népmesék és
monddk I-IV. cim{ kotetei 2022-ben jelentek
meg az Uj Magyar Népkoltési Gytijtemény soro-
zat XXVIL. részeként. A folklorisztikai forrds-
kiadvany monumentalis méreteit nemcsak
a négy kotet bizonyitja, hanem az is, hogy
maga a gyUjtés is kozel négy évtizedet dlelt
fel, igy Villanyi Péter galgamdcsai gyUjté-
se a hazai folklorisztika egyik leghosszabb
tavu projektje, amelyet a folklorista minden
tamogatds és intézményi hattér nélkil vitt
véghez, az 1976-2018 kozott zajld, hosszu és
tudatos gyUjtéssel és terepmunkaval. A nép-
rajzi gyUjtés nagysagat tovabba az is mutat-
ja, hogy 3300 sz6veg a kétetben 3500 oldalon
keriil bemutatdsra. Ezzel az UMNGY elsé,
négykotetes kiadvanya lett, amely olyan tel-
jességében tarja elénk egy telepiilés epikus
hagyomadnyat, amely példa nélkiili nemcsak
a hazai, hanem a nemzetkozi folkloriszti-
kéban is.

Galgamdcsa nem ismeretlen a magyar
folklérkutatas életében, ezen a paléc nyelv-
jarasirégiohoztartozd, Pest virmegyei tele-
piilésen mar szamos folklérgytjtés tortént.
Tobbek kozott Koddly Zoltan 6rokitett meg

népdalokat, gyermekdalokat, gyermekjaté-
kokat Lajos Arpdd (1940), mondékat Dobos
Ilona (1967), valamint Vankd Imréné Dudds
Juli népmiivész irt hosszabban életérél és
otthonardl, Galgamdcsdrdl és annak hagyo-
manyairdl (1983).

Ahhoz, hogy megértsiik Villanyi Péter
Galgamdcsai népmesék és monddk cimu ko-
tetének tudomanytorténeti jelent8ségét,
elébb meg kell ismerniink a gytijtés koriil-
ményeit. Villanyi Péter paratlan szorgalom-
mal és kitartdssal gytjtotte itt a meséket,
mondékat és mas epikus mtfajokat. Fon-
tos kiemelni, hogy az Uj Magyar Népkoltési
Gyiijtemény korabbi kotetei joval révidebb
gytjtési id6vel végzett terepmunkdra ala-
pozva jottek 1étre. Ortutay Gyula visszaté-
r6, egy-egy napos gyujtéseivel ellentétben
tanitvdnyai - példdul Kovdcs Agnes vagy
éppen Belatini Braun Olga - hosszud heteket
toltottek egyhuzamban a terepen. Ok ugyan-
is nemcsak a mesemonddt, hanem annak
tarsadalmat, telepiilését is meg kivantak
ismerni. A késGbbi folklorgytjtések anya-
gai tobbnyire meg-megismétl3dd, 3-5napos
intervallumok alatt kertiltek rogzitésre (pl.
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Dégh Linda: Kakasdi népmesék. I-11. 1955.;
Andréasfalvy Bertalan-Kovécs Agnes: Tyuko-
di népmesék. I-11. 2023.). KésGbb Balint San-
dor és Erdész Sdndor ugyancsak gyakran
visszatértek elbeszéléikhez, hogy reperto-
arjukat megismerhessék. Az 1950-es évek
masodik felére — kozel egy évtizedes szii-
net utan —ismét Gj lendiiletet kaptak a hazai
népmesegyijtések. Ahogy megfogyatkoz-
tak a jo beszédli mesemondok, ugy kezdett
a gyUjtés és a terepmunka ideje is meghosz-
szabbodni. A késébbi évtizedek kutatasa
vilagossa tette, hogy a teljességre torekvé
folklérkutato a visszatérd gytijtéssel sem tud
teljes kord munkat végezni. Egy telepiilés
epikus hagyomanyainak a teljesség igényé-
vel torténé felgytjtése lehetetlen feladat,
mert kimeriti a technikai és a valds gytj-
tési lehetGségeket. Erre példa Dégh Linda
Kakasdi népmesék cimi kétkotetes kiadva-
nya, amelynek megjelenése utdan a telepii-
1ésen é16 Sebestyén Addm 1979-1986 kozott
még tovabbi négy, vaskos kotetet tudott
megjelentetni, zomében a kakasdi bukovi-
nai székelyek mesekincsébdl. Kakasd esete
nem tekinthetd atipikusnak: a gytjt6 utdn
mindig b6ven maradnak olyan hagyoma-
nyos miifaju folklorszovegek, amelyek nem
keriiltek rogzitésre. Az 1950-es és 1960-as
évek folklérkutatdsi tanulsaga éppen abban
allt, hogy felhivta a figyelmet arra, hogy a
terepen toltott id6 dontd jelentGségii. Villa-
nyi Péter rengeteg id6t toltott a terepen, a
gyUjtéssel t6lt6tt napok szama nala elérte a
436-ot. Emellett nemcsak kutatéként jelent
meg atelepiilésen, hanem hazassdga révén
annak részévé, kulturdlis életének alakito-
javaisvalt. Ez a bennfentesség pedig lehet6-
vé tette szamara azt, hogy olyan bensdséges
narrativakat is gy(ijtson, amelyek korabban
tobbnyire elkeriilték a folklérkutatdk figyel-
mét. Ez a hosszabb gytjtés nemcsak ponto-
sabb gytijtéshez segitette a folklérkutatét,
hanem atelepiilés torténetmesélési szokdsa-
inak és a szovegrepertodrok megismerésé-
hezis. Villanyi Péter ezekkel a torténetekkel
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beliilrél tudta rendszerezni és értelmezni
Galgamacsa epikus hagyomanyait. Mind-
ezekkel a helyi tarsadalom szokasai, nor-
mai, kozizlése, humora is feltarulkozik az
olvaso el6tt.

Villanyi Péter hosszu terepmunkdja
arra is ramutat, hogy a mese mtifaja kitar-
tassal és szerencsével még jéval a hagyo-
manyos mesemond6 alkalmak megszlinése
utdn is gytjthetd. A kutatd az 1970-es évek
masodik felétdl tudatosan kereste a mese-
mondokat, a specialistakat, a kulcsembere-
ket akkor, amikor erre pélyatarsainak egy
része mar egyaltaldn nem is vallalkozott.

Az1970-es évek fiatal kutatdi inspiraldd-
tak Ortutay Gyula egyéniségkutaté médsze-
rébdl, amely szerint egy kimagaslé tuddsu
mesemondd repertoarjat akartak megoro-
kiteni, de ahogy mar az 1940-es években -
Kovdcs Agnes, Belatini Braun Olga, Bané
Istvdn -, tdl is akartak ezen lépni. Es ezt
a feladatot sikeresen teljesitették mar 1945
elétt, igaz, errél a tényrdl a hazai folklorisz-
tika a mai napig kevéssé vesz tudomast, és
helyette maig Ortutay Gyula vezetd szerepét
hangsulyozza. Holott Ortutay Gyula elsé és
egyben utolsd egyéniségmonografidja 1940-
ben jelent meg, késébb pedig nem tudott az
egyéniségkutatashoz, annak mddszertand-
hoz érdemben hozzdtenni.

Az1970-es évek ifju, folkldr irdnt érdek-
16déire nagy hatast gyakorolt a tdnchazmoz-
galom is, amelynek a gyUjtésszervezésben, a
kutatdsosztonzésben és a tudomanyos szak-
emberek utanpétlasdaban is jelentds szere-
pe volt. A kiilonb6z6 folklérmiifajok irdnt
érdekl6dé generdcionak a tagjai a folklor-
mtufajokat él6nek, és tobbnyire egységben
képzelték el. A mese mint miifaj egyedii-
li varazsa, vonzereje ekkor taldn kevéshé
volt jelentds, mint a kordbbi évtizedekben.
A magyarorszagi és az erdélyi folklorku-
tatok, gyujték torekedtek arra, hogy egy
telepiilés, k6zosség nagyepikai mtifajait egy-
arant megismerhessék. Villdnyi Péter mun-
kassagaban is megfigyelhetd, hogy hogyan
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valtozik meg, b6viil a kutatéi horizont. El-
s6nek a nagy tehetségl mesemonddk reper-
toarjat kezdte felgytijteni, majd a monddk
kovetkeztek. A gytjtést azokkal a tobbnyi-
re rovid torténetekkel folytatta, amelyek a
hétkoznapi Galgamacsa beszédalkalmain
megjelentek. Ennek a gy(ijtésnek az eredmé-
nyeként olyan egyediilallé folklérmonogra-
fiat alkotott meg, amely nemcsak abban tér
el a kordbbi munkaktdl, hogy a folklérmuifa-
jok sokasagat mutatja be, hanem abban is,
hogy belsé utalasok szévevényével teli, helyi
kommunikdcids és tarsadalmi ok-okozati
kapcsolatokra is képes ravilagitani. Azaz
Villanyi Péter olyan szdvegek és miifajok
felé is fordult, amelyek nagy része mindig
is meglehetett a paraszti tdrsadalomban,
csak azok megorokitésére, kozlésére kevés
figyelmet forditottak a korabbi kutatdk. Vil-
lanyi Péter gyujtése hosszu ut és tapaszta-
lat eredménye. Lathato, hogy érdeklédése a
mesék utan a mondak, a hiedelemtorténe-
tek, majd mas, kisepikai, kortars folklérmd-
fajok felé fordult. Azaz Ortutay Gyula azon
elképzelése, hogy a mesék leirjak, tiikkrozik
a jelen tarsadalmat, minden szempontbdl
ideoldgiai indittatdsu, tévedésnek tartha-
t6, ugyanakkor Villanyi Péter galgamacsai
kutatdsa mégis azt mutatja, hogy ha mas-
képpen is, de sok mindent megtudhatunk
egy telepiilésrdl, ha annak folklérhagyoma-
nyait vizsgaljuk. Igaz, ebbdl a helyi, tarsa-
dalomértelmezd szempontbdl nem éppen a
hagyomanyos, klasszikusnak tartott folklor-
miifajok a legkifejezébbek.

Az 1970-es, 1980-as évekre az utol-
s6, hagyomdnyos mesemondé kézosségek
tobbsége - legalabb mar két-harom évtized-
del korabban - felbomlott. Hiszen Ortutay
Gyula esetében Fedics Mihaly vagy éppen
Lacza Mihaly, illetve Dégh Linda eseté-
ben Pandur Péter mar a gytjtés idején nem
voltak aktiv mesemonddk. Ha a késébbi
évtizedek kutatdi szerették volna, akkor
tovabbi egyéniségmonografidk sorat hoz-
hattdk volna létre, hiszen a korszak akkori

mesegyUjtései szamaranyban mind hozték,
illetve meghaladtdk a korabbi, etalonként
bemutatott mesemonddk repertodrjat.

Villanyi Péter kozel négy évtizedet
lefedd néprajzi gytijtése hdrom nagyobb
korszakra bonthaté: Az els6 1976-1981 ko-
z6tt, a masodik 1986-1988 kozott, a harma-
dik 1993-2018 kozott. Az elsé két gytjtési
idészak harom évtizeddel ezelStti kiadasa
szamos szempontbdl kivanatos lett volna.
Egyrészt a kezdeti gyujtés is ériasi lendii-
lettel és intenzitassal folyt. Villanyi Péter
mdr fiatal kutatéként is sok idét toltott a
gyujtéssel. Akkor 120 nap alatt 847 szove-
get rogzitett, amely onmagaban kitett volna
- legalabb - egy 6nall6 kotetet. S6t, szam-
aranyaban meghaladhatta volna az addig
megjelent UMNGY-kétetekben megjelent
folklérszovegek szamat.

A gytijtémunkaja elején Villanyi Péter
elsGsorban a telepiilésen még é16 mesemon-
dok repertoarjat igyekezett felgytijteni (Pesti
Jozsef, Csonka Andras, Racz Janos), majd
1986-t6, a gyUjtést folytatva, Gjabb 379 sz6-
veget rogzitett, amelynek fékuszaban mar
elsésorban az eredetmagyardzo, torténeti és
hiedelemmondak alltak. E két gytjtési id6-
szak - amely Osszesen 12 évet dlelt fel - 1226
olyan szoveget tartalmazott, amelyek a ha-
gyomanyos folklormtifajok megismerésére
és gyljtésére koncentraltak. Ezzel ellentét-
ben a gytijtés utolsd — 25 évig tartd szakasza
- mar a jelenkor epikus hagyomdnyaival,
tébbnyire révidebb miifajaival foglalkozott.
Igy végiil a kozzétett anyag 46%-a mar a 21.
szazadban keriilt rogzitésre, és a kdzelmult
megvaltozott Galgamacsdjardl szdl. Ebbol
adédik, hogy - az UMNGY korabbi kétetei-
hez képest - a gyjté érdeklédése nem ragad
le az archaikumok - illetve az azoknak tar-
tott — szovegek lejegyzésénél. Hétkoznapi,
kortars témakat is bemutat, amelyek torté-
netiségét és igazijelentdségét csak a késébbi
évtizedekben fogjuk igazan megérteni, ami-
kor ajelen emlékez6k6zosségei és narrativai
elmulnak. Az, hogy Galgamdcsa esetében
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a jelenkor elbeszéléseihez is eljutunk, iga-
zan értékessé és unikalissd teszi a folklor-
kiadvanyt.

Ha Villanyi Péternek az elsé két gyijt6
id6szak eredményét sikeriilt volna korab-
ban egy 6ndllé monografidban kézzétenni,
akkor az szdmos szempontbol jobban illesz-
kedett volna az UMNGY kétetsorozataba.
Illetve jelentésebben tudott volna hatni a
kozelmult folklorgytjtbire és kutatasaikra.
Ennek hidnyaban - mar akkor is két évtize-
des — hatalmas munkéja a szakma szam4-
ra t6bbnyire teljeséggel ismeretlen maradt,
és csak késve valhatott megismerhetévé.
Az 1980-as évek végén fontos lett volna egy
olyan kotet megjelenése, amelyben egy te-
lepiilés meséi és monddi egyarant megta-
ldlhatdk lettek volna, ugyanis a korabbi
nagyepikai mifaju gyujtéseknél erre az
1940-es és 1950-es években egyaltaldn nem
volt példa. (V6. Dégh Linda: Kakasdi nep-
mesék. I-11., Andrasfalvy Bertalan-Kovacs
Agnes: Tyukodi népmesék. I-11., Béres And-
ras: Rozsdnyi népmesék stb.). Balassa Ivan
Karcsai monddk cimi kiadvanya (1963) vi-
szont kizdrdlag a mondékra 6sszpontositott;
1957 és 1962 kozott egyetlen telepiilésrol 393
monddt kozolt. Balassa hatasara Nagy Géza
kezdte meg Karcsan a mesék gytijtését. 1963
és a 1972 kozott 151 mesét gytjtott és tett
kozre 1985-ben megjelent dupla kotetében.
Az els6, meséket és monddkat egyarant be-
mutaté kotet — ahol a gyUjté személye is
azonos — Dobos Ilondahoz kéthetd. Ennek for-
rasaaz 1960-as és 1961-es egy-egy honapos,
zempléni gyiijt6utja volt, amelynek eredmé-
nyeképpen Bodrogkeresztiron meséket és
mondakat gytjtott. A 199 darabos folklor-
gyujtés azonban csak 1988-ban keriilt ki-
addsra. 1989-ben jelent meg Géczi Lajos Ungi
népmesék és monddk (1989) cimi munkdja,
amely 1982 és 1985 kozotti terepmunkan ala-
pult, és amely szintén egylittesen mutatja be
a prézai nagyepikai mtifajokat. Ebbe a sorba
illesztheté be az UMNGY XXV. kiadvénya is,
B. Kovacs Istvan Baracai népkoltészet cimi
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konyve (1994). A kotet azért is kiilonleges,
mert egyetlen személy, Téth Baldzsné Csak
Margit el6adasaban ismerhetiink meg me-
séket, mondakat, balladdkat, dalokat, gyer-
mekjatékokat, kiolvasdkat és mas, egyéb
kisepikai mtfajokat. B. Kovdcs Istvan Téth
Baldzsné halaldig, 1983-ig gyujtotte a kotet
forrasanyagat, amelyet végiil b6 egy évtized-
del kés6bb sikertilt kiadnia. A galgamadcsai
meséket és monddkat, ha sikertilt volna az
1980-as évek végén megjelentetni, akkor az
pontosan ebbe a kutatdi elgondoldsba ke-
riilt volna bele. Kesergésre azonban nincs
ok, mert a folklorgytjtéssel Villanyi Péter
nem 4llt meg az 1990-es években sem, a ko-
vetkezd, kozel két évtizedben folytatédott
a kutatémunkdja. Igy a 2022-ben kiadds-
ra keriilt ktetsorozat nagysagat éppen az
adja, hogy tullépve a hagyoményos idéke-
reteken, lényegesen nagyobb folyamatban
mutatja be egy telepiilésen megismerhet6
prézaepika jelenlétét és annak valtozasat.
Ramutat arra, hogy a kiilonb6z4 generaci-
6k mas és mas mifajokat, torténeteket, nar-
rativakat forgalmaztak magukrol, hitiikrdl,
véleményiikrél, teleptilésiikrdl. Ez a nézé-
pont pedig jéval széles latokoriibb anndl,
mint amit megszokhattunk a hazai folklo-
risztikatdl. Villanyi Péter, mivel nem véloga-
tott a folklormifajok k6zott, hanem minden
beszélget6tarsat tudatosan, félig struktu-
ralt interjuszitudciékban igyekezett széra
birni, és minden mtfajban beszéltetni, igy
az elbeszél6k koriil ,,széveghokrok” sokasa-
gajottlétre. A hagyomanyosnak tekinthetd
folklérmtfajok és almtifajok sokasaganak az
elbeszélésére birta rd megszdlaléit, amely-
re valéban csak egy olyan kutatd képes, aki
a koz0sségnek a része, aki élvezi a helyiek
bizalmat. Villanyi Péter az igy kapott nar-
rativakat példdsan rendszerezve, a folk-
l6ralkotdsok kiaddsanak szabalyai szerint
adta kozre.

A komplex forrdsok és a kutatéi ma-
gyarazatok, az egyéni és a k6zosségi szo-
vegfelhasznalasok egészen sajatsagos és



A GALGAMACSAI NEPMESEK ES MONDAK HELYE A MAGYARORSZAGI FOLKLORGYUJTESBEN

belsé nézetli magyarazatot adnak egy tele-
piilés epikus hagyomdnyaibdl. Megismer-
hetdk a kozosség szellemi miiveltségének
alakuldsai, a generdciovaltasok és az azok-
kal jaré tarsadalmi, kulturalis, kommuni-
kacios és izlésbéli valtozdsok. A Galgamdcsai
népmesék és monddk ezt az 6riasi valtozast
is rogziti. Rdadasul ugy, hogy nemcsak a
hagyomadnyos paraszti tarsadalom epikus
hagyomanyara, hanem az azutani, kortars
narrativakra is ugyanannyira fokuszal, mint
a korabbi mifajokra.

Villanyi Péter az Uj Magyar Népkoltési
Gytijtemény korabbi koteteihez hasonléan
épiti fel munkdjat, 4m vitathatatlan, hogy
az el6dokon tullép. A kétetben bemutatott
latasmoddja - legyen sz a telepiilés torté-
netérdl, a foldrajzi tajrol vagy a tekintélyt
parancsold jegyzetapparatusrdl - térben
és idében jéval szélesebb horizontot rajzol
meg, mint amelyeket az UMNGY korabbi
koteteinél megszokhattunk. Villdnyi Péter
noha folklérkutatd, de kiemelten foglalkozik
atorténeti és a foldrajzi leirasok preciz meg-
adasaval, aminek az az oka, hogy az 4ltala
felgyijtott és megismert folklérmifajokat e
koordinatarendszerben kivanta elhelyezni.
Elemz6, ok-okozati 6sszefliggéseket keresd
és bemutat¢ attitiidje végig megfigyelhet6
a kotetekben.

Villanyi Péter részletesen ir nemcsak
gyuljtéseirdl és a gyujtési szitudcidkrol,
hanem 6nmagarol és az elbeszélékkel vald
kapcsolatardl is. Mindez igen fontos, mert
ennek alapjan ismerheté meg a megkérde-
zettek és a gyUjté kapcsolata, azok a kon-
textusok, amelyek szamos folklérgyujtés
sordn nem allapithaték meg. Eppen ezért
nem érdektelen, hogy a telepiilésre behdza-
sodd pesti fiatalember hogyan igyekszik a
telepiilésen meglévd ,etno-téréspontokon”
atevezni, hogy sajat gytjtését és a kutata-
sat elvégezze. Vankéné Dudds Juld eseté-
ben ramutat arra is, hogy egy telepiilésen
a prozafolkloér felkutatdsa ellehetetleniil-
het, ha a ,néphagyomanyokat”, a ,folklort”

és annak reprezentaldsat egyesek egyediil
magukénak tekintik. A gyijtéshél kitapint-
hatd, hogy a mds generdcidba és mas tudo-
manyos szocializacién atmend fiatal kutatd
Dud4ds Jul6 haldla utan hogyan kap teret és
lendiiletet kutatdsa Gjrakezdéséhez.

A gyujtés mogotti szamok mogott feltii-
nd, hogy a 35 éves gyijtés soran ,csupan”
35 elbeszél6t6l (16 férfitdl és 19 nétél) olvas-
hatunk torténeteket. Mindez azt mutatja
meg, hogy Villanyi Péter tudatosan vélo-
gatta meg az beszélgetStarsait, illetve azt
is, hogy igyekezett a telepiilés specialista-
it, kulcsembereit, hagyomany6rz6it meg-
szdlitani, és minden folklérmifajban, azok
almtifajaiban megismernitudasukat. A ko-
tetek igy elbeszél6k sokasagdnak teljes re-
pertodrjat, egyéniségmonografidjat rejtik,
amely nemcsak a mesékre, hanem minden
mas folklorisztikai mifajra is 6sszponto-
sit. Az igy 1étrejott, hatalmas gydjtémun-
ka lehetGséget adott arra, hogy Villanyi
Péter a telepiilés narrativ ciklushagyo-
manyait szervezze. Az egyediilallé gyijts-
munka sordn a prézai hagyomanyban 18
narrativ ciklust tudott rogziteni. Ezekbol
egy eseményhez, a tobbi 17 pedig személy-
hez k6tédik. A szovegek alapjdn Villanyi
Péter megdllapitotta, hogy Galgamacsan
a prézai néphagyomdnyban a kdzelmult
helyi személyei valtak ciklusképzd narra-
tiv kozéppontokkd. Minden bizonnyal ez
régebben mas telepiiléseken is ugyanigy
lehetett, csak azokat az elbeszéléseket nem
rogzitették, mivel nem tartoztak a folklér
klasszikus, szépirodalomhoz kapcsol6dé
miufajaihoz. Ezek a helyi torténetek nem-
csak bensdéségesek, hanem olyan lokalis
tudasrdl, izlésr6l, humorrél drulkodnak,
amelyek a hétkéznapi beszédalkalmak
soran valéban megjelentek. A ciklusok és
azok torténetei kevésbé felejtédnek el, és
mivel kisebb terjedelmtek, igy konnyeb-
ben is beszélhetdk el, nem sziikséges hoz-
zajuk nagy tehetségili el6add, specialista,
illetve kiilonosebb alkalom.
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SZEMLE

A tudatosan felépitett gytjtés kapcsdn
kiilon kell szdlni arrdl, hogy a 4. kétet kivald
képanyaggal is rendelkezik. Kifejezetten fon-
tosak az 1978-bdl szarmazo képek, amelyek
megmutatjak, hogy Villanyi Péter mennyire
tervszerien, technikailg felkésziilten igye-
kezett megorokiteni mesemondoit, elbeszé-
16it. Erdeklédése nem 4llt meg a portréképek
készitésénél, felvételeket készitett tollfosz-
tékban és hazak el6tti, ildogélé csoportok
beszélgetésérdl is. Kereste a hagyomanyos
kommunikdcids tereket, ahol a mesemon-
dasra, beszélgetésekre sor keriilt.

Villanyi Péter Galgamdcsai népmesék és
monddk cim{ kétete az Uj Magyar Népkol-
tési Gyiijtemény sorozat és az egész hazai
folklorisztika kimagaslé alkotdsa, amely
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egy telepiilés folklérjanak vizsgdlatat és a
rogzitését helyezte ij magaslatokba. A ki-
advany erénye, hogy a Galgamacsa epikus
hagyomanyait megorokit6 kotetek nem egy
rogziilt, a kutaté altal kimerevitett dllapo-
tot mutatnak be, hanem egy négy évtizedes
tarsadalmi, kulturalis folyamatot, amely-
nek alapjan a tradicionalis folklérmiifajok-
tél és témaktdl eljuthatunk a kortars, helyi
jelenségek szintjéig. Az utolsé két évtized
gyljtése megmutatja, hogy nemcsak mult-
ja, hanem jelene és a jovéje is van annak a
folklérkutatéi munkdnak, amely az egyes
teleptilések epikus hagyomanyainak Gssze-
gyUjtését célozza.

TOTH GABOR
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