BEKE ANDRAS

Vlad Izidor gorogkatolikus pap két
vilaghaboru kozotti csiki tevékenysége
(kiilonos tekintettel a csikszentkiralyi
vallasvaltasokra)

Doktori kutatdasomban a két vildghaboru kozotti gérogkatolikus vallasvaltasok
kérdéskorét vizsgalom az alcsiki falvakban, kiilonos hangsullyal az 1931-1940 kozotti,
csikszentkirdlyi tomeges ritusvaltasok hatdsat a nyelvi, etnikai és valldsi identitas-
ra. Ebben az idészakban az alcsiki gérogkatolikus hiveket a csikszeredai plébanian
mik6édo Vlad Izidor (1884-1965) gorogkatolikus pap pasztoralta. Jelen irdsomban
az altalam feltdrt forrdsokon keresztiil bemutatom a pap életutjat és tevékenységét,
kiilonos tekintettel arra, hogy milyen szerepe volt a Csikszentkirdlyon tortént vallasi
konverziékban.

A téméra vonatkoz6 levéltdri kutatdsaimat a Gyulafehérvéri Erseki Levéltdrban
(GyEL), a Gyulafehérvéri Féegyhdzmegyei Levéltdr Csikszeredai Gyujtélevéltara-
ban (GyFLCsGyl), valamint a Romdn Nemzeti Levéltar Hargita Megyei Hivataldban
(RNLHMH) végeztem. A korabeli sajtéforrdsokat az Arcanum, a Szaktars, az Elektro-
nikus Periodika Adatbazis digitalis gylijteményében és a kolozsvari Lucian Blaga Koz-
ponti Egyetemi Konyvtar periodikagyijteményében néztem at. Ezenkiviil felhaszndlok
néhany visszaemlékezést Vlad Izidorrél, amelyeket Tanczos Vilmos bocsatott rendelke-
zésemre, és amelyek a gérogkatolikus pap 1930-as évekbeli tevékenységérdl szélnak.

A székelyfoldi gorogkatolikusok és papjaik megitélése

Csikban a tajegység északkeleti peremvidékén (mindenekeldtt Gyimes vidékén,
Lévészen stb.) éltek nagyobb szamban olyan gorégkatolikusok, akik a 19. szazad végén
még tobbnyire ismerték és beszélték a roman nyelvet. A Csiki-medence kdzponti részén
kevesebb gorogkatolikus volt, akik mar ekkor is kizarélag magyarul beszéltek, és tobb-
nyire nem is tudtak romanul. Eredetiikre szamos kiilonb6z6 elmélet van. Pirigyi Istvan
ugy véli, hogy a székelyeket még a bizanci hittérit6k keresztelték meg gérdgkatolikus
hitre, igy egy résziik megérizte sivallasat a romai katolikusok kozott.! Ezzel szemben

1| PirigyiIstvan: A magyarorszdgi gorogkatolikusok torténete. I-II. Gorogkatolikus Hittudomanyi Féiskola,
Nyiregyhdza 1990.
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Ilyés Zoltan alldspontja az, hogy a székelyfoldi gorogkatolikusok Gsei a 17-18. sza-
zadban itt leteleped6 romanok voltak, akik megtartottak a gérégkatolikus hitiiket,
viszont nyelvi asszimildcion, elmagyarosodason mentek keresztiil.2 A 19. szazad végére
altalanossa valt, hogy a székelyfoldi gorogkatolikus hivek nem értették a roman litur-
giat, de a romdn nemzetépités szolgdlataban 4116 balazsfalvi plispékség mindenképp
ragaszkodott ehhez. Mind a romdan, mind a magyar értelmiség arra térekedett, hogy
ezt a kettds identitasu lakossagot a sajat oldalara dllitsa. Ilyés Zoltan tovabba azt irja,
hogy a székely kozosségekben é16 gorogkatolikusokat a székelyek a birtokjogi helyze-
tiik miatt tovabbra is ,olahnak” tekintették, ezzel szemben a korabeli magyar sajtd
gorogkatolikus magyarokként emliti 6ket.?

A székelyfoldi gorogkatolikusoknak a Baldzsfalvan tanult gérégkatolikus papokon
kiviil nem volt sajat értelmisége. Az 1890-es években harom témakorben is kibon-
takozott egy-egy nagyobb sajtévita a gordgkatolikusok koriil, mégpedig az 1894-es
Memorandum-per, az 1895-1896-os millenniumi {innepségek csticspontja és a kong-
rua (papok allami segélye) 1898-1899-ben tortént bevezetése ligyében. A magyar ér-
telmiségnek mds mddja nem 1évén, a folydiratokban és a hirlapokon adott hangot
panaszanak a gorogkatolikus papok roman nemzetépité munkajiaval kapcsolatban.
A sajtéban éppen tamadott papok prébaltak j6 fényben feltiintetni és kimagyardzni a
tevékenységiiket.* Ennek alapjan Ilyés Zoltan harom fébb attitlidét kiilonboztet meg
a gorogkatolikus lelkészek részérdl: a lojalis papok csoportja elfogadta a székelyfoldi
romanok asszimildciéjat, az erésen romdn érzelmi papok mindenképp Balazsfalva
allaspontjat probaltak képviselni, a kétkulacsosok pedig a mindenkori helyzethez is
igazodtak. Kiemeli, hogy a Székelyfldon tevékenykedd gordgkatolikus papok folyama-
tos alkalmazkodasra kényszeriiltek: Baldzsfalvardl nézve nem végezték jol a dolgukat,
a székelyek szemében pedig romanok voltak, akikben agitatorokat sejtettek.> 1912-ben
megvaldsult a Hajdudorogi egyhdazmegye feldllitasa, aminek egyik célja az volt, hogy
a Magyarorszagon mar csak magyarul beszél6 gérogkatolikus hiveket egy egyhdzba
tomoritsék. Ekkor a mai Romania teriiletérdl 6sszesen 35 székelyfoldi és 22 nagyvara-
di gorogkatolikus parodkiat csatoltak az Gjonnan 1étrejott hajdudorogi piispokséghez.
A székelyfoldi vikaridtus megszervezését6l azt vartak volna, hogy a folyamatos vallas-
elhagyasokat megallitsak, viszont ez nem jart sikerrel, ugyanis a kdrnyezetiik 4ltal a
hivekre ranyomott ,olah” stigma miatt a ritusvaltasok tovabb folytatédtak. Ezzel par-
huzamosan a baldzsfalvi roman gérogkatolikus papsdg minden kévet megmozgatott,
hogy a pardkidkat ne csatoljak at a székely vikaridtushoz. Ennek készonhetben djra
feler6sddott a székely értelmiség és gorogkatolikus papok vitdja a sajtéban.®

2 | Ilyés Zoltan: ,,... mentsiik ki 6ket az oldh polip 6lel6 karjaibdl.” A hajdudorogi gorogkatolikus piis-
pokség szervezése Csik megyében. In: Pdrbeszéd a hagyomdnnyal. A néprajzi kutatds milltja és jelene.
Szerk. Vargyas Gabor. U'Harmattan-PTE Néprajz-Kulturalis Antropoldgia Tanszék, Bp. 2011. 737-754.
(A tovabbiakban: Ilyés Zoltan: ,....mentstik ki 6ket...”)

3| Ilyés Zoltan: ,Kozsdkos mefisztok” és ,hazaszeretd papok.” A csiki gérogkatolikus papsag igazo-
das-kényszerei a Millenium évtizedében. In: ud: Mezsgyevildgok. Etnikus interferencidk és nemzeti
identitdsok térbeli mintdzatai a Kadrpat-medencében. Lucidus Kiadd, Bp. 152-167., 153.

4| Uo. 154-155.

5| Uo. 166-167.

6 | Ilyés Zoltdn: ,,... mentsiik ki 6ket...”, 752.
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A két vilaghaboru kozotti roman vilag valtozasai

A roman allam 1928-ban meghozta az j kultusztorvényt, amely nagyban meg-
hatarozta az egyhazak és az allam kapcsolatat. A torvény a kiilonb6z6 egyhdzakat
rangsorolta: az ortodox egyhdz keriilt az els6 helyre mint uralkod6 egyhdz, masodik
helyen szerepelt kivaltsagos egyhdzként a gorogkatolikus, mig harmadik helyen a kii-
16nb6z6 torténelmi egyhdzak, koztiik a romai katolikus egyhaz is. A térvény rendéri
ellendrzést tett lehet6vé a nem roman egyhdzakkal szemben, és a kongrudt a kisebbségi
egyhdzak esetében a gyiilekezetek nagysagahoz kitotte.” A polgari térvények szerint
lehet6vé valt a rémai katolikusok és gordgkatolikusok kozotti vallasvaltas is. A latin
és gorogkatolikus ritus addig 1ényegében egyazon valldsnak szamitott, és egyhdazi
szempontbdl ez a helyzet az els vilaghaboru utan sem véltozott. A ritusvaltas csak a
Szentszék engedélyével torténhetett meg, esetenként egyéni szinten érvelve és kérve
a Szentszék jovahagydsat. A tomeges vallasvaltasok esetében a pozitiv elbiralas kdzel
lehetetlen volt. Ezért az els6 vildghaboru elbtt a Székelyfoldon bevett gyakorlat volt,
hogy a ritusukat elhagyé gordgkatolikusok eldszor reformdtusnak alltak, majd egy
hét malva romai katolikusnak, igy keriilve meg a Szentszék jovdahagydsat.® A két vi-
laghdbora kozott dllami szempontbdl tehdt a vallasvaltas megtorténhetett, de egyhazi
szempontbol még ritusvaltas is sziikséges lett volna. Ebben a helyzetben a romdn dllam
emberei hivatalos vallasvaltasrdl beszélnek, mig a romai katolikus egyhdz nem ismerte
el ezeket a vallasvaltasokat. Fontos megemliteni azt is, hogy az 1920-as hatalomvaltds
utan a roman allam egyértelminek vette, hogy a székelyfoldi gérogkatolikusok roma-
nok, noha a székely falvakban é16 gorogkatolikusok mar generacidk 6ta nem beszéltek
romdanul. A rémai katolikus felekezeti iskolak nem részesiiltek a romdn allam tamo-
gatdsdban, emiatt az iskolak fenntartasa teljesen az iskolat fenntart6 egyhdzra, ezen
keresztiil pedig hivekre nehezedett, és kozben az allami addk is egyre névekedtek. Az
1925-0s maganoktatdsi torvény alapjan az erdélyi magyar torténelmi egyhazak csak
sajat felekezetiikhoz tartozo tanuldkat vehettek fel az iskolaikba. Emellett a torvény
azt is kimondta, hogy a roman eredetl gyerekeket romén iskoldba kell iratni,’ igy a
székelyfoldi gorogkatolikusok nem jarathattak a gyerekeiket magyar iskolaba. Az
allami iskolak roman nyelviek voltak. A legtobb dllami munkahelyre csak roman
nemzetiségl személyt lehetett felvenni, aminek egyik leggyorsabb megolddsa a val-
lasvaltas volt.

Vlad Izidor életutja

Vlad Izidor gorégkatolikus pap 1884. julius 10-én sziiletett a Szeben megyei
Sédlfalva (Mihdleni) k6zségben. Sziilei Vasile és Rafila Izidor foldmiivel6k voltak. Az
elemi iskoldt sziiléfalujaban végezte el, majd tanulmdnyait a Nagyszebeni Allami

7 | Biré Sandor: Kisebbségben és tobbségben. Romdnok és magyarok. 1867-1940. Pro-Print Kiadd, Csikszereda,
308.

8 | Ilyés Zoltan: ,,... mentsiik ki éket...”, 750.

9 | Nagy Lajos: A kisebbségek alkotmdnyjogi helyzete Nagyromdnidban, Kolozsvar 1944. 66.
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Fégimndziumban folytatta, ahol 3. osztalyos kordtél j6 tanulmédnyi eredményeiért
,dedkasztal kedvezményben” részesiilt, ingyen tanulhatott. 1900-ban Budapes-
ten, majd 1902-ben Debrecenben képviselte iskoldjat tornaversenyen.® 1904-ben
sikeresen befejezte a gimnaziumot, és tanulmaényait a balazsfalvi gorogkatolikus
teoldgidn folyatatta. 1908 szeptemberében feleségiil vette Laura Albut. Ugyanebben
az évben pappa szentelték, és 1921-ig a Szeben melletti Hermanyban (Casolt) szol-
galt.'! 1915-ben tartalékos honvéd segédlelkész lett az Osztrak-Magyar Monarchia
hadseregében,'? ugyanabban az évben ki is tiintetik (2. osztdlyil érdemkereszt lelké-
szek szdmdra a fehér-voros szalagon),'® majd 1916-ban Gjabb kitiintetést (Voros Kereszt
hadiékitményes II. osztdlyi diszjelvény)* és legfels6bb dicsérd elismerést®® kap. Egy
roman sajtécikk szerint kés6bb a Romdnia Csillaga (Steaua Romdniei) renddel hé-
romszor is kitiintették.

1921-ben nevezik ki a csikszeredai gorogkatolikus plébania papjavd, amelyhez
tobb filia is tartozik (Csikszentkiraly, Csikpalfalva, Csikcsicsé és Lévész), de minden
bizonnyal mar korabban is Csikban tartézkodik, ugyanis a csikszeredai Katolikus
Fégimnazium 1920-as értesitéjében is szerepel a neve azzal a megjegyzéssel, hogy elval-
lalta a gorogkatolikus didkok hitoktatasat.’” Kezdetektdl jarta a hegyeket, és aktiv tagja
volt a helyi vadasztarsasagnak. 1926-ban a Csikszeredai Vadasztarsasag tiszteletbeli
feliigyel6jének nevezték ki.** Ugyanebben az évben jel6lték Csik varmegye tandcsaba,
és az alapité gyilésen a megyei tandcs kinevezte az egészségligyi és népjoléti bizott-
sag el6addjanak.’ 1927-t6l kezdve aktivan részt vett a Liberalis Part Csik varmegyei
megszervezésében.?* 1929-ben az dllam megsziintette a csikszeredai tanacsot, helyette
id6kozi bizottsagokat (comisiune interimard) nevezett ki, és a megyei id6kozi bizott-
sagban helyet kapott Vlad Izidor is.* Ezt kdvetGen 1940-ig tagja volt minden megyei
tandcsnak vagy az azt helyettesit6 id6kozi bizottsagoknak. 1930-ban bekeriilt a Csik
megyei mezbgazdasagi kamaraba, ekkor a sajté mint gazddlkoddra hivatkozott rd.?
1940-ig a valasztott mezbgazdasagi kamara vagy az azt helyettesit6 ideiglenes bizottsdg
allandé tagja volt, s6t 1932-t61 a mezdégazdasagi kamara elnoki funkciéjat is betoltotte. >
1931-ben, 1933-ban és 1934-ben a sorozdbizottsagba delegalta a megyei tanacs. 1933-
ban a Nemzeti Liberdlis part szineiben indult a képviseld testiileti valasztasokon, és

10 | Ferenczy Istvan (szerk.): A nagyszebeni m. kir. dllami fégimndzium értesitdje az 1896-1897; 1897-1898,
1898-1899, 1899-1900, 1900-1901, 1901-1902, 1902-1903, 1903-1904. iskolai évrdl

11| Prot. stavr. Izidor Vlad Telegraful Romdn, 1965. 113. évf. 25-26 sz. 4.

12 | Rendeleti Kozlony a Magyar Kirdlyi Honvédség szdmdra. Személyes Ugyek, 1915, 42. évf. 14. sz. 192.

13 | Rendeleti Kozlony a Magyar Kirdlyi Honvédség szdmdra. Személyes Ugyek, 1915, 42. évf. 79. sz. 1145.

14 | Budapesti Kozlony, 1916. 50. évf. 166. sz. 2.

15 | Rendeleti Kozlony a Magyar Kirdlyi Honvédség szdmdra. Személyes Ugyek, 1916, 43. évf. 108.

16 | Curte. 2022.

17 | P4l Gabor (szerk.): Az Erdélyi R-m. Kath. Status Csikszeredai Fégimndziumdnak Ertesitdje Az 1920—1921-Tk
Iskolai Evrél. Csikszereda, Szvboboda Miklés kdnyvnyomtaté. 1920.

18 | Monitorul Oficial, 1926. 138. sz. 5.

19 | A csikmegyei tandcs alakuld gytilése Csiki Lapok 1926. 38. évf., 26. sz. 1.

20 | A liberalis szervezkedés Heétfdi Naplo 1927. 4. évf. 23. sz. 4.

21| Monitorul Oficial, Partea 1, 1929. 240. sz. 4. old

22| A csiki és haromszéki mez6gazdasagi kamara 4j tagjai. Brassoi Lapok 1930. 36. évf. 186. sz. 1.

23 | Megalakult a Mez6gazdasagi Kamara interimar bizottsaga. Csiki Néplap 1932. 2. évf. 48. sz. 2.
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pottagként keriil be.?* 1937-ben Csik megye tandcsa a kozgytlésén a kozigazgatasi, a
pénziigyi és az ellenérzési bizottsag tagjanak valasztotta.”> A Nemzeti Liberalis part
szineiben 1937-ben is indult a valasztdsokon, és ugyancsak pétlistara jutott be.?s A me-
z6gazdasagi kamara tagjaként szamos kiallitas szervezésében vett részt, ahol szamos
dijatis nyert szimentali? fajbikaival, teheneivel és kutyaival. A nagyobb roman nemzeti
tinnepeken Csik megyét tobb izben képviselte Erdély-szerte. Csikban a romanok vagy
magyarok altal szervezett nagyobb eseményeken rendszeresen jelen volt, felszélalt, és
adott esetben, ha ez sziikséges volt, forditott is. Az Astra kulturegyesiilet gytiléseinek
és az antirevizionista gytiléseknek aktiv résztvevdje, felszélaléja, eléadédja volt. A ko-
rabeli Ujsdgok olykor esperesként is hivatkoznak rd, viszont hivatalos kinevezésérél
nem taldltam adatot.

A masodik bécsi dontést kovetben, 1940 oktdberében Vlad Izidort a korabbi
csikszentkiralyi téritései miatt kiutasitottak Magyarorszdg teriiletérdl.? Ekkor mene-
kiilt Baldzsfalvdra, majd 1942-ben a dél-erdélyi Osinkén (Sinca Veche) végzett szolgdla-
tot.” 1944-ben visszatért Csikszereddba, és elkezdte Ujraépiteni a lerombolt pardkiat.
1948-ban, a gorogkatolikus egyhaz betiltasakor attért ortodox hitre, és tovabb folytatta
papi hivatasat. 1965. majus 16-an halt meg, sirja a csikszeredai temetében van.*

A csikszentkiralyi gorogkatolikusok lélekszamanak
alakulasa

Vlad Izidor két vildaghdboru kozotti csikszentkirdlyi tevékenységének megértésé-
hez sziikséges statisztikai adatok tiikrében latni a falu gérogkatolikus lakossaganak
szambeli valtozdsat:

Csikszentkiraly lakossaganak etnikai megoszlasa 1850-1941 kozott™!

Ev 1850 1880 1890 1900 1910 1920 1930 1941
Osszesen 1696 1565 1532 1670 1606 1574 1826 1976
Magyar 1593 1511 1521 1670 1601 1455 1678 1973
Roman 69 119 104 1

24 | Monitorul Oficial, Partea 1, 1933. 300. sz. 51.

25 | Kozgytilést tartott Ciuc megye tanacsa, Magyar Lapok 1937. 6. évf. 121. sz. 9.

26 | Monitorul Oficial, Partea 1, 1937. 105 évf. 301. sz. 65.

27 | A korabeli sajt6 nyelvhasznalataban sementhali.

28 | Gergely Gyorgy kézdiszentkereszti pardkus jelentése Papp Gyorgy hajdidorogi plispoki titkdrnak a
székelyfoldi gorogkatolikusok helyzetérél, 1940. nov. 13. In: Forrdsok a magyar gorogkatolikusok torténe-
téhez. 6. kotet: 1939-1972. Collectanea Athanasiana II. Textus/Fontes 4/6. Szerkesztette: Véghsed Tamas.
Kozreadjak: Foldvari Katalin, Varga Anett, Sdrandi Tamds, Suslik Addm. Szent Atandz Gordgkatolikus
Hittudomanyi Féiskola, Nyiregyhdaza, 2022. 148-153. Ugyanezt a dokumentumot kozli Himori Péter a
Székely-oldh gorogkatolikus sorstorténet cimd tanulmanya (Regio X VIIL. 2007. 2. 189-222.) mellékletében.

29 | Misiuni sfinte. Unirea 1942. 52 évf. 16. sz. 4.

30 | Prot. stavr. Izidor Vlad Telegraful Romdn, 1965. 113. évf. 25-26 sz, 4.

31| Online: https://nepszamlalas.adatbank.ro/?pg=etnikai&id=473 (2025. 01. 21.).
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Csikszentkiraly lakossaganak felekezeti megoszlasa 1850-1941 kdzott®?

Ev 1850 | 1857 | 1869 | 1880 | 1890 | 1900 | 1910 | 1930 | 1941
Osszesen 1696 | 1514 | 1516 | 1565 | 1532 | 1670 | 1606 | 1826 | 1976
Rémai katolikus | 1627 | 1449 | 1460 | 1495 | 1466 | 1567 | 1537 | 1684 | 1914
Gordgkatolikus 69 65 55 64 54 31 38 90 9
Ortodox 1 11 2
Reformatus 8 34 21 19 40

Az 1850-es elsé hivatalos felmérés katonai céli népszamldlas volt. Ekkor a faluban
69 romant tiintetnek fel, és ugyanennyi gérogkatolikust. 1880-t6l kezdve a magyar
kérdéivek rakérdeztek az anyanyelvre és az ismert nyelvekre is, és ezek alapjan ha-
taroztak meg az nemzetiségi hovatartozast.** Ennek tiikrében az 1880-1910 kozotti
években senki nincs roman nemzetiségiinek feltiintetve, viszont a felekezeti hova-
tartozds adatsordban kirajzolédik egy magyar ajku, gordgkatolikus vallasy, folya-
matosan fogyatkozod kisebbség. Az 1920-as adatfelvételt sem a magyar, sem a roman
statisztikusok nem tartjak megbizhaténak, ugyanis ez a felmérésre a valasztdjogi és
kozigazgatasi reformot készitette eld, és az adatok feldolgozasa koriil is szamos hiba,
pontatlansag tortént.>* Ekkor mindenesetre 119 roman nemzetiség személyt tiintet-
tek fel a faluban. Az 1930-as népszamldlaskor - a korabbi magyarorszagi mintdknak
koszonhetben - a kérdbivbe bekeriiltek a nyelvismeretre vonatkozé kérdések is, de
mar nem ez képezte az etnikai hovatartozas eldontésének alapjat.*> Ezek a keretek a
szamlalébiztosok szamara mindenesetre lehetdvé tették, hogy dnkényesen allapitsak
meg a kérdezett személy etnikai hovatartozasat, illetve jogi alapot is biztositottak az
esetleges biintetések szamara, amennyiben a szamlalébiztos ugy itélte meg, hogy
a megkérdezettek hamisan vallottak nemzetiségilikrdl. Van példa van arra is, hogy
népszamldlas el6tti eligazitdson elhangzott, hogy a gérogkatolikus és ortodox vallasu
egyéneket mindenképp roman nemzetiségiinek kell feltiintetni.*® Az igy lezajlott 1930-
as népszamlalas Csikszentkiralyon 90 gorogkatolikus és 104 romdn személyt mutatott
ki. Az 1941-es magyar népszamldlas alkalmaval minddssze 1 személy vallotta magat
romannak, és 9 személy gorogkatolikusnak.

Csikszentkirdlyon a gérdgkatolikus valldsra valé attérések nagy része éppen az
1930-as roman és az 1941-es magyar népszamlalasok k6zott eltelt id6ben tortént. Dontd
jelent8ségi volt, hogy 1931-ben a falukdzdsség egy része, a romai katolikus plébanos
és a falu népe kozott kialakult konfliktus kovetkeztében, 101 romai katolikus hivé el-
hagyta vallasat, és gorogkatolikus ritusra tért. Fontos tény, hogy a faluban rajtuk kiviil
éltek régebbi gordgkatolikusok is. 1940-ben, a masodik bécsi dontés utan a magyar
hatésdgok erdvel téritették vissza a gorog ritusiakat a latin ritusra, a régebbieket és
az Ujonnan attérteket egyarant.

32| Online: https://nepszamlalas.adatbank.ro/?pg=felekezeti&id=473 (2025.01.21.)

33| Egry Gabor-Seres Attila: Magyar leveltdri forrdsok az 1930. évi romdniai népszdmldlds nemzetisegi adat-
sorainak értelemzéséhez, Kriterion, Kvar 2011. 14.

34| Varga E. Arpad: Fejezetek a jelenkori Erdély népesedéstorténetébél. Tanulmdnyok. Piiski, Bp. 1998. 23.

35| Egry Gabor-Seres Attila: i. m. 14.

36 | Uo. 21-22.
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A gorogkatolikusok szamanak alakuldsat a forrasok alapjan nehéz pontosan
nyomon kévetni. Erdélyi Sindor 1939-es korabeli beszamoldja szerint a két vilaghd-
bort k6zotti idészakban Csikszentkiralyon 52-r61 205-re névekedett a gorogkatolikus
hivék szama.?” A Romdnii din Covasna si Hargita cimd, 2003-ban megjelent kotet az
1930-as évek végére 165 gorogkatolikusrdl szamol be a telepiilésen.*® Az 1940-es
magyar hatalomatvétel utdn tortént erdszakos attéritések utan tobb kimutatds is
késziilt az egykori csikszentkirdlyi gorogkatolikusokrél. Egyiket az allami anya-
konyvi hivatal jegyz6je készitette a volt gordgkatolikusok sziiletési és hdzasodasi
adatai alapjan, egy mésikat pedig a helyi plébanos 1931-1935 k6z6tt és 1935-1938
kozott a romai katolikus vallast elhagydkrol.* A jegyzé jegyzéke szerint 1940-ben
124, 1895 el6tt helyben sziiletett gorogkatolikus tért 4t rémai katolikus hitre, az at-
tértek koziil 41-en 1895 utan sziilettek, tovabba 28 olyan személy is 4ttért, aki nem
Csikszentkiralyon sziiletett. Ezek alapjan tehdat 6sszesen 193 gorégkatolikus volt 1940-
ben a faluban. A plébanos altal készitett kimutatasok szerint 1931-t6l 1935 marciusdig
Osszesen 112-en valtottak ritust, ebbdl 102 személy 1931-ben, 1 személy 1932-ben,
7 személy 1934-ben és 1 személy 1935-ben. Ezek koziil 1931. jilius 20-an visszatért
rémai katolikus hitre 12 hiv4, 1932-ben 7 hivé, 1935-ben 7 hivé, 1 hivé neve mellett
nem tiintette fel a visszatérés datumat. 1935 mdjusatél 1938 majusaig 6sszesen 48
ritusvaltas tortént, ebb6l 5 1935-ben, 241936-ban, 191937-ben és 1 1938-ban. Teh4t
1931-t61 1938-ig Gsszesen 151 személy tért at gorogkatolikus hitre. Az iratokhoz csatolt
levélben a plébanos felterjeszti az dltala készitett névsorokat a pilispoki helytartonak,
melyben kijelenti: ,Csikszentkiralyon egyetlen gorog katolikus sincs”. Amint azon-
ban a népszamldlasi adatokban elébb lattuk, 1941-ben 9 személy gordgkatolikusnak
vallotta magat. Tovabb bonyolitja a helyzetet, hogy bar az 1940-es attérések a polgari
torvény szerint megtorténtek, az attért hivek egy része nem jelent meg a rémai kato-
likus egyhaz el6tt eskiit tenni. 1943-ban a plébanos felszélitasara 31 ember adott be
kérést, melyben kijelentik, hogy 6nszdntukbdl hagyjak el a gorogkatolikus hitet, és
kérik a befogadasukat a rémai katolikus egyhazba, de plébanos tovabbra is panasz-
kodik, hogy a falubdl sokan nem tették még meg ezt a 1épést.

Az elérhet6 adatokat Gsszesitve és a jegyzékekben szerepld neveket, illetve névval-
tozatokat egységesitve, megallapithatjuk, hogy a fent emlitett id6szakban 6sszesen 273
embernek volt kdze valamilyen formadban a gorogkatolikus egyhdzhoz a faluban. Ez a
szam joval nagyobb anndl, mint ami a statisztikai adatokbdl kittinik. A helyzetet bonyo-
litja, hogy az 1930-as évek valldsvaltasai nem egyiranyuak, hanem a fent bemutatott
adatok alapjan azis lathatd, hogy kisebb szimban vannak az eredeti vallasukhoz vissza-
térdk is. Fontos megdllapitani tovabba azt is, hogy az 1931-es tomeges valldsvaltas nem
egyszeri alkalom volt, hanem késébb is folyamatosan torténtek attérések a faluban.
A bonyolult folyamatok eredményeként Vlad Izidor pasztoracidja alatt mindenesetre
kozel hétszeresére nétt a gorogkatolikus gytlilekezet 1élekszdma Csikszentkiralyon, és
az 1930-as évek masodik felében templomépitésre is sor keriilt.

37| Erdélyi Sandor: Székely Keserves. Magyar Szemle 35. kitet, 1939. 360-366.

38 | Lacatusu, Ioan-Lechintan, Vasile-Patrunjel, Violeta: Romdnii din Covasna si Hargita. Editura Grai
Romaénesc, Miercurea-Ciuc 2003. 624-625.

39 | GYFL CSGYFL, Csikszentkiralyi Plébdnia iratai, 516/g. Tematikusan rendezett iratok. Lasd: Gorog-
katolikusokkal kapcsolatos hivatalos iratok. 1931-1945.
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Vlad Izidor csikszentkiralyi tevékenysége

A kétvilaghaboru kozotti idészakban a csikszentkiralyi magyar gorégkatolikusok
ishasonlé problémakkal kiizdGttek, mint a Székelyfold mas részein é16 tarsaik: a filidlis
1étbdl adéddan gyér a pasztoracid, tavol van téliik a gérogkatolikus templom, nem is-
merik a roman liturgikus nyelvet.* A csikszentkirdlyi gorogkatolikus hivek a 20. szazad
elejéig a csikszentgyorgyi gorogkatolikus egyhazkozséghez tartoztak. A csikszeredai
gorogkatolikus egyhdzkozséget csupan 1918 utan kezdték szervezni, és Vlad Izidort
1920-21-ben épp ezért helyezték ide. Ekkor még ehhez a plébanidhoz minddssze hat
falu tartozott, 1931-ben mar 6sszesen huszonhét. Csikszentkirdlyt valamikor a 1920-
as évek kozepén csatoltak at Csikszentgyorgytbl Csikszereddhoz. 1931 el6ttrél nincs
informaciém a gorégkatolikus papok csikszentkiralyi tevékenységérdl.

1931-ben Csikszentkirdlyon 1j kantortanitét vdlasztottak, ami Barabds Marton
(1888-1966) romai katolikus plébanos és hivei kdzott egy éles konfliktust eredménye-
zett. Ennek el6zményeként meg kell emliteniink, hogy a roman hatalomatvétel eredmé-
nyeként a plébanos lett a felekezeti iskolak vezetdje is, ezaltal a tanitékat is neki kellett
az egyhdaz kasszdjabdl kifizetnie, vagyis gazdasdgi funkcidi is keletkeztek. A levéltari
adatok arrdl tantiskodnak, hogy az anyagiakat illetéen a sajat boldoguldsat el6térbe
helyezte. A konfliktus fontos el6zménye volt az is, hogy a plébanos 1931-ben arra 6szt6-
nozte a hiveit, hogy prébaljak elkergetni a falu romén jegyz6jét, de ez a prébalkozasa
nem sikertilt. Az 1931-es kantorvalasztaskor a falu lakossaganak jelentds része, épp a
legtekintélyesebbnek szamit6 csaladok, az ekkor helyettes kantortanitét tamogatta, aki
jeloltként indult a végleges kdntortanitdi allasért azzal a jel6lttel szemben, akit maga a
plébanos és falusiak kisebbik része timogatott. Mivel a valasztdi gytlilésen a helyettes
kantortanitd keriilt az elsé helyre, ezért a plébanos jeloltjét timogatdk tobb levelet is
irtak a gyulafehérvari plispokhoz, miszerint a valasztdsrol kizartak Gket, és hogy az
igy megvalasztott személy nem alkalmas a posztra. A pilispdk a kinevezési jogaval élve
a plébdnos jeloltjét nevezte ki kantortaniténak, amit a falu népe nagy felhaborodas-
sal fogadott: nem engedték be a templomba a pap jeldltjét, és kiildottséget kiildtek a
plispokhoz, hogy valtoztassa meg a kinevezését, amit azonban az egyhdzf6 elutasitott.
Ekkor a plébanos a husvétszombati feltamadasi szertartas alkalmaval csendérokkel
probalta bevitetni a templomba a sajat kdntorjeldltjét, de a kérusfeljaréban dulakodas
tdmadt, és igy az Uj kdntor beiktatasa nem sikeriilt. A pap kezdeményezésére masnap, a
husvétvasarnapi szentmisén az ellenallok vezéregyéniségeit roman csend6rok szedték
Ossze, felkisérték Gket Csikszeredaba, tobbszor megverték 6ket, az éjszakat az ottani
csendbrérson toltotték, majd bilintetSjogi eljarasokat inditottak elleniik.

Az események utdn a katolikus egyhaz kivizsgaldsokat inditott, hogy deritse ki,
hogy ki felelds a torténtekért. El6szor az egyhdztandcsot, majd a falu régi kantortanitdit
ellendrizték. Kézben a falu népe kivetelte, hogy a plébanos hagyja el a falut, sziintesse
meg az altala kezdeményezett jogi eljardsokat, és fizesse ki az altala okozott karokat.
A plispok dontése az ligyben az lett, hogy a plébanos helyben marad, és egy harmadik
személy tolti majd be a kdntortanitéi alldst a faluban. Ebben az elmérgesedett helyzet-
ben a plébanossal haragban 1év6 hivek egy része a rémai katolikus vallas elhagydsa

40| Ilyés 1998, 8.
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mellett dontdtt: el6bb a magyar reformatusokkal préobaltak egyezkedni, majd miutdn
ott elutasitasra taldltak (ti. a reformatusok azzal érveltek, hogy ilyen okokbdl nem
lehet az & hitiikre térni), a gorogkatolikusokhoz, s6t az ortodoxokhoz fordultak azzal
a kéréssel, hogy vallast szeretnének valtani.

Amikor a csikszentkirdlyiak ezzel a kérésiikkel megkeresték a csikszeredai
gorogkatolikus plébdnost, Vlad Izidort, 6 készségesen befogadta Sket. Ezt azzal is
indokolta, hogy a rémai katolikusok attérése a gérogkatolikus ritusra csupdn ri-
tusvaltast jelent, és igy lehet6ség adddik arra, hogy ezek a megatalkodott hivék
megmaradjanak a katolikus egyhdz keretei k6zott, azaz ily médon nem vélnak sem
protestdnsokkd, sem ortodoxokka. Biztositotta ugyanakkor a hiveket arrdl is, hogy
akik at akarnak térni, a vallasvaltassal tovabbra is magyarok maradhatnak.” Az
attérésekkel kapcsolatos hivatalos eljarast Vlad Izidor maga inditotta el, és a helyi
tandcstdl 6 maga vitte be a plébanoshoz az attérési nyilatkozatokat. Ett6] kezdve 30
nap kellett, hogy elteljen, hogy a polgdri torvény szerint hivatalos legyen a vallas-
valtas. Kezdetben az attérni szandékozdk szama folyamatosan ingadozott, végiil 25
csalad, azaz 101 1élek adta be az attérési kérelmet, és még tovabbi mintegy 100 csalad
fontolgatta az atallast.

Ezt k6vetéen mind a rémai katolikus plébanos, mind az egyhdz, mind a korabeli
magyar értelmiség Vlad Izidort tekintete a csikszentkirdlyi attérések f6 okozdjanak,
de a falu népe elsGsorban a sajat papjat hibaztatta. Végiil a kedélyek megnyugtatasara,
egyetlen megoldasként a rémai katolikus piispok 1931 8szétbl elmozditotta Barabds
Marton plébanost a falubdl, de a vallasi konverzidk ezzel nem sziintek meg.

Ebben azidészakban a gérogkatolikus lelkészek valéban igyekeztek hivékre szert
tenni, és romai katolikusokat a sajat ritusukra allitani. Példdul ,téritettek” a Csiki-
havasoknak azokon a hegyi teriiletein, ahol a rémai katolikus egyhaz pasztoracidja
a nagy tavolsdgok és a nehéz megkozelités miatt gyenge volt. A csikszentkirdlyi plé-
banos leveleiben emellett sokszor feltiinik Vlad Izidorral szemben az a vad is, hogy
a gorogkatolikus pap a kisebb kepével (egyhdzadd) csalogatja magahoz a hiveket,
mindGssze 300 lej kepét kér, és még azt sem siet begyijteni. Itt jegyezziik meg, hogy
1931-ben a rémai katolikusoknal a teljes kepe 6000 lej volt, amire az egyhaznak nagy
sziliksége is volt, hogy plébanosat, iskolajat és tanitéit fenn tudja tartani.

A gorogkatolikus lelkész ,agressziv” téritési munkajarol viszonylag kevés adatot
talaltam. Egyrészt azért, mert a pap ,finom mddszerekkel” dolgozott: mindennemi
segitséggel (példaul torvényszéki ligyek alkalmaval), kiilonboz6 ajandékokkal prébalta
magahoz csalogatni a jovenddbeli hiveit. A faluban igy emlékeztek erre:

Vizkeresztkor osztogatta a pomdndt s a cukorkdt. A [Vlad] kocsifja] meg vét rakva
ldbbelivel s ruhanemiivel. Neki kepét nem kellett fizetni.*

Volt egy olyan dolog, értetted-e, hogy Vlddnak a torvényszéken, értetted-e, erds keze
volt. A torvényszékkel karoltve nagy fiil volt, olyan béfolydsa volt. Mi volt, mi nem
volt, de valami volt, az biztos. [...] Tortént egy dolog, hogy a polgdr... ha a polgdr

41 | GyEL. 1. 1/a. 28.cs. 1633/1931. Csikszentkiralyi apostatdk.
42 | Tanczos Vilmos gytjtése. Adatko6zl6: 6zv. Tanczos Sandorné sziil. Bocskor Erzsébet, sziil. 1926. A gyij-
tés idépontja: 2018. aug. 23.
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vagy erd@biintetés vagy olés vagy lopds, vagy valami mds biinbe esett, s a torvenyszék
elejibe kertilt, akkor Vladhoz kellett mennie. Ertetted-e?! Vlad elintézte, érted-e, az
dtdlldsnak fejibe.*

Vlad Izidornak az el6bb bemutatott politikai karrierje alapjan megvolt az ismeret-
sége, tekintélye, tarsadalmi és gazdasagi tékéje ahhoz, hogy ezt a pozicidjat sikeresen
tudja kamatoztatni a vallasi téritésekben. Az dllam altal tAmogatott vallas papjaként
az allamtdl kapott tAmogatasokat a hivei és a leendébeli hivei kézott osztotta szét,
de még ennél is tobbet nyomott a latban, hogy tekintélye és széles korli ismeretsége
révén illegalisan el tudta rendezni bizonyos térvénybe 1itk6z6 kihdgasok, problémak
elsimitdsat.

A gorogkatolikus lelkész téritémunkdjanak eredményét részben a csikszentkiralyi
Uj plébanos is dokumentalta panaszleveleiben és beszamoldiban. Mivel az 4ttérések
csak polgarijogi szempontbdl torténhettek meg a Szentszék jévahagyasa nélkiil, ezért
hivatalosan a rémai katolikus egyhdz soha nem ismerte el ezeket. Ebb6l adéddan a
romai katolikus és a gorogkatolikus lelkész kozott folyamatos konfliktusok alakultak
ki a hivek pasztoracidja koriil. Egy, 1931 aprilisaban a gyulafehérvari plispokségrol
kikiildott korlevél arra szolitja fel a plébanosokat, hogy a vallast elhagydk és valldsi
szempontbdl rendezetlen helyzetben 1év6 hivek pasztoraciéjatdl (keresztelés, eske-
tés, temetés, gyontatas, hazszentelés stb.) tartézkodjanak, és amennyiben ezt mégis
megteszik, ezt csak az esetleg érintett roman pap irasos beleegyezésével tegyék.*

Csikszentkiralyon az elsé ilyen konfliktusra még 1931-ben kertilt sor, még a régi,
a konfliktust és az atalldsokat kiprovokald plébanos idejében. Ekkor tortént, hogy
meghalt Tanczos Péter gorogkatolikus megyebird rémai katolikus felesége, és a
gorogkatolikus pap végezte a temetési szertartast. A halott fia a rémai katolikus plé-
banostdl ki kellett, hogy kérje a halotti bizonyitvanyt, de mivel a plébanos nem adta
ki, utdna a goérégkatolikus paphoz fordult, hogy 6 szerezze meg a temetés elvégzéséhez
sziikséges iratot. Ekkor a két pap egymast feljelentéssel fenyegette meg, majd Vlad
Izidor a helyi rémai katolikus plébanos engedélye nélkiil a halottashaznal elvégezte a
koporsoététel szertartdasat. Erre a plébanos retorzidként megtiltotta a harangozdnak,
hogy a rémai katolikus templom harangjat a temetésre meghtizzak. Mdsnap Vlad Izidor
a csikszentkiralyi dllami tanitéval és az Grmesterrel kényszeritette a harangozdt, hogy
harangozzon a halottnak. Egy masik ilyen konfliktus akkor keletkezett, amikor Vitos
Lajos és Bir6 Teréz gyerekét Vlad Izidor gérogkatolikusnak keresztelte meg a romai
katolikus plébanos tudta és engedélye nélkiil. A plébanos nem volt tisztdban azzal, hogy
a szlilék mar kordbban beadtak attérési kérelmiiket.” Ilyen vitds eset volt késébb az
is, hogy amikor 1937-ben meghalt az 4ttért Bartis Mihaly latin rituson maradt, azaz at
nem tért felesége, Vlad Izidor a rémai katolikus plébanos engedélye nélkiil eltemette
az asszonyt.*

43| Tanczos Vilmos gyujtése. Adatk6zl6: Tanczos Simon, sziil. 1928. A gytjtés id6pontja: 1995. okt. 26.

44| GYFL CSGYFL, Csikszentkiralyi Plébania iratai, 516/f. Tematikusan rendezett kotetek, 2.d.: a. kotet:
plispoki rendeletek protokolluma. 1861-1931.

45| GyEL. I. 1/a, 28.cs. 2633/1931, Gordg katholikus plébdnos eljardsa.

46 | GYFL CSGYFL, a csikszentkirdlyi plébania iratai, 516/g. Tematikusan rendezett iratok, 1.d.: gérog-
katolikusokkal kapcsolatos hivatalos iratok, 1931-1945.
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1931 szeptemberében iktattak be az 4j csikszentkiralyi plébanost, Péterfy Bélat
(1885-1970). Az elsé panaszlevél t6le 1934-bdl van, amikor azt nehezményezi, hogy a
falu tanitéja megtagadta t6le, hogy vallasérat tartson az dllami iskoldban. Ezért azzal
érvelve, hogy mivel az 1931-ben attértek csak a polgarjog szerint gorégkatolikusok,
egyhazjogi szempontbdl pedig nem, kéri a gérogkatolikus lelkészt és a rémai katolikus
plispokot, hogy vegyék ra az dllami tanitdt, hogy 6 megtarthassa a hitoktatdst ezeknek
a gyerekeknek. Itt szdmol be a piispoknek arrdl is, hogy az 1931-es témeges ritusval-
tas utdan ,szotyogva” torténnek tovabbi attérések is, és hogy a gérdgkatolikus papnak
agenseivannak a faluban, akik mindent megtesznek azért, hogy a még ingadozé hivek
hagyjak el valldsukat, azokat pedig, akik vissza szeretnének térni ési vallasukra, meg-
gatoljdk ebben. Arrdl nincsenek adataim, hogy kik lehettek a romdn pap agitatorai a
faluban, viszont elképzelhetd, hogy ezek a volt romai katolikus hivek korébdl kertiltek
ki, és olyan személyek lehettek, akik az 1931-es kantorvalasztas utdn hagytak el valla-
sukat, mert a plébanos és plispok altal cserbenhagyva érezték magukat.

1935-ben Péterfy az esperesének irt levelében, konkrét helyzeteket idézve, igy
szamol be az 6 addigi papsaga idején tortént vallasvaltasok okairol:

Tamds Ferenc pdsztor j6 modu gor. kath. gazda nevelte (ti. a szoban forgd megneve-
zett személyt), s vagyondt azzal a feltétellel iratta rd, ha gor. kath. lesz.; Moldovdn
Ferenc kozségi jegyzonek nincs jegyzdi oklevele, s hogy biztositsa magdnak az dlldst,
ritust vdltoztatott. Felesége és ldnya nem kovette.; (Hét ember) ritus vdltoztatdsi
kisérlete azért tortént, mert a csalddfék évekkel ezelGtt mint kozségi tandcsosok
tudatlansdguk miatt tobbszdzezer Lejes kdrt okoztak a kozségnek, melyert a kozség
perbe fogta Gket. Valaki azt tandcsolta nekik, hogy ha romdnok lesznek, felmentik
Oket. Ugyiik a tdbldndl van, de rosszul dll. Tdnczos Ddvidnak nincs rendben az
dllampolgdrsdga, s ritus vdltoztatdssal véli rendeztetni.

Vlad Izidor lelkészi és politikai tevékenységének
megitélése

A csikszeredai polgarsag és magyar politikai elit korabeli sajtébeli megnyilat-
kozasai drnyaltan mutatjak be Vlad Izidor miikodését. Elsé emlitését a Csiki Lapok
1923-as évfolyamaban taldltam: ekkor mdsok mellett kéri a beliigyminisztert, hogy
hagyja abba a csikszeredai polgarmester tild6zését.”” A sajtébdl tudjuk meg azt is, hogy
1924-ben roman tanfolyamot indit nék szamdra, 1923-ban hadidrvak javara, majd
1929-ben a csikszenttamdsi tlizkarosultak szamara szervez gydjtést. Dr. Nagy Andras,
csikszentkiralyi szarmazasu orvos emlékirataban ezt irja:

1923-ban Petdfi sziiletésének szdzéves évforduldjat linnepelte a magyarség. [...] On-
képzOkor ide vagy oda, azért a ,nagylélegzetvétell szavalasokat” mégis ream biztak.
Igy ,,szavaltam” (most érzem, milyen rossz mellékize van e szénak) a Dalnok bijdt -
Kozma Lili kisérte, melodrdma-feldolgozds volt -, a kzonség els6 soraiban iil6 Vlad

47 | Csikszereda varos polgarmesterének elmozditasa. Csiki Lapok 1923. 35. évf. 1. sz. 1.
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Izidor gorog katolikus tisztelend6 nagyon is értette a kdlteményt, 4m dicséretére legyen
mondva, egy kis somolygassal elintézte magaban.*

Vlad Izidor tehdt nemcsak részt vesz a magyarok emléklinnepségén, hanem sza-
mara fontos azis, hogy j6 kapcsolatot dpoljon veliik (a korszak hangulatat ismerve akar
fel is jelenthette volna a hasonlé megnyilvanulasokat).

1931-ben egy olvasdi kérésre valaszolva a Csiki Néplap hasdbjain jelent meg réla a
kovetkez6 jellemzés Domokos P4l Péter tollabdl:

Vlad Izidor az Ur gordg katholikus sz6l16jének jambor munkasa, ahogy egyhazi
korékben mondani szoktdk, kéznyelven pedig romédn pap. Hogy hol sziiletett,
honnan jott, nem tudom. Az ismeretség Nagyromania létrejotte utdn nem
sokkal kezdédik. Torpe, hegyesszakalli emberke jelent meg varosunkban, ki
szapora léptekkel jart, romdnul és magyarul egyforman tokéletesen beszélt. Az
emberverés még javaban divatozott és embereink jéforman megnyilatkozni
se mertek, amikor Vlad Izidor mint az iinnepségek akkori mozgatéja és f6-f6
konferansza szellemes magyarnyelvi mondasaival valamiképen a magyar
kozonség bizalmaba jutott. Az dltalanos vélemény szerint eszes ember. Utcai
jaras-kelése kozben fascista médon felemelt jobb kezével idvozli embertarsait,
halk ,respekt”, vagy hasonlé koszontéseket mondvan. Nem csekély szamu ku-
tyaival gyakran vaddszni jar, s azt mondjak, nem hiaba. Egyébképpen megyei
tandcstag, a mezigazdasagi kamara alelndke, minden id6k minden 4thidal6
(interimar) bizottsaganak tagja stb. stb. Ez mindeddig rendben van. A felso-
rolt ténykedések a papi funkcidk végzésével szépen Gsszeegyeztethetdk, ezek
végzéséért kozbecsiilés és tisztelet jarna.*

Ezt kbvetben a cikkiré azt is kozli, hogy a vdlasztasok el6tt Vlad Izidor a csik-
szentmihalyiaktdl alairasokat gyujtott igymond ,a magyar iskolara”, csakhogy ki-
deriilt, hogy a roman papir, amelyet az emberek aldirtak, a roman képvisel6jeloltek
listaja volt.*® A cikk megjelenése utan Domokos Pal Pétert, az 1931-ben indult Csiki
Néplap f6szerkesztéjét a magyar politikai elit részérdl kritika érte, hogy hogyan apolja
a ,,tobbségi egylittélés lehetGségét”.

A csiksomlydi szarmazdsu Fodor Sandor a Tiz iiveg borviz cimd, 1979-ben megje-
lent kdnyvében arra emlékezik, hogy az 1940-es magyar bevonulds utan Dr. Pal Gdbor
magyar politikus volt az, aki védelmébe vette a roman papot:

Amikor 1940 Gszén, a bécsi dontés utdn, holmi nemzeti gézben pacolt fejii
csoport - lehettek vagy szazotvenen - a Csikszereddban maradt gérog ka-
tolikus pap, a »medvés« Vlad atya hdza elé vonult, és ott tivltozott, Dr. Pal
Gébor kergette szét Gket. Szavaira is emlékeznek még a szeredaiak, amelyekkel
raripakodott a huligdn bandara; nekem Vlad atya idézte hisz évvel ezel6tt: -
Takarodj csécselék!™

48 | Dr. Nagy Andrds: Lot visszanéz. Pallas-Akadémia Konyvkiadd, Csikszereda 2001. 71.
49 | Domokos Pal Péter: Vlad Izidor Csiki Néplap 1931. 1. évf. 6. sz. 2.

50| Uo.

51 | Fodor Sdndor: Tiz iiveg borviz. Kriterion, Buk. 1979. 85-86.
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A fentiidézetek jol mutatjak, hogy Vlad Izidor megitélése végsé soron pozitiv volt.
Ez t6bb dologhdl adédik. Mar 1920-ban Csikszeredaban volt, és aktivan részt vett a
magyar kulturalis életben. Bar a romdnositas aktiv résztvevéje volt, dél-erdélyi gye-
rekkori szocializdciéja miatt érzékeny volt a kisebbségi helyzet nehézségeire. A roman
biirokrata elittél eltérden tisztaban volt a Székelyfold szocidlis problémadival, és a régi
magyar elittel egyiittmiikodve megproébalt ezekre megolddsokat talalni. Voltaképpen
hidat képezett a székelyek és a roman dllam kozott. Emiatt a magyar politikum is haj-
lamos volt arra, hogy szemet hunyjon a gérogkatolikus pap nemzetépitd ,félrelépései”
folott. A végeredmény az lett, hogy sem a magyar politikai elit, sem a roman hatalmi
biirokracia nem fogalmazott meg tul nagy kritikat vele szemben.

A kordbban bemutatott pozitiv példak mellett szdmos olyan eseményrdl is tudunk,
amelyek negativ fényben allitjak be a személyiségét. 1929-ben a prefektus tanonc-
otthont akart 1étesiteni, és egy bizottsdg nevében, amelynek Vlad Izidor is tagja volt,
megvasdrolt egy hdzat, amelyet aztan tovabbadott az dllamnak, az eredeti 6sszeg
tobbszorosét keresve meg ezen az ligyleten. Az dllam megkarositasa miatt a munka-
ligyi minisztérium blinvadi eljarast inditott a prefektus ellen.®? 1931-ben egy Kelemen
Istvan nevi személy allami allasba szeretett volna jutni, ezért megkereste a csiksze-
redai pénziligyigazgatdt, aki azt mondta neki, hogy amennyiben csaldadjdval egyiitt
attér romdn vallasra, akkor alkalmazni fogja. Ezt kdvetéen Kelemen felkereste Vlad
Izidort, aki be is fogadta a gyiilekezetébe. Az ligy kapcsan a magyar sajtéban azzal
gyanusitjak a gérogkatolikus papot, hogy a hattérben a pénziigyigazgatéval egyezke-
dett.>® 1934-ben amiatt neheztelt a Brasséi Lapok, hogy az id6ko6zi bizottsag egyhdzi és
kulturalis célokra félretett félmillid lejt, viszont a pénzt csak roman egyhdazi célokra
osztotta szét, koztlik a csikszentkiralyi templom épitésére, de magyar célra semmi sem
jutott.> Volt néhany olyan sajtdcikk is, amelyek nemcsak a helyi sajtéban jelentek meg,
hanem mds Gjsagokban is. Idérendben az elsé egy 1934-es tuddsitas volt arrdl, hogy
Vlad Izidor medvebocsa betévedt a rémai katolikus reggeli szentmisére, korbeszag-
laszott par ministranst, megprobdlt felmaszni az esperes 61ébe, majd mikor bezartak
a sekrestyébe, onnan valahogy feltalalt a szdszékre, és miutan feltette két mancsat
a sz6szék parkanydra, ezzel nagy ijedelmet keltett a templomban.* Az eseményr6l
tébbnyire ,tényszertden” tuddsitd beszamoldk 13 lapban jelentek meg az Erdélyi Lapoktol
kezdve a Délamerikai Magyarsdgig, a hirlapok egymastol vették at az irdsokat. Kivételt
a Keleti Ujsdg jelent, amely mar ekkor is 4tpolitizalta a torténteket, és ,tobbségi medve
garazdalkodasat latta a kisebbségi templomban”.’¢ 1940-ben, a hatalomatvétel utan
ezt az irdst eleveniti fel ija a Magyar Lapok is."”

A pap jellemét illetéen fontosabb megdllapitast tesz Ferencz Gyarfas 1936-ban
a baloldali ideoldgiai beallitottsagt Brassdi Lapokban, az ekkor még mindig aktualis
csikszentkiralyi attérések kapcsan:

52 | Kétmillié lejjel karositotta meg az allamot a volt csiki prefektus, Maros 1929. 3. évf. 12.sz. 3.
53 | Lélekvasdrlas. Keleti Ujsdg 1931. 4. évf. 203. sz. 8. 0.

54 | Igy is lehet pénzt osztani, Brassoi Lapok 1934. 40. évf. 136.sz. 4.

55| Beszabadult medve a templomba. Erdélyi Lapok 1934. 3. évf. 187. sz. 8.

56 | Medvekaland a templomban. Keleti Ujsdg 1934. 17. évf. 208. sz. 8.

57| Egy ,,tobbségi medve” gardzdalkoddsa. Magyar Lapok 1940. 9. évf. 279. sz. 18. o.
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A roman pap ugy taldlta, hogy nem erészakkal, de j6 széval, segitséggel bizony
el lehetne intézni az egész viszdlyt - az allamvallds el6nyére. [...] Meglatogatta a
magyarok renitensebbjeit, azokat, akik tele szajjal hirdették, hogy attérnek, ki-
kérdezte 6ket bajaikrol, elintézte dolgaikat a megyeszékhelyen, egyszdval gy
viselkedett, mint ahogy ma egy valddi lelkipasztornak viselkednie kell. [...].
Tanitotta, oktatta, vezette Uj nyajat, védelmezte, ha hatdsaggal akadt dolguk,
s6t a fiaikat ingyenes helyre juttatta be az dllami iskoldkba. A j6v6t épitette. 58

Azirds szamos helyen tiloz, ismeretei hidnyosak az eseményekrél, a szerz6 uszit
a katolikus plébanos és egyhaz ellen, amikor azt feltételezi, hogy egy magyarorszagi
tabornok rokonsagdt téritették at Csikszentkirdlyon.® Erre vdlaszként érkeznek a
romai katolikus plébanost védelmiikbe vevé valaszok, melyek arra hivjak fel a figyel-
met, hogy Vlad Izidor azért banik igen j6l a hiveivel, mert a privilegizalt allami vallds
képviselGjeként ezt megteheti és meg is kell tennie, elengedheti a kepét is, de ezzel
szemben a romai katolikus plébanos nem teheti meg ugyanezt, ugyanis rd van szorulva
az egyhazadora.® Erre valaszként Vlad Izidor a szerkesztséggel kozolte jovedelmeit,
mirdl igy szamolnak be.

1. Az agrarreform soran kapott 36 hold kaszal6t, melyet feles rendszerrel
muveltet; 2. a Magdnjavak erdéibdl a gor. kat. egyhazkozség javara kiszakitott
részt templom épitésre adtak; 3. a varos kornyékén levé kozségekben van 10
allasa; ezek koziil templom-helynek 6 faluban sajatitottak ki telkeket, melyek-
nek jévedelme egyiitt kb. 1500 lej; 4. kongrudja havonkint 2800 lej.

A cikkiré ugyanitt targyalja, hogy a rémai katolikus plébanos kongrudja nagyobb,
mint a gorogkatolikusé, mert el6bbinek 1500 hivéje van az utébbinak pedig fildstol
500.92 A Brasséi Lapokban megjelent irast olvashatta a Kecskeméti Lapok szerkesztGsége
is, és ennek alapjan tuddsitotta a sajat olvaséit, még tovabb tulozva az 4ttérések ered-
ményét, de a lapban a gorégkatolikus lelkész neve nem kertil kozlésre.*® Ezt kdvetd
tovabbi, negativ sajtévisszhangot kivalté esemény az, hogy amikor Vlad Izidor a mezd-
gazdasagi kamara id6ko6zi bizottsagdnak elndkeként felszoélal Csik varmegye kozgyi-
1ésén, és ugy vélekedik, hogy sem a magyar felekezeti iskoldk allami tdimogatasara,
sem a gazdakorokre nincsen sziikség.® Valdszind, hogy ezt a felszdlaldst nem mint
maganszemély, hanem mint a Liberdlis Part tagja tette, és hogy ezt a megnyilatkozast
részérdl a politika kovetelte meg.

58 | Ferencz Gydrfas: Csikszentkiralyon hatvan székely csaldd k6zott Tanczos Gdbor magyar tabornok
csalddja is attért a gorog katolikus hitre. Brassoi Lapok 1936. 42. évf. 12. sz. 4.

59| Uo.

60 | Ujabb meggondolatlanség. Csiki Néplap 1936. 6. évf. 4. sz. 1.; Albert Vilmos: Papok, vagy apostolok?
Csiki Lapok 1936. 48. évf. 4. sz. 1.

61 | Albert Vilmos: Papok, vagy apostolok? Csiki Lapok 1936. 48. évf. 5. sz. 1.

62 | Uo.

63 | Némulnak a harangok? Kecskeméti Lapok 1936. 69. évf. 4. sz. 3.

64 | Ciuc megye kdzgylilésén 4ltaldnos jellegli panaszokat tartak fel a magyar tandcsosok. Keleti Ujsdg
1937. 20. évf. 28. sz. 2.; Kiiliigyi Szemle 1937. 14. évf. 3. sz. 310.
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Osszegzésként megallapithatjuk, hogy a helyi sajté inkdbb pozitivan értékelte Vlad
Izidor tevékenységét. Ennek oka bizonyara az, hogy jo kapcsolatot apolt a helyi magyar
politikusokkal és kozéleti személyiségekkel, ezért ezek a mindennapi egytittélés ér-
dekében nem fogalmaztak meg kritikdt a pappal szemben, és szemet hunynak a pap
romdan nemzetépitl tevékenysége felett. Az erdélyi és a magyarorszagi magyar sajtd
viszont mar kritikusabb volt vele szemben, és elsGsorban a Székelyf6ldon romdnositd
gorogkatolikus papot latta benne.

Kovetkeztetések

A forrasok alapjan megallapithatd, hogy az 1931-es csikszentkirdlyi botranyos
kantorvalasztds utan a valldsvaltékat nem Vlad Izidor biztatta fel erre, hanem 6k
maguk keresték meg kérésiikkel a gorogkatolikus papot. Segitette a bajba jutottokat,
cserébe ,,csak” a vallasvaltasukat kérte, és gorogkatolikus hiveirdl gondoskodott. Az
attért hivek nem vallasi meggy6z6désbdl valtottak vallast, hanem egyéb okaik voltak:
az 1931-es események utdn sokan emberi méltdsagukban érezték sértve magukat, ma-
soknak anyagi vagy egyéb természetli nehézségeik voltak, és mivel rd voltak utalva a
nagy hatalommal rendelkezd pap segitségére, a megolddst a vallasvaltasbhan lattak.

Vlad Izidor céltudatosan tevékenykedett, ami abbdl is kitlinik, hogy egy olyan
helyzetben, amikor a vallasvaltasok egyhazjogi és polgarjogi értelmezése eltért, 6 az
attérések utdn meghuzza a hatdrokat. Hatdrozottan kinyilvanitotta, hogy az attértek
mar csakis 6hozza tartoznak: a keresztelés, az esketés, a temetés és a hitoktatas joga
csakis 6t illeti meg. A rémai katolikus plébdnos személyesen és plispokén keresztiil
tobb esetben is panaszt tett a gorogkatolikus lelkész szamukra karos tevékenységére,
de ezeknek a folyamodvanyoknak nem volt eredménye.

Az adott tarsadalmi kdriilmények kozott a roman papnak voltaképpen nem is volt
sziiksége téritémunkdara, mert a gazdasagi vildgvalsag, a csiki szegénység és a helyi lakos-
saggal az élet tobb teriiletén is szembehelyezked6 romanosité dllami szervek mindegyre
olyan helyzetet, koriilményeket teremtettek, amelynek 6 begytjthette a gytimolcsét.

Bizonyos azis, hogy csikszentkiralyi miikdése semmiben nem kiilénb6z6tt a més
filidiban végzett tevekénységétdl, de a Magyarorszagrodl vald 1940-es kiutasitasanak
{6 oka az 1931-es csikszentkiralyi eseményeket kovetd vallasi konverzidkban vallalt
szerepe volt.

The Activity of Vlad Izidor, a Greek Catholic Priest in Ciuc during the Interwar Period (Special Focus on
the Religios Conversions in Sancraieni)

Keywords: Greek Catholics, Roman Catholic church history, religious conversion, ethnicity, Romanian nationalism,
village community, Szeklerland

The study utilizes archival and press sources to examine the activities of Greek Catholic priest Vlad Izidor in
Miercurea Ciuc and Sancrdieni during the interwar period. The author seeks to answer what social, economic,
and ideological circumstances led to the conversion of Roman Catholics to the Greek Catholic rite during
this time.
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