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Jelen konyv feltarja mindazokat a filo-
z6fiai vonatkozasokat, amelyek az ember
felelésségét meghatarozzak és koriilirjak
annak mindenféle személyes, kzdsségi,
tarsadalmi és talan univerzdlis voltaban
is. Eppen ezért mdr a legelején az a kérdés
mertl fel, hogy voltaképp miért is fontos
az ember szdmara az igazsag mint olyan.
A szerz6 vélasza pedig az, hogy azért,
mert az igazsag az, ami altal atlatjuk sajat
mindenkori helyzetiinket, mindazt, ami
szamunkra minden pillanatban tisztan be-
lathaté. Az igazsag altal ismerjiik fel azt,
ami szamunkra megérthetd a vilaghdl, és
igy pedig az igazsag altal valnak szamunkra
tisztava a sajat lehet6ségeink is a vilagban.
Ungvari mar itt tisztazza, hogy éppen ezért
nem lehet ennek a kérdéskornek ugy neki-
vagni, hogy szamunkra mar minden tiszta
és elbre eldontdtt: a kétely 6nmagunkban
és sajat mindenkori tudasunkban éppen
annyira az igazsaghoz elvezetd ut része -
jegyzem meg: talan lényege is -, mint maga
az azigazsag, amelyhezigy eljuthatunk. Az
igazsaghoz pedig felel3sség tapad, annak fe-
leléssége, hogy miként jutottunk el ahhoz,
amitigazsagnak neveziink, valamint ahhoz,

hogy ezzel az igazsdggal mit kezdiink - igy
pedig, irja a szerzd, eme felelGsség felisme-
rése az egyik legfontosabb dolog az életiink-
ben, valédi biiszkeségre adhat okot, hidnya
vagy rosszabb esetben elmulasztdsa pedig
jogosan lehet szégyen forrdsa. Mar csak
azért is, mert, ahogy Ungvari irja: a ,[...]
gyakorlati etikai problémak tanulményo-
zasanak modszertani feltételei és gyakorlati
kovetkezményei vannak”. (11.)

A konyvben végig amolyan sarkesillag-
ként vildagol Edmund Husserl (1859-1938)
filozé6fidja. Ertem ezalatt azt, hogy noha
Ungvari hatalmas forrdsanyagot és refe-
renciahdlét mozgat, mindvégig Husserl
koriil forog ez az egész rendszer. Ennek
tobb oka is van, a leglényegesebb talan
az etika és a gyakorlat viszonya a husserli
gondolatrendszerben. A szerzd jelzi, hogy
Husserl ugy vélte, a filozéfia elsédleges fel-
adata az, hogy mddszertani alapot adjon a
szubjektiv emberi ismeretek megalapoza-
sahoz, ugyanakkor szem elétt tartva azt,
hogy ez ne valami ,végérvényes” vagy ,le-
zart” tan legyen, hanem egy dinamikusan
fejleszthetd Ut a belathatd felismeréseink-
hez. (18.) Ezért aztdn folyamatosan olyan
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metaforakat haszndl Husserl a filozéfus
figurajara, amelyek nehéz, osszetett és a
nehézségek kozott modszeresen épitkezd
gondolkoddsformékra utalnak: hegymaszd,
sarkkutatd, ,az emberiség funkciondriusa”.
Ez azértlényeges szempont, mert a husserli
filozéfia nem minddssze egy elméleti meg-
alapoz6 gondolkodds, amely adott esetben
nagyon messzire szakad az ember életétél,
hanem egyszersmind gyakorlati filozéfia és
életgyakorlat is. (21.)

Eppen ezért hatdrozza meg Husserl az
eg6t ugy, mint belsé 6nkonstitutiv és kiilsé
interszubjektiv viszonyokhoz val6 aktiv vi-
szonyulds, ugyanis ebben a matrixban szin-
te emergens moédon jon létre a megismerd,
értékeld és erkolesi én. (45.) Ez az én pedig
ezen megismerd, értékeld és erkolcsi tevé-
kenységei altal valik képessé nem csak az
onmagdért és masokért valé felelsségval-
lalasra, hanem a megujuldsra is. A megis-
merés folyamatabodl kévetkez6 értékelés és
erkolcsos cselekvés pedig egymastdl elva-
laszthatatlan egység, amelyben az axiol6-
giai szemlélet az értékesre mint 6nmagara
tekint, mig az etikai szemlélet a kGtelesség-
szerUt veszi célba. A kitelesség pedig elva-
laszthatatlan a felel6sség fogalmatdl, igy
pedig a megismeréstdl és értékeléstdl is.
Eppen ezért fektet Husserl akkora hang-
sulyt a normatudatos lelkiismereti élet fo-
galmara, szemben a naiv akarati élettel,
amint Ungvariirja a 46. oldalon: ,a normatu-
datos vagy lelkiismeretes életnek az ember min-
den aktusdt és életének teljes élménytartalmdt
gy kell dtfognia, hogy az a képességei szerin-
ti legjobb életre irdnyuljon”. Ez pedig ponto-
san azt jelenti, hogy a j6 élet fogalma nem
magatol 1étezik, hanem tudatosan dolgozni
kell annak érdekében, hogy elérhessiik ezt
az allapotot.

Ez pedig egyértelmilen vonja maga
utan a megujulas fogalmanak nemcsak le-
het6ségét, hanem sziikségszerliségét ebben
az értelemhdlézatban. Ungvari ugyan jelzi,
hogy a megujulds nem egy kézponti fogalom
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Husserl filozoéfiajaban (56.), mégis ez sza-
momraa konyv legérdekesebb része, ugyanis
amegujulas és felel6sség fogalmait a szemé-
lyes, kozosségi és tarsadalmi szférdk atfedé-
seiben targyalja. Voltaképp egy 1922 és 1923
kozott irt cikksorozatrdl van sz6, amelyet
Husserl a japdn Kaizo (2%, “megtjulds”)
nevt filozdfiai lap felkérésére irt. Mindazon-
altal mivel a cikkek kiindulépontja az elsé vi-
laghaboru okozta kidbrandulas és az ebbdl
valé megujulds szandéka, Ungvari ugy véli,
hogy 6sszegzik Husserl akkori filozéfidjanak
etikai, kulturfilozéfiai és torténelemfilozofiai
eredményeit. Ennek kovetkeztében ezekben
azirasokban a megujulds ugy meriil fel, mint
egy abszolut etikai kitelesség, mégpedig a
jobb emberiség érdekében és javaram egy
igaz emberi kulturaért. (Uo.) A cikkek meg-
latasa az volt, hogy a megujulds azért sziiksé-
ges, mert a vildghaborut legalabbis részben
az tette lehet6vé, hogy a kreativ és innovativ
kultira mind6ssze normalizaciéva siillyedt,
amely mar nem torekszik a korabbi normak
megismétlésén tul semmi masra, amibdl a
kiat az lehet, ha visszaszerezziik a szubjek-
tum aktiv vildgalakitd, alkoto szerepét.
Husserl kozponti gondolata ezekben a
cikkekben az, hogy az elmélet és a gyakor-
lat ugyanannak a racionalitdsnak a két ol-
dala, ugyanis a megujulas lényege épp az,
hogy az embernek térekednie kell nemcsak
az igazsagra, hanem a folytonos, megujuld
onmeghatdrozasra, az igaz életre is. Rop-
pant érdekes volna megnézni ezeknek a
cikkeknek a japdn filozéfiai vilagbhan a re-
cepcidjat. Ebben az idében Japanban soka-
dik reneszdnszdt élte a Wang Yangming +
FHBH (1472-1529)-kutatds. Husserl ezen cik-
kekben kifejtett gondolatai, kiilonosen az
elmélet és gyakorlat viszonyardl, nagyon 6sz-
szecsengenek Wang azon nézetével, misze-
rint ,a tudas és cselekvés egylényegd, mert
hiszen a tudas a cselekvés gyokere, a cselek-
vés pedig a tudas beteljesedése”. (Lasd Wang
Yangming Osszegytjtott irdsai. Kinai Hataron
tuli Kényvkiadd, Beijing 2012. 214-231.) Wang
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hatalmas hatast gyakorolt a japan filozéfidra,
noha é maga kinai volt, és ez a hatds a mai
napig érzédik konkrét filozéfiai hatdsokban
ésrola elnevezett tanintézményekben egya-
rant. Roppant érdekes volna megnézni, hogy
miként vélekedtek a japan kollégak, amikor
Husserl egy ahhoz nagyon hasonld gondola-
ti elemmel allt el6, amelyet 6k ismertek. Ez
ugyanakkor mar csak azért is érdekes volna,
mert ezekben a cikkekben maga Husserl is,
amikor kiterjeszti a megujulds sziikséges-
ségét az egyes emberen tulra, akkor az em-
beri kulturak kozotti egytittélést az egyik
legfontosabb szempontként hatdrozza meg:
ezt hivhatjuk gy, hogy ,a kozdsségiesitett
emberiség valtozatos kulturalis egytittélési
formai”. (60.) Igy pedig az etika nem pusztdn
etika, hanem gyakorlati empirikus etikdva is
valik, mivel egyéni és azon tuli szinteken is
aktiviranyit6 szerepet kap. Annalisinkabb,
hogy ezen gyakorlati életetika esetében a ra-
cionalitds nem mer§ elvont idedl, hanem az
emberi ész konkrét térekvése a mindenna-
pokban a jobb élet iranyaba. Ugyanakkor
ezek a cikkek felvetnek egy masik érdekes
pontot is, ti. azt, hogy Husserl meglatasa-
ban etikai megujuldsra csakis a gondolko-
dasunk atalakitasa kovetkeztében keriilhet
sor. Erdemes volna parhuzamban olvasni
Liu Shaoqi xI/’)%7 (1898-1969) azon nézeté-
vel, miszerint a marxizmus teljes mértékben
értelmezhetetlen, amennyiben nem egészit-
juk ki egy személyes etikai atalakulas doktri-
najaval. Ez Liu nézete szerint elkeriilhetetlen
ahamis tudattdl valé megszabaduldsért foly-
tatott szakadatlan kiizdelemben. A kultura-
lis forradalom idején az egyik ideoldgiai ok,
amely miatt félreallitottak, épp az volt, hogy
ebben a kollektivizmustél az individualizmus
iranyaba tett eltévelyedés vadjaval illették.
Ez azonban felveti a kulturak kozotti
megértés problémait, amely hozza magaval
az egyén és az életvilag, valamint a megis-
merés és életvilag sajatsagos nehézségeit.
Husserl ugy latta, hogy az adott k6z6sség-
hez valé tartozds nemcsak az én fejlédését
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hatdrozza meg, hanem mar azt is, hogy az
én milyen informacidkhoz juthat hozz4, és
ezek milyen értelmezésével taldlkozik. (66.)
Mar csak azértisigy van ez, mertavilag ér-
telmezésébe onkénteleniil és elkertiilhetet-
leniil beleivédnak a masokkal fenntartott
viszonyainkbdl lecsapddott élmények, ta-
nulsagok, tudasformdk és igy tovabb. Hus-
serl ezt Ugy fogalmazta meg, hogy ,mar a
»merd észleleti tartalom« is k6z6sségivé
valik”. (Uo). Ez pedig azért 1ényeges, mert
itt fesziil egy ellentmondas, ugyanis, ha a
filozéfia voltaképp a filozofald sajat bolcses-
sége, mégsem teljesen a sajatja, ha mar a
merd6 észleleti tartalom és annak értelme-
zése is kozosségi jelenség. Ugyanakkor ez
a sajat bolcsesség tavolrdl sem jelenti azt,
hogy egy filozdfiai tannal allunk szemben:
mind0ossze annyit jelent, hogy egy koherens,
sajat szabdlyrendszerrel rendelkezd, sajit
maga korlataival tisztdban levé bolcsesség,
amely ugyanakkor egyetemes érvényesség-
re tart igényt azdltal, hogy arra igyekszik,
hogy masok is elismerjék. Ezen a kereszte-
z6désen veti fel Husserl, hogy a filozéfiai vi-
gasztalansagnak, amelyet mintha a filozéfia
egész torténete alatt tapasztalhatnank, nem
épp az-e az oka, hogy a filozéfiai felelGsség
veszendébe ment?

Ugyanakkor mit jelent a felel§sség val-
laldsa, egyaltalan a vallalhatésaga? ElsGsor-
ban azt, hogy érdemben felelni tud a tudds
érvényességét firtatd kérdésekre, felvilago-
sitassal tud szolgdlni a tuddsa bizonyossa-
gardl. (70.) A filozdfiai gondolkoddas ugyanis
akkor helytdllé ésigaz, ha mddszeres és 6n-
reflexiv felel6sséggel épiil fel. Az egyén és
az életvilag ebben a tekintetben is egylitte-
sen lép szinre, ugyanis ahogy Ungvari irja:
a felelgsség voltaképp egy valamely targyra
irdnyuld, megalapozé gondolkodds belatd-
son alapuld ontuddsa, masképpen mond-
va: az, ahogy azt a targyat latom a magam
altal épitett jo, erkdlcsos élet viszonyla-
taban. A felelGsség elgondoldsa azonban
azonnal maga utdan vonja a feleldsséggel



rendelkezd személy elgondoldsanak sziik-
ségességét, aki, a szerzd meglatdsaban,
hdrom £6 jellemz6vel rendelkezik: dallan-
désaggal, 6nmagdra vonatkoztatdssal és
masra vonatkoztatassal. Felmeriilhet az
olvaséban, hogy a fenti, megujulasrol sz6l6
részekkel miként taldalkozhat az dllandésag
fogalma, azonban itt ugy vélem, hogy fon-
tos megtenni lényeges distinkcidkat. Az al-
landésdg nem feltétleniil jelent stagnalast,
itt minddssze annyit jelent, hogy a szubjek-
tum allandé mint olyan, jellemzdiben azon-
ban beall idénkénti valtozas. Ugyanakkor
az dllanddsag és a valtozds sem feltétleniil
all ellentétben egymassal: a valtozds lehet
mintaszerd, tehat allandé mintak szerinti
valtozds, nem kaotikus. Ezt tdmasztja ald
az is, hogy Husserl meglatasaban a filozé-
fus felel6ssége nemcsak személyes dontés-
bél szarmazik, de személyes dontés altal
megerésitett, ugyanis nemcsak sajat kora-
bdl szemléz, hanem kordbbi, sét, régi korok
bolcsességeit is szemiigyre veszi. (76.)
Mindezek a szempontok altal jut el a
konyv oda, hogy felépitse az individualis
és kozosségszubjektum ellenpélusait, ame-
lyek kozott az identitds az, amely valamifé-
le fiigg6hidat képes kifesziteni. E18szor azt
kell tisztaznunk, hogy miis az identitas: ,lé-
tiinket hordozd tdrgyi és emberi viszonylatok-
kal kapcsolatos élmények, ezek emlékezete és
képzeletbéli hatékony megidézése és az ezekkel
szembeni elismerd vagy elutasité dlldsfoglalds”,
olvashatjuk a kdnyv nyolcvankettedik olda-
lan. Ebbdl pedig eleve latjuk, hogy az iden-
titas, amely az individualitds alapja, mindig
egy kozosségre vald reflektdlasbol alakul.
Rdaddsul nemcsak az emberi, hanem a tar-
gyi vildgra vald reflexiéinkbdl egyarant,
ami nyilvanvaléan csak tovabb fokozza
a felel@sség mértékét, hanem az ezekkel
kapcsolatos emlékeinkbél, amelyek lehet-
nek inkabb vagy kevésbé pontosak, végiil
pedig abbdl, hogy ezekkel kapcsolatban
milyen allaspontot vesziink fel. A 1ényeges
pont leginkabb az, hogy az identitds nem
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egy sziiletéslinktdl fogva vellink 1évé, adott
valami, hanem kiils6 és bels folyamatok,
valamint ezekre adott raciondlis és emocio-
ndlis reflexik 6sszessége: az identitds nem
statikus, bar allandd, hanem folyamatosan,
mintaszerien valtozo folyamat.

Még inkdbb azért, mert az identitas
is a kozosségre reflektalva alakul ki, és az
azzal vald aktiv viszonyban, és akdr elisme-
réen, akar elutasiton, de a kett6 visszahat
egymasra, ami természetesen médositja a
felelGsség fogalmat is. Az egyén ugyanugy
tamaszthat elvarasokat a kozosség iranya-
ba, amelyeket amannak feleldssége telje-
siteni, ahogy a kozosség teszi az egyénnel
szemben. Epp ezért irja Ungvéri, hogy az
individualitas komolyan vétele nélkiil fel-
vethetetlenek a moralfilozéfia legfontosabb
kérdései. Olyan kérdések, amelyeket csak
az egész életét kornyezetével egylitt maga-
ban foglald Gsszefiiggés képes felmutatni.
(192.) Pontosan azért, mert visszacsatol-
va a konyv korabbi fejezeteihez, ha az élet
ugyis leirhatd, mint folyamatos kiizdelem
a lefelé hizé emberi hajlamainkkal szem-
ben, akkor ugy is leirhatd, mint folyama-
tos megujulas: gondolati, moralis, filozdfiai
megujulds. A tudat, az éntudat folyamatos
megujuldsa, amely elkeriilhetetlen ahhoz,
hogy képesek legyiink tjbdl és 1jbdl felis-
merni felelésségiinket a vildg eseményei-
vel szemben. Némileg visszatérve Japanhoz,
az embernek eszébe juthat Yoshida Kenko
(1283-1350) vildgi buddhista szerzetes azon
meglatasa, hogy a kbzosséghez vald tarto-
zasnak rengeteg formaja lehetséges, még
ugy is, mint 6, aki Edo (a mai Tokid) kellGs
kozepén volt a mindennapi élett6l elvonult
szerzetes, am ez nem jelenti azt, hogy ki-
vonhatjuk magunkat azon kozdsség életé-
bdl, amelynek részei vagyunk. Mintirta: az,
aki kiabalva végigszalad az utcan, és tetteti,
hogy megbolondult, az megbolondult. Pon-
tosan azért, mert a téboly dllapota a sajat
magunkért és masokért vallalhaté felelés-
ség szférajan kiviil talalhato.
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Ungvari Zrinyi Imre konyve kivald
munka, amely részletesen kitér rengeteg
olyan, a felel6sséggel kapcsolatos filozofi-
ai problémara, amelyek ismerete nélki-
l6zhetetlen a témardl valé beszédhez.
Mindezt Ugy teszi, hogy messzire kertiili a
téma kapcsan oly konnyen felmerild fel-
szinességeket és kliséket, ezek helyett re-
levans szerzdékre, els6sorban Husserlre,
de masokra is hivatkozik, § maga is korab-
bi korok gondolkodédival dolgozik egyiitt,
ahogyan azt Husserl sziikségesnek ldtta.
A szerz6 tehat sajdt projektjével szemben
szakmai szinten sem kiviilallé, hiszen
behaté médon ismeri azt, illetve etikai
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szempontbol sem kiviilallé, hiszen minda-
zon elvarasokat, amelyeket a filozéfidval és
filoz6fusokkal a mii soran tamaszt, legeld-
szOr is Gnmagara tartja érvényesnek. A je-
lenkor kiilonféle eseményei szintén arra
késztethetik az olvasdt, hogy kézbe vegyék
e kényvet, hiszen szintén utmutatéként
szolgalhat arra, hogy sajat felelgsséglink
miként tételez6dik a vilag eseményeivel
szemben, és miként élhetiink egyiitt nem-
csak a dontéseinkkel, hanem az azokkal
kapcsolatos kételyeinkkel, illetve donté-
seink kovetkezményeivel.
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