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Hatvany Lajos Petofi-képei

Hatvany Lajos élete 6 véllalkozdsaként tartotta szimon az Igy élt Petdfi cim{i mun-
kajat!, amelyben 0sszegyjtotte a Petdfi-kortarsak visszaemlékezéseit, és azokat sajat
jegyzeteivel ellatva Ujrateremtette Petdfi Sandort, akinek a képe szerinte az 1950-es
évekre megfakult, csupan néhdny konturja hozzaférhetd, és nem teljességében, hanem
toredékesen ismert mind a valamikori személy, mind pedig életmiive. Megteremtett,
megirt vagy Ujrairt egy Pet6fi Sdndort, akinek van ugyan némi koze a 19. szazad elsé
felében élt személyhez, de a valaha élt figura és a Hatvany irodalom- és tarsadalompo-
litikai céljainak alarendelt forradalmar kolt6 nem minden részletében fedi egymast.
Ez a tanulmany azt vizsgalja, hogy hol, milyen mddszerekkel avatkozik bele Hatvany
Lajos a Pet6fi-kép tovabborokitésébe.

Amennyiben Hatvany Lajos neve felmeriil a mai kulturalis kézbeszédben, altalaban
mecénasi mivoltara szokds reflektalni, ami természetesen nem elvalaszthatatlan az Ady
Endrével vagy akar Jozsef Attildval valo kapcsolatatol. Sajat, onreflexiv szerepvallaldsai
is erGsitik ezt az asszocidcidt, tobbszor, tobb helyen is kifejtette, hogy irodalmi stidiuma-
inak egyik legf6bb hasznosulasat az 4ttit6 erejii koltdi hangok biztos megérzésében latja,
az ért6 irodalomolvasds emiatt rendkiviil fontossa valt kozéleti vagy politikai szerepval-
laldsaiban is. Az dltala jelentésnek itélt koltdi életmtivek viszont nem csupan esztétikai
szempontbdl vagy valamilyen belsé irodalmi szempontrendszer alapjan mindsithet6k
kiemelkedének, hanem tarsadalmi hasznosuldasuk sem elhanyagolhatd, a 20. szdzad
eleje aktivista gondolkodasmaddjanak megfelelGen valtozdst, akar forradalmi valtozast
generalhatnak az allampolgarok kozott, hiszen képesek a megmerevedett gondolkodasi
formakat radikdlisan atalakitani. A hang tjszertisége ebben a gondolkoddsban kettds
mérce alapjan hatdrozhat6 meg: egyrészt az irodalmi hagyomanyokhoz kell innovativ
médon viszonyulnia, masrészt a koltéi produktumnak olyan képességekkel kell birnia,
hogy az olvasokozonséget a tarsadalmi konvencidrendszer megvaltoztatdsara 6sztonoz-
ze, azaz ra kell mutatnia azokra a strukturakra, amelyek tarthatatlannak bizonyulnak.
Hatvany Lajos ezt az irodalmi koncepciét mar elég koran kidolgozta. Az 1908-ban német
nyelven Lipcsében kiadott Die Wissenschaft des nicht Wissenswerten? cimdi munkéjdban az
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onmagéért valo filologizdlas, az irodalom tarsadalomtdl vald szeparalasdnak tarthatat-
lansagara hivta fel a figyelmet, majd magyar kdzegben vitahelyzetben is megprébdlta
elmagyardzni allaspontjat. Erre az 1911-es Hatvany-Osvat-vitdban volt lehetdsége,
melyben az esztétizald, folyamatosan 1j tehetségeket keresd osvati dllaspont az Ady
mellett elkotelezett, Gjabb tehetségeket mar nem keresd, hanem az irodalom politi-
kai erejében hivé Hatvany-meglatdssal keriilt szembe. 1911-es Irodalompolitika cimi
irdsaban egyrészt elveti a kisérletezés gyakorlatat, és felhivja a figyelmet kbzonség és
zseni-kolt6 kapcesolatanak fontossagara, tehat amennyiben megvan a kovetendd hang,
erre a hangra kell épiteni egy stabil kritikai sajtdorganumot.® Ebben a szévegben mar
nemcsak az élete végéig kevés modosulassal megmaradé programjat dolgozta ki, hanem
azok a gondolatfoszlanyok is megjelentek, amelyek azirodalmat ezeknek a kiemelkedd
alakoknak az egymast kovetd lancolataként képzelik el, igy Pet6fi Sandor is helyet kap
a kovetendd hagyomanyként felmutathaté el6dok kozott:

Azok a mivészek, akik nem akadnak k6zonségre, szdz eset koziil kilencvenben
olyan specialistak, kikben csak egy szlik kor beavatottjailattak nagysagot. Az
igazan nagyok, a legnagyobbak, akdrmit mond a finnyaskodé esztéta, mégis a
nagy népszertiek voltak: Goethe és Balzac, Pet6fi és Arany rogton megtalaltdk
a kozonséggel vald egészséges kontaktust.*

Talan itt el6szor keriil egymds mellé Goethe és Petdfi neve Hatvany koncepcidja-
ban, de itt még nincs kidolgozva az a rendszer, amelyben e két név hasonld jelentéséggel
bir, viszont mar latszanak a médszerek: a magyar irodalom teljesitményeit vilagiro-
dalmi mércével kell mérni, ugyanakkor a magyar tdrsadalomhoz vald szoros kotodést
is bizonyitani. Ebben az irasban mdr érzékelhet6 egy masik, a tovibbiakban domi-
nanssd vald struktira is, ez pedig a Pet6fi-Ady- (id6nként mds nevekkel is kiegésziilG)
tengely: ahogyan az 1840-es években sajtosikereket lehetett Pet6fi verseire épiteni, ugy
az 1910-es években ezt a poziciét Ady tolthetné be. A fenti alapelvek szinte mindvégig
megmaradnak Hatvany Lajos irodalomt6rténészi gondolkoddsaban, mégis tanulsagos
lehet végigkovetni azt az utat, ahogyan Pet6fi Sandor életmiivének felmutatédsa valik az
egyik legfontosabb feladatta, illetve, hogy Pet6fi poziciéjanak kijel6lése milyen mddo-
suldsokat szenved a 20. szazad els6 felében, amikor Hatvanynak kétszer is emigralnia
kell abbdl az orszaghdl, abbdl a kulturabdl, amelyik Petdfi hazaja és kulturaja volt.
Hatvany elképzelésében az életmiivet létrehozo személy éppen olyan fontos, mint az
életmii maga, még akkor is, ha az Adyval val6 ambivalens kapcsolatab6l megtanulhat-
ta, hogy bar az embert nem mindig konny szeretni, az életmd feltétlen tiszteletnek
orvend. Pet6firdl irva idénként az ember, maskor az életm keriil fékuszba, Hatvany
céljai mindig meghatdrozzak, hogy éppen milyen Petdfi-képet rajzol. Specidlis anyag és
»éppen annyira szol Pet6firdl, mint Hatvanyrdl” - irja Nagy Sz. Péter a monografiarél,®
de a kijelentés igaz a teljes életmU Petdfirdl sz6l6 megnyilatkozasaira is. Kétpdlusuy,
konyvek altal hatarolt tengelyként képzelhet el ez az irodalomtorténészi tevékenység,

3| Hatvany Lajos: Irodalompolitika. Nyugat 1911/15. http://epa.oszk.hu/00000/00022/00085/02636.htm
(utolsé megtekintés: 2024. 06. 02.).
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5| Nagy Sz. Péter: Hatvany Lajos. Balassi, Bp. 1993. 109.
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melynek elején az 1919-es Feleségek felesége. Petdfi mint vilegény® cimi munka, végén
pedig a monumentalis gydjtemény, a maig haszndlt, 6t kdtetben kiadott Igy élt Petdfi
cim{, nem hagyomdnyos értelemben vett monografia all.

Igen kordan, mar 1908-ban megfogalmazddott Hatvanyban annak sziikségessé-
ge, hogy Pet6fi életét monografikus igényli munkaban adja kozre, kiilondsen azért,
mert nem volt megelégedve a koltd életmiivének 20. szazad eleji recepcidjaval. Ebben
az évben jelent meg a kés6bb harminckotetesre duzzadd, a Pet6fi-kultusz dpolasdra
létrehozott, Endrédi Sandor és Ferenczi Zoltan altal szerkesztett Petdfi Konyvtdr cimi
sorozat elsé kotete Kéry Gyula tollabdl,” mely kiindulépontként szolgalt Hatvany indu-
latos hangt kritikdjanak a Nyugatban.® Programszovegként is olvashaté ez a kritika,
egész életre sz0l6 kutatasi programként, amelynek bizonyos feltevései kés6bb meg is
valdsultak. Ebben a meglatdsban a kolt6i életmii olyan kulturalis hagyomédnyként téte-
lez6dik, amelyik egyrészt szovegekben valik hozzaférhet6vé, masrészt viszont abban
a térben, ahol a kolt6 élt: eleinte személyes ismer6sok tovabbélése révén, késébb az
épliletek, varosi vagy vidéki terek segitségével felidézhetd kulturalis emlékezetben.’
A varosnak 1étezik tehat egy olyan rétege, amelyik kimondottan Petéfihez kotodik,
ennek megtaldlasa és felmutatdsa lehet az irodalomtorténész feladata. A korszaknak
megfelelden ez az irodalomtorténész nem vetkézhet ki 6nmagabdl, nagymértéki
szubjektivitds, az impresszidk primatusa jellemzi, a kutatémunkédban tehat jelen van,
csupan az § prizmdjan keresztiil valik lathatéva a kutatas targya:

Sohse megyek ugy végig a Koronaherceg utcan, hogy be ne kukkantsak a nagy
boltivii kavéhazba s el ne gondoljam: Itt iilt! Soha a Dohdny utcdan, hogy meg
ne allnék egy ékteleniil elnyult, sotét régi hdz el6tt: Itt élt. Par évvel ezel6tt
eljarogattam a Kisfaludy-tarsasag legunalmasabb iiléseire, hogy ahitattal
nézzem nemcsak Palffyt, de még Téth Lorincet, s6t Vadnai Kérolyt is: - hisz
6k mind kezet fogtak vele, ismerték, hallottak! Mikor sorra meghaltak ezek a
jo oregek, azt a képet gyaszoltam el benniik, melyet kopasz homlokuk mogott
Oriztek rola s melyet €16 eleven 1étének kis paranyaképp koztiink hordtak.
Hanyszor vesz6dom a Belvarosban, hogy elkapjak a zorgés kovi, sdrga utcdk
zegzugaban egy-egy szogletecskét, melyet én is igy latok, mint 6. Gyermekes
vagy, siild6 leanyhoz i116 naivitas, de be kell vallanom, hogy keresem, egyre
csak keresem Budapesten Pestet, Pet6fi Pestjét!?

Ebbdl az okbdl kifolyélag nem tudja elfogadni Kéry Gyula kotetét, amely valdja-
ban az 6 kés6bbi munkajahoz hasonl6 anekdotagylijtemény. A szerz6jét nem tartotta

6 | Hatvany Lajos: Feleségek felesége. Petdfi mint vilegény. Pallas, Bp. 1919. (A tovabbiakban: Hatvany:
Feleségek felesége)

7 | Kéry Gyula: Friss nyomon. Kunossy, Szildgyi és Tarsa kiaddsa, Bp. 1908 (Pet6fi konyvtar 1.).

8 | Hatvany Lajos: Petdfi-konyvtar. Nyugat 1908/16. https://epa.oszk.hu/00000/00022/00015/00312.htm
(utolsé megtekintés: 2024. 06. 02.).

9| Ennek a koncepcidnak a megvaldsuldasaként foghat6 fel az a képekkel is dokumentélt gytjtemény,
amelyik az irok elttin6ben levé varosat mutatja meg: Beszéld hdzak. Szerk. Hatvany Lajos. Bibliotheca,
Bp. 1957.

10 | Hatvany Lajos: Pet6fi-konyvtar. Nyugat 1908/16. https://epa.oszk.hu/00000/00022/00015/00312.htm
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kell6képpen kifinomultnak, irodalomértének, ezért az a kép, amit egy ilyen kdzonséges
ember kozvetit, csupan jelentéktelen, érdektelen Pet6fit mutathat meg. A kultusza-
polasra szant sorozat tétjeként az egyéniség, a kolt6i géniusz felmutatdsat latta, bar
ekkor még tigy gondolta, hogy Pet6fi egyénisége nem volt nyugtalanitd, § ,,nem egyéb,
mint egy szenvedélyes, lobbanékony, heves, hangos, lelkes, joszivi, sok kesertiséget
atszenvedett fiatal ember”.!* Hatvany mar itt is olyan célkitizéseket fogalmazott meg,
melyeket az irodalomtorténet maig problémasnak lat. Ugyanis ennek a fiatalon meghalt
koltének a tragikumat kifejletlen jelleme bemutatasa révén latta megragadhatdnak.
A Csokonai-monografiat mdédszertanilag el6készité Borbély Szilard fogalmazta meg,
hogy ez miért nem lehetséges. Az ember jelleme ugyanis nehezen megragadhatd, egy
valamikori multbeli figura esetében ez még inkdbb igy van. Az mindig szitudciofiiggs,
akarakter mindig az értelmezd személyétdl is fiigg, annak modszereitdl, el6képzettsé-
gétol, intenciditol.!? A 20. szazad eleji Hatvany a korszak nyugtalansagat vetiti ra Petdfi-
re, az Utkeresés, a kiilonckodés jellemalakitd tévutait vazolja fel, és azt kéri szamon a
sorozat szerkesztdin, hogy elfedik Pet6fi vélt vagy valds hibait az idealizalé beszédmod
miatt. Pet6fit a maga valéjaban igy lehetne megmutatni - véli, ha ezeket a negativumo-
kat (amelyek ebben a koncepciéban mégis inkabb az érdekességhezjarulnak hozza) is
felmutatnak: kiilonckodo, 6sszeférhetetlen jellem (,,izléstelentil és feltin6en ruhazko-
dik, magaviseletében kiilonckodd, kellemetlen modort, igy hogy Arany Janoson kiviil
minden baratjaval 6sszevész”), miiveltsége, politikai tdjékozottsaga hidnyos, irodalmi
izlése téves (,Bérangert legnagyobb lirikusnak tartja, Heinét Goethe f61é emeli”), el-
mélkedésre képtelen, rdaddsul fizikuma sem vonzé (,,kiugrd pofacsontd, sarga arcbhérd,
kiallé szemfogu”), vagyis semmilyen tekintetben nem kozelit ez a figura a k6lt6idedlhoz.
Hogy milyen lenne ez a kolt6ideal, nem dertil ki, az viszont igen, hogy a Hatvany-féle
Petdfinek arra sem volt lehetdsége, hogy igazan kifinomult nére akadjon, ami miattigen
konnyen bed6lt Szendrey Julia , kékharisnydskodé hisztéridjanak”. Annak ellenére, hogy
kés6bb maga Hatvany is belatta, hogy milyen nagymértékben meghatarozza a korszak
latdsmadja az téletalkotds gesztusait (,,szellemében oly idegen, némely vonatkozasaban
és célzataban elhomalyosult vagy éppenséggel felbdszitéen dekadens burzsoa szellemd,
immadr szinte fél szazados tanulmany” - irja 1947-ben?® errdl a szévegérol), a Szendrey
Juliardl kialakitott és kozvetitett kép a tovabbiakban mar nem mddosul. Pedig a Feleségek
felesége cimii kétet 1918-ra datalt bevezetdje is azzal indit, hogy tudatositja az olvaséban
a kontextus narrativaformal6 erejét,' illetve, ahogyan Gyimesi Emese is felhivja rd a
figyelmet, hogy a vilaghdboru tapasztalata olyan mentalitdsbeli valtozast hozott, amely
amoralis és az esztétikai itélkezés normait is befolyasolta.!> Hatvanynak nagy szerepe

11| Uo.

12 | Borbély Szilard: , Nyugszol a’ nydrfaknak lengd hivesében”. Tanulmdnyok Csokonairdl. Debreceni Egyetemi
Kiad6-Déri Mizeum, Debrecen. 2023. 92.

13 | Hatvany: Igy €It 1. 15.

14| ,A mult év ma mar oly messze van moégottiink, hogy az olvasét kérnem kell, bocsassa meg ez irodalmi
konyvnek, 6rokre letiint hatalmak ellen irdnyult timadd szellemét. Nem szabad elfelejteni, hogy e
munkalat hdboru alatt késziilt, mikor a kézallapotokon elbusult keseriiség beleszivargott még az
esztétikai kritikdba is.” Hatvany: Feleségek felesége 10.

15 | Gyimesi Emese: Imazsképzés és idSkezelés a Nyugatosok Szendrey Julia-diskurzusdban. In: Atelier
30. Mithelytanulmdnyok. Szerk. Lasz16fi Viola, Mravik Patrik Tamds, Oldh Gdbor, Sidé Anna, Atelier
Interdiszciplindris Torténeti Tanszék, Bp. 2020. 333-348. 335.
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volt abban, hogy Szendrey Julia imazsa atalakuljon és a nyugatosok szamara sajat
koruk kedvelt femme fatale-tipusanak excentrikus vondasai keriiljenek el6térbe, és
sokkal nagyobb tudatossagot, s6t, szamitd, a tapasztalatlan kolt6t kihaszndld jellemet
tulajdonit neki, igy Pet6fi konnyen felmutathatd akdr aldozatként is:

Mert ez az asszony menthetetlen marad és védhetetlen. Még pedig nem is
annyira azért, amit Pet6fi haldla utan cselekedett s amit bizony, mi tirés-ta-
gadds benne, joga volt cselekednie, hanem igenis legfékép azért, amit még
Pet6fi életében kovetett el. Az 6 vétke marad, hogy kielégiiletlen érzékiségben
remegd idegeivel lebilivolte a poétat, aki az idegek semmitsem jelentd vibra-
lasat, szerelemben elvakult férfiti 1étére igy nézte és tigy hallgatta, mint ama
mesebeli csodas harfaét.'

Hatvany koncepciéjaban tehat Szendrey Julia 6rokké a szatmari Bovaryné figura-
jaba mereviil, aki nem volt eredeti, és egyéniségét csupan a férfi szabhatja meg.l” A két
vilaghdboru, a Tanacskoztarsasag, Magyarorszag szétdaraboldsa, a Horthy-Magyaror-
szag tarsadalmi viszonyai, Hatvany emigraciéi megvaltoztatjak viszont a kapcsolatuk
megitélését. Mig korabban Petdfi a kifinomult szerelmet nem ismerd, tapasztalatlan,
langolé koltofiguraként esik a kalandot, felfokozott életformat keresd vidéki uriholgy
csapdajaba, az 1950-es évekre ezt a kapcsolatot Hatvany ,,Pet6fi szerelmes osztalyhar-
caként” értelmezi, és bar nem feltételez tudatossagot Pet6fi részérdl, mégis a tarsa-
dalmi osztdlyok kozotti kiilonbségeket megsziintetni kivané harc részeként mutatja
be a hazassagot:

...igy lett Petdfi érzelmi harca, a nevére és pénzére tartd grofi inspektornak
lanya kedvéért, a szerelmes koltd tudata alatt annak az altaldanos kozéleti,
nagy osztalyharcnak maganéleti részharcavd, melyet az emberek egyenjo-
gositasaért, a szarmazasi kivaltsagok és a vagyonelosztas igazsagtalansagai
ellen vivni emberi és koltdi hivatdsa volt.!

A két munkaban kozos, hogy a személy, az ember keriil k6zéppontba, az emberi
életut felvazoldsdhoz pedig dokumentaciora van sziikség, Nagy Sz. Péter, Hatvany
monografusa szerint emellett még az életut ,beltilrdl 4télt ismerete, ambicidja™ is
sziikséges hozza. Ezt a fajta szubjektivitast azonban a 20. szazad elején, kiilonosen a
vilaghaboru utdni idészakban mar a kortarsak sem fogadtdk el, és a komoly iroda-
lomtorténészi munka ellenpélusaként tekintettek ra. Az ekkor bécsi emigraciéban
€16 Hatvanyt hivatalosan is nemzetgyaldzas vadjaval itélik majd el, ennek el6készitése
viszont az irasairdl k6zolt kritikakban is elkezd6dik. A Hatvany mellett kidllé Karinthy
Frigyes foglalta Gssze azt, hogy a magyarorszagi olvasok szerint ebben a konyvben
egyfajta megszentségtelenités torténik, ami éppen Hatvany nemzethez valé viszo-
nyuldsaval magyardzhato:

16 | Hatvany: Feleségek felesége 19-20.
17 | Hatvany: Igy ¢lt I1. 53.

18 | Uo.

19 | Nagy Sz. Péter: i. m. 109.
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Hatvany Lajos, a vad szerint, cinikus és 1éha mddon tolja el6térbe a tulajdon be-
nyomdsait és hangulatait és ezzel kegyetleniil szentségteleniti meg, igyekszik
gyongiteni azt a nemzetfenntartd erdt, melyet Pet6fi koltészete, Pet6fi eszméi
s a benniik val6 hit jelent s melyet az irodalom t6rténésznek, ha kiilonben,
mint Hatvany is, tisztelGje és rajongéja a koltének, kitelessége ugy tisztelni,
hogy a kolté életét is csak annyiban vizsgdlja és 4llitja be, amennyiben ez az
élet alkalmas ra, hogy a kolt6 versei iranti rajongasunkat és elragadtatasunkat
Oregbitse.?

Egyik oldalon tehat egy kissé patetikusra formalt koltéideal képe 4ll, a masik
oldalon a torténelmi kontextusaba dgyazott, emberi hibaival egytitt dbrazolt hétkoz-
napi alak. Gaal Gabor, Hatvany patronaltja megismétli azt a viziét, amelyet Hatvany
is kozvetitett, és amely szerint a kritikatlan rajongds csupan egy torzitott idealképnek
sz6l, 6 viszont a lecsupaszitott embert kivanja abrazolni:

Ez a generacid az élet igazsagat kereste, s jol latta, hogy Pet6fi alakja kiilonbozd
torzitasokon ment at, az al-hegeli eszményités, a doktriner liberalizmus, majd
a frondeur fiiggetlenségi kuruckodé ellenzékiség, szocdem progresszivitas s
az anti-dzsentri dolyf ideoldgidin atszlirve. A vilagban Hatvany szerint nincs
helye abszolut igazsagnak, nem is érdemes érte lazadozni. Csak egyetlenegy
igazsagvan, az élet életes, €10, 1élegzs igazsaga, s csak egyetlen hasznos hivatas
egy kritikusi cselekedetben: az életre tamasztas. A kritikus nem akarhat mast
elemzéseiben. S igy Pet6fi vilegénysége torténete megirasaban sem, mint hogy
mindaz, ami hetven év el6tt élet volt, az ma is élet legyen.?

Ebben a kotetben még nem keriilt fokuszba az irodalmi életben kijelolt hely, bar
ennek kidolgozdsa is elkezd6d6tt mar az 1910-es években. Hatvany mecéndsi szerepén
tul kiildetésének érezte a magyar irodalom kozvetitését a kiilfoldi, kiilondsen a német
olvasdék szamara. Ez voltaképpen teljesen mas alapallast jelolt ki szamara, hiszen
nyelvileg, kulturalisan eltérd kozegben kellett érvelnie koltdi életmiivek nagyszertisé-
ge, progressziv volta mellett tigy, hogy egy, a kozonség altal nem kell6képpen ismert
irodalmi hagyoméanyban is elhelyezi. A német k6z6nség szamara késziilt a magyarul
a Nyugatban publikalt Magyar irodalom a kiilfold elétt cimi 6sszefoglalé® is, amelyik
a kozponti vezérelvvé érlel6dé struktirara épiil: a magyar irodalom alakuldsaban
hatalmas szerep jut az - itt még nem forradalminak nevezett - zseni-kolt6knek, akik
mindenki szdmara tapinthato valtozast hoznak az irodalmi beszédben. Ez a sor ebben
a szovegben Petéfivel kezdddik, és Adyval ér véget. Fontosnak tartja hangsulyozni a
reformkori kolt6 esetében a vdlasztott nemzeti identitdst: a Petrovics fid nevel6dé-
se éveiben egy ,merev, élettelen, irodalmi nyelvet” sajatit el, azt tanulja, hogy ez az
életidegen nyelv, melyet a klasszicizmus formai szabalyai k6tnek, a magyar irodalom

20 | Karinthy Frigyes: Hatvany Lajos: Feleségek felesége. Nyugat 1923/7. https://epa.oszk.hu/00000/00022/
00335/10135.htm (utolsé megtekintés: 2024. 06. 02.).

21| Gaal Gabor: Hatvany Lajos: Feleségek Felesége. Jov4 1922. februdr 10.

22 | Hatvany Lajos: Magyar irodalom a kiilfold el6tt. Nyugat 1910/5. https://epa.oszk.hu/00000/00022/00051/
01340.htm (utols6 megtekintés: 2024. 06. 02.).
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nyelve. O azonban mindekdzben a paraszti fordulatokban és képi anyagban bévelkedd
népnyelvet is elsajatitotta, és amikor megvaltozott névvel, Pet6fi Sdndorként publikdlja
elsd verseit, teljesen Uj, erGteljes hangon, magyaros verselést, a népdalokhoz kozel
allé nyelven szolal meg. Erdssége az élettapasztalatbdl meritkezd természetlatds, a
tajkép és érzelem atmenet nélkiili erés 6sszekapcsolasa, a torténetek nyugtalansagot,
fiatalos heveskedést elkeriil6 homéroszi eléadésa (a Jdnos vitézben). KésGbb jelent6s
szerepet kap, de mdr itt is felismeri és kiemeli Az apostol cim{i kolteményét, amelyet
egy szocialista torténetének nevez, és amelynek nem latja parjat az 1848-as ,,hun”
valésagban. Ha viszont Pet6fi az elmélkedés, bolcselkedés tertiiletére téved, pateti-
kussaga elviselhetetlen lesz, a Felhdk ilyen értelemben a kevésbé sikertilt alkotasok
kozé szorul a Cipruslombokkal egylitt. Mindezek ellenére Pet6fit nevezi az els6 eurdpai
jelentségl magyar koltdnek, akihez méltd utéd a 20. szazadban csak Ady Endre lesz.
Ebbdl a szovegbdl két gondolatfoszlanyt emelek még ki, amelyekbdl a késébbiekben
Hatvany tovdbbszovi a Petéfi-koncepcidt. Az egyik a népdalkoltészetet raérzésszeri
nagyszerlséggel miiveld koltsi teljesitményt illeti: ,Ime a sztizies, primitiv koltészet
eszkozei” - irja.” Ezen a ponton azonban megall, és német nyelvi k6zonsége kulturdlis
emlékezetére hagyatkozik, amelyik a naiv kdltészetet természetszertileg kototte 6ssze
Goethe nevével. A masik pedig annak hangsulyozdsa, hogy korai haldla a lelkesedni
szeret6 magyar népet arra inditotta, hogy Pet6fit egy legendakor eszményi hdsévé
alakitsa, raaddsul ezt a legendas hést ,a nemzeti soviniszta mozgalom vadmagyar-
jai”* igyekeznek kisajatitani. Itt valik jelentéssé, hogy Petdfi Petrovicsként valasztott
nemzeti identitasaként tekintett a magyarra, tehat ez a nemzeti identitds akkor is
nyitott volt: a nyelv és a hagyomanyok bensdvé tétele révén barki magyarrd valhatott
- erre a késébbiekben Hatvany tobbszor is utal olyankor, amikor zsidé szarmazasa
miatt kérd6jelez6dik meg magyar nemzeti identitdsa. A Pet6fi-féle magyarsdg nincs
tekintettel a szarmazasra, igy abba a magyarsagkoncepciéba 6 mindig beletartozik.
Ebben az idészakban tehat Pet6fi t6bb szempontbdl is érdekes kutatdsi teriilet
Hatvany szamara, de az egyik legfébb szempont az Ady-el6dként val6 felmutatas, vagy
talan inkabb Ady mélté utdéddd valé formalasa. 1908-ban irja Hatvany Ady Endrének:

Mindannyian, kik rdlad irtak, constatdltdk azt, hogy magyarabb vagy ma-
gyargytloletben, mint akdrmilyen mércius tizen6todiki versvezércikkiro;
mindnydjan constataltuk azt, hogy tényleg a Balassak, Csokonaiak, Pet6fiek
fajabdl vagy - de nem hallgathatjuk el, hogy follépésed igenis szakitds sok
hagyomdnnyal, széval irodalmi forradalom.?

Ez az irodalmi forradalom az aktivizmus szellemében jelenik meg a koncepcié-
ban, és rendkiviil izgalmas, hogy az egyébként egymadstdl igen tavol 4116 Kassak Lajos
és Hatvany gondolkodasa taldlkozhat egymassal (bar 6k talan soha nem jutottak el
ennek a felismeréséig): mindketten a koltd forradalmi erejében lattak az Gj vilagrend

23| Uo.

24| Uo.

25 | Hatvany Lajos - Ady Endrének, Budapest, 1908. november 19. In: Levelek Hatvany Lajoshoz. Val., szerk.
Hatvany Lajosné, bev. Nagy Péter, jegyz. Belia Gyorgy. Szépirodalmi, Bp. 1967. 617. (A tovabbiakban:
Levelek Hatvanyhoz)
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kialakitdsanak lehet6ségét. Kassdk tulajdonképpen mdr 1916-ban eljutott a német akti-
vistak tételmondataiig: a vilag vezet6i nem hallgatnak az értelmiségre, igy az kénytelen
atvenni a hatalmat, és 6nmaga erejére timaszkodva létrehozni az 4j tarsadalmi rendet.
A mivész ebben az esetben a romantikabdl mar ismert attribatumokkal kell, hogy
rendelkezzen: vatesz, forradalmar és vezér is egyben, ha tigy tetszik, mézesilangoszlop
(,,Az uj irodalomnak a kor lelkébdl lelkezett tiizoszlopnak kell lennie!”). A forradalmi
kolt6 prototipusa mind Hatvany, mind pedig Kassak gondolkodédsaban Petéfi Sandor,
csak mig Hatvany Adyban talalja meg Petdfi forradalménak folytatdjat és beteljesi-
téjét, Kassak Adyt megkésett harcosnak latja, aki az ideoldgidkat tovabbviszi ugyan,
de a forradalmi tettet nem tudja végrehajtani.?® Hatvany szerint a magyar koltészeti
hagyomanybdl a reformkori kolt6k forradalmi nyelvhasznalatat folytatnilehet ugyan,
de a forradalomnak mas jelleget kell adni, hiszen Pet6fi, Vorosmarty vagy akar Kolcsey
hazafisdg-fogalma elavult, nem fejezi ki a 20. szazadi magyar polgar érzésvildgat.
Hatvany mind Ady, mind pedig Petdfi forradalmisagat magaval viszi elsé bécsi
emigracidjdba, és a Pet6fi-Ady-féle hagyomany hiteles kozvetitGjeként vagy akar meg-
6rzéjeként az emigracio vagy az utédallamok magyarjait nevezi meg.” Szerinte ugyanis
»a hazanak honnmaradt és dllit6lag nemzetileg felbuzdult fiai gy viszolyogtak a for-
radalmar koltészetben leko6tott nemzeti erdk eldl, hogy azokat mint a reviziés hiihd
nagyszaju vallalkozdéi még az utédallamok magyarjaira sem merték raszabaditani”.?®
Ekkor mar gytjteni kezdi egy hajdani Pet6fi-monografia anyagat, ezeknek az éveknek a
hangulatat mégis inkabb Pet6fi nevének, alakjanak, koltészetének és imazsanak az esz-
kozként valé felhasznalasa jellemzi. Leginkabb politikai publicisztikajaban keriil el§ a
neve, de fészerepet szan neki német nyelvi, Das verwundete Land cimii monumentalis
munkdjaban is,? melyben reményei szerint a magyar kulturtorténet bemutatdsa a 18.
szazadi bécsi testorirdktdl kezdve Ady Endréig, a politikai er6vonalak megrajzolasa,
a 19-20. szazadi politikusok emberi arcanak lefestése kell6 magyarazatot szolgaltat
annak a sokkhatdsnak a megértéséhez, amely a trianoni dontéssel érte a magyarsagot.*
Magyarorszdg és a magyar kultira Eurépa szamara éppoly idegen, mint az etruszk
iras, pedig a magyar és eurépai kultira k6zott szamos hasonldsag van - ezt kivanja
bizonyitani kotetével. Eppen ezért a magyar irodalom kiemelkeds teljesitményeit az

26 | ,Akarcsak Pet6fi: politikus, mordlis karakter és a vildgot jobbra igazitani akaré ember volt a mtivé-
szetében. De Stet (nem mint elfogadtaté miivészt, hanem mint feleszmélt embert) Petéfivel szemben
lekésette az id6.” Kassak Lajos: Ady Endre. MA 1919/2. 14.

27 | A sok példa koziil alljon itt szemléltetés gyanant néhdny: ,,Petdfi Sindor a mienk, akik a demokrata
forradalmi dtalakulds és a fliggetlen koztarsasdgi magyarsdg szamiizottjei vagyunk. Az § szdzéves
jubileumat csak itt lehetne megiilni az emigransok szomorgé korében.” Hatvany Lajos: A szdzéves
Pet6fi. Jovd 1921. oktdber 19.; ,,Ezért van joga a magyarsagnak, hogy mindenestél magaénak vallja
a nemzet poétajat. De épp ezért a kurzusnak nincs joga Pet6fihez. Mert a kurzus a nemzet fogalmat
maskép magyardzza, mint Petdfi. A Petdfi féle magyarazatnak homlokegyenest visszdjara magyardzza.
A kurzus nemzetet mond, de allamot gondol. Egy uralkoddra gondol, koriilotte a kivaltsagosokra,
akiknek érdekét a hadsereg védi. Pet6fi szimdara a nemzet: akcid. A magyar képvisel6hdz polgari
elndke szamara, aki elvonja a sz6t a forradalmas Pet6fit dics6it6 szénoktdl, Huszar Karoly szdmadra a
nemzet: reakcié. Ez a polgdrsag a rendiségnek, a vesztegl6 dogvészes maradisdgnak adta el alelkét.”
Hatvany Lajos: Amit Pet6fi tanit. Jové 1922. december 31.

28 | Hatvany Lajos: Igy élt 1. 29.

29 | Hatvany Lajos: Das verwundete Land. Leipzig, 1921. (A tovabbiakban: Hatvany: Das verwundete)

30 | Ennek a kitetnek az értelmezéséhez 1ldsd Biré Annamadria: Hatvany Lajos elsé emigracidja és Das
verwundete Land cim{ munkdja. Hungaroldgiai kdzlemények 2023/2. 60-74.
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eurodpai cstcsteljesitményekhez méri, azok fliggvényében targyalja. Ha példaul Petéfi
azt irja Shakespeare-r6l, hogy a természet fele része, akkor Pet6fir6l elmondhatd,
hogy a magyar téj/természet egésze, 6 maga a magyarsdg megtestesitéje: 6 a magyar
tajban megjelend délibab, benne latjuk az alf6ldon legel nyajakat, a juhdsz ostorat, a
maganyos gémeskutat vagy a templomok tornyat, az  verseit olvasva érthet6é mega 19.
szazadi magyarsag legjava.®! Ebben a munkdban mar nyiltan és hatarozottan Goethe
lirajdhoz méri Petdfi teljesitményét, a kett6t egyenrangtuként tételezi. Tisztdban van
ennek a parhuzamnak a merészségével, és latja a benne rejlé veszélyeket is, hiszen
egy vildgirodalmi klasszishoz tarsitja a csupan gyatra német forditdsokban hozza-
férhetd Pet6fi-lirat. Petdfi és Nemetorszdg cimu publicisztikajdban® is kitér azokra a
bizonyitékokra, amelyeket konyve is hosszan ecsetel annak érdekében, hogy allitasat
akiilfoldiek is elfogadjak. A bizonyitékok tobbnyire anekdotdk, de Hatvany rendkiviili
jelentGséget tulajdonit nekik: Heine haldlos dgyan, zaklatott idegekkel a rossz fordi-
tasokban is felismeri a szoveg eredeti hatalmat, szerzdjét zseninek nevezi. Nietzsche
a Felhdk ciklus olvasdsa kozben érez ra a magyar géniuszra, Hermann Grimm pedig
»a legmélyebben érz6 német, kritikus, a gorog Hornért, a dél-francia Mistralt és a
magyar Pet6fit mondja élete legnagyobb esztétikai élményeinek”.® Kordbbi tételeihez
hasonldan fejezi be ezt a cikkét is, a kiilfold elfelejti azokat a magyarokat, akik Petéfi
szellemében dhajtanak élni. ,,Pet6fi méltd utddja, a modern koltd, Ady Endre panaszolja
amagyar Messias sorsat, aki hidba jott megvaltani a vilagot, ha magyarok ko6zé jott.”s

A Goethe-Pet6fi-Ady-parhuzam lesz az alapallasa a Babits Mihaly ellen irott kriti-
kajanak® is, melyet harom részben kozol Petdfi és Arany cimmel a Bécsben megjelend
Jové cimt lapban.®® Pet6fl és Goethe kozos tulajdonsagaként emeli ki az életben vald
szinkron jelenlétet, az érzések jelenidejiiségét, a szenvedélyek és szenvedések aktudlis
megrajzoldsat a lehetd legegyszertibb koltéi eszkozokkel, vagyis az érzések kenddzet-
len kifejezését. Ezt az egyszertiséget véleménye szerint Babits negativumként kezeli,
pedig azigazi lirikusok Sapphotdl Goethén keresztiil Pet6fiig ezzel a mddszerrel éltek,
nem pedig a hangzésvildgban kifinomult koltdi eszkozokre figyeltek. Ugy latja, hogy
Babits valdéjaban nem Pet6fi és Arany lirdjardl értekezik, hanem Ady szovegvilagat
allitja szembe a babitsi lirdval, s hogy utébbiak értékét hangsilyozza, ,,Petéfin keresz-
tlik Adyt kergeti le a magyar Olympusrol”.*” Ett6] a meglatasatol a kés6bbiekben sem

31| ,Petéfi hat einmal geschrieben Shakespeare ist die Hilfte der Natur. Uber Petéfi 148t sich schrei-
ben: er ist die ganze ungarische Natur. Er ist unsere Heide, mit ihren Gehdften und den bebenden
Luftschléssern ihrer Fatamorgana, ist unser einsamer Ziehbrunnen und unsere Donau und unsere
Theifl und das unendliche Blau unseres Plattensees. Er ist die Schafherde und die Rinderherde und
das Gestiit und die knallende Peitsche des Reitknechtes. Er is der Glockenton am Kirchtum da oben
und das Quaken der Frosche da unten, in ihm sind alle unsere Farban und alle unsere Tone. Unser
Vaterland und unsere Muttersprache - er ist alles, was einst zwischen den Karpathen und der Adria
Ungarn war.” Hatvany: Das verwundete 107.

32 | Hatvany Lajos: Pet6fi és Németorszag. Jov4 1923. janudr 9.

33| Uo.

34| Uo.

35 | Akritika targyava tett Babits-munka a Nyugatban jelent meg: Babits Mihdly: Petdfi és Arany. Nyugat 1910/
22. https://epa.oszk.hu/00000/00022/00068/01961.htm, https://epa.oszk.hu/00000/00022/00068/01962.
htm (utolsé megtekintés: 2024. 06. 02.).

36 | Hatvany Lajos: Pet6fi és Arany. Jov6 1922. december 30., 1923. janudr 2., 1923. janudr 3.

37 | Hatvany Lajos: Pet6fi és Arany. Jov6 1923. janudr 3.
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tud elvonatkoztatni, tobb sz6vegében is felbukkan ez a motivum, ami révén végiil is
igazolja azt a sejtését, amit mar 1910-ben megfogalmazott, hogy Goethe naiv koltészete
lehet érvényes szempont Pet6fi lirdjanak targyaldsakor. A politikai dthallasokat nem
nélkiilozd, A forradalmi Petdfirdl és az ellenforradalmi Magyarorszdgrdl cimi cikkben ezt
a kett6s parhuzamot tételesen ki is mondja, majd ennek részletei tovabbi szovegeibe
is belekeriilnek:

Ezértirt [Babits] egy folottébb érdekes esztétikai tanulmanyt Petdfir6l, amely-
ben a maga tudds koltészetét védte és olyan atlatszé kajansaggal jellemezte
Petdfit, mint egyszerd, vilagos, mélységnélkiil valé kolt6t, aki a mai tépel6dd és
sokrétiien bonyolult embert nem igen érdekelheti tobbé ... hogy a vak is latta:
itt Pet6fin voltakép Adyt érti, akivel szemben a maga bonyolult kéltészetének
folényét védte, s ezt nem Babits ellen mondom, mert minden nagy koltének
joga van, hogy a maga koltészetét, a maga vilagnézetét és annak kifejezését
megvédje, akar az egész vilag ellen is. Babitsnak Pet6fi cikkéhez foghatdt csak
Schiller irt, aki éppagy érzett Goethe irant, mint Babits Ady irdnt. Ezt ki is
fejezte a naiv és az érzelmes koltészetbdl sz616 izgalmas tanulméanyaban...*

Hasonl6 médon vezérszélamma valik az 1920-as évek kozepétdl kezd6dGen, hogy
Pet6fi szabadsdgkoncepcidjaban a nemzetivel egybefonddik a vildgszabadsdg akara-
sa, de a kiegyezéstdl kezdddden ettdl az ideatol megfosztjak Petéfit, aki igy csupan a
magyar fliggetlenség koltéje marad, és nemzeti érdekek mentén sajatitjak ki.* Petdfi
forradalmisdga egyre inkdbb kézponti motivumma valik Hatvany koncepcidjaban, és
a forradalmisag az életmii mindenféle vonatkozdsara kiterjed:

ennek az isteni gyermek-embernek forradalom volt: az érzése, az érzéke, a
latasa, a hallasa, az 6rome, a banata, a szeretete, a gyilolete, a szenvedélye, a
lelkesedése, a csiiggedése, az 6nbizalma, a magasztaldsa, az csarldsa, - s még
a magyaran jol odasdzott kiromkodasa is. Forradalom volt, mégpedig, akar
tetszik Tisza Istvdnnak, akar sem, vilagforradalom a javabdl, Petéfinek viszo-
nya: Istenhez, emberhez, vallashoz, erk6lcshoz, élethez-halalhoz, nemzethez,
apdhoz, anyahoz, szeret6hoz, feleséghez, ellenséghez és barathoz. Aminthogy
forradalom volt, felebaratim, éspedig a magyar glébust alapjaiban megra-
z6, szocialis forradalom: a rime, a mértéke, a kotott vagy kotetlen, minden
egyes sora, - s forradalom, a magyar tdrsadalmat megvalté forradalom még
a szavainak szilaj egymadsutdnja is, amelyet az 6 koltészetének minden eddigi
torvényt megdontd, 4j torvényei tartanak féken s hajitanak a sorvégeken tul,

38 | Hatvany Lajos: A forradalmi Pet6firdl és az ellenforradalmi Magyarorszagrol. Politika 1947. majus
10.

39| ,Mert a haldla, a szabadsagharc leveretése utan, egészen a kiegyezésig, a nemzetivel egybeforrt vi-
lagszabadsag énekesébdl, mar csak a magyar nemzeti fliggetlenség koltdje maradt meg.” ,Még arra
is emlékszem, hogy olvastam egyszer hajdanvald jé Kozma Andor, a geszti nagyur hazikobzosanak
cikkét, amelyben Tiszardl megemlékezett. Tobbek kozott azt irta, hogy Tisza szerint Pet6fi jovate-
hetetlen hibat kovetett el, amikor leirta azt a kdrhozatos szdl, melyet igaz magyar ember nem vesz a
szajaba: vildgszabadsag.” Uo.
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hol kecsesen, hol méltésagosan, hol fenyeget6en, hol hizelgéén, de mindig a
meleg és eleven idomok hajlékonysagaval az egyik verssorbdl a masikba at.*

Mire tehat Hatvany eljut a Petdfi-gytjtemény kiadasdig, kialakit egy rendkiviil
erds strukturat, amelyikben a kolt6i életmd produktumai bizonyitékava valnak egy
forradalmi életitnak. A Hatvany korai éveiben megfogalmazott, Pet6fire vonatkozd
kiforratlan jellem és megbizhatatlan izlés magyarazhatéva valik, hiszen a korszak
ideolégidinak atérzése, az abban vald kritikatlan feloldédas okozta, hogy Pet6fi nem
vette észre Béranger és Heine forradalmisaganak nyarspolgari és hedonista voltat.#
Az ember és kolt6 egységesnek tételezése volt az okozdja annak, hogy a szenvedélyes
politikus Pet6fi nem ismerte fel Goethe forradalmi szellemét sem: ,,Ami pedig Goethét
illeti, Pet6fi sokkal szenvedélyesebb politikus volt, semminthogy annak apolitikus s
még a francia forradalommal szemben is k6z6mbds magatartdsaban fel- és elismer-
hette volna a kolt6-Goethét, aki az anarchikus emberabrédzolas szenvedélyével lazadt
fel a tarsadalom ellen, amelynek alapjait Goethe, a miniszter oly tudatos fegyelemben
lerakni segitett”.* Mdr a harmincas években megfogalmazédik Hatvanyban, hogy
valéjaban szét kell valasztani a politikanak, kdzéletnek, valtozasoknak kitett egykori
torténelmi személyt és a szovegekben tovabb €16 kolt6t. E16bbi lehet esendd és hibazhat,
utébbinak lehetnek gyengébb alkotdsai, de ezek nem valtoztatnak az 6sszbenyomadson,
azsenitarsadalomformald hatdsan. Masodik emigracidja idején - a Petdfi-konyv anya-
gat gyljtvén és rendszerezvén - irja Foldessy Gyuldnak azt a levelet, amelyben a mordlis
géniusz és mivész géniusz szétvalasztasdnak sziikségességérol értekezik: ,Ady nem
volt kompromisszumkész. Még fénykép ala irt dedikacidiban s altalaban dedikaciéiban
islegfollebb, ha izléstelen, de nem hazudik. Pet6fi sem hazudik. De ez a moralis genius
nem foltétele a miivészi geniusnak. Ismétlem: a mtivészet az anarchia birodalma. Mi
kozom hozza, hogy Balassi Balint rablélovag a virdgénekekben megénekelt idGsebb,
gazdag ddmanak stricije volt?™ A legszerencsésebb helyzet természetesen az, ha a
moralis és mivészi géniusz egy személyen beliil alakul ki, ehhez Pet6fi nagyon kozel
jutott. Hatvany fiatalkori programjahoz Ggy igazodik ez az Gjraformalt Pet6fi, hogy
programjaként szavak helyett a tetteket tételezi, ami a halogato politizalas ellentéte,
ezért nem lehetett sikeres politikusként, ahol kompromisszumkészségre, megalku-
vasokra és végelathatatlan targyaldsokra van sziikség.** A kolt6i életmi forradalmi-
sdganak bizonyitdasara egy olyan konyvtervet mutat be, melyben Pet6fi versei egyiitt
jelennek meg a Pet6fi-kortarsak irdsaival, mert igy magyardzatok nélkil is atlathaté
lesz a radikalisan eltér6 hang:

A negyvennyolcas szabadsagharc évének szazesztendds forduléjan azt ré-
ges-régi, kedves, soha meg nem valdsithat6 tervemet dédelgetem, hogy 6ssze-
allitsak egy konyvet, amelyben gy mutathatom be Petdfi verseit és prozdit,

40 | Hatvany Lajos: Igy €It 1. 28.

41 Uo. 20.

42 | Uo.

43 | Hatvany Lajos Foldessy Gyulanak, Pdrizs, 1939. julius 3. In: Levelek Hatvanyhoz.180.

44 | Ezt az 1940-es évek végén Hatvany tobb sajtdorganumban, a kiilfoldi magyarok szamara is megfogal-
mazza. Példdul az Amerikaban megjelend Magyar Jov6 cimi lapban: Hatvany Lajos: Petdfi forradalma.
Magyar Jovd 1948. marcius 13. Ugyanezt a szoveget kozli a Politika 1949. marcius 19-i szdméban is.
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ahogy azok a régi tjsag- és divatlapokban a vele egyivdsu irétarsainak ver-
se-prozdja mellett annak idején megjelentek. A mesterkéletleniil egyszeru
emberi megszolalas a cikornyds dagdly szomszédsdagdban minden magyara-
zatnal megcafolhatatlanabbul szokkentené a rosszhiszemuen eltokélt vaksiak
szemébe az igazsagot.*

Végiil mégsem ez a koncepcid valésul meg, hanem egy teljességre torekvd, a kortdr-
sak visszaemlékezését sszegylijto és azt sajat kommentarokkal ellatd Pet6fi-monografia.
Hatvany tisztdban volt azzal, hogy emellett kiilonb6z6 szempontu Gjraértelmezésekre
is sziikség lenne,* & mégis csupan a koltével személyes kapcsolatban levé kortdrsak
feljegyzéseit tekinti forrasként, ezutdn késébbi emlékezdk tuddsitdsait épiti be munka-
jaba, igy egy-egy eseménynek tobb variansat is olvashatjuk. A palyaja elején is biiszkén
vallott intuicidjara hagyatkozik, hogy megtaldlhassa az eredeti Petdfi-hangot, bar ez
nyilvan az 6 akkori politikai és esztétikai latasmddjanak is alavetett, eredetiségrdl a
fentiek alapjdn is tulzds lenne beszélni. A teljes Hatvany-életpdlyat attekintve valéban
zavarba ejt6 a vallalkozas, hiszen nem vildgos a hozadéka, amit Lukacsy Sandor 1967-es
kritikdjaban meg is fogalmaz:

6 tudta a legjobban, hogy merd kitaldlas, hisz 6 cafolta meg. Cafolni, rendben
van, de k6z0lni, drizgetni minek? Kultuszunkban mdr annyira babonasak
lettlink, hogy a nyilvanvald hazugsagot is tovabb 6rokitjiik, csak azért, mert
a hazugsag a szent személyhez, Petéfihez tapad? Elfelejtette Hatvany, hogy
6 irt konyvet a tudni nem érdemes dolgok tudomanya ellen? Annyi eréfeszi-
téssel, amennyivel vitrinbe gydjtotte a haszontalan emlékezések nippjeit,
megirhatta volna Pet6fi életrajzat. Meg volt hozza faggatd 6sztone, forradalmi
igazsagkivandsa, eurdpai latokore. Miért hagyta magat elboritani a kultusz
hordalékatol>*

AXkultusz reprezentaldsa, annak kritikai jegyzetekkel vald ellatasa viszont megfele-
16 modszert kinalt Hatvany torekvéseihez, melyben Pet6finek nemcsak koltéi életként
vald felmutatdsa volt a cél, hanem Hatvany korabbi politikai és esztétikai elképzeléseit
is ala kellett timasztani. Petdfi lirajat értelmezve a valddi érzésbdl fakad6 élménykol-
tészetnek rendeli az 6rokérvénytiséget és a hagyomanyokat feliilird, atiitd ereji meg-
sz6laldsmaddot, igy nem fél elzark6zni azon koltdi teljesitmények negativ megitélésétdl,
melyekben Pet6fi szerepet jatszik. Ilyen példaul a mar kordbban is negativ szinben
feltlintetett Cipruslombok Etelke sirjdrdl:

45 | Hatvany Lajos: Ez a nap Pet6fié. Nepszava 1948. januar 1.

46 | Ezt nyilatkozza 1947-ben, mintegy kiegészitve azt a szerény megnyilatkozasat, hogy 6 csupan a
kortarsak visszaemlékezését gyUjtotte Gssze: ,,Ezért vezette jo 6szton a Népszava-kiaddt, hogy Szabé
Ervinnek 25 évvel ezelStt bécsi emigrans kiadondl megjelent kotetét, — amely Pet6finek a marxizmus
szempontjabdl vizsgalt forradalmijelentGségét valosdggal felfedezte szamunkra, Gjra Budapesten is
kiadta tavaly karacsonykor. Ezt a marxista vizsgalatot kellene az 4j esztétika és az 4j pszichoanalizis
modszereivel kiegésziteni.” Hatvany Lajos: A forradalmi Petdfirdl és az ellenforradalmi Magyaror-
szagrol. Politika 1947. méajus 10.

47 | Luk4csy Sandor: Petéfi, 6t év mulva. Elet és Irodalom 1967. december 30.
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Ezek a versek azért rosszak, mert a kolté nem szomort élményének mennél
nagyobb mivészi hatast kivalto feldolgozasaval, hanem élményének pusztan
csak szomorusagaval, azazhogy a miivészi eszkozok kikapcsolasaval kivant
érzelmi hatést elérni. Mégis, ha egy Pet6fivel esik meg, hogy beletéved a ked-
vesét siratd szerelmesnek érzelgésébe, akkor még legkevésbé sikeriilt versei
is azt a hatast keltik, amely a felnéttet egy beteg és nytligos gyermek lattara
fogja el. Az ember magahoz szeretné dlelni, simogatni szeremé ezt a banatos
fit, - a kedvéért valamit kitaldlni, csakhogy fajdalma enyhiiljon és a sirast
abbahagyja.*®

Koncepcidja annyiban valtozott, hogy kordbban még a szomortsagot sem tartotta
hihetének, hiszen a koltének nem voltak tapasztalatai az érzelmi kotédésben. Itt ezt
a szomorusagot nem kérddjelezi meg, viszont idénként visszatér a torténelmi szemé-
lyiség egykori ambivalens megitélést alakjahoz, amelyik szemben all(hat) a koltéi
ideallal. Ez a szembenallas viszont éppen a hitelességet kérddjelezi meg, azt az elvart
Gszinteséget, amelyet G is oly gyakran hangoztatott Pet6fivel kapcsolatban. A moralis
és kolt6i géniuszt igy 6 maga is kénytelen lesz idénként szétvalasztani, mivel koncep-
ciéjaba nem fér bele, hogy a személyt teljesen levalassza az életmtir6l.

Az iréi 6szinteség nem olyan egyszerd probléma, mint azt némely biralo fel-
tiintetni igyekszik, - mdr ti. hogy egy-egy irénak emberi alakjat pontosan
fedje a mtivészi. Mert vannak esetek, amikor egy-egy irénak mas a miivészi,
mint az emberi alakja. igy példaul Pet6fi esetében, akirdl a legszavahihetébb
kortarsak foljegyezték, hogy a személye szerint nehezen megkozelithet6 s még
nehezebben kezelhetd, vagy ahogy a kortarsak kereken kimondtéak: kellemet-
len ember volt, mégis az ir6i muve szerint a lehet6 legkedvesebb.*

Hatvany nem jon zavarba ezektdl az ellentmonddsoktdl, az itéletalkotaskor altala-
ban az esztétikai normaknak van primatusa az egyén fol6tt. Emiatt batran nevezheti
elhibazottnak Pet6fi Tigris €s hiéna cimii dramajat és A héher kotele cimi regényét,
amelyeken bér érzddik szerzdjlik langelméje, a témaként megfogalmazott lazadds
gesztusa sem tudja feliilirni a mlivészi eszk6zok teljes hidnyat.*® Ellenpéldaként a
kordbban is pozitiv kritikdval illetett, Az apostol cim1i kolteményt emeli ki, amelynek
témavalasztasa és formaja is meghdkkentGen tjszert és forradalmi (,,A szocializmus-
nak van lirdja, vannak regényei és dramdi, de Az apostolon kiviil, legalabb a nyugati
irodalmakban, nem tudok eposzardl.”?), de jelentGségének felismeréséhez el kellett
jutni egy megfeleld torténelmi-politikai idészakba (,Mért van mégis, hogy Az apostol-
nak a felszabaditas el6tt sohasem volt a torténelmi és tarsadalmi jelentéségét s miifaji
eredetiségét megilletd hatdsa?”?) Ebben az esetben Petdfi a sajat korat meghaladé volt
abban az értelemben, hogy hatdst csupan egy kés6bbi nemzedéknél tudott elérni.

48 | Hatvany: Igy élt 1. 687.
49 | Hatvany: Igy él¢ 1. 255.
50 | Hatvany: Igy ¢lt 1. 932.
51 | Hatvany: gy élt I1. 494.
52| Uo.
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Viszont forradalmi gondolkodédsanak koszonhet6en képes volt arra, hogy koltésze-
tével azonnali hatast is kivaltson, ennek pedig legf6bb bizonyitéka forradalmi liraja.
A pesti értelmiségiek dltal kivaltott valtozasigényt ugyanis a néptomegekhez is el kellett
juttatni, és erre mar nem volt alkalmas a korabbi népies koltészet nyelve, masra volt
sziikség. Hatvany szerint ,ezért talalta ki Petdfi azt a parlagian népies, nyersen festéi
propaganda-nyelvet, hogy még a napi politika egyes bonyolult problémadit is szemléltetd
érzékletességben fejezhesse ki”.>* Nem lesz tehat elhibazott a napi politika koltészetté
vald alakitasa,> hiszen funkciéja a tomegek dntudatra ébresztésében van. Pet6fi - a
torténelmi figura - donthetett gy, hogy szavak, doktrinak helyett cselekvésre van
sziikség, a koltének mégis sajat eszkoztaraval, a szavakkal kellett harcolnia.

Médosul Hatvany kordbbi megldtasa is, miszerint Petrovics-Petdfi magyarsaga,
mivel valasztott identitas, nyitott és befogadd. A torténelmi figura tevékenységében
viszont tapasztalnia kell, hogy Hatvany mércéje fel6l nézve Pet6fi hibazott:

A nemzetiségek ligye tudtommal az egyetlen Pet6fi életében, amelyben az
elnyomottak helyett az elnyomok tigyét vdllalta. Ez a kovetkezetlenség sodorta
az egymast kovetd fonak helyzetekbe, amelyek miatt hamiskoddsra, s6t mi
tobb, hamisitdsra adta fejét, s még a nagy marcius legkovetkezetesebb ifjat is
arra birta, hogy a szabadsdg, egyenlGség és testvériség tanainak kovetkezetes
alkalmazasa aldl épp csak a magyarorszagi nemzetiségeket vonja ki.>

Munkéjanak tovabbi részében a nemzetiségek igényeinek figyelmen kiviil ha-
gyasat még a zsidok helyzetének lefestésével is stulyosbitja, miszerint Pet6fi csak
azért haritotta a zsid6ilild6zés vadjat a német ajku pestiekre, hogy ne kompromittdl-
ja a fiatal magyar értelmiséget, akik szintén elutasitottdk a zsidok nemzet6rségbe
val6 felvételét.> Itt nyilvan a nemzeti érzelmeiben tobbszordsen is sértett Hatvany
allaspontja kertil el6térbe, és sajat mércéjével méri Petéfit, aki a maga idején nem
tudhatta, hogy majd jovébeli életrajziréja érzéseit és érdekeit is sérti. A fentiek ter-
mészetesen kiragadott példdk csupdn, a hatalmas munka tétje mindenképpen egy
olyan sz6veganyag kommentarokkal elldtott kiadasa volt, amelyik lehet6vé teszi az
utokor szamara, hogy igényeinek megfelel6en mindig tjraformélhassa Pet6fi alakjat,
aki mar maga is sokat tett azért, hogy a romantikus koltéideal képe maradjon fenn
réla. Hatvany megmutathatja emberi oldala torténetileg dokumentdlt valtozatait
is, de koncepciéjan, miszerint Pet6fi forradalmi lényének mélt6 6rokose el6bb Ady
Endre, majd Jozsef Attila volt, ez nem valtoztat. Pedig az egykor élt kolt6 akar tilta-
kozhatna is ellene, ahogy ezt Ady meg is tette: ,Nem, én nem tudom ezt az ligyet, s
nem tudok semmit arrél a forradalomroél, amely allitélag nevemben, az én nevemben
dul. Se Balassanal, se Csokonaindl, se Pet6finél Gjfélébbnek, modernebbnek nem

53| Uo. 497.

54| ,Nincs az a nemzetgazda, vagy kozjogasz, aki a Habsburg-birodalom két dllamfelének viszonyardl
egyszeribb és vilagosabb, talalébb és temperamentumosabb nemzetgazdasdgi és kozjogi leckét
adott volna, mint Petdfi, amikor a magyar dllamfél nevében igy felesel az osztrdkkal: Ha pediglen
nem fizetiink, - Aszondja, hogy jaj minekiink, - Haborut kiild a magyarra, - Orszagunkat elfoglalja.
- Foglalod a kurvanyddat, - De nem 4m a mi hazdnkat! ... stb.” Uo.

55| Hatvany: Igy élt 1. 323.

56 | Hatvany: Igy él¢ I1. 328.
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tartom magamat. Kiilonben is régen tisztazott dolog, hogy a modernek roppant szolid
emberek: a jovend6 klasszikusai”.’” Petdfit sem jellemezte a kortdrsakkal vagy akar
el6dokkel vallalt sorskozosség, a koltéprogram olyan mértékil tudatossdga, amilyet
Hatvany tulajdonit neki. Mindezek ellenére a Hatvany altal kidolgozott és atorokitett
kép nagyon hosszu ideig meghatdrozta a Pet6fi-értelmezéseinket annak ellenére, hogy
a fenti elemzésbdl talan lathatéva valt, milyen sokrétii és sokszor ellentmondasos is
volt a forradalmi kolt6 imazsara épitett koncepcid.

Lajos Hatvany’s Images of Sdndor Petéfi
Keywords: career rewriting, construction, Lajos Hatvany, Sandor Petdfi

Lajos Hatvany considered his work igy élt Petdfi (Thus Lived Petéfi) the main endeavour of his life. In this piece,
he compiled the recollections of Pet6fi’s contemporaries and, supplemented with his own notes, he recreated
Sandor Petéfi, whose image, according to Hatvany, had faded by the 1950s, with only a few outlines accessible
and known in fragments rather than in their entirety, both in terms of the person and his oeuvre. Hatvany
created, wrote, or rewrote a Sandor Petéfi who had some connections to the person who lived in the first half
of the 19th century, but the actual figure and the revolutionary poet subordinated to Hatvany’s literary and
socio-political aims do not overlap in every detail. This study examines where and by what methods Lajos
Hatvany intervenes in the perpetuation of Petéfi’s image.

57| Ady Endre: A duk-duk affér. https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/AdyProza-ady-prozaja-
1/9-kotet-6577/cikkek-tanulmanyok-feljegyzesek-1908-januardecember-682B/173-a-duk-duk-affer-
6C62/ (utolsé megtekintés: 2024. 06. 02.).
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