TANCZOS VILMOS

Megjegyzések a mai csiksomlyoi bucsuk
tér- és idostratégiairol

A legtijabb kori csiksomlydi piinkdsdi bucsuk kulturalis 6konémiajat néhany, a
kozelmultban megjelent tanulmanyomban! t6bb oldalrél prébaltam megkdzeliteni:
atarsadalom- és kulturatudomdnyokban is érvényesiilé 6konémiai szemlélet jegyében
egyfeldl arra térekedtem, hogy szemiigyre vegyem a k6z0sségi esemény kulturalis
gazdalkoddsanak alapvetd Osszetevéit (id6- és térhasznalat, ritudlis és nem ritualis
cselekvések, az 4j médiumok atalakité hatdsa, az tij identitdsok szimbolikus formdkban
torténd megjelenitései sth.), masfeldl pedig megprébaltam meghatdrozni, leirni azta
kulturdlis folyamatot, amely a bicsu egészének mai atalakulasat jellemzi.? Jelen kozle-
ményben a korabbi irdsaimat néhdny tovabbi gondolattal, illetve elemzési szemponttal
egészitem ki, amelyek mindenekel6tt a csiksomlyéi bicsijarok térben és idében zajlé
mai cselekvéseivel kapcsolatosak.®

1| Vilmos Tanczos: The New Cultural Economy and the Ideologies of the Csiksomly6 (Sumuleu Ciuc)
Pilgrimage Feast. In: Cultural Heritage and Cultural Politics in Minority Conditions. Eds.: Arpad Téhétom
Szabd, Mdria Szikszai. Kriza Janos Ethnographic Society - Intervention Press, Cluj-Napoca - Aarhus,
2018. 145-178.; A csiksomlydi piinkésdi bicst 4j kulturalis Skonémidja. Erdelyi Milzeum LXXXII. évf.
2020/2. 14-24.; Szempontok a csiksomlydi bucst atalakuldsanak vizsgalatahoz. Ethnographia CXXXIV.
évf. 2023/3. 556-575.; A cstksomlydi buicsi 1j kulturdlis 6kondmidja. Szent Istvan Tarsulat az Apostoli
Szentszék Konyvkiadéja, Bp. 2023. (A Szent Istvdn Tudomanyos Akadémia eléaddsai. Uj folyam. 37.
szam. Torténelem- és Néprajztudomadnyi Osztdly. Sorozatszerkesztd: Sarbak Gabor)

2| Mivel a ,globalizacié” terminus tul dltaldnos, és emiatt nem alkalmas a bicst mai dtalakuldsi folyama-
tdnak pontosabb és konkrétabb megkdzelitésére, ezért mindenekel6tt Theano S. Terkenliidevagé, az
4j ,wvildgteremtéseket” (worldmaking jelenségek) tipologizald fogalmi kategéridira alapoztam. (Lasd:
U6: Landscapes of Tourism. Towards a Global Cultural Economy of Space? Tourism Geographies. Vol.
IV. 2002/3. 227-254.) Ezek a kovetkezdk: a ritudlis k6z6sségi eseményen beliili hatarok (pl. tér-, id6-,
személyiséghatdrok, szent és profan szembenalldsa sth.) 6sszemosdsa és leomldsa (enworldment folya-
matok), a régi vilagok teljes eltlinése (unworldment folyamatok), a leomlott régi vildgok helyén a barhol
megteremthetd, vagyis inautentikus és nem lokdlis vilagok megteremtése (deworldment folyamatok)
ésvégiil ateljesen globdlis, disneyfikacid-szerti jelenségek betolakodasa (transworldment folyamatok).
Ezt a szemléletet és a hozza tartozé fogalmi kategdridkat egy gyljteményes tanulmanykétetben
(Theano S. Terkenli — Anne-Marie D’Hauteserre [eds.]: Landscapes of a New Cultural Economy of Space.
Dordrecht, Springer, 2006) tobb szerzd is alkalmazta.

3| Errdl a témdrdl a kolozsvari Vallaskutatd Intézet Vallds és egyhdz a vdltozo tdrsadalomban cimi kon-
ferenciajan A cstksomlydi biicsi uj kulturdlis 6konémidja cimmel tartottam eléaddst (Kolozsvar, Val-
lasszabadsag Héza, 2023. december 7-8.). Jelen irasomban az el6adas egyik, korabban mashol nem
publikdlt részét fejtem ki.
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A bucsu régi ido- és térszerkezetének 6sszeomlasa

Azid6 felfogasa és az id6 megélése mindig jellemzé egy adott kulturara. Az elmult
néhany évszazadban, a modernitas kordaban* is az id6 jelentette az élet tapasztalati
alapjat: az id6 formalta az egyéni életutakat, az egyéni identitdsokat és a k6zosségi
létezésnek is az id6 adott tavlatot. Ezért a tarsadalom- és kulturatudomanyokban az
id6 szemantikdjanak kozponti elemzési kategériava valé el6lépése természtes volt.
Reinhart Koselleck az Elmuilt jové. A torténeti idGk szemantikdja (1979) cim(i kényvében
a mult a jové aszimmetrikus ellenfogalmként jelenik meg, és felfogasaban a két di-
menziot épp az kapcsolja 6ssze, hogy a mult targyakban, nyelvi kifejezésekben meg-
ragadhat¢ id6tapasztalatai olyan jelenbeli tapasztalati teret hoznak 1étre, amelyre az
emberek a j6v6 tervezésében is tdmaszkodhatnak, sét az elmélet szerint erre a jov6
elvarasi horizontja is raépithetd.’ Michel Foucault egy helyen azt irja, hogy régdta
létezd, egyetemes képzet, miszerint ,a tér jelenti mindazt, ami holt, rogzitett, nem
dialektikus, immobil; [s] ezzel szemben az id6 a soksziniiség, a termékenység, a dia-
lektikussag, maga az élet”.® Peter L. Berger és Thomas Luckmann A valésdg tdrsadalmi
felépitése (1966) cimi konyviikben pedig a kovetkezdket irjak: ,A mindennapok vilaga
térben és idében szervezddik. Szamunkra a térbeli struktira mellékes.”” Mindezekben
felfogasokban a tér nyilvan azért mindsiil ,,mellékesnek”, mert nincs tartalma, és csak
a cselekvések kiils6 keretét jelenti.

KésGbb, a 20. szazad utols6 harmadédban a tudomdnyos életben bekovetkezett egy
térbeli fordulat (spatial turn)®, de ezt megel6z6en a kdzosségi vallasos ritudlis esemé-
nyek események elemzésében az idében vald latas volt a hangsilyosabb. A bucsujé-
rasok kutatéi is altalaban a valldsos esemény hagyomanyos cselekvéssorat, vagyis az
idészegmenseket helyezték az értelmezés kozéppontjaba, a tereket pedig csak kiilsé
keretekként rendelték hozzd a 1ényegi tartalmakat hordozé id6szekvencidkhoz.’ Azon-
ban az utdbbi évtizedekben a bicsujarasi gyakorlatokban olyan mélyrehaté valtozasok

4| A modernitds kora értelmezésemben az tjkori racionalizmus megjelenésétdl a 20. szazad végi poszt-
modern korig terjedd korszakot jelenti.

5| Reinhart Koselleck: Fogalomtorténet és tarsadalomt6rténet. In: ué: Elmallt jové. A torténeti idbk szeman-
tikdja. Atlantisz, Bp., 2003. 121-145. - Koselleck elméletének ismertetése: Huszar Akos: Reinhart
Koselleck fogalomtorténete és az utdpia problémaja a szociolégiaban. Korall 15-16., 2004. 89-116.

6 | Michel Foucault: Questions on Geography. In: Space, Knowledge and Power. Eds.: Jeremy W. Crampton,
Stuart Elden. Aldershot. Ashgate 2007. 173-182., 177. old. Idézi: Berger Viktor: Térré szétt tdrsadalmi-
sdg. A ter kategoridja a szociolégiaelméletekben. L'Harmattan - Konyvpont, Bp. 2018. 25-26. Online:
https:;//www.researchgate.net/publication/341029458 _Terre_szott_tarsadalmisag_A_ter_kategoriaja_a_
szociologiaelmeletekben (Utolsé megtekintés: 2024. janudr 3.)

7 | Peter L. Berger-Thomas Luckmann: A valésdg tdrsadalmi felépitése. Joszoveg, Bp., 1998. 46. Idézi:
Berger Viktor: i. m. 16.

8 | Ezt a térbeli fordulatot dsszefoglalé igénnyel mutatja be Berger Viktor Térré szétt tdrsadalmisdg cim(
konyve. Berger Viktor: i. m.

9| Balint Sandor-Barna Gébor: Bicsijdrd magyarok. Szent Istvan Tarsulat, Bp., 1994.; Mohay Tamas:
A cstksomlydi piinkésdi biicsijdrds. Torténet, eredet, hagyomdny. Nyitott Konyv - L'Harmattan Kiado,
Bp. 2009.; Mohay Tamads: A cstksomlydi kegyhely és biicsijdrds a 20. szdzad mdsodik felében. Diktatura,
rendszervaltds, modernizacié. U'Harmattan, Bp. 2023.; Vass Erika: A bilcsil és a biicsijdrds mint ritudlis
drdma. Lexika Kiad6 - MTA Konyvtara, Bp. 2009.; Tanczos Vilmos: Cstksomlyd a nepi valldsossdgban.
Nap Kiadd, Bp. 2016.
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torténtek, amelyek a bucsuk hagyomdanyos iddszerkezetét is atalakitottak, és erre a
vallasi néprajznak is reflektalnia kell.

A mai csiksomlydi bucsuk talan legszembe6tlbb jelensége a kegyhelyen tolttt idd
lerévidiilése. A résztvevék tobbsége csak a plinkdsdszombati nagymisén vesz részt, és
amise utan rogton el is hagyja a kegyhelyet. Fontos koriilmény az is, hogy a bucsunak
épp ez a része van medidlisan a leginkabb kiemelve, kidrusitva. Ezt kozvetiti él6ben a
televizi, s6t a miisort dltalaban ismételni is szoktdk. Itt jelennek meg a média dltal is
lathaté médon a politikai élet szerepldi is. Az 1d6 lerovidiilésének kvetkezménye, hogy
a bucsud hagyomdnyos cselekvéssora eltiinik, annak sok elemét a biicsui résztvevéinek
mar csak toredéke ismeri. Ilyen koriilmények kozott a biicst ,nagy ritudlis dramajat™°
ma az eltlinés veszélye fenyegeti.

Ugyanakkor szamolnunk kell a buicsu idejének kitdgulasaval is: a blicsu egyre
erésebben olvaszt magaba mindenféle gazdasagi-kereskedelmi és profan kulturalis
rendezvényeket. Ezeknek a ,kapcsolt” eseményeknek se szeri, se szama, még tematikus
besorolasuk sem konnyt feladat: szinieléadasok, koncertek, taincmulatsidgok, egye-
siileti rendezvények (pl. huszdrok, lovagrendek, tudomanyos egyesiiletek, motorosok
stb.), szakmai talalkozok, érettségi talalkozok, kortarstalalkozdk, testvértelepiilések-
kel valé taldlkozasok, kiallitasok, termékbemutatdk sth. Mindezeket az eseményeket
néprajzi-antropoldgiai szempontbdl a biicst részeinek kell felfognunk.

Az id6 lerdvidiilésének és kitaguldsanak jelensége a hatarok képlékenységének,
atjarhatésaganak megnyilvanuladsa. A leglényegesebb, amit a bticstik idejérél elmond-
hatunk, hogy mindig valamiféle hibridizdaciéval allunk szemben: az id6szegmensek
hatarai elbizonytalanodnak, az idészekvencidk mas-mas tartalmakkal telitédnek,
a szent és a profan is alland6éan egymasba csuszik. Kovetkezésképpen a klasszikus
valldsi néprajzi paradigmaban ezt az idGszerkezetet mar nem lehet leirni, mert az
id6észegmensek tartalma és hatdra bizonytalan, nincs ritudlis dllandésag és nincs
szigoru egymasutanisag sem (barmi barmikor megtorténhet), vagyis az esemény
egészét tekintve az idé 6sszeomlasa fele tartunk.

Az 6sszemosddasnak és hibridizdciénak ez a jelensége nemcsak a bicsujarasok,
hanem mads hagyomanyosnak tartott néprajzi jelenségek vonatkozasaban is gyakran
megfigyelhetd, vagyis dltalanosabb érvényti. Fredric Jameson A posztmodern, avagy a
késdi kapitalizmus kulturdlis logikdja (1984) cimi konyvében azt irja, hogy napjainkban,
azaz a modernizmus csucsidészakat kovetd korban, mar inkabb a szinkronitds, sem-
mint a diakronitas vilagat éljiik, és mindennapi életiinket, pszichikai tapasztalatain-
kat, valamint kulturdnk nyelvezeteit ma mar inkdbb a tér, semmint az id6 kategériai
uraljak.t

A csiksomly6i bicst idejének el6bb emlitett kiterjedése a ,kapcsolt rendezvények”
révén egyszersmind a bucsu terének kiterjedését is jelenti. Masfeldl a kegyhelyen t6l-
tott id6 lerdvidiilésével fligg Gssze a bucsu egyes hagyomanyos tereinek kiliresedése

10 | Victor Turner és Edith Turner szerz6pdros a keresztény zardndoklatokrol szd6lé monogréafidjaban
(Image and Pilgrimage in Christian Culture. Columbia University Press, New York 1978.) a bucsujara-
sokat olyan kollektiv ritudlis dramakként értelmezi, amelyek végiil a résztvevék szamadra katartikus
valldsos élményekhez, megtisztuldsokhoz vezetnek.

11 | Fredric Jameson: Postmodernism. Or, the Cultural Logic of Late Capitalism. Duke University Press,
Durham, 1991. 16. (A kdnyv magyar kiaddsa: A posztmodern, avagy a késéi kapitalizmus kulturdlis
logikdja. J6szoveg. Bp., 1998.)
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is. Bizonyos helyszinekrdl a régi ritudlis cselekvések teljesen eltlinnek.!? Tovdbba a
bucsuk térhasznalatdnak mai jellemzéje a periféria eléretdrése is. Az 1j identitasok
az egyhdz és a vilagi szervezok altal kevéssé ellendérzott és a kevéssé mediatizalt peri-
férian jelennek meg. A jelenkori biicstiknak nagy szimban vannak olyan résztvevéi,
akik olykor napokat t6ltenek a kegyhelyen, de a bicst kézponti tereit (kegytemplom,
Madria-szobor, kdpolnak, szabadtéri oltdr, keresztut stb.) fel sem keresik, szamukra
mas térrészek fontosak. A kegyhely ,mellékes”, ,hatsd”, ,folosleges”, ,0rokségesitésre
érdemtelen” stb. térrészei felértékelddnek.

Még fontosabb jelenség a térhatdrok elbizonytalanodasa és a terek 1j, jobbara
profan tartalmakkkal valé megt6ltése. A szent és a profan egyiittes jelenléte foly-
tan a hagyomanyosan jobban artikulalt tér hatdrai napjainkban 6sszemosédnak. A
szent terek nemcsak gazdasagi-kereskedelmi tevékenységek szintereivé, hanem egyéb
identitasok kifejezdivé lesznek, és mindezek a tartalmak egy adott térben egyszerre
jelennek meg.

A szent és profdn egymasba csiszasa nemcsak az idébeliség, hanem a térbeliség
vonatkozasdban is fontos jelenség. Ugyanis a szent-profan dichotdmia éles megkiilon-
boztetése nélkiil nincs vallasos magatartas. Még a médszertanilag pozitivista és raci-
onalis szemléletii Emile Durkheim is A valldsi élet elemi formdi (1912) cimt fémitivében
ugy hatarozza meg a vallast mint olyan szimbolikus-kulturdlis jelenséget, amelynek
kozponti eleme a szent-profdn szembenallds: a szent helyekrdl a profan lényeket és
tevékenységeket ki kell zarni, a szent ritusokat a szent id6kben kell végrehajtani, s6t
ezt a dichotémiat a szent ritusok altal folyamatosan tjra kell termelni.*®

Posztmodern bucsuk, avagy a térben cselekvo anonim
kisember

A terek hasznalatanak vizsgalata nem véletleniil valt kézponti jelentGségiivé a
kulttra- és tarsadalomtudomanyokban. Jellemz6 azis, hogy a kutatéi figyelem terekre
vald rairanyuldsa gyakran egy 6kondmiai szemlélet jegyében tértént. Példaul Henri
Lefebvre nagy hatdsu elmélete* a teret (space) tarsadalmi terméknek, humanizalt pro-
duktumnak tekinti, amely torténetileg valtozik. A t4j (landscape) megalkotott elemeinek

12 | A gyalogosan érkezd keresztaljak népe vajon tud-e arrdl, hogy régen minden érkezd buicsts csoport
szamdara haromszor huztdk meg a kegytemplom harangjait, és hogy a bticsisokat a Nepomuki Szent
Janos-kapolndnal a ferencesek egyenként koszontotték? A mai buicsusok koziil vajon kik ismerik és
hasznaljak mégikus gydgyitasra a kegyhelyen gytjthetd gydgynovényeket, és kik tudjak azt, hogy
ezeket pontosan hol lehet megtaldlni? Vajon az egyes falvak bicstusainak van-e egyaltalan tudoma-
suk arrdl, hogy régen a templomkertben volt egy ,,sajat” szadokfajuk (hdrsfajuk), amelynek a bcsus
jelvényeiket a nekitdmaszthattak és amely koriil gyiilekezhettek? Vajon ki tartja szamon a régi,
1868-es keresztuti staciok itt-ott még 4116 impozdans kékeresztjeit, és tulajdonit-e még ezeknek valaki
vallasos-magikus funkciékat? A hasonld kolt6i kérdéseknek se szeri, se szdma. Az ilyenszer( ritudlis
események a rajuk vonatkozo kézdsségi tudassal egyiitt menthetetleniil eltéinnek a mai biicstjarasi
gyakorlatbdl.

13 | Emile Durkheim: A valldsi élet elemi formdi. LHarmattan, Bp. 2003. 44-45. és 284-285.

14 | Henri Lefebvre 1974-ben megalkotott elmélete jobbdra csak konyvének 1991-es angol megjelenése
utdn valt ismertté (The Production of Space. Basil Blackwell, Oxford 1991). A tér ,termelésérdl” sz6l6
lefebvre-i térelmélet alapos magyar nyelvli ismertetése: Berki Mdrton: A térbeliség trialektikaja. Ter
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elrendezésében a tarsadalom mentalis viszonyai, gazdasagi tevékenységei, az emberek
kulturdlis értékekrél kialakitott elképzelései, s6t ideoldégiai meggybzGdései materia-
lizalédnak. A humanizalt tér tehat 1ényegileg beszél arrdl a tarsadalomrdl, amely 6t
egy adott korban megalkotta. A taj ebben a felfogasban nem természet, nem eleve
adott kerete az emberi tevékenységnek, hanem mindig emberi tevékenység nyoman
keletkezik, torténelmileg eldallitott valésag, és mindig csak az emberrel kapcsolatban
létezik. A levebvre-i felismerés voltaképpen azt jelenti, hogy ugyanugy kulturalisan
gazdalkodunk a térrel, ugyanigy ,el6allitjuk” és ,termeljiik” a teret, mint ahogy ko-
zGsségi tartalmat adunk az id6ének és ennek megfelel6en 1étrehozzuk a térben-idében
zajlo ritusainkat. Mindezek a tevékenységek pedig egy bizonyos kulturalis konémia
alapjan szervezodnek.

Michel Foucault-t el6bb igy idéztem, mint aki az idé apotedzisat fogalmazta meg
a térrel szemben, de vitathatatlan, hogy a térrdl valé djszerti gondolkodas kozponti
jelentdségl az életmivében, s6t Foucault a térbeli fordulat egyik legjelentésebb kép-
visel6jének tekinthetd." Egyik alapgondolata, hogy a tarsadalom mikrohelyszineit is
atszovik a hatalom mechanizmusai, a hatalmi technikak.

Michel Foucault és Henri Lefebvre térszemléletének kozos jellemzéje, hogy mind-
ketten a terek emberek altali alakitasdrdl, valamint a tér felligyeletérdl értekeznek,
igy vilagitva meg a tér és hatalom kapcsolatat. Csakhogy az egyre monumentalisab-
ba vald csiksomly6i biicsu esetében a szervezdk tér feletti uralma nem valdsul meg
tokéletesen, a szertedgazd eseményeket szervezd és iranyitd intézmények a bucsu tereit
csak hellyel-kozzel tartjak ellendérzés alatt. Ezért ezek a térelméletek nem alkalmasak
arra, hogy altaluk a nagy k6zosségi esemény egészét értelmezziik.

A bucsu hibrid tereinek értelmezésére viszont hasznos és megtermékenyité lehet
Michel de Certeau térfelfogdsa. Certeau A cselekvés miivészete cimi konyvének alap-
gondolata, hogy az anonim kisemberek (,,a néma tobbség”) a tirsadalomban olyan
formdkkal, rendszerekkel, mechanizmusokkal taldlkoznak, amelyeket nem 6k alkot-
tak, és amelyeknek ki vannak szolgdltatva, de a hatalomnak aldvetett embereknek is
vannak kreativ lehetGségei a szabadidd és a fogyasztas teriiletén: at kell ugyan venniiik
a feliilr6l megszervezett és rajuk kényszeritett rendet, de apré (vagy nem is apré?)
taktikdkkal mindig jatszani kezdenek a feliilrdl iranyitott renddel, és ezaltal az egész
rendszer logikajat megvaltoztatjak, mdsfele irdnyitjak.

Ennek egyik lehetésége a térrel valéo masféle bands. Az emberek a hétkoznapi
praktikaik altal masként osztjak fel és masra kezdik hasznalni a teret, mint ahogyan
azt a tarsadalom iranyit6i szamukra elképzelték, illetve konkrétan meg is szerkesztet-
ték. A masik lehetGség pedig a terekben zajlé sajat cselekvések atszervezése, egyénivé
tétele. Itt Certeau egy nyelvtudomanyi, pontosabban szemiotikai metaforat hasznal:

és Tdrsadalom XXIX évf. 2015/2. 3-18. Online: http://real.mtak.hu/24481/1/2658-7695-1-PB.pdf. (Utolsd
megtekintés: 2024. janudr 3.)

15| A tér hatalom altali uraldsardl sz6l Michel Foucault A hatalom mikrofizikdja cimii tanulmdnya (In:
u6: Nyelv a végtelenhez. Tanulmdnyok, eladdsok, beszélgetések. Latin Betiik, Debrecen, 1999, 307-330.),
valamint a Feliigyelet és biintetés ciml konyve (Gondolat, Bp., 1990), ennek féleg a panoptikussagrol
sz016 fejezete. A heterotépiakrdl irt tanulmdnya (Eltéré terek. In: ué: i. m. [Nyelv a végtelenhez...] 1999
[1967], 147-155.) pedig 6t ugyancsak a térbeli fordulat képvisel6ihez sorolja.

16 | Michel de Certeau: A cselekvés milvészete. A mindennapok leleménye 1.. Kijarat Kiado, Bp. 2010.

152 | ERDELYIMUZEUM



MEGJEGYZESEK A MAI CSIKSOMLYOI BUCSUK TER- ES IDOSTRATEGIAIROL

atérrel val6 banast, a térben valg élést szovegként fogva fel'’ arrél beszél, hogy a ,néma
tobbség” mindenféle tarsadalmi életmegnyilvanulasaiban, vagyis cselekvéseiben a
feliilrél kapott és dtvett ,szokinccsel” és feliilrél kapott ,,szintaxissal” sajat ,,sz6vegeket”
kezd szerkeszteni, konstrudlni, és igy egy j ,nyelv” keletkezik. Ebben az atalakitas-
ban megjelennek a tarsadalmi csoportok érdekei, az anonim kisemberek egyénisége,
izlésvilaga stb.'® Mivel a ,,székincs” és a ,szintaxis” feliilrél jon, és a ,,néma t6bbség”
jatékos taktikai a tarsadalom jatékszabalyait deklarativ médon nem érvénytelenitik,
nem helyezkednek szembe azokkal, ezért a tarsadalmat fentrél iranyitok, nehezen
taldlnak ,fogast” a mindennapok emberein, noha kétségkiviil érzik, hogy azok egy
olyan masfajta praxist, modus vivendit alakitottak ki, amely eltér a fentr6l felkinalt
stratégiatdl. Tehat a ,néma t6bbség” kiszolgdltatottsaga - ami Lefebvre és Foucault fel-
fogdsaban valdsagos, tényszerti! - Certeau-nal csak latszélagos: a kisemberek nemcsak
passziv befogaddk, hanem maguk is termelnek akkor, amikor egy masfajta, sajat logika
szerint alakitjak a fentrdl kialakitott és rajuk oktrojalt rendszert, és ezt anélkiil teszik,
hogy k6zben megvaltoztatnak ennek a rendszernek a szabdlyait. A mikrohelyszineken
érvényesiil6 hatalmi technikakat atértelmezd, ezeket kijatszé anonim kisemberekrol
sz016 certeau-i elmélet népszertivé lett a kulturalis antropoldégiaban.

A csiksomlydi bicsu a katolicizmus zart vallasos vildgképe jegyében szervezddik,
és a bucsuk keresztény katolikus jellegét senki nem kérddjelezi meg. Eszrevehetd
ugyanakkor, hogy a bucsikon jelen 1év6 tomeg sok esetben nem valldsos mddon visel-
kedik. A mai bicsuk résztvevdi elfogadjak a jatékszabalyokat, de cselekvéseik logikdja,
jelentése sok esetben megvaltozik. Az emberek a kijelolt helyeken részesei a fentrdl
irdnyitott liturgikus cselekményeknek, de igen gyakori, hogy ebben a keretben a val-
lasos szellemtdl eltéré modon cselekednek. Példaul részt vesznek a kdrmeneten és a
nagy piinkdsd szombati szentmisén, de kdzben kiilonféle jelmezekbe (neosamanok,
vitézi rendek, motorosok, tdnchdzasok stb.), linnepi népviseletekbe 6ltéznek, és igy a
bucsunak ezeket a kdzponti eseményeit vizualis spektakulumma, az 6nreprezentacié
szintereivé és valamiféle karnevalla vdltoztatjak. Vagy amint el6bb mar errél sz6 volt,
a kevéssé ellen6rzott perifériakon az un. ,bucsusok” kozott megjelennek a kirandulok,
a természetimadok, a zenészek, az drusok is. A bicsd egyes hagyomanyos ritusai-
nak funkciéi megvaltoznak, a régi szimbolikus jelentések eltlinnek vagy legaldbbis
meggyengiilnek. Példaul a Szentlélek eljovetelét tinnepld piinkdsd hajnali napvaras
természetkultussza, neopogany ritudléva és egyszersmind médiaérdeklédésre szimot
tarté eseménnyé valtozik. Régen a ,buicsufia” célja az volt, hogy a bucsusok a csalad
otthon maradt tagjait is részeltessék a bucsu kegyelmeibdl, hogy egy vallasos-magikus
gondolkodas jegyében szimbolikus médon hazavigyék magat a kegyhelyet, ma ellenben
a kegyhelyen torténd vasarlasok a fogyasztas, a szuvenirek gytijtése, a szérakozds és
a karnevali tobzddds jegyében torténnek.

17 | A De Certeau-i elmélet kozéppontjaban 41l6 ,a varos mint széveg” gondolat voltaképpen Roland Bart-
hes-ra megy vissza, és a tér szemiotikai felfogasdban gyokerezik. Lasd: Roland Barthes: Semiology
and Urbanism. In: u4: The Semiotic Challenge. Basil Blackwell Ltd, Great Britain, 1988, 191-201.

18 | Certeau és kore ezt az elméletet a hétkoznapi praktikak, cselekvések kiilonbo6z6 teriiletire alkalmazta:
jaras, f6zés, fogyasztas, szabadidé megszervezése stb. Lasd: Michel de Certeau-Luce Giard-Pierre
Mayol: The Practice of Everyday Life. Vol. 2. Living and Cooking. University of Minnesota Press, Minnea-
polis, 1998.
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Mindezek az atértelmezések, funkcidévaltasok, egymasba csuszasok voltaképpen
jatékos jellegliek. Ezek a jatékok latszélag nem érintik a bicsu szent jellegét, legaldbbis
nem szallnak vitdba vele. A profan megnyilvanulasok deklarativ mdédon nem tagadjak
aliturgikus keretben szervez6d6 nagy buicsis esemény valldsos jellegét, azaz a bicsin
érvényben 1év6 jatékszabalyokat, vagyis minden olyan formédban térténik meg, hogy az
ellentmondasok nem élezédnek ki. Szembeitls, hogy az 1990-es elsé szabad bucsu 6ta
a fentrdl megszabott és torténetileg ugyancsak valtozo keretekben a ,,néma t6bbség”
cselekvései, viselkedési formai évrél évre folytonosan médosulnak, megijulnak, kiegé-
szlilnek, vagyis a csiksomly6i nagy plinkosdi buicsu az egyhazi és vildgi intézmények
altal kialakitott keretekben éli a maga, valamelyest mindig valtozé életét. A Michel
de Certeau-i hétkznapi ember sajat taktikai révén mindig 1j és 4j dolgokat ad hozza
a meglévd a szitudcidhoz, azaz a szent buiicstihoz.

A sajat helyek kérdése

A bucsun jelen 1évé emberek viselkedésének kétségkiviil van helyre vonatkozd
aspektusa is. A sajat helyek megteremtésének igyekezete és a feliilrdl iranyitott terek
kisajatitasara vald torekvések a bucsukban tetten érhetd: a nem valldsos jellegti 4j
identitasok leggyakrabban a periféridkon jelennek meg (természetkultusz, egyesiileti
csoportosulasok, szérakozasformak), és azilyen céllal szervez6d6 csoportok részérdl
olykor szimbolikus térfoglaldsok vagy ezzel vald préobalkozasok is torténnek. A Magyar-
orszagroél érkezett Gjtaltos mozgalom hivei példdul plinkdsd hajnaldn minden évben
megjelennek a két Somlyd-hegy kozti nyeregbeli térben, és néhany évvel ezelbtt azt
is kérelmezték, hogy a buicsus szentmise utan a Hirmashalom-oltdaron szerepelhesse-
nek, de kérelmiiket elutasitottak. Az in. ,lovashagyomanyok” egyestiiletei ugyancsak
keresik a maguk helyét és szerepét a biicsu szertartasrendjében.

A sajat hely ugyanis fontos: a megszerzett hely allanddsagot jelent, a teriileti exk-
luzivitas a kibontakozas lehetdségét hordozza magaban, tovabba aki a helyet birtokolja,
az a helyen beliil rendelkezik a 14tas hatalmaval, és igy uralkodni tud a tér felett. Aki
viszont nem rendelkezik sajat hellyel, az ki van téve a megfigyelésnek, olyan térben
kell élnie és cselekednie, amelyben idegen torvények uralkodnak, nincs lehetGsége
a tavolsagtartasra, arra, hogy kiviilr6l szemlélje a sajat és masok cselekvéseit stb.'

Nosztalgikus képzetek

Mivel korabbi frasaimban mar széltam a bicsus spektakulum jellegérdl, amelyet
a vizualitds 4j elektronikus médiumai domindlnak, és amelyben hangstilyosan van

19 | Ezen a ponton kézenfekvé Georg Simmel relacionalis szemléletid és emiatt ma is korszer térelmé-
retére hivatkozni, amelyben kézponti kérdés, hogy milyen térbeli elrendezéseket alakitanak ki a
tarsadalmi folyamatok, illetve formdcidk. Ezzel a kérdéssel Simmel t6bb munkdja és fémiivének
(Soziologie. Untersuchungen iiber die Formen der Vergesellschaftung. Duncker und Humblot, Berlin,
1908. Online: http://socio.ch/sim/soziologie/index.htm (Utolsé megtekintés: 2024. janudr 6.) 9. fejezete
foglalkozik (a fejezet cime: A tér és a tdrsadalom térbeli rendjei). A Georg Simmel-i térelmélet részletes
magyar ismertetése: Berger Viktor: i. m. 50-70.
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jelen egy jelenkdzpontu karnevali 6romérzés, ezért most a bicstinak ilyen értelmi
nem valldsos atértelmezéseire nem térek ki. Korabbi észrevételeimet csupan azzal a
megjegyzéssel egészitem ki, hogy a bucsu megélt latvanyvilagként, spektakulumként
haté nosztalgikus fantdziavilagai mind-mind a valdsagos vilagbdl valé menekiilést
valdsitanak meg, és mint ilyenek tényleges tarsadalompszicholdgiai problémakat jelez-
nek. Ezzel fiigg 6ssze azis, hogy a csiksomly6i bucsu egésze a valdsdgtdl valamelyest
fliggetlenitett, erés kozosségi nosztalgiak megjelenési helye. Ilyen nosztalgia lehet
az elveszitett vallasos hit (ennek megnyilvanuldsaként a bucsut eldrasztja a valldsos
giccs), az elveszitett természeti harmodnia (ez nyilvanul meg a buicsihoz kapcsoldédé
természetkultuszokban, ideértve a neopogany ritualékat is), az elveszitett hagyoma-
nyos magyar népi kultira (példdul népzene, népi viselet, étkezés, a népi valldsossag
mifajai sth.) és legféképpen az elveszitett magyar nemzeti egység, az elveszitett Szent
Istvan-i térténelmi Magyarorszag (lasd: a Trianon-trauma) stb.

Azidedlok és nosztalgiak megjelenitése cselekvések és targyi szimbdélumok révén
torténik. Amikor a résztvevék ,bucsufiat” vasarolnak, akkor azonosulnak is a jelké-
pek altal kifejezett identitasokkal, rendszerint egyszerre t6bb identitdsformaval is,
vagyis a hibridizdci6 ezen a ponton is tetten érhetd. A vasarosok sdtraiban eladdsra
kinalt legkiilonfélébb targyakon nemcsak a kegyhely valldsos jelképei vannak jelen
(példdul a templom, a Maria-kegyszobor, a a szabadtéri szentmise, a kapolnak, a 2019-
es papalatogatds felvételei stb.), hanem a mitizalt székely jelképek is (medve, szarvas,
fenydk stb.), a magyar és székely identitds kiilonféle szimboélumai is (zaszldk, térképek,
torténelmi személyiségek, népviselet, kiadvanyok stb.).

A nosztalgikus megnyilvanuldsok egy kozos kulturdlis emlékezetbdl taplalkoznak.
A bucstt szervezd egyhaz pedig - mivel mast nem tehet - a biicst vallasos értelmezési
keretében prébalja elhelyezni, lehetéség szerint ebbe igyekszik integralni mindezeket
az alapvet6en nem valldsos megnyilvanulasokat. E torekvés jegyében példdul tudo-
masul veszi a kegyszobor vallasos szimbolikdjanak (Maria Immaculata és az ezzel
Osszefiiggé Regnum Marianum-, illetve Patrona Hungariae-eszmekor?) kapcsolatdt
a ,néma tobbség” fajdalmasan megélt Trianon-szindromdjaval. Utébbi vonatkozas-
ban a csiksomlydi bicsiban a nosztalgidnak az a fajtaja érvényesiil, amit Svetlana
Boym restaurativ nosztalgidnak nevez, és amelynek {6 tartalma az elblivol6 régi vilag
elvesztése f6l6tt érzett fajdalom és a mitikus visszatérés lehetetlensége miatti dllandé
gydsz. Tovabbi fontos jellemz6i: a kozosséghez kotddik és a k6zosségi emlékezetbdl
taplalkozik; felhaszndlja a nemzeti és valldsi identitds szimbélumait; vissza akar térni
az autentikus gyokerekhez; az abszolit igazsagot keresi; sajat magat nem tekinti nosz-
talgianak, hanem Ggy tartja, hogy 6 maga az igazsag és a tradicid.?

Volt-e régen is ontorvényten cselekvo ,néma tobbség”?

Michel de Certeau térelméletét elsGsorban a modern tarsadalmakra dolgozta ki,
de ez az elmélet alkalmas arra, hogy perspektivdjaban a hagyomanyos bucstkat is

20 | Err6l bévebben: Tanczos Vilmos: Maria a magyarok védasszonya. Regnum Marianum. In: ud: Csik-
somlyé a népi valldsossdgban. Nap Kiadd, Bp. 2016. 53-57.
21| Svetlana Boym: The Future of Nostalgia. Basic Books, New York, 2001.
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szemiigyre vegylik. A bucstkat latogatd ,néma tobbség” ugyanis, amely kétségkiviil ,,j6
katolikus” volt, az egyhadz altal irdnyitott vagy csak irdnyitottnak vélt bucsuk logikajat
sajat taktikakkal olykor régen is atalakitotta, és a bicsu egyes részeit a maga képére
formalta. Az atformalas és vallasos kultiratermelés gy tortént, hogy az anonim
tomeg az egyhaz altal felkindlt ,szintaktikai keretben”, vagyis a kbzépkorias gyokerd
katolicizmus zart eszmerendszerét meg nem tagadva, sét abba beleilleszkedve, végzett
el olyan kollektiv ritusokat, amelyeknek eszmeisége vagy élménytartalma eltért az
egyhdz altal elismert valldsos képzetekt6l. Ilyen cselekvésekre mind a periféridkon,
mind a k6zéppontban sor keriilhetett.

Mivel a biicst egyes népi elemei a periférian voltak, a hivatalos egyhdznak olykor
nem is volt tudomasa bizonyos olyan kollektiv ritusokroél, amelyekben az emberek
nem talaltak valldsos szempontbdl semmi kivetnival6t, de amelyekkel az egyhdz nem
feltétleniil vagy nem teljes mértékben értett volna egyet. Példdul a Szentlélekisten
plinkdsd hajnali napnézésrél, a Napban megmutatkozé csodds latomasokrél az egyhaz
sokaig nem is tudott??, és amikor felfigyelt ra, gyanakvéan kezdett viszonyulni hozza:
ugy érezte, hogy a napnézés értelmezési keretei bizonytalanok, hogy ezek a latoma-
sos-csodds képzetek nem egyértelmien keresztény jellegliek. A bicsu idején tSbb
éjszakdn at tart6 templomalvasok népi hagyomdnyai egy k6zépkorias vallasos-mé-
gikus magatartdsban gyckereztek, amelyet a szent térben valé meghitt otthonossdg
jellemzett (alvas, étkezés, halk beszélgetések, s6t esetleg a kegytemplomban hangos
széval nyilvdnosan elmondott vallomdsok, csodatorténetek stb.), amit a bicsisok nem
éreztek a szent profanizalasanak. Ilyenkor a bicstuvezeték a csak sajat otthoni kérnye-
zetiikben ismert népénekeket, imakat is kezdeményeztek, és igy a bucsu vigilidinak
sajatos, személyesebb, élményszertlibb, s6t olykor egzaltaltabb, lendiiletesebb vallasos
élményt eredményez6 atmoszféraja alakult ki, amellyel szemben az egyhdz azért volt
6vatos, mert ugy érezte, hogy ezekkel az imagisztikus vallasos megnyilvanuldsokkal az
emberek tobbé-kevéshé kilépnek a doktrindlis vallasossag keretei koziil.? Ugyancsak
sokaig rejtve maradt, azaz periferialis jelenségnek mindsiilt, hogy magaban a kegy-
szoborhoz kapcsolddé népi Maria-tiszteletben is 6sibb magikus képzetek 6rzédnek
meg (fenyegetés, csodak, holdkultusz stb.), mint ahogy a Kis-Somly6 hegyén torténd
gyogynovénygyjtéshez (példaul: Jézus tenyere?, Mdria paldstja® stb.) is er6s magikus

22 | A plinkdsd hajnali napnézés nem nyilvanos jellegét jol jelzi, hogy errél a nagy tdmeget megmozgatd
régi ritusrol elészor az iré Fodor Sandor adott hirt a Tiz iiveg borviz. Tiinédés séta kizben cimli kony-
vében. (Kriterion K6nyvkiadd, Buk. 1979.)

23| A doktrindlis és imagisztikus valldsossdg fogalmai Harvey Whitehouse valldsos formdkroél sz6lé
elméletébdl (Inside the Cult: Religious Innovation and Transmission in Papua New Guinea. Oxford Uni-
versity Press, Oxford, 1995) szarmaznak, aki a személyes, spontan, érzelemteli, meg nem szabalyozott
valldsos élményt imagisztikus valldsossdgnak nevezi, szembedllitva a hivatalos egyhdz dltal gyakorolt
formalizalt doktrindlis valldsossdggal. A magyar vallasi néprajzi kutatasban a két fogalmat Peti Lehel
tette operativ elemzd kategéridkka épp a csiksomlydi napnézés latomasainak elemzése soran. Lasd:
Ritualizalt kozosségilatomas: a moldvai csdngok napbanézése. In: ué: A moldvai csdngék valldsossdga.
Hagyomanyos vilagkép és modernizacid. Lucidus Kiadd, Bp. 2009. 147-162.; A napbanézés ritusa. In:
u6: A moldvai csdngdk népi valldsossdgdnak imagisztikus ritusai. Nemzeti Kisebbségkutatd Intézet, Kvar
2012. 135-154.

24 | A Jézus tenyere (ritkabban: Mdria tenyere) hivatalos neve fehér pimpd (latin: Potentilla alba).

25 | A Mdria paldstja a palastfi-fajok (latin: Alchemilla ssp.) gyUjténeve. Tovabbi népi nevei: zsanika, zsanikd,
zsanikélapi.
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képzetek kapcsolddtak. A keresztaljak belsé szervezddési formait, a bucsus utak helyi
hagyomanyait az egyhaz csak részben irdanyitotta, és nem is volt tudomasa szamos nem
kifejezetten keresztény jellegli ritualis eseményrdl vagy profan cselekvésrol (példaul
a bucsus ut helyi szokasai, a fegyelmezések formadi, a tdvolabbrdl jott keresztaljakkal
kialakitott kapcsolatok, a vendégfogadasok, Gjabban a testvértelepiilésekkel k6zos
mulatsagok stb.).

De eléfordultak olyan nem egyhdazias, mas logikat kovetd viselkedésformak is,
amelyek a bucsu kozponti helyszinein zajlottak. Az elsé vilaghdbort elétti id6kben a
kormenetek rendszeresen a keresztaljak kozotti versengésekkel kezdddtek, és ennek
jegyében gyakran megesett, hogy a nagymise utdan a kegytemplom elétt, tehat végiil
is vallasos keretben, témegverekedésekre keriilt sor.? Az egyhdzi logikat, a versengés
vallasos értelmezésének 1ényegét - egy legenda szerint - egyik helyi ferences atya igy
fogalmazta meg a buicsura ellatogatd és a latvanytdl sirva fakadd, nemrég felszentelt
Majléth Gusztav Kéroly piispoknek: ,,Kegyelmes piispok tr, ne sirjon! En akkor sirnék,
ha ezek most nem verekednének!” Tehat a harci tlizet egyhdzi szempontbdl a vallasos
heviilet intenzitdsa magyardzta, a falvak versengése a valldsos hit er6sségének volt a
bizonyitéka. De az évente ismétlddo ritudlis verekedéseknek volt egy nem egyhdazias
sajat népilogikaja is?, és természetesen - a certeau-i terminusokat hasznalva - megvolt
a sajat ,,szintaxisa” is (hol, mikor, hogyan térténhet meg?). A lényeg, hogy a bicsusok
madsféle cselekvése - amint 14tjuk - egyhdzi értelmezésben is elhelyezhetd volt (,En
akkor sirnék, ha ezek nem verekednének.”), de a bucst iranyit6i mégis ugy érezték, hogy
a cselekvések valami masféle sajat logikat is kGvetnek (a plispok végiil is sirva fakadt).

El6fordul, hogy a neki nem tetszd cselekvéseket az egyhdz megrendszabalyozza,
logikdjukat helyes ttra tériti, a stratégidk és taktikak ,csinytevéseit” felszamolja. A fenti
példaknal maradva: az 1990-es évek elején a csangdk napvarasa idején és helyszinén a
helyi plébanos liturgikus szertartast kezdeményezett a Salvator kdpolna mogott; 1990
utan a bucsu vigilidjan, a templomalvasok idején a csiksomlydi ferencesek éjszakai
liturgikus szertartasokat kezdtek celebralni. De a mai korra mégis leginkabb az a jel-
lemzd, hogy a buicstjaras régi népi hagyomanyai a perifériakrol a feledés homalyaba
meriilnek, és végérvényesen eltliinnek.

Az anonim t6bbség mai és régi, hagyomdnyos ,taktikdzasai” kdzott azonban
vannak lényeges kiilonbségek is. A mai taktikdzasoknak, cselekvéseknek nincse-
nek elére meghatarozott el6képei, mintdi. A hagyomanyos vildgban ezzel szemben
a feliilrdl jové szabdlyozas 6ntérvényd megvaltoztatdsa és az anonim tébbség sajat
cselekvési rendszerének kialakitasa egy vallasosan megalapozott népi kultira szaba-
lyai szerint tortént, azaz a ,néma t6bbség” mindig valamiféle rendszer keretei kozott
cselekedett, amely egy olyan népi vilagképben gytkerezett, amely nem volt teljesen
azonos az egyhazi vilagképpel, de kapcsolatban allt vele, s maga is rendszerszertien és

26 | Mohay Tamas: i. m. (A cstksomlydi kegyhely és biicsijdrds...) 78., 101. és 319-320.

27| Az antropolégiai szakirodalom a ritualis tomegverekedések szerepét a kovetkezG6kben latja: a k6zos-
ségiidentitds és értékek kinyilvanitasa, onreprezentacio, ellenségkép megalkotdsa, a tér lefoglalasa
és Ujraelosztasa, viselkedésmintak megerdsitése, jogszabalyozds stb. Lasd példaul: Johan Huizinga:
Homo ludens. Kisérlet a kultira jaték-elemeinek meghatarozdsara. Universum Kiadd, Szeged 1990.;
Umberto Eco: Ellenséget alkotni. In: ué: Ellenséget alkotni és mds alkalmi irdsok. Eurépa Koényvkiadd,
Bp. 2011, 8-35.; Verebélyi Kincsé: Ritualis verekedés. In: ué: Mindennapok, jeles napok. Timp Kiado,
Bp. 2005. 163-175.

LXXXVI. KOTET | 2024 | 2.FUZET | 157



TANCZOS VILMOS

ritualizaltan mikodott. A feliilrl el6irt formaktol, cselekvésektdl valé mai eltérések,
taktikazasok ezzel szemben tipikusan posztmodern megnyilvanulasok: a cselekvésfor-
mak atalakitdsa, a jelentések lebegtetése, egymasra csusztatasa, a hatarok elmosasa,
egyszdval a hibridizacié kiilonféle megnyilvanuldsai, és nem utolsé sorban mindennek
jatékossaga egy olyan tarsadalmi mentalitas jellemzdi, amelynek nincsenek allandd
és biztos értékei, illetve amely relativizalja az értékeket.

Régen, az in. ,hagyomdnyos” vilagban a bicsusok sajat kis taktikdinak altaldban
megvoltak a sajat narrativumai: népi csodatorténetek, tabusértésekrdl és égi biinte-
tésekrdl szdl6 legenddk, a kegyhely bizonyos helyeihez és targyaihoz két6d6 vallasos
szovegek (imdk, vallasos népénekek, litanidk sth.), vagyis szavakkal is el lehetett me-
sélni és meg lehetett indokolni a fenti szabalyozastdl eltérd cselekvéseket (mi az, ami
tilos? mi az, ami iidvos? mi és miért tortént meg masokkal, az el6dokkel? stb.). Az Gj
médiumokat hasznald és ezek altal meghatdrozott anonim kisember cselekvési tak-
tikdi nem verbalizaltak, nem analitikus jellegtiek. A bucsi mai karnevaljat, vizualis
spektakulumat szavakban nem lehet elmesélni. A legaltalanosabb gyakorlat, hogy
képeket készitiink, felhalmozunk és megosztunk ismerdsokkel az in. kozosségi médian
keresztiil. A mai kor bucsusai szemmel lathatéan nem is viszonyulnak reflexiven a
sajat praxisukhoz. Nincs tehdt beszédaktus, nincsenek a mai bicsis eseményekre
vonatkozd nyelvi terminusok. A buiicsi mai résztvevéi nem szavakkal, hanem min-
denekel6tt cselekedetekkel beszélnek, és az adott kerethez, lehet6ségekhez igazitva
cselekedetekkel irjak sajat bucsujarasuk ,forgatékonyvét”.

Notes on the Spatial and Temporal Strategies of Today’s Pentecost Pilgrimage Feasts in Csiksomlyé
(Sumuleu Ciuc)

Keywords: popular religiosity, the pilgrimage at Sumuleu Ciuc/Csiksomlyé, ritual behaviour, ritual drama, religious
festival, heritage, cultural economy of the space

The Pentecost pilgrimage from Sumuleu Ciuc/Csiksomlyé is described in ethnographic literature as a religious
ritual drama, including elements of local folk customs. Restarted in 1990, this event presents a radically
changed cultural economy: the use of space, time and rituals has been radically modified, the non-religious
meanings of the pilgrimage have become more accentuated. Today’s pilgrimages can be understood as
spectacular ritual events taking place in space and time, as visual “spectacles”. The study presents the
present-day transformation of the spatial and temporal structure of the pilgrimage from the point of a cultural
economic approach.
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