A Magyar Udvari Kancellaria mikodése és
személyzete a kora ujkorban

Fazekas Istvan: A Magyar Udvari Kancelldria és
hivatalnokai 1527-1690 kozott. ELKH BTK TTI, Bp. 2021.
(Magyar Torténelmi Emlékek. Ertekezések) 579 o.

»Voltam szallason magam az magyar
secretarius Ferenczfi hazanal... ... ez ha-
talmas féexpeditor és csudas memoriaju
ember vala, de felette részeges, és ugyan-
is azért csudaltatott elméje, hogy része-
gen is hivataljanak megfelelt fogyotkozas
nélkiil... Igen sordidus ember is vala.
Tobbi kozt egykorban csaszar hivat-
van piacon tanaltatott, ott egy kappant
vévén, totte az szokdsa szerént maganal
hordozott leveles taskaban; bémenvén
csaszarhoz és leveleket akarvan az tdska-
bdl kivenni, az kappan is kiugrott; benn
taldlvan lenni csaszarné is, egyvele apro
ebecskék, az kappant az kutydk kerget-
ték, csihlottak: masfeldl Ferenczfi is fut-
kosott, bujkalt utana, hogy megfoghassa.
[...] Egyébkor is az leveles taskaban darab
sajtok, hagymak, zsemlye, néhanyszor
szalonnadarab is egyirant volt k6zosleg;
de azért elmés és igen hiteles ember vala,
és mar harmadik csdszart szolgalta azon
allapotban.”” A Magyar Udvari Kancella-
ridnak nyilvanvaléan nem minden tiszt-
viselGje volt ennyire ,,szines” egyéniség,
mint a hdrom évtizedig szolgalatot tel-
jesité Ferencffy Lérinc secretarius, de
Kemény Jdnosnak réla lejegyzett sorai

arrol tanuskodnak, hogy ilyen excentri-
kus személyiségek is akadtak kozottiik.
Minthogy Ferencffy révid hivatali gya-
korlat utan keriilt a kancelldriara, Faze-
kas Istvan megjegyezi, hogy taldn épp
tapasztalatlansdgaval ,fliggott Ossze,
hogy egyéniségének excentrikus vonasai
nem keriiltek kordbban lecsiszolasra...”
(204. o.). Miel6tt belevagnank a munka
ismertetésébe, azok szamara, akik rit-
kabban vesznek kézbe hivatal- és kor-
maényzattorténeti munkdkat, ajanljuk,
hogy lapozzanak a kotet 156. oldalara,
és olvassak el6bb el azt a hdrom esetta-
nulmdényt, melyben Fazekas Istvdn az
tigyfelek szemszogébol mutatja be a kan-
cellariai ligyintézés menetét. Ezek koziil
itt mindGssze az elsére hivjuk fel a figyel-
met, melyben a szerzdé meglepd részletes-
séggel koveti nyomon Tiirck Daniel 16csei
jegyz6 Kkitartd, olykor mar ,hajnalok
hajnalan” elkezdett ligyintézését, mely
eredményeként megszerezte varosa sza-
mara a kivant kivéltsdgokat. Es - tegyiik
hozza - e kivaltsagokrdl sz6l6 okiratok
kézbesitése utan bizonydra a kancelld-
ria kozelebbr6l érintett, a maguk soran
hasonléképpen ,nem egészen modern
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munkaidészemléletben dolgoz4” hiva-
talnokai is fellélegeztek, hogy nem akad
tobbé dolguk az ligyintézést nagyon is
sajatos mddon felfogd, esetenként ké-
nyelmetlen jegyzével, aki olykor ,ugy
viselkedett, mintha maga is a kancellaria
alkalmazottja lenne” (160. o.). Ugy véljiik
egyébként, hogy a harom esettanulmany-
nyal a szerzdének sikeriilt csaknem test-
kozelbe hozni, kézzelfoghatéva tenni azt
a bonyolult - és a szlikds forrasviszonyok
miatt csak kivételes esetekben rekonst-
rudlhaté - folyamatot, mely sordn a kan-
cellaridhoz forduld felek minden kovet
megmozgattak azért, hogy ligyilik kedve-
z6 elintézést nyerjen.

Fazekas Istvan a Magyar Kirdlysag
egyik legfontosabb kormédnyzati szerve,
a Magyar Udvari Kancelldria 1527-1690
kozotti torténetét targyald, mintegy két
évtizednyi kutatémunka eredményeként
kozzétett monografidjaval a kora ujkori
magyar torténetkutatds régi és nagy
addssagat torleszti. Aligha lehet vélet-
len, hogy épp Fazekas Istvdn vallalkozott
az egyébként a torténészek kozott sem
kiilonésebben népszerd hivataltorténe-
ti kutatasra, a szerzd ugyanis a Magyar
Orszagos Levéltarban kezdett levéltarosi
palyaja folytatasaként 1995-2014 kozott a
Bécsi Magyar Levéltari Kirendeltség ve-
zetéje volt, ami olyan raldtast és végsé
soron hozzaférést biztosithatott szamdra
mind az Orszagos Levéltarban, mind az
Osterreichisches Staatsarchivban 8rzétt,
kutatdasahoz sziikséges levéltari forra-
sokhoz, mely nélkiil monografidja nem
késziilhetett volna el.

Fazekas Istvan munkéjat kilenc feje-
zetre tagolta, melyekhez a tobb mint 200
oldalas melléklet és a személynévmutaté
csatlakozik.

A bevezet6 sorokban a szerzd az
alabbi mddon tajékoztat munkaja kon-
cepcidjardl: ,A rendelkezésre 4116 forra-
sok, az iratanyag toredékessége, illetve
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a hivatal sajdtos, egyszeril szervezete és
ligyintézési moddja lényegesen befolya-
solta a feldolgozas szerkezetét. Ennek
koszonhetd, hogy az olvasé nem egy ha-
gyomanyos értelemben vett hivataltor-
ténetet vehet a kezébe, hanem egy olyan
munkat, amely az ligymenet és a hivatali
jogkor esetlegesen ugyancsak toredékes
rekonstrukcidjan tul elsésorban a hivata-
li alkalmazottak korének feldolgozasdval
probalja az intézmény torténetét feltarni,
és annak a birodalmi és magyarorszagi
kozponti hivatalok kozott elfoglalt helyét
meghatdrozni. A prozopogrédfiai meg-
kozelitésbh6l adéddan a dolgozathoz egy
terjedelmes életrajzi adattdr is tartozik,
amely [...] a kancelldriai idészakra kon-
centralva probalja az egyes tisztvisel6k
életpalydjat megrajzolni.” (7-8. 0.) Meg-
tudjuk azt is, hogy a Magyar Kancelld-
ria megnevezése a 16. szazad legvégén
egésziilt ki az ,udvari” (aulica) jelzével.
Fazekas megallapitasa szerint ez ,a név-
valtozas visszatlikrozi azt a folyamatot,
amelynek sordn a Magyar Kancelldria
az orszag, a rendek és a uralkodd kan-
cellariajabdl az uralkod¢ kancellaridjava
valik” (8. o.).

A miésodik fejezetben a szerzé mdd-
szeresen szamba veszi a kutatdstorténeti
el6zményeket, melyek elsésorban R. Kiss
Istvan és Szildgyi Lorand nevéhez fu-
z6dnek, utébbinak viszont a tervbe vett,
a kancelldria 1526 utdni torténetét feldol-
goz6 monografidja nem késziilt el. Mos-
tanig tehat a kancelldria Mohdcs utantél
1690-ig terjedd torténetér6l minddssze
azzal a bd hatoldalnyi 6sszefoglalassal
rendelkeztlink, amelyet Ember Gy6z6
szentelt a témanak koézismert, 1946-ban
kozzétett hivataltorténeti munkajaban.

A kovetkez6 fejezetben egy atfogd
kormdnyzattorténeti attekintést olvasha-
tunk, melyben a szerz6 a Habsburg Mo-
narchia kozponti adminisztrdaciéjanak a
miikddését ismerteti a 16-17. szdzadban.
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Ebben Osszegzi az uralkodénak a kor-
manyzati struktira mikodtetésében be-
toltott szerepét, és ismerteti azokat az
uralkoddi tanacsadd szerveket, tudniillik
a Titkos Tandacsot és a Titkos Konferen-
ciat, melyek a kozponti hivatalok veze-
téivel egylitt segitették az uralkodét a
dontéshozatalban. Ezt kvetGen targyalja
az Udvari Kancellariat (Hofkanzlei), a Bi-
rodalmi Udvari Kancellariat (Reichshof-
kanzlei), melybe az elébbi betagolddott,
az 1620-ben 1étrehozott Osztrak Udvari
Kancelldriat (Osterreichische Hofkanzlei),
az Udvari Tandcsot (Hofrat) / 1558-t6l a
Birodalmi Udvari Tanacsot (Reichshofrat),
a pénziigyeket intézd Udvari Kamarat
(Hofkammer), a hadiigyeket intéz6 Udvari
Haditanacsot (Hofkriegsrat), végiil pedig
parhuzamként a Cseh Udvari Kancellari-
arodl szol roviden.

A negyedik fejezetben hosszabb-ro-
videbb idészakokra tagolva tdrgyalja a
Magyar Kancelldria 1526-1690 kozotti
torténetét. A kancellaria létrehozdsa-
rél és korai mikodésérdl kevés forras
maradt fent. Fazekas ugy véli, hogy a kan-
cellaria létrejottére utald elsé biztos adat
egy 1527. szeptember 14-én kelt iratban
maradt fent, amelyben I. Ferdinand Sza-
lahdzy Tamast kancelldrjanak nevezi.

Az 6todik fejezet a kancelldria irat-
kezelésérdl és pecséthasznalatardl
nyujt széles koru tdjékoztatast. Ebben a
szerz0 ismerteti a kancellariai tigymenet
minden mozzanatat a folyamodvany be-
érkezésétdl a megpecsételt és regisztralt
oklevél kézbesitéséig, tisztazva az egyes
hivatalnokok szerepét és feladatkorét az
iratok elkészitésében. A formulariumok a
kancellariai munka nélkiilozhetetlen se-
gédeszkozei voltak még az olyan ,,csudas
memoridju” tisztviseldk esetében is, mint
a mar emlitett Ferencffy Lérinc, aki bizo-
nyos oklevelek megirdsa kapcsdn jelezte
hivatalnoktarsanak, hogy kiildjon ,szo-
kott formuldt”, ugyanis a mivelet ,ex

memoria” bizony nehezen menne (75. 0.).
Fazekas szdmba veszi azt a hét formulds-
konyvet, melyet bizonyithatéan hasznal-
tak a vizsgalt idészakban a kancellarian,
majd egyet koziiliik (Formularius liber...,
Esztergomi Fészékesegyhdzi Konyvtar),
amely tobb mint 300 szoveget tartalmaz,
és amelynek 0sszeallitdsdra a 16. szdzad
derekan keriilt sor, részletesen elemez.
A pecséthaszndlatrdl szdl6 alfejezetbdl
megtudjuk, hogy a kancellaridn tulajdon-
képpen hdrom pecsétet hasznaltak, ame-
lyek - a gyakorlatnak megfeleléen - az
egyes uralkoddk halalaval érvénytelen-
né valtak: a kettds- vagy felségpecsétet,
a titkos pecsétet (sigillum secretum - ezzel
erGsitették meg a kancellarian kelt ok-
iratok zomét) és a gylrilspecsétet. Olyan
részletekre is fény deriil, hogy az egyik
pecsétdr a rabizott pecsétnyomot - igen
koriiltekintéen - a nyakdban Orizte, egy
mdésikrdl viszont azt tudjuk meg, hogy
elveszitette a gondjaira bizott tipariu-
mot, és ,hidba keresték a pecsétet reggel
kilenctdl délutdn négyig, az nem keriilt
eld”, végiil az uralkoddtol felmentést
nyert gondatlansdgaért (93. o.). Részletes
tajékoztatast nyeriink az oklevelekért fi-
zetendd illetékekrol, melyek egy részét a
kancellaria miikodési koltségeire, masik
részét pedig a személyi koltségek (pél-
daul a jegyzd6k és irnokok fizetésének)
fedezésére forditottak. Kideriil, hogy az
illetékes hivatalnokok nem mindig a ki-
szabott, hanem olykor annal magasabb
dijakat szedtek be, ami nyilvdnvaldan
kivaltotta az ligyfelek elégedetlenségét.
Kovetkezésképpen sziikségessé valt egy
Ujabb taxarend bevezetése is a kancelld-
ria 1690. évi Ujjaszervezésekor. Az illeté-
kek mellett az ligyfelek kivaltsaglevelek
esetén még kiilon fizettek a pergamenért,
a pecsétviaszért, a zsindrért, cimeresle-
velek esetében pedig a cimerfestésért,
stb. Kiilon alfejezetben targyalja a kirdlyi
konyveket (Libri regii), melyek a Magyar
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Kancellaria igen toredékesen fennma-
radt levéltardnak a legértékesebb forrds-
egylittesét alkotjak. Ebbdl kideriil, hogy
a szovegeket - minden valészintliség sze-
rint - a tisztdzatokrél masoltak be teljes
szoveggel vagy kivonatosan a kiralyi
konyvekbe. A bevezetés az oklevélnyerd
felek kérésére tortént, és dija 1,5 forint
volt.? A regisztralas tényét az oklevelek
hatlapjara rdvezetett Ugynevezett re-
gisztracioés jegyzet jeloli, amely a kiadds
évét és az illet6 kirdlyi konyv foélidsza-
mat tartalmazza, amelyre bemadsoltak
a szOveget; ez a bejegyzés azonositasat
hivatott szolgalni arra az esetre, ha az
illetékes félnek sziiksége lett volna ma-
solatra. A regisztracidt a 16. szazadban
tobb tisztviseld, a 17. szazadban pedig
mar alighanem a regisztrator és irnoka
végezte.

A kovetkezd fejezetben a szerzd a
kancelldaria hatdskorét, illetve annak a
kiilonboz6 kozponti hivatalokkal, elsé-
sorban az uralkodé mellett miik6dé mas
kancellariakkal, tudniillik az Udvari
Kancelldriaval, a Birodalmi Udvari
Kancelldriaval, az Osztrak Udvari Kan-
cellaridval, majd az Udvari Kamara-
val, az Udvari Haditanaccsal, tovdbba
a magyarorszagi igazgatasi szervekkel:
a Magyar Tandccsal, a Magyar Kamara-
val, Ugyszintén a nadorral és az eszter-
gomi érsekkel, valamint a megyékkel és
szabad kirdlyi varosokkal valé kapcso-
latat vizsgdlja. Ismerteti a kancellaria-
nak az orszaggyulések el6készitésében
és lefolytatasaban (beleértve az orszag-
gyulési végzések szovegének a szintén
reaharulé megfogalmazasat is), valamint
az igazsagszolgaltatasban és a diplomaci-
aban jatszott szerepét, de roviden kitér a
kancellaria tisztviseldinek a kormdnyzat

egyéb teriiletein végzett tevékenységére,
tovabba a kancelldria hiteshelyi jellegti
miikodésére is. Ugyanezen fejezetben
olvashatjuk a kordabban mar emlitett
esettanulmédnyokat.

A kotet legterjedelmesebb, kozel
szdz oldalt szamldld hetedik fejezetében
Fazekas Istvan a kancellaria hivatalnok-
sdgat a kollektiv biografia médszerével
mutatja be a mellékletben k6zolt életraj-
zi adattarra tdmaszkodva. Igen részletes
és pontos elemzéseket olvashatunk az
egyes hivatalnokcsoportokrdl (kancel-
larok, alkancelldrok, kancellarhelyet-
tesek, titkarok, pecsétér-regisztratorok,
jegyzdk és irnokok), melyekben a szerzd
kiilonos hangsulyt fektet a szarmazdsra,
képzettségre, csaladi és rokoni kapcsola-
tokra, vagyoni helyzetre, feladatkorokre,
fizetésre, karrierlehetdségre, kapcsolati
héléra, hivatali tapasztalatra, foldrajzi
kotédésre stb., és - a lehetdség szerint
- megallapitja az egyes csoportokra vo-
natkozé kozos jellemzdéket. Mas szdval
egy olyan - hatalmas és zomében 4j is-
meretanyagot felszinre hozé - tdrsada-
lomtorténeti vizsgalatot végzett el, mely
atfogod képet nyujt a kancellaria személy-
zetérdl, ugyanakkor 4j megvilagitdsba
helyezi magat a kancelldria intézményét
is. Az elemzés megannyi erényei koziil
e rovid ismertetés keretében minddssze
azt emeljlik ki, hogy Fazekas Istvan egyes
hivatalnokok kinevezésével kapcsolatos
yhattérinformaciék” (pl. partfogdi ajan-
lasok, kapcsolati haldk, korabbi pdlya,
képzettség) segitségével ritka betekintést
nyujt a kiilonféle tisztségekbe vald kine-
vezés menetébe és koriilményeibe. Ezek
alapjan pedig rekonstrudlhaté vagy leg-
alabbis valdszintsithetd egyfeldl, hogy
miért épp az illetd személy nyerhette el

2| A fejedelmi kancellaridn a 17. szazad elején a regisztraciéért egy forintot kellett fizetni. V6. Fejér
Tamads: Az erdélyi fejedelmi kancelldria regisztrumvezetési gyakorlata a 16. szdzadban. Leveltdri

Kozlemeények 85. évf. 2014. 3-32. 12.
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az adott tisztséget, mdsfel6l pedig, hogy
a tisztség betdltésénél milyen elvard-
soknak kellett a jelentkez6knek meg-
felelniiik. Ugyanakkor felhivjuk még a
figyelmet arra a két rovid esettanulmany-
ra is, melyek koziil el6bbi egy pecsét-
Or-regesztrator ,vilaglatasardl és nem
utolsésorban kapcsolatrendszerér6l”
(233-237. 0.) tdjékoztat, utébbi pedig azt
példazza, hogy egy kancelldriai jegyz6 -
akijollehet a hivatali ranglétra alsé fokdn
allt, viszont - ,személyes ligyessége, kap-
csolatteremt6 készsége, helyzetfelisme-
ré képessége” révén komoly befolyasra
tehetett szert (257-260. 0.). Az utolsé al-
fejezetben a szerz Osszegzi és egységes
képbe foglalja az el6z6 vizsgdldédas ered-
ményeit, kiemelve - egyebek mellett - a
kancellaria hivatalnoksaganak ama saja-
tos vonasait (pl. az irnokok nem allami,
hanem kancelldri és titkari magdnal-
kalmazottak voltak, a kancellari tisztet
egyhazi személyek toltotték be, hivatali
épiilet hidnya stb.), melyek tekintetében
eltér a mas kozponti kormanyszervek
személyzetétol.

A nyolcadik fejezetben a kancellaria
1688-1690-ben végbement Ujjdszervezé-
sét mutatja be. Ennek sordn a kancellaria
15 f6bdl (kancelldr, négy tandcsos, két
titkar, regisztrator-taxator, segédregiszt-
rator, expeditor-fogalmazd, harom kan-
cellista, egy-egy irodaszolga és fiitd) 4116
Uj szervezetet kapott, a tandcsosi tiszt-
ség létrehozdsaval pedig az intézmény
kollegidlis korményszervvé alakult.
Az uralkod¢ altal kibocsétott instrukcid
részletesen szabdlyozta a kancelldria
mikodését, megallapitotta a hivatalno-
koknak a Magyar Kamaratdl folydsitan-
do6 fizetségét (tehat minden alkalmazott
allami fizetésben részesiilt), 4j taxaren-
det vezetett be, elbirta az agensi intéz-
mény bevezetését.

Az 6sszefoglalast tartalmazé kilen-
cedik fejezetet a tobb mint 200 oldalt

szamlalé melléklet koveti. Az Iratok a
Magyar Kancelldria torténetéhez cimd,
els6 részben Fazekas Istvan nyolc olyan
forrast kozol teljes szoveggel, amelyek
a kancelldria torténete szempontjabdl
kiemelkedd jelentdséggel birnak. A ko-
vetkez6 melléklet (A Magyar Kancelldria
személyzete, 1527-1690) tulajdonképpen a
kancelldaria hivatalnokainak az archon-
tolégidjat tartalmazza tisztségek, azaz
kancellar (19), alkancellar (7), kancellar-
helyettes (13), titkar (20), lajstromoz¢ és
pecsétér (15), jegyzd és irnok (135) sze-
rinti lebontasban, az egyes tisztségeken
beliil pedig idérendi sorrendben. Pillana-
tok alatt tdjékozddhatunk tehdt a kancel-
lariai hivatalnokokrdl, ha pedig bévebb
informadcidra lenne sziikségiink, azokat
konnyen megtaldljuk az ezt kovetd, be-
tirendben Osszeallitott prozopografiai
adattarban. A jegyzék 209 nevet tartal-
maz, a valésagban azonban némileg ke-
vesebb, 180 személyrdl van sz6, ugyanis
koziilik tobben bejdrtdk a kancellariai
ranglétra kiilonboz6 fokait (pl. Liszthy
Janos el6bb conservator és titkar, alkan-
cellar, majd kancellar volt). Bar a prozo-
pografiai adattarbdl vildgosan kideriil,
hogy kik voltak azok, akik a ranglétran
eléreléptek, hasznos és mindenképpen
attekinthet6bb lett volna, ha az illetd
személyek elémenetelére vonatkozo
adatok - valamilyen formaban - mar az
archontoldgiai részbe is bekeriilnek. Te-
kintettel arra, hogy a vizsgdlt idészak 160
esztend6t oOlel fel, aligha beszélhetiink
kiilonosebben népes hivatalnoki karrol.
Osszehasonlitdsképpen a fejedelmi na-
gyobb kancellaridan csak az 1556-1602
kozotti idészakban mintegy 180 irédeak
mikodott. Itt most minddssze a jegyzdok
és irnokok csoportjara tériink ki nagyon
roviden: a jegyz6 (iuratus notarius) és
irnok (scriba) terminus - miként Erdély-
ben - itt is szinonima, tehat a két megne-
vezés hasznalata minden valdszinlség
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szerint nem jelent valamiféle rangbeli
megklilonboztetést vagy eltérést a kan-
cellarian rajuk haruld feladatkoroket il-
leten. A 135 irnok koziil - szamitdasaink
szerint - mintegy 40-nek, azaz megkdoze-
litéleg 30%-anak a kancellariai miikodé-
sér6l minddssze egy-egy adatot sikeriilt
a szerzonek taldlnia. Ezt az aranyt kissé
magasnak talaljuk, és valdszintinek tart-
juk, hogy a tovabbi kutatdsoknak sikertil
esetiikben is némileg pontositani a hiva-
talviselési id6t. Egyébként e tekintetben
(s talan egyediil ebben a tekintetben) az
erdélyi kutatas némileg jobb helyzetben
van, ugyanis a fejedelmi manddtumokat
(pl. iktatéparancsok, idézések) gyakran
a kancellariai ir6dedkok hajtottak végre,
kovetkezésképpen neviikkel strin talal-
kozunk ezekben az irattipusokban. Két
példat emlitliink meg a szamtalan koziil:
egy 1592. aprilis 28-i iktatéparancs 22
nagyobb kancellariai jegyzd nevét,® egy
1577. mércius 21-i mandatum pedig 19
kisebb és 10 nagyobb kancelldriai irnok
nevét sorolja fel.*

Az archontoldgiai részt A Magyar
Kancelldria tisztviseldinek életrajzi adattd-
ra, 1527-1690 cimu melléklet koveti. Ez a
prozopografiai adattar, amely a hetedik
fejezetben olvashaté elemzés alapjdul
szolgalt, minden bizonnyal a monog-
rafia legOsszetettebb, hatalmas adat-
gyujtést és rendszerezé munkat igényld
része. Miként arra mar kordabban utal-
tunk, az adattar kozel 200 oldalon 180
hivatalnok életrajzi adatait tartalmazza
bettirendben, féként kancellariai mu-
kodéstik idejére fektetve a hangsulyt, de
- a szakirodalom és a forrasok nyujtotta
lehetéségek szerint - életiiknek az azt
megel6zd és kovetd szakaszdnak jelen-
tésebb mozzanataira, szdrmazdasukra,

tanulmanyaikra, partfogéikra, egyéb
kormanyszerveknél vagy mdshol be-
toltott hivatalaikra, csaladi és vagyoni
helyzetiikre, irodalmi vagy irodalom- és
muvészetpartoldi tevékenységiikre stb.
vonatkoz6 adatok is a szerzd gyujtési
korébe tartoznak. A 16-17. szazadi for-
rasviszonyok ismeretében mar ebbdl a
felsorolasbdl is nyilvdnvald, hogy ezek
a nagyon tomor, a lehetdség szerint ha-
sonlé szerkezet(i életrajzvazlatok nem
tudnak azonos mennyiségi és mindségi
informadciét nyudjtani valamennyi tisztvi-
selé esetében. Gondoljunk egyfel6l pél-
daul Olah Miklésnak vagy id. Forgach
Ferencnek a kutatas eldtt jol ismert élet-
palydjara (bar a szerzének még esetiik-
ben is sikeriilt Ujabb adatokat feltarni),
masfeldl pedig Reitlinger Lérinc vagy
Winczy Lukacs jegyzdkre, akikrdl tulaj-
donképpen csak annyit sikeriilt kideri-
teni a szerzdének, hogy adott idépontban
a kancelldridn mutikodtek. Az életrajzok
zO0me viszont e ,végletek” k6zé sorolhatd,
melyek esetében az emlitett szempontok
némelyikére ugyan nem sikeriilt adatot
talalni, de a 6 célkittzést, azaz a kancel-
lariai évek alatti tevékenységet az esetek
jelentds részében viszonylag jol sikeriilt
dokumentalni. Mindenképpen megjegy-
zendének tartjuk, hogy a 180 hivatalnok
szamottevl részének az életrajzat Faze-
kas Istvan sajat levéltari kutatdsai alap-
jan allitotta 6ssze. Minden valdszintiség
szerint a kotetnek ez az életrajzi adattara
lesz a leginkabb hasznalt része, hiszen
a kora djkori magyarorszagi hivatalnok-
réteg ,elitjének” teljességre torekvd tar-
héazardl van sz6. Azt bizonyosnak tartjuk
ugyan, hogy a késébbi kutatdsok tobb
életrajzot is kiegészitenek, ettdl fiigget-
leniil az elkovetkezd évtizedekben ez az

3| Romdan Nemzeti Levéltar (a tovabbiakban RNLt) Maramaros Megyei Levéltara, Nagybdnya varos lt.,

Kivaltsaglevelek, nr. 62.

4 | RNLt Kolozs Megyei Levéltara, Banffy cs. It., II. sorozat, II. regisztrum, fasc. B. nr. 2b.
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adattar fogja képezni a Magyar Udvari
Kancellaria hivatalnoksdgara vonatko-
z6 ismeretek kiindulépontjat és alap-
jat, ugyanakkor a tobbi kormanyszerv
(pl. Magyar Kamara) személyzetének
a feldolgozasahoz is minden tekintet-
ben kovetendd példat nyujt. Es ha mar
fentebb utaltunk az adattar jovébeni
kiegészitésére, egy-két apré észrevéte-
liinket meg is emlitjiik a Magyar Udvari
Kancellaria utdn az erdélyi fejedelmi
kancellaridn is miik6do tisztviselSk kap-
csdn: Forgach Ferenc erdélyi kancellar
altalunk fellelt legkorabbi ellenjegyzése
1571. julius 13-4rdl szarmazik.> Berzevi-
czy Martont illetéen pedig azt emlitjiik
meg, hogy 1575 végén és a kovetkezd év
elején procancellariusként, kés6ébb pedig
- mar Lengyelorszaghan - procancella-
rius Transsylvanusként is feltlinik révid
ideig a forrdsokban.® Erdemes lesz utalni
még a Thury Janos kancelldriai jegyzd,
testvére, Istvan és tobb rokonuk altal
nyert 1570. julius 11-i cimereslevélre is.
Ez ugyanis jol kiegésziti a Thury Janos
életére vonatkozd adatokat, tekintettel
arra, hogy a Thuryak (Gdspar, Istvan és
Janos) még 1566-ban nyujtottdk be kérel-
miiket cimeriik megujitasaért, amelyet
az uralkodd junius 29-én hagyott jovd
(487. 0.). Valamilyen okbdl az oklevél ki-
allitasa (voltaképpen a szupplikacidéban
szerepld azonos cimerképpel) négy évvel
késébbre tolédott.’

A levéltari és kézirattari forrasok
jegyzékét tartalmazd mellékletbdl tudjuk
meg, hogy a szerzd kozel 30 levéltar és
kézirattar anyagdban kutatott Magyar-
orszagon, Ausztridban, Szlovakiaban,
Vatikanban és Romaniaban, a zomét ter-
mészetesen a Magyar Nemzeti Levéltar

Orszagos Levéltara és az Osterreichisches
Staatsarchiv fondjai teszik ki. Bar az er-
délyi levéltarak minden bizonnyal kevés
olyan anyagot tartalmaznak, melyet
a szerz6 hasznosithatott volna témaja
szempontjabdl, hidnyolhaté viszont az e
tekintetben ritka kivételt képezd, Kolozs-
varon 8rzott Sennyei-levéltar hasznalata,
annal is inkabb, mivel a csalad magyar
udvari kancelldrt adott id. Sennyei Istvdn
személyében.

A kozel 700 tételt tartalmazd bibliog-
rafia zdrja a mellékletet, amely a mintegy
3500 jegyzettel egylitt jol mutatja Fazekas
Istvan vallalkozdsdnak méreteit.

Osszegzésiil megallapithatjuk, hogy
Fazekas Istvan rendkiviil széles kord
forrdsanyagra tamaszkodva, tovdbba
a hazai és nemzetkozi kutatds idevagé
eredményeinek ismeretében mutatja
be a Magyar Kirdlysag egyik legjelentd-
sebb kormdnyzati szervének, a Magyar
Udvari Kancellaridnak a torténetét, szer-
vezetének fejlédését, hataskorét, iigy- és
iratkezelési gyakorlatdt, valamint hiva-
talnoki karat. Egyidejileg a kancelldriat
elhelyezi a Habsburg Monarchia szintén
alaposan attekintett k6zponti adminiszt-
raciéjanak a rendszerébe, az olvasé tehdt
pontos képet kap a kancellaria és a tobbi
kozponti kormanyszerv kozotti sokrétii
kapcsolatokrdl is. Bar a szerzd elsGsor-
ban a kancelldridra vonatkozd szlikos
forrasviszonyok miatt ,kényszeriilt” a
hivatalt mikddtetd személyzet prozo-
pografiai adattaranak az 6sszeallitdasara,
az arra tdmaszkod¢ tdrsadalomtorténe-
ti elemzés viszont - a monogréfia taldn
legeredetibb részét képezd esettanulma-
nyokkal egyiitt - szervesen egésziti ki a
klasszikus hivataltorténeti fejezeteket.

5| RNLt Szeben Megyei Levéltara, Szeben szék és varos 1t., U IV. nr. 1010.
6 | Fejér Tamads: A procancellariusi tisztség a Bathoryak kordban (1571-1602). Erdélyi Miizeum 78. évf.

2016/1. 36-46. 36-41.

7 | Kolozsvari Egyetemi Konyvtar Kézirattdra, Cimereslevél-gylijtemény, nr. 10.
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A tovabbi kutatdsok bizonydra arnyal-
ni fogjak a monogréafia egyes kovetkez-
tetéseit, kiegészitik a hivatalnoki kar
életrajzi adatait, ennek ellenére ugy gon-
doljuk, hogy a kancellarianak Fazekas
Istvan munkajdbdl kibontakozo 6sszképe
hosszu évtizedeken keresztiil aligha fog
lényegesen valtozni. A kitet tehdt megke-
riilhetetlen segédeszkoz lesz mindazok
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szamara, akik egyfeldl a Magyar Udvari
Kancellaria intézményérdl és az altala
kiadott iratok létrejottének koriilmé-
nyeirdl, mésfeldl pedig a kancelldria hi-
vatalnoksagdrél kivannak szakszer(ien
tajékozddni.

FEJER TAMAS





