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Tarsadalmi-gazdasagi és demografiai
kiilonbségek statisztikai vizsgalata a 18.
szazadi Erdélyben

Bevezetés

Korabbi tanulményunkban® az 1750-es erdélyi Gsszeiras adatai alapjan?® azt a kér-
dést vizsgaltuk, hogy (1) a tdrsadalmi-gazdasagi, demogréfiai mutaték alapjan klasz-
teranalizissel képzett telepiiléstipusok mennyiben esnek egybe a nemzetiségi-vallasi
kategdridkkal: megallapitasaink szerint a képzett csoportok csak részben kothet6k
nyelvekhez vagy felekezetekhez (a szaszok esetében volt a legegyértelmiibb a helyzet).
Az etnikai entitasok korlatozott azonosithatésaga arra utal, hogy a vizsgalt erdélyi
addzo népesség esetében a politikai kdzdsségek nemcsak heterogének voltak, de a
csoportokon beliili heterogenitdsuk nagyobb volt, mint a csoportok kozotti kiilonb-
ségek. (2) A telepiilések fejlettségi kiilonbségeinek etnikai-vallasi alapi magyarazata
ugyancsak korldtozott relevanciaval bir: a fejlettség tertileti kiilonbségei leginkdbb
Eszak- és Dél-Erdély viszonylatdban voltak megragadhaték. Szintén megéllapitottuk,
hogy (3) a tarsadalmilag-gazdasdgilag relative homogén teriiletek szama csekély, és
csak részleges atfedést mutatnak a taji entitasokkal, a megyékkel pedig még annyi-
ra sem. A klaszterezés ,sikerét”, egyben az eredeti, 1750-es felvételezés szakmailag
megalapozott voltat jelzi azonban, hogy az etnikai és felekezeti csoportokkal valé at-
fedés hianya ellenére a képz6dott csoportok méas dimenzidk szerint jél koriilhatarol-
haték-definidlhatdk, és vagy torténeti kontextusban ,,cimkézhet6k” (szemiurbanus,
székely), vagy foldrajzi fogalmak alapjan értelmezhet6k (hegyvidéki).

Akiilonbségeket azonban a teriileti vetiileten til egyéb dimenzidk (pl. tarsadalmi
status, telepiilésméret, felekezet) mentén is lehet vizsgalni. A geografia is alkalmaz
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nem teriiletkézpontu megkozelitést (pl. az angolszasz iskola a hierarchikus szem-
1életet részesitette elényben az dltala konstrudltnak tekintett és nem szdmszer(sit-
het6 regiondlis megkozelitéssel szemben).® A kvetkezékben az 1720-as Regnicolaris
conscriptio, az 1750-es 6sszeiras és az 1785-6s népszamldlas* adatai alapjan kisérletet
teszlink a tarsadalmi-gazdasagi, demogréafiai mutatok telepiilésméret és felekezet
szerinti differencialtsaganak vizsgalatara.

A tarsadalmi-gazdasagi, demografiai mutatok
differencialtsaga Erdélyben telepiilésméret szerint
a 18. szazadban

A geografia a tertileti differencidk mellett a hierarchikus szintek kozti kiilonbsé-
geket is kutatja, igy vizsgalati kérdései kozé tartoznak a telepiilésméret és a tarsadal-
mi-gazdasagi, demografiai viszonyok 6sszefiliggései. A szakirodalom a 1élekszamot a
tarsadalom és a gazdasag teriileti egyenlGtlenségeit (gyakran kifejezetten a fejlettsé-
get) magyarazé tényezének tekinti a 20-21. szdzadban.® A demografiai folyamatok,
a jovedelmi viszonyok, a népesség legmagasabb iskolai végzettsége, a gazdasagi te-
vékenységek strukturaja, a lakdsdllomdany minésége, valamint a telepiilési lélekszam
kozott 2000-ben és 2010-ben is 6sszefliggés mutathatd ki A telepiilések 1élekszdma
és a modernizacids jelenségek (és fejlettség) kdzotti kapcsolat Pénzes Janos és Gy6ri
Rébert szerint a 19. szazad végén is fennallt.’

De mi a helyzet a 18. szazadban? 11 magyarorszagi varmegye urbéres telepiilé-
seinek vizsgdlata alapjan Perjés Géza arra a kivetkeztetésre jutott, hogy a nagyobb
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telepiilések ekkor is kedvezdbb mutatékkal birtak.® Longue durée dsszehasonlitd
tanulmanyaban a GISta Hungarorum® adatait felhaszndlé Mikle Gyorgy is hasonld
eredményre jut.’® E tanulmanyban egyrészt azt vizsgaljuk, hogy a 18. szazadi erdé-
lyi telepiilésallomanyra érvényesek-e a fenti megdllapitasok - a nagyobb telepiilések
valéban fejlettebbek voltak-e; masfel6l, hogy a 20. szazad eleji varoshalézatra érvé-
nyes urbanizacids vonasok gyokerei vajon kimutathatdk-e a 18. szdzad kdzepén, vagy
ekkor egész mas jelenségek tettek varosiassa egy telepiilést, mint 1880 utdn. A vizs-
galat soran a mai magyar geografiai irodalom altal is haszndlt telepiiléskategdridkra
kiszamitottuk a harom forrasunkbdl kinyerhet6 mintegy 30 indikator atlagértékét és
szorasat (1. tablazat), majd a kiilonbségek szignifikdns mivoltat kétmintds t-prébaval
ellendriztiik.

Ami az erdélyi telepiilések mérete (2008 vizsgalt telepiilés) és a tarsadalmi-gaz-
dasdgi mutatok (1720, 1785, 1750) kapcsolatat illeti, elmondhaté (1. tablazat), hogy a
csaladméret kicsivel atlag (5,1) alatt volt a 2000 6 feletti telepiiléseken (ez minddsz-
sze 51 telepiilés) és a 200 f6 alattiakon (288 telepiilés). Hasonloképpen viselkedett az
egy hdzban é16 csaladok szdma, ami a varosiasabb (és nagyobb) jellegt telepiiléseken
nem is meglepd. A legkisebb méreti telepiiléseken hidnyzott a lakossag legnagyobb
része 1780 koriil, kb. 10%-a (a tavollevék szdma a csalddok szdmdhoz mérve), ez a
nagyobb telepiiléseken enyhén csdkkent, s a tartomanyi atlag ala esett az aranyuk,
ami arra utal, hogy a nagyobb telepiilések jobb életlehetéséget tudtak biztositani az
ott lakéknak. A nem helyi sziiletés(i lakosok ardnya pedig ugyancsak csdkkent a te-
leplilésméret névekedésével (kivéve a 2000 f6 feletti kategdriat, ahol Gjra 10%-ot vett
fel az érték).

A migracios rata (az el6bbi két tényez6 kiilonbsége) Gsszességében csak a 2000
{6 feletti telepiiléseken volt pozitiv, azaz a népességkoncentracié (és ennek mindségi
oldala) mar ekkor (is) vonzd tényezdt jelentett. A hazas férfiak 1780-as ardnydra a te-
leplilésméret nem volt hatdssal, a nemesség ardnya csokkent (1000 f6 felett mar atlag
alatti), a polgdroké pedig nétt a telepiilésméret névekedésével (ez nem meglepd).tt

1720-ban a zsellérek (hdzas zsellérek, inquilini) ardnya'? a 200 f6 feletti telepiilé-
sek esetében még csbkkend tendencidt mutatott, igaz, a fogalom mast takart, mint
a népszamlalds esetében. A jobbagyok ardnya ekkor csak enyhén csokkent a telepii-
lésméret novekedésével az Gsszeirtak kozott, de tudni kell, hogy szamos kivaltsagolt
réteget ekkor nem is irtak 0ssze, szemben a teljes kortinek tekinthet6é 1785 kortili
népszamldlassal. Ugyanakkor mar 1720 koriil is magasabb a jogilag nem trbéres (de
Osszeirt) csoportok aranya a 2000 £6 feletti (és 200 f6 alatti!) telepiiléseken, 40% feletti,

8| Perjés Géza: Az 1728. évi adddsszeirds adatainak feldolgozasa. Statisztikai Szemle 52. évf. 1974/11-12.
1068-1100; ud: Bihar megye 1728. évi ad6dsszeirasdnak gépi feldolgozdsa. In: A Hajdu-Bihar Megyei
Levéltdr Evkonyve. V1. Szerk. Gazdag Istvdn. Debrecen 1979. (A tovdbbiakban Perjés: Bihar megye)
33-109.

9 | http://gistahungarorum.abtk.hu

10 | Mikle Gyorgy: i. m.

11 | A parasztok és 6rokosok aranya csak a 2000 £6 feletti telepiilések esetében esett atlag ald, a zsellérek
kapcsan a tendencia nem figyelhetd meg. Az 1-12 éves korosztaly gyakorisaga leheletnyivel alacso-
nyabb az 1000 f6 feletti telepiiléseken, de a kiilonbség nem szignifikdns.

12 | Természetesen az 1780-as méretkategdéridk 1720-ra valé visszavetitése csak nagy vonalakban realis,
nem pontos.
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a tobbi telepililésméretre jellemz6 30% helyett. Az Gsszeirtakra jutd szanté mérete
12-r81 7 holdra esik a 2000 f6 feletti telepiiléseken 1720-ban, a rét mérete viszont nem
csokken lényegesen (az 1000-2000 f6 kozotti telepiilések esetében nd), ami az allat-
tartas (romlando tej, hus, kevéssé romlando sajt) helyi relativ jelentéségére utal a ta-
volabbrdl is szallithatd, nem romlandé gabondval szemben."® Erre a rét:szanté arany
is utal. Szintén kiugrd az egy Gsszeirtra juté sz6l6 (3-4 kapds) és a sz616 szantéhoz
mért nagysaga a nagyobb telepiiléseken (ezis a varosiasodas egyik altalanos ismérve,
hiszen a varosban nemcsak a kereskedelem szerepe volt erGsebb, de az ivdviz helyet-
tesitésére is nagyobb szilikség volt). A sz616 jelentGsége (a terlilet nagysaga) 1720-ban
a réthez képest a telepiilésméret névekedésével erésodott. Az egy addzdra juté kasza-
16rét nagysdga a szantéhoz mérve 1750-ben is magasabb maradt a nagyobb méret(
telepiilések esetében. A nagyobb telepiilések valéban varosiasabbak is voltak, hiszen
anem agrariumbol é16 ad6zok aranya elérte a 70-80%-ot, szemben a tobbi telepiilésen
jellemzd 5-6%-kal.

1750-ben az egy ad6zdra jutd telekméret (mint gazdasagi és addegység) a tartoma-
nyi atlaghoz hasonld értéket mutatott minden telepiiléskategéridban, kivéve a 2000 £6
felettieket, ahol a féltelkes dtlagérték 0,3-ra esett. Az egy hdzban laké csaladok szdma
ugyancsak itt volt a legmagasabb, kett6 feletti, mig a tobbi kategéridban az érték az
orszagos atlag koriil stagnalt. Ez ugyancsak a nagyobb telepiilések urbanusabb jelle-
gére utal, a fent emlitett foglalkozasi szerkezet mellett. A majorkoddsbdl szarmazd
bevétel szintén itt volt a legmagasabb, a tébbi telepiiléscsoport esetében az atlaghoz
hasonld értékeket taldlunk. A szantok hozama/vetémagigénye viszont - a kukoricat
és kolest nem szamitva — a 2000 6 feletti telepliléseken alacsonyabb volt az orszagos
atlagnal, a 200 {6 alattiak esetében viszont a tobbi telepiiléskategéria értékét is meg-
haladdan 4tlag feletti.

Az egy addzoéra juté kaszaldk nagysaga 1720-hoz hasonléan az urbanusabb-na-
gyobb telepiiléseken magas, sét kiugréan magas volt, a tobbi telepiilésen atlagos,
a sz6l6k jovedelme pedig a telepiilésméret ndvekedésével emelkedd tendenciat muta-
tott 1750-ben is. E két tényez6 a 2000 f6 feletti telepiilések eltérs élelmezési sajatossa-
gait tdmasztja ala (vizet nem nagyon ihattak a varosiak, és tejtermékfogyasztasuk is
nagyobb volt mar ekkor is, rdadasul a bor és sajt szallithaté - mint a gabona -, viszont
egységnyi tomegre vetitve nagyobb hozzdadott értékkel birt a gabondhoz képest).

Az egy addzéra jutd igaerd nagysdga nem mutatott telepiilésmérettdl fliggd
tendenciat, viszont a 2000 {6 feletti telepiiléseken a gabona vetémagigényének/ho-
zamanak igaer6hoz viszonyitott nagysdga kisebb volt, mint a tobbi telepililésméret
esetében, a 200 f6 alattiak esetében az dtlagnal nagyobb a hdnyados értéke 1750-ben.

13 | A klasszikus thiineni modellben 1826-ban megfogalmazott koncentrikus ovezetesség tehdt mdr a 18.
szdzadban megfigyelhetd az erdélyi (szdsz) vdrosok elldtdsdban. (Johann Heinrich von Thiinen: Der
isolierte Staat in Beziehung auf Landwirthschaft und Nationalokonomie. Friedrich Perthes, Hamburg
1826). Thiinen modellje szerint a legel6k mint haszonvételek idealtipikus kdrnyezetben a varostdl a
legtavolabb esnek, mert a rajtuk folyé gazdasagi tevékenység termeli a legkdnnyebben mozgathaté
arukat (széna stb. nem romlik meg, az allatokat 1dbon lehet hajtani, stb.). Ezzel szemben a z5ldsé-
gek-gylimolesok és a tizifa termelése kozelebb kell, hogy essen, hiszen ezek kdonnyen romlanak,
vagy nehezen szallithaték. Az intenziv allattartds (tejgazdalkodds - a tej romlandd) helye e két, ko-
zeli és tavoli zéna kozo6tt van, az extenziv szantéfoldek zonaja el6tt. Ugyanakkor a foldet miivel6
gazdanak nem szabad sokat gyalogolnia a szantéra, mert az munkaidé-kiesés.
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A tehenek egy ad6zo6ra jut6 szama atlag feletti volt a 2000 fénél nagyobb telepiiléseken,
ami ismét azok lakosainak sajatos taplalkozdsi igényeit mutatja, miként a kaszalok
nagyallatok szdmdhoz viszonyitott hozama is itt volt kiugrd, ez a tobbi telepiilésméret
esetében stagnalt.*

A juhok, kecskék, sertések egy addzora vetitett szama ugyancsak stagnalt, lesza-
mitva a 2000 f6 feletti telepiiléseket, hol az érték leesett, mig a méhkasok szama vi-
szont megnott, szintén a kisebb helyre és eltérd tapldlkozasi igényre utalva.

Az egy addzoéra jutd, készpénzben kifejezett jovedelmek is az 1000 £6 feletti tele-
piilések esetében kezdtek névekedni, s 2000 6 felett egyenesen megugrottak. Az egy
addzéra jutd addérték viszont csak a legnagyobb telepiilések esetében tért el az atlag-
tdl, igy a készpénzjovedelem addhoz mért értéke is csak itt volt 4tlag feletti.

A 2000 £6 feletti telepiilések esetében az ad6 aldl felmentettek ardnya az ad6zok
szamdhoz mérten elérte a 66%-ot, mig a tobbi telepiiléskategdria esetében 33% alatt
maradt. A masok f6ldjén dolgozdk adézdékhoz mért szama a 200 1élek alatti telepii-
léseken kozel 40% volt, majd csdkkent a telepiilésméret névekedésével, viszont 70%
f61é emelkedett a 2000 f6 feletti telepiiléseken, ahol tehat szegénységi indexként e mu-
tatok vagy nem hasznalhatodk, vagy egy igen erdsen polarizalédott, pauperizalédott
tarsadalom képét rajzoljak ki. A koztartozasok egy fére vetitett értéke is csak a 2000
f6 feletti teleplilések esetében ugrott atlag folé.

Ugyanakkor a puszta telkek ardnya a teleplilésméret névekedésével minden ka-
tegéridban csokken, ami a gazddlkodas hatékonysaga mellett a 200 1élek alatti tele-
plilések esetében a munkaerdhidnyra is utal (itt a telkek fele volt miveletlen, azaz
korabban ezek is alkalmasak lehettek 500 1élek eltartasara, s mivel ugyanugy fél
telek jellemezte azokat dtlagosan, mint a tobbi telepiiléskategdriat, mikézben tobb
volt koztiik a masok f6ldjét miivelS paraszt, mint masutt, egyértelmi, hogy nem volt
munkaerd a puszta telkek megmiivelésére, pedig a fél telek az adatok alapjan nem fel-
tétleniil volt elegendd a megélhetéshez - kiilonben nem mentek volna masok foldjét
miuvelni).’

Osszességében a nagyobb lélekszamu telepiilések és a kisfalvak kozti markdns
mindségi kiilonbség mar 1750-ben is érezhetd volt, ami a késébbiekben is megma-
radt. A telepiilések tarsadalma is eltért egymastol, erre j6 példa, hogy a nagyobb te-
lepiiléseken (2000 f6 felett) a katolikusok feliilreprezentdltak (16% a tartomanyi 5%
alatti értékhez képest, igy 6k a ,legurbanusabb” felekezet Erdélyben), az evangéliku-
sok (zommel szaszok) szintén (25% vs. 8%), a gorogkeletiek és gorogkatolikusok vi-
szont alulreprezentaltak (26% vs. 37% és 24% vs. 38%) (1.a-1.b. abra). Ez viszont felveti
azt a kérdést is, hogy (a mar vizsgdlt teriileti differencidltsagon tul) a telepiilésméret
szerinti kiilonbségek mellett a differencidk mds sikon is jelentkeztek-e - példaul fele-
kezetek, népcsoportok kozott.

14 | A tej az egyik legkénnyebben romlé termék, mindenképpen a felhasznalas helyén érdemes megter-
melni, Thiinen fentebbi modellje értelmében.

15 | A megélhetéshez sok helyen még az egész telek sem volt feltétleniil elég; gyanithatéan nagyon sok
jobbagynak volt mellékes foglalkozdsa, amelyet az efféle 6sszeirasok nem nagyon tudnak megmu-
tatni: szénégetés, erddirtas, fuvar, falusi kézmiivesség.
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1. tablazat. A tarsadalmi-gazdasagi, demografiai indikatorok atlagértékei telepiilésmé-
ret szerint

Lakossag, 1785 0-200 200-500 | 500-1000 | 1000-2000 2000 Teljes
(telepulésszam) (288) (873) (646) (151) felett (51) | minta
Zsellérek aranya az

bsszeirtakbsl, 1720 0,151 0,202 0,214 0,160 0,153 0,195
Jobbagyok aranya az

dsszeirtakbsl, 1720 0,435 0,443 0,500 0,574 0,434 0,470
Egyéb kategdria

aranya az 6sszeirtak- 0,414 0,355 0,285 0,265 0,412 0,335
bél, 1720

Egy Osszeirtra juto

szantd, 1720 (m. 10,102 9,081 10,178 11,978 6,986 9,748
hold)

Egy Osszeirtra juto

rét, 1720 (kaszas) 2,747 2,624 2,935 3,329 2,327 2,790
Egy Osszeirtra juto

52616, 1720 (kapés) 2,222 1,996 2,897 4,532 3,890 2,642
Sz616 ardnya a szan-

téhoz, 1720 0,030 0,033 0,043 0,055 0,165 0,041
Retaranyaaszanto- | .00 | 0309 | 0282 0,329 1,403 | 0,320
hoz, 1720

Sz616 aranya a

réthez, 1720 0,809 0,761 0,987 1,361 1,672 0,947
Csalad-méret (f6) 4,922 5,334 5,119 4,989 4,520 5,160
Csalad, egy hazra, 1,354 | 1,135 1,152 1,122 1,368 | 1,177
1785

Tavollevék aranya a

csaladok szamahoz 0,104 0,095 0,085 0,077 0,078 0,091
mérve (1=100%)

Idegenek aranya a

csaladok szamahoz 0,102 0,066 0,058 0,051 0,098 0,068
mérve (1=100%)

Migracios rata,

az el6zé kettd -0,001 -0,029 -0,027 -0,025 0,020 -0,023
kulonbsége

Hazas férfiak ardnya

az 0sszes férfibol 0,394 0,389 0,401 0,410 0,400 0,396
(1=100%)

Nemesek aranya a

csaladok szamahoz 0,133 0,114 0,103 0,071 0,054 0,108
mérve (1=100%)
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Lakossag, 1785 0-200 200-500 | 500-1000 | 1000-2000 2000 Teljes
(teleplilésszam) (288) (873) (646) (151) felett (51) | minta
Polgarok arénya a

csaladok szamahoz 0,005 0,002 0,005 0,014 0,173 0,009

mérve (1=100%)
Parasztok aranya a
csaladok szdmahoz 0,407 0,516 0,510 0,520 0,238 0,492
mérve

Zsellérek aranya a
csaladok szamahoz 0,611 0,574 0,556 0,539 0,558 0,570
mérve

12 év alatti gyerekek
aranya a lakossagbol 0,133 0,127 0,121 0,118 0,123 0,125
(1=100%)

Kaszalé hozama a
gabona hozamahoz 0,279 0,357 0,352 0,346 2,259 0,371
képest, 1750

Egy ad6zora jutod
telek, 1750

Egy hazra jutéd
csalad, 1750
Majorkodasbdl, gyi-
molesbél szarmazo 0,102 0,112 0,109 0,134 0,626 0,122
bevétel (Ft), 1750
Szantok vetémag-
igénye (hozama,
mérete), egy addzdra
(cu), 1750

Oszi biza vetémag-
igénye (hozama,
mérete), egy addzdra
(cu), 1750

Rozs vetémagigénye
(hozama, mérete),
egy addzédra (cu),
1750

Tavaszi buza vet6-
magigénye (hozama,
mérete), egy addzdra
(cu), 1750

0,488 0,503 0,513 0,428 0,292 0,494

1,236 1,319 1,314 1,291 2,249 | 1,322

7,906 6,274 6,449 6,215 4976 | 6,543

1,871 2,125 2,318 2,132 1,544 2,135

0,883 0,311 0,251 0,220 0,056 0,366

1,906 1,187 1,169 1,248 0,997 1,290
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Lakossag, 1785 0-200 200-500 | 500-1000 [ 1000-2000 2000 Teljes
(telepulésszam) (288) (873) (646) (151) felett (51) | minta

Kukorica és koles
vetémagigénye
(hozama, mérete), 0,059 0,098 0,113 0,094 0,112 0,097
egy adozoéra (cu),
1750

Kaszalék hozama egy

adézéra (cf), 1750 2,205 2,241 2,271 2,149 11,240 2,430

Sz6l6k hozama egy

adoézora, 1750 2,123 3,396 7,571 10,622 28,008 5,542

Egy ado6zora jutod

korrigalt igaerdegy- 2,592 3,007 2,649 2,908 2,802 2,821
ség, 1750

Gabona-vetémag-

igény (hozam, 3,167 2,535 2,650 2,432 1,989 2,647
terllet)/igaeréegység

Egy adozora juto 1,144 1,411 1,196 1,206 1,649 | 1,294
tehenek szama

Egy addzéra jutd

borjak és csikok 0,545 | 0523 | 0442 0,457 0,536 | 0,497
szama

Nagyallatra juto

kaszalohozam (cf), 1,547 1,411 1,472 1,527 1,000 | 1,435
1750

Juh és kecske egy 5,616 6,159 | 5,157 6,189 4866 | 5,738
adozoéra, 1750

;esrges egyaddzora, | 4c) 1,114 | 0,966 0,978 0,452 | 1,020
';"795%"35 egyadozora, | 2g; 0,794 0,710 0,598 0,906 | 0,754
Egy adozora juto 0,188 | 0,164 | 0,160 0,209 0,990 | 0,187
pénzbevétel (Ft)

Egy addzéra jutd ado

o, 1750 5816 | 5,953 5,714 6,856 | 11,386 | 6,121
Készpénz-bevetelaz | 0 | 5e5 | g oae 0,047 0,100 | 0,049

adohoz mérve, 1750

Iparosok és keres-
ked6k az 6sszes 0,042 0,036 0,045 0,066 0,873 0,060
ad6zohoz mérve

Ado alol felmentettek
az 6sszes ad6zéhoz 0,302 0,342 0,325 0,298 0,670 0,335
mérve, 1748
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Lakossag, 1785 0-200 | 200-500 | 500-1000 [ 1000-2000| 2000 Teljes
(teleplilésszam) (288) (873) (646) (151) felett (51) | minta
Masok foldjén dolgo-

z6k az adofizetékhoz 0,371 0,216 0,185 0,215 0,719 0,240
mérve, 1750

Kozbevétel-koztarto-

¢ » 1,039 | -1,608 | 2,856 | -3,625 | -123,413 | -4,642
zas egy adozora (Ft)
Koztartozas aranya 0,207 | 0448 | 0,628 0,459 1,585 | 0,494
az adohoz mérve
Pusztatelkekaranya | = ;o3 | (509 | (184 0,137 0,037 | 0,273

a telkekbél, 1750
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1. a-b. dbra. A felekezeti viszonyok és a telepiilésméret kapcsolata

Az erdélyi felekezetek tarsadalmi-gazdasagi,
demografiai differencialtsaganak statisztikai vizsgalata

Miskolczy Ambrus és Varga E. Arpad gytijtésének koszonhetSen lehetdség nyilik
Erdély 18. szazad kozepi felekezeti viszonyainak hozzavet6leges rekonstrukcidjara (2.
abra),' igy annak vizsgdlatara is, hogy melyik felekezet milyen tdrsadalmi, gazdasagi,
demogréfiai viszonyokkal volt jellemezhetd, azaz melyik csoport volt kedvezébb hely-
zetben - tarthatd-e a historiografia azon allaspontja, hogy a Horea-féle felkelés egyik
oka a romdn parasztsag atlag alatti életkoriilményeiben keresendd.” A felekezeti vi-
szonyok némi altalanositdssal nyelvi viszonyokka konvertalhatdk: igy az 1850-es nép-
szamlalasi adatoknal 100 évvel korabbrol is rendelkeziink etnikai és felekezeti proxy
valtozokkal' - természetesen nem figyelmen kiviil hagyva a forrastipus korlatait.

16 | Miskolczy Ambrus-Varga E. Arpad: Erdély torténeti demogrdfidjdnak forrdsai a XVIIL. szdzad mdsodik
felében. I-111. Felekezeti 6sszeirdsok 1750-1850. Pro-Print, Csikszereda 2013-2014. A tobbségi nyelvet
megjelenitd folttérképet ldsd Kocsis Karoly-Tatrai Patrik: A Kdrpdt-Pannon térség vdltozd etnikai ar-
culata. MTA CSFK Foldrajztudomanyi Intézet, Bp. 2015. (1784-re vonatkozd térképlap).

17 | Stefan Pascu: Mit jelent Erdely? Az erdélyi civilizdcid a romdn civilizdcio keretében. Kriterion, Buk. 1984.
Osztalyharc (131) vagy nemzeti kiizdelem (132-133)?; ud: Revolutia populard de sub conducerea lui
Horea. Editura Militara, Buc. 1984. 534.

18 | A reformatusokat magyar, az evangélikusokat szdsz, az ortodoxokat és gorogkatolikusokat dontéen
roman ajkunak tekinthetjiik, a rémai katolikusok jelentds része magyar volt.
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A t6bb mint 2500 telepiilésbdl mintegy 2200-at sikeriilt azonositani és felekeze-
ti adatokkal ellatni az 1750-1780 kozotti felekezeti Osszeirasok adatsorait felhasz-
nalva. Az 1750-es Gsszeiras koriilbeliil 2150 telepiilésre maradt fenn, tébb-kevesebb
részletességgel. A két adattdbla Gsszekapcsolasaval mintegy 1900 telepiilésen valt
vizsgalhat6vd a tarsadalmi-gazdasagi, demografiai viszonyok felekezet szerinti diffe-
rencialtsaga. Miként az 1750-es, ugy a felekezeti Gsszeirasok sem hibétlanok: a kiraj-
zolédé kép alapjan bizonyos, hogy kevesebb a reformatus telepiilés, mint 1850 koriil,
a Székelyf6ldon meglepben sok a csak gorogkatolikus lakossaggal bird telepiilés a
reformatus Udvarhely térségében és a Maros mentén, ugyanigy sok a tisztan gorog-
katolikusnak jelzett falu Csikban (ami annak is betudhatd, hogy a filidk lakossagat a
kozponti telepiiléshez soroltak). Az unitariusok nincsenek dsszeirva.

m Gordgkatolikus dsszeiras
= Goérogkeleti dsszeiras

B Rémai katolikus egyiitt
O Evangélikus dsszeirds
B Reformatus &sszeirds

2. abra. Erdély 18. szazad kézepi felekezeti viszonyainak rekonstrukciéja Miskolczy Ambrus
és Varga E. Arpad telepiiléssoros gy(jtése alapjan (abrazolastechnikai okok miatt a kérdiag-
ramok mérete lakossagszammal nem sulyozott)'®

19 | A gorogkatolikusok és gorogkeletiek k6zott a jogi helyzet véltozédsa (az ortodoxok 1760 koriili Gjbéd-
li kivdldsa) miatt igen nagy volt a fluktuacid - a gérogkatolikusok szama példaul az dsszeirdsaik
szerint az 1760-as évekbeli 130 ezerrdl 430 ezerre nétt, mikézben a gorogkeletiek szama 1760-1850
kozott végig 600 ezer f6 koriil ingadozott.
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A felekezeti ardnyok rekonstrualhatésaga (szemben példaul Valyi? vagy a Lexi-
con locorum® adataival) matematikai szempontbdl azt jelenti, hogy - mivel folytonos
eloszlasu valtozéknak tekinthet6k — azok korrelacids vizsgalatba bevonhatdk. A vizs-
galat soran a viszonylag gyenge kapcsolatokat mutaté korrelaciés matrix (az r=0,3-
at nem haladta meg egyik tarsadalmi-gazdasdgi tényez6 felekezeti ardnyokkal vald
kapcsolatanak erdssége sem) elemzése helyett a felekezeti adatokat intervallumba
sorolva (homogén, tobbségi és vegyes felekezeti kategéridkat kialakitva) kiszamoltuk
az egyes felekezeti csoportokra jellemzé atlag- és szérasértékeket minden indikator
esetében, majd Gsszevetettiik a csoportatlagokat. Ahol a kiilonbség kicsi volt, ott a
differencia szignifikdns mivoltanak megdllapitdsa érdekében itt is kétmintds t-préobat
alkalmaztunk, és az itt kozolt kovetkeztetéseket ennek alapjan tettiik meg.

Az adathalmaz vizsgalata alapjan a kovetkezd sajatossdagok elkiilonitésére nyilt
lehet8ség (2. tdblazat): a reformatusok esetében a telepiilés felekezeti homogenitdsa-
nak fokozddasdval csokken a 1élekszam, a vegyes-reformadtus falvak voltak dltaldban
nagyobbak 1780 koriil. A rémai katolikusok esetében is hasonl¢ a tendencia, de itt a
vegyes telepililések 1000 f6 felettiek, gyakorlatilag varosias jellegiiek (22 telepiilés).
A tiszta katolikus falvak is nagyobbak, mint a tartomdnyi dtlag vagy a reformatus
falvak. A homogén gordgkatolikus falvak még a reformadtus falvaknal is kisebbek,
a vegyes felekezet(i telepiilések sem haladjak meg a 600 f6s 1élekszamot. Ugyanez ér-
vényes az ortodoxokra is. Az evangélikusok esetében viszont homogén telepiilések is
elérik az 1000 f6s 1étszamot, a vegyes, de evangélikus tobbségliek pedig 1200 f6 feletti
atlagméretet mutattak 1780 kortil.

A csaladméret a tiszta reformatus falvakban atlag alatti, a vegyes falvakban 4tla-
gos, a katolikusoknal hasonlé volt a tendencia. A gérogkatolikus és ortodox tébbségu
telepiilések esetében viszont dtlag feletti (4,8 vs. 5,2) csaladméretet taldlunk Erdély-
ben. Az, hogy egy hazban t6bb csaldd lakik, a varoslaké evangélikusokon (50-75%
kozotti kategoria) kiviil a tiszta katolikus és a gérogkatolikus telepiiléseket jellemezte.
Az elvandorlas a reformatus falvakban atlag feletti volt, és fokozddott a telepiilés fele-
kezeti homogenitdsanak novekedésével. A rémai katolikus falvak esetében az 50-75%
kozotti (1100 f6s dtlagos lélekszamu, tehat nem a legnagyobb) telepiilések elvandorla-
si rataja volt a legnagyobb. A gérogkatolikusok esetében nem volt 1ényeges kiilonbség,
a tisztan ortodox falvakban azonban némileg kisebb volt a tdvollevék aranya, mint a
tartomdnyi dtlag, vagy mint a vegyes-ortodox falvak atlaga. Az evangélikusok elvan-
dorlasi rataja pedig kifejezetten alacsony volt, és minél homogénebb volt a k6z6sség,
annadl kisebb volt az elvindorldk aranya. A bevandorlék ardnya viszont 1% ponttal
magasabb volt a tartoményi atlagnal.

A reformadtus telepiilések esetében kifejezetten nagy bevandorlasi ratat latunk,
bar azt nem tudjuk, hogy milyen felekezetliek voltak a jovevények. A rémai katolikus
falvak esetében az 50-75% kozotti (1100 f6s dtlagos 1élekszamu, tehdt nem a legna-
gyobb) telepiilések elvandorlasi rataja volt a legnagyobb. Az ortodoxok esetében trend
nem latszik, a gérogkatolikusoknal sincs jelentds eltérés az atlagtol. Az biztos viszont,
hogy a nem ortodox és nem gorégkatolikus jellegii telepiiléseken a bevdndorlas ratdja

20 | Valyi Andras: Magyar orszdgnak leirdsa. I-111. Buda 1796-1799.
21| Lexicon locorum Regni Hungariae populosorum anno 1773 officiose confectum. Szerk. Illés Jozsef. Bp.
1920.
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tartomdnyszerte magasabb, 1-2%-ponttal. Kifejezetten nagy vandorlasi veszteség jel-
lemezte a 25-50% és 50-75% kozotti ortodox vagy gorogkatolikus lakossaggal rendel-
kez6 helyeket (bar az nem allapithaté meg, melyik felekezet volt a mobilisabb), mig az
evangélikusok esetében e kategéridkban nem volt vandorlasi veszteség. A reformétu-
sok esetében a homogén kozdsségekben volt legnagyobb a migrdcids lakossagvesztés
(tehat az elvdndorldk jé eséllyel reformétusok voltak). Osszességében pozitiv migra-
ciés rata a homogén evangélikus (1000 6 alatti) telepiilésekre volt leginkabb jellemzd
1780 tajan - ugyanakkor tudni kell, hogy a szamolt érték nem felel meg a mai kritériu-
moknak, mert 1785-ben 10 év helyben lakas utan az idegen mar helyinek mindsiilt.

A reformatusok esetében ugyan magasabb a polgdrok ardnya, mint az ortodox
és gorogkatolikus telepiilések esetében, de ez csak a vegyes lakossagu telepiilésekre
igaz: a teljesen homogén reformatus kézosségekben nincs polgari réteg - azokat a
nemesség helyettesiti. gy nem meglepd, hogy 6sszességében a parasztsig és a pa-
rasztok 6rokdsei szinte minden tipusban azonos sullyal fordulnak el6. A rémai kato-
likusoknal a telepiilés homogénné valasaval parhuzamosan esik a polgdrsdg ardnya,
és né a telkes parasztsagé, mig az evangélikusokndl és gordgkatolikusoknal, -ke-
letieknél nincs ilyen tendencia. A homogén reformatus falvakban atlag feletti volt
a nemesek aranya, de ez a gorogkatolikusok és ortodoxok esetében is igy van, mig
az evangélikussagra kifejezetten nem jellemz6 a nemesek jelenléte, ellenben a pol-
garsagé minden kategériaban legalabb kétszeresen meghaladja a tartomanyi 1%-os
atlagot.

Noha az 1-12 éves gyermekek aranya demografiai szempontbél hasznalhatatlan
a nemesi gyerekek és az 6rokdsok atsoroldsa miatt, igy csaldka értéket ad, a tiszta
reformatus falvakban azonban a gyerekarany latvanyosan alacsonyabb volt az orsza-
gos atlagndl. Ennél is alacsonyabb az evangélikusoknadl a gyerekarany, minden tipus
esetében, mig az ortodox vagy gorogkatolikus telepiilések esetében a homogenitds
novekedésével még né is a gyerekek egyébként is atlag feletti ardnya.

A reformdtusok ardnyanak novekedésével 1780 tdjan csokkent a zsellérek ardnya,
a tobbi felekezetnél trend nem figyelhetd meg (bar a homogén katolikus falvakban
is atlag alatti a zsellérarany), ellenben az evangélikusok esetében minden tipusnal
atlag alatti volt a zsellérarany. A zsellérek alacsony ardnyaval kapcsolatban elmon-
dottak még fokozottabban érvényesek a reformatusoknal az 1720-as Gsszeiras eseté-
ben, igaz, ebbdl kimaradtak a subinquilinus csoportok és egyéb rétegek is. A homogén
katolikus falvak szintén kevés zsellérrel birtak (a székelyek esetében ez nem is meg-
lepd). Ehhez képest az evangélikusok értékei magasabbak 1720-ban, igaz, igy is atlag
alattiak, mig a gorogkeletiek és gorogkatolikusok esetében még a homogén falvakban
is surolja a zsellérek ardnya az dtlagot, a vegyes falvakban pedig feliilmulja azt.

Kifejezetten magas volt 1720-ban az 6sszeirtak k6zott a jobbagyok aranya az evan-
gélikusoknal, atlag feletti, az ortodox és gorogkatolikus értékeket is meghaladva,
mert az evangélikusoknadl az egyéb (taxas, szabados) kategdriak részesedése alacsony
volt, mig a reformatusokndl, a székelyek kdrében magas volt a szabadosok-taxasok
aranya, az atlag akar kétszeresét is elérve (az evangélikusok esetében az atlag harma-
da, a tobbi vallds esetében az atlaghoz kozeli értékek dominaltak).

1720-ban a reformatus és evangélikus parasztsag Osszeirt telki dllomanya na-
gyobb volt, mint az ortodoxoké vagy gorogkatolikusoké, a reformatusok és katoli-
kusok esetében a telepiilés homogenitasanak fokozédasaval nétt a telekméret, ez az
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ortodoxok, gorogkatolikusok és evangélikus telepiilések esetében csékkent. A rétmé-
ret a romai katolikusok és evangélikusok esetében volt atlag feletti 1720-ban, a ka-
tolikusok esetében a telepiilés homogenitasaval nétt a rétek mérete (e falvak zéme
Csikban és Haromszéken volt), a gorogkatolikusok és ortodoxok esetében csokkent.
A sz6l6tertiletek nagysaga 1720-ban az evangélikus telepiilések esetében volt a legna-
gyobb, de atlag feletti volt a rémai katolikusok esetében is, mig a gérégkatolikusok és
ortodoxok esetében a telepiilés homogenitasanak névekedésével cs6kkent az 6sszeirt
telki szél6allomany. A sz616k szantéhoz viszonyitott ardanya 1720-ban a legnagyobb a
romai katolikus telepiilések esetében volt.

A rét szantéhoz viszonyitott ardnya alacsony, dtlag alatti volt és csdkkent a refor-
matus telepiiléseken azok homogenitasanak névekedésével 1720-ban, mig a gorogka-
tolikusok esetében forditott volt a helyzet. A rét:szantd 1720-as aranya az evangélikus
telepiiléseken is atlag alatti volt. Hasonlé képet mutatott a reformatusok esetében
az 1750-es kaszdléhozam gabondéhoz viszonyitott nagysaga, tehat 30 év alatt valto-
zds nem volt. Hasonléan alacsony értéket, de a homogenitas fokozddasaval névekvd
tendencidt latunk az evangélikus telepiiléseken. Az ortodoxok, gorogkatolikusok és
réomai katolikusok esetében hasonlé tendencia ugyan nem mutatkozott, de az itteni
kaszaléhozam/gabonahozam-vetémagigény értékek magasabbak voltak.

Az 1750-es adatsor elemzésére ratérve: akarcsak az 1720-as Gsszeirasban, a refor-
matus és evangélikus falvak esetében a teleknagysag nagyobb volt, mint a katolikus,
gordgkatolikus vagy ortodox telepiilések esetében, meghaladva a féltelkes atlagmére-
tet. A reformatusoknal és evangélikusoknadl egy hdzban atlag 1,2 csalad lakott, a ka-
tolikusokndl viszont kozel kettd, az ortodoxoknadl 1,3-1,4 (v6. 1785-tel, ott is hasonlo a
helyzet). A majorkodasbdl és gylimolcsbél szarmazé bevétel atlag feletti volt a refor-
matusoknal, rémai katolikusoknal és evangélikusoknadl. Az Gszi gabonafélék hozama
és vetésteriilete az evangélikusoknadl és reformatusoknal volt a legnagyobb, a t6bbi-
eknél nem érte el az atlagot. A rozs viszont a katolikusok (Csik varmegye) esetében
jatszott kiemelkedd szerepet, de a gérogkatolikusoknadl és reformatus telepiiléseknél
is atlag feletti volt a hozam/vetémagigény. A tavaszi buza pedig ismét a gérogkeletiek
és gorogkatolikusok esetében volt jelentéktelenebb, viszont esetiikben (ami egyéb-
ként az evangélikusokra is igaz) a kukorica és a kdles szerepe sokkal nagyobb, mint a
nyugati valldsok domindlta telepiiléseken. Osszességében a reformatus és katolikus
telepiilések esetében volt a legnagyobb jelentdsége a gabonaféléknek, Gket kovették
az urbanizaltabb evangélikusok.

A kaszaldk egy addzéra vetitett hozama a reformatus és - meglepetésre - a go-
rogkatolikus falvakban bizonyult alacsonynak, mig a rémai katolikus telepiilése-
ken kiemelkedé értékekkel taldlkozhattunk 1750-ben. A sz616k hozama 1750-ben a
reformatusokndl tovabbra is alacsony volt, de ezt az ortodoxok és gérégkatolikusok
alulmultdk, ellenben az evangélikus telepiilések hozamértékei kiemelkeddk voltak.
A katolikusoknadl csak a dont6en katolikus t6bbség telepiilések mutattak atlag feletti
értéket.

Az egy addzoéra juté igaerd a romai katolikusoknal és evangélikusoknal atlag
feletti, a reformatusoknal atlagos, a keleti kereszténységnél és az unitusoknadl atlag
alatti volt. Ha a gabonahozammal-vetéteriilettel vetjlik 6ssze az igaerdt (gabona/
igaerd), akkor a reformatusok esetében a legnagyobb a hanyados, 6ket a katolikusok,
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majd az evangélikusok kovetik, az unitusok és gorogkeletiek esetében a hanyados a
teljes halmaz 4tlagértéke alatt marad.

Az egy addzdra jutd tehenek szama az ortodox és gorogkatolikus telepiiléseken
magasabb volt 1750-ben, mint a nyugati kereszténység dominalta telepiiléseken,?? a
borjaknal, csik6knal viszont forditott a helyzet.?® A juhok, kecskék egy addzdra jutd
szama atlag feletti a gérogkatolikus telepiiléseken (igaz, itt sok a nem ad6z6, akinek
szintén lehetett allata), 6ket a romai katolikusok kovetik, mig a reformatusok és evan-
gélikusok esetében atlag alatti értékekkel taldlkozunk. A sertés az evangélikusokra
volt jellemz6, kisebb mértékben a reformatusokra, a méhkasok egy ad6zora vetitett
értéke pedig a reformatus és evangélikus telepiiléseken volt atlag feletti. A palinkafG-
zésb6l szarmazé jovedelem egy ad6zora vetitve a rémai katolikusoknal volt a legna-
gyobb, és az ortodoxoknal, gorogkatolikusoknal volt a legkisebb.

Az egy adézéra jutd adé a reformatusok esetében atlag feletti (és homogenitas
fokozddasaval emelkedd) volt, de a rdmai katolikusoknal és evangélikus telepiilések
esetében még magasabb volt ez az érték, mig az ortodoxok és gordgkatolikusok atlag
alatti értéket fizettek az allamnak. A készpénzbevétel a reformatusoknadl és romai
katolikusokndl volt a legmagasabb, ha egy addzéra vetitjiik, s 6ket az evangélikus
telepiilések kovették a sorban, de ha a piacolt-forintositott bevételi értéket az allami
addhoz viszonyitjuk, a kép mér sokkal arnyaltabb.

Aziparosok és keresked6k adézdkhoz mért aranya némi meglepetésre a reforma-
tus és rémai katolikus telepiilések esetében magasabb volt, mint amit az evangéliku-
soknal mérhettiink. Az adé aldl felmentettek (szegények?) ardanya ugyanakkor szintén
a katolikusokndl és kisebb mértékben a reformdtusokndl mutatott atlag feletti érté-
ket, nem a keleti keresztényeknél és unitusoknal. A mdsok féldjén dolgozdk ardnya
(szegények proxyja vagy a varoslakok proxyja) atlag feletti volt a reformatusoknadl és
romai katolikusokndl, s6t még az evangélikusoknal is, mig atlag alatti a gérogkatoli-
kus (homogén) és vegyes falvakban. A kdztartozasok értéke egy adézora vetitve atlag
alatti volt a reformatus jellegi és tobbségi falvakban-varosokban egyarant, valamint
a homogén katolikus telepiiléseken, mig az evangélikus telepiiléseken ez atlagos volt,
a gorogkeletieknél atlag alatti. Ugyanez az adéhoz mérve atlag alatti volt a reformétu-
sokndl, atlagos az evangélikus telepiiléseken és kifejezetten magas a rémai katolikus
dominanciaju telepiiléseken. A reformatus t6bbségl telepiiléseken atlag feletti volt
a puszta telkek aranya, meghaladta a 30-50%-ot a telekszdmhoz mérve. A reforma-
tusokkal szemben az evangélikusok altal legalabb 25%-ban lakott telepiiléseken a
puszta telkek ardnya az atlagos 25% helyett csupan 5-10% kozott volt.

22 | Az ortodoxok altaldban olahok/romanok, akik k6zott nagyon elterjedt volt a transzhumalé pdsztor-
kodads: a ,vlach jogi” kozosségek pl. gyakran tejtermékekkel addztak, tehat nem csak a kecske vagy
ajuh lehet e felekezet ,attributuma”.

23| Ez akdr az Osszeirds ,belsd hibaja” is lehetett.
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2. tablazat. A tarsadalmi-gazdasagi mutatdk atlagértékei a felekezeti csoportok homoge-
nitasa szerint
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Reformatusok aranya (telepiilésszam)
0-0,25 (1594) 607,839| 5,196| 1,190 0,084| 0,060 -0,024| 0,399

0,25-0,5 (78) 772,744 5,154 1,174| 0,110/ 0,085| -0,025| 0,382
0,5-0,75 (62) 831,258 5,040 1,124| 0,117| 0,105| -0,011| 0,376
0,75-1 (154) 414695 4964| 1,125| 0,128 0,090| -0,038| 0,388
Katolikusok aranya (telepiilésszam)
0-0,25 (1795) 585,324 5,188 1,181 0,089 0,064| -0,025 0,398
0,25-0,5 (13) 2349,923 4,734 1,179 0,093 0,174 0,081 0,387

0,5-0,75 (9) 1145444 5,225 1,352 0,177 0,103 -0,074 0,368
0,75-1 (70) 730,271 4,814 1,166 0,102 0,075 -0,026 0,372
Gorogkatolikusok ardnya (telepiilésszam)

0-0,25 (651) 704,290 4,904 1,155 0,097 0,079 -0,017 0,400

0,25-0,5 (680) 589,474 5,335 1,159 0,087 0,058| -0,029 0,396
0,5-0,75 (334) 610,189 5,375 1,145 0,086 0,052| -0,035 0,391

0,75-1 (222) 358,090 5,144 1,383 0,083 0,065 -0,018 0,394
Ortodoxok aranya (telepiilésszam)
0-0,25 (686) 632,878 4913 1,237 0,094 0,079 -0,014 0,399

0,25-0,5 (569) 716,728 5,257 1,157 0,093 0,059| -0,034 0,394
0,5-0,75 (465) 508,959 5,413 1,155 0,084 0,050 -0,035 0,395
0,75-1(167) 383,210 5,262 1,111 0,077 0,070 -0,007 0,396
Evangélikusok aranya (telepllésszam)
0-0,25 (1676) 545,091| 5,254 1,179| 0,092| 0,064| -0,028| 0,392
0,25-0,5 (42) 965,524| 4664| 1,136| 0,077 0,074| -0,002| 0,425
0,5-0,75 (92) 1235424 | 4445 1248 0,072| 0,072 0,000 0,438
0,75-1 (77) 972,078| 4,506| 1,180 0,066| 0,075| 0,009| 0,436

Osszes telepii-
1és (1887)

605,529| 5,171| 1,182| 0,090 0,065| -0,025| 0,396
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Reformatusok aranya (telepllésszam)
0-0,25 (1594) 0,081 0,008 0,503 0,584 0,128 0,217 0,513
0,25-0,5 (78) 0,165 0,015 0,407 0,617 0,125 0,188 0,342
0,5-0,75 (62) 0,159 0,021 0,422 0,534 0,126 0,165 0,387
0,75-1 (154) 0,257 0,007 0,461 0,480 0,107 0,084 0,280
Katolikusok aranya (telepiilésszam)
0-0,25 (1795) 0,099| 0,007| 0,498 0579| 0,126| 0,210 0,491
0,25-0,5 (13) 0,193| 0,133| 0,196 0,599 0,124 0,071| 0,129
0,5-0,75 (9) 0,045| 0,080 0,336 0,645 0,139 0,145 0,372
0,75-1 (70) 0,151 0,030 0,449 0,460 0,114 0,046 0,304
Gorogkatolikusok aranya (telepllésszam)
0-0,25 (651) 0,135 0,018 0,493 0,509 0,114 0,138 0,469
0,25-0,5 (680) 0,067 0,006 0,502 0,611 0,131 0,242 0,460
0,5-0,75 (334) 0,079 0,002 0,514 0,589 0,133 0,251 0,513
0,75-1 (222) 0,141| 0,003| 0434| 0636 0,135 0,207| 0,525
Ortodoxok aranya (telepiilésszam)
0-0,25 (686) 0,140 0,016 0,475 0,529 0,115 0,146 0,471
0,25-0,5 (569) 0,080 0,006 0,503 0,581 0,129 0,239 0,491
0,5-0,75 (465) 0,061 0,003 0,507 0,624 0,136 0,243 0,470
0,75-1 (167) 0,127 0,004 0,497 0,605 0,135 0,211 0,512
Evangélikusok ardnya (telepiilésszam)
0-0,25 (1676) 0,113 0,007 0,481 0,593 0,130 0,207 0,448
0,25-0,5 (42) 0,007| 0,032 0,558 0,478 0,105| 0,251 0,655
0,5-0,75 (92) 0,004/ 0,034 0,572| 0433| 0,094| 0,151 0,746
0,75-1 (77) 0,020/ 0,019| 0,627| 0,409 0,088 0,140 0,737
%ZS(ZI‘;SS%IGPG' 0,001| 0,009| 0,493| 0,575 0,126/ 0,202| 0,480
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Reformatusok aranya (telepiilésszam)
0-0,25 (1594) 0,270|  9,335| 2,804 2,774 0,041 0,338 0,416
0,25-0,5 (78) 0,470| 8,692| 2,563| 2,445| 0,052| 0,312 0,344
0,5-0,75 (62) 0,448| 11,458| 2,839 1,775/ 0,032 0,242| 0,256
0,75-1 (154) 0,636 13,218 2,848 2,346 0,041 0,211 0,228
Katolikusok aranya (telepiilésszam)
0-0,25 (1795) 0,299 9,627 2,770| 2,661 0,040| 0,324| 0,350
0,25-0,5 (13) 0,799 8,878 2,444 2,489 0,067 0,224 0,421
0,5-0,75 (9) 0,483 10,332 3,508 1,593 0,022 0,340 0,456
0,75-1 (70) 0,651 12,369 3,469 3,939 0,117 0,291 0,461
Gorogkatolikusok aranya (teleplilésszam)
0-0,25 (651) 0,393 12,359 3,078 3,658 0,050 0,248 0,310
0,25-0,5 (680) 0,298 8,909 2,761 2,240 0,033 0,366 0,461
0,5-0,75 (334) 0,235 7,430 2,464 1,679 0,043 0,396 0,385
0,75-1 (222) 0,269 1,757 2,586 1,530 0,031 0,308 0,416
Ortodoxok aranya (telepiilésszam)
0-0,25 (686) 0,383 11,154 3,026 3,691 0,051 0,268 0,375
0,25-0,5 (569) 0,270 9,372 2,735 2,288 0,043 0,400 0,355
0,5-0,75 (465) 0,287 8,431 2,707 1,647 0,024 0,321 0,420
0,75-1(167) 0,276 8,209 2,257 1,910 0,030 0,291 0,376
Evangélikusok aranya (telepllésszam)
0-0,25 (1676) 0,345 8,895 2,625 1,908 0,038 0,334 0,614
0,25-0,5 (42) 0,094| 18,304 4,296 3,992| 0,033| 0,196 2,703
0,5-0,75 (92) 0,103| 16,865| 4,388| 5,865| 0,053| 0,269| 2,444
0,75-1 (77) 0,122| 14,060 3,663| 5,561 0,070| 0,219| 3,400
Osszestelepli- | o 4071 5735|2800 2,680| 0,042 0,323 0,897
lés (1887)

136 | ERDELYIMUZEUM



TARSADALMI-GAZDASAGI ES DEMOGRAFIAI KULONBSEGEK STATISZTIKAIVIZSGALATA A 18. SZAZADI ERDELYBEN

. o o
X N 2 > < = o > =
[} o 0 S ) o0 ST
© T l2g | Bo | wek 2o | B
2 s | X2o ¥ g2 §EL L o=
5 o | BER| £85 SEZ HEN TEF
o S | 252625 €8] 225 28
NS = SYE €8 > Es =§ -S| 3386
S S 98 x & s NN S EEe 2£&
e © <38 SEs| 38T SES Tud
® o ol 609 28R —=0F o8N §2>20C
32 38 Teg 528 vy 8B 2En
g WwN| =S EQ AER O < C0Y
Reformatusok aranya (telepiilésszam)
0-0,25 (1594) 0,494 1,368| 0,103| 5,838 2,011| 0,311 1,139
0,25-0,5 (78) 0,522| 1,403| 0,120 6,250| 2,739 0,203| 0,942
0,5-0,75 (62) 0,554| 1,361 0,165| 8,271| 2,446 0,545 1,664
0,75-1 (154) 0,516 1,238 0,240| 11,339 2,901 0,747| 2,462
Katolikusok aranya (teleptilésszam)
0-0,25 (1795) 0,501| 1,333 0,110| 6,233 2,135/ 0,287 1,179
0,25-0,5 (13) 0,520 1,440 0,363 6,365 2,107 0,228 0,824
0,5-0,75 (9) 0,555 1,246 0,016 7,898 1,602 0,962 2,131
0,75-1 (70) 0,442 1,965 0,265 10,231 2,089 1,816 3,172
Gorogkatolikusok aranya (teleplilésszam)
0-0,25 (651) 0,481 1,362 0,200 8,231 2,364 0,562 1,853
0,25-0,5 (680) 0,522 1,341 0,064 5,471 2,147 0,167 0,907
0,5-0,75 (334) 0,530 1,431 0,082 5,479 2,075 0,175 0,839
0,75-1(222) 0,430 1,293 0,095 5,290 1,483 0,559 1,247
Ortodoxok aranya (teleplilésszam)
0-0,25 (686) 0,482 1,361 0,173 8,028 2,273 0,657 1,884
0,25-0,5 (569) 0,524 1,401 0,077 5,935 2,260 0,198 0,949
0,5-0,75 (465) 0,522 1,324 0,062 4,985 1,937 0,149 0,873
0,75-1(167) 0,424 1,311 0,169 5,182 1,676 0,159 0,808
Evangélikusok aranya (teleptlésszam)
0-0,25 (1676) 0,497 1,368 0,113 6,214 2,069 0,354 1,196
0,25-0,5 (42) 0,501| 1,275| 0,068 7,651 2,080| 0,687 1,162
0,5-0,75 (92) 0,474 1,320| 0,147 8,511 2,641 0,317| 2,057
0,75-1 (77) 0,548| 1,227| 0,207| 7,905| 3,026| 0,160 1,981
Osszestelepli- | 19| 1359 0,118 6401| 2,30 0351 1,261
les (1887)
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Reformatusok aranya (teleptlésszam)
0-0,25 (1594) 0,105 2,427 5,964 2,861 2,380 1,370 0,475
0,25-0,5 (78) 0,132 2,147 5,269 2,473 2,756 1,104 0,459
0,5-0,75 (62) 0,089 2,113 3,618 2,588 3,432 0,918 0,501
0,75-1 (154) 0,055 2,586 4,583 2,758 4,310 0,896 0,629
Katolikusok aranya (teleptilésszam)
0-0,25 (1795) 0,104 2,181 5,419 2,813 2,550 1,308 0,480
0,25-0,5 (13) 0,103 2,682 8,328 2,530 2,980 0,805 0,318
0,5-0,75 (9) 0,045 3,600 0,389 2,118 3,720 0,900 0,561
0,75-1 (70) 0,055 47713 13,518 3,301 3,420 1,354 0,707
Gorogkatolikusok aranya (telepiilésszam)
0-0,25 (651) 0,083 2,551 9,718 2,766 3,295 1,073 0,541
0,25-0,5 (680) 0,120 2,522 4,106 3,083 2,198 1,500 0,488
0,5-0,75 (334) 0,112 2,111 3,930 2,726 2,204 1,328 0,430
0,75-1 (222) 0,083| 2,200 1,897| 2,397| 2,333| 1,354 0,426
Ortodoxok aranya (telepiilésszam)
0-0,25 (686) 0,088 3,009 9,121 2,740 3,172 1,162 0,525
0,25-0,5 (569) 0,119 2,107| 5,009 2,671 2,414 1,261 0,436
0,5-0,75 (465) 0,113 2,091 1,980| 3,287| 1,969 1,655 0,530
0,75-1 (167) 0,067| 1,946| 4624 2472 2,508 1,087| 0,402
Evangélikusok aranya (telepllésszam)
0-0,25 (1676) 0,097| 2,406| 3,812 2,811| 2,526| 1,318 0,484
0,25-0,5 (42) 0,142| 2,269| 20,678 2,354| 3,624 1,174| 0,404
0,5-0,75 (92) 0,153| 2,698| 20,805| 2,754| 3,480| 1,108| 0,527
0,75-1 (77) 0,127 2,523 26,875 3,511 2,712 1,256 0,589
Osszes telepii-
\és (1887) 0,101| 2,420 5,745 2,828 2,593| 1,304| 0,488
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Reformatusok aranya (telepllésszam)
0-0,25 (1594) 1,862 6,075 1,040 0,743 0,051 6,151 0,048
0,25-0,5 (78) 1,511 4,201 0,840 0,730 0,079 4,459 0,051
0,5-0,75 (62) 1,577 3,567 0,801 0,694 0,112 5,306 0,066
0,75-1 (154) 1,825 3,967 1,046 0,894 0,094 6,930 0,054
Katolikusok aranya (telepiilésszam)
0-0,25 (1795) 1,407 5,789 1,037 0,758 0,051 5,880 0,049
0,25-0,5 (13) 2,719 3,072 0,665 0,556 0,207 5,060 0,140
0,5-0,75 (9) 4,518 0,735 0,683 0,064 4,345 0,019
0,75-1 (70) 1,971 5,158 0,832 0,696 0,186 12,146 0,034
Gorogkatolikusok aranya (telepllésszam)
0-0,25 (651) 1,618 4,170 1,024 0,774 0,098 7,527 0,047
0,25-0,5 (680) 2,458 6,449 1,147 0,787 0,037 5,929 0,024
0,5-0,75 (334) 1,279 6,649 0,913 0,680 0,031 4,483 0,118
0,75-1 (222) 1,438 6,788 0,831 0,707| 0,046|  5,107| 0,029
Ortodoxok aranya (telepiilésszam)
0-0,25 (686) 2,763|  4,802| 0972| 0,777| 0,089 7467 0,043
0,25-0,5 (569) 1,306| 5,918 0,910 0,690| 0,038 4,882| 0,080
0,5-0,75 (465) 1,251 7,137 1,257| 0,828 0,040| 6,081 0,024
0,75-1 (167) 1,390| 5236| 0,988| 0671| 0,046 4,834 0,040
Evangélikusok aranya (teleptlésszam)
0-0,25 (1676) 1,856| 6,018 1,003 0742| 0,055| 5673| 0,051
0,25-0,5 (42) 1,523| 4,588| 0,866| 0,640 0,059| 7,548| 0,019
0,5-0,75 (92) 1,738 3,150 1,206| 0,977| 0,092 10,949 0,030
0,75-1 (77) 1,619 2,653 1,408 0,850 0,096 10,685 0,042
Osszes telepii-
\és (1887) 1,835 5741| 1,025 0,754| 0,058 6,121 0,049
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Reformatusok aranya (teleptilésszam)

0-0,25 (1594) 0,158| 0,056| 0,329 0,211| -5467| 0,550| 0,230

0,25-0,5 (78) 0,202 0071| 0,371 0,164 -1,721| 0,431| 0,210

0,5-0,75 (62) 0,281 0,068 0,395| 0,198 -1,834| 0,373 0,314

0,75-1 (154) 0,341 0,085 0,371 0,409 -1,274 0,226 0,507

Katolikusok aranya (teleptilésszam)

0-0,25 (1795) 0,165 0,042 0,327 0,210 -2,316 0,513

0,25-0,5 (13) 0,573 0,202 0,323 0,216 -3,239 0,543

0,5-0,75 (9) 0,082 0,056 0,497 0,280 -0,264 0,068

0,75-1 (70) 0,469 0,446 0,543 0,574| -65,088 0,512

Gorogkatolikusok ardnya (telepiilésszam)

0-0,25 (651) 0,304 0,108 0,372 0,343 -9,932 0,369

0,25-0,5 (680) 0,103 0,034 0,335 0,144 -2,669 0,514

0,5-0,75 (334) 0,115 0,032 0,297 0,145 -1,882 0,970

0,75-1(222) 0,144 0,038 0,295 0,248 -1,091 0,219

Ortodoxok aranya (telepiilésszam)

0-0,25 (686) 0,268 0,104 0,359 0,312 -9,677 0,412

0,25-0,5 (569) 0,117 0,035 0,315 0,153 -2,764 0,868

0,5-0,75 (465) 0,104| 0,032 0,331 0,143| -1,654| 0,378

0,75-1 (167) 0,222 0,036 0,325| 0,323| -0,715| 0,133

Evangélikusok aranya (telepllésszam)

0-0,25 (1676) 0,172| 0,060| 0,335| 0,224| -4,372| 0,449| 0,277

0,25-0,5 (42) 0,128| 0,049 0,383 0,143| -12,267 1,740| 0,059

0,5-0,75 (92) 0,242| 0,058| 0,352| 0,216| -12,141 1,374| 0,047

0,75-1 (77) 0,308/ 0,060/ 0,313| 0,311| -4,513| 0,454| 0,098

Osszes telepi- 0,179| 0,060 0,336| 0,225 -4,841| 0,511| 0,256

lés (1887)
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TARSADALMI-GAZDASAGI ES DEMOGRAFIAI KULONBSEGEK STATISZTIKAIVIZSGALATA A 18. SZAZADI ERDELYBEN

Osszefoglalas

Osszességében kijelenthetd, hogy a 2000 f6 feletti telepiilések egészen mas sa-
jatossagokat mutattak a tobbiekhez képest a teljes népességet Gssze sem iro, fleg
az adéfizetd parasztsagra fokuszald 1720-as és 1750-es Gsszeirasok, de az 1785-0s
népszamlalds alapjan is. A nagyobb telepiilések nemcsak gazdasagilag voltak jobb
helyzetben, megerdsitve Perjés Géza 18. szdzadi magyarorszagi megyék? statisztikai
vizsgalata alapjan sugallt felvetését, de szamos olyan demografiai-gazdasagi, tarsa-
dalmi jelenséget mutattak mar a 18. szazadban is, melyek a 19-20. szazad fordulé-
jan is markansak voltak, és akkor az urbanus jelleg ismérveiként tekintettek rajuk.
A felekezeti vizsgdlatok eredményei alapjan pedig leszbgezhetd: az ortodox és go-
rogkatolikus vallasu lakossag életkoriilményeiben jelentds kiilonbség nem volt, de
ezek 6sszességében rosszabbak voltak a tobbi felekezeténél; noha egy addzdra vetitve
kevesebb addt fizettek, azonban egyéb indikatoraik alapjan vélhetdleg kevesebbet is
termeltek, és egyéb terheik nagyobbak voltak a reformatus (magyar), de f6képp az
evangélikus (szdsz) lakossaghoz mérve. Mivel azonban a magyarok egy része kato-
likus volt, a mezGéségi-kalotaszegi reformatusok pedig mar ekkor erésen keveredtek
teriiletileg mas vallasu csoportokkal, az evangélikusok szinttgy, igy a teriileti kii-
16nbség kevésbhé jellegzetes (lasd a kordbbi tanulmdny megallapitasat), masrészt a
kiilénbségek annyira nem markansak, hogy a korreldciés matrixban latvanyos kii-
16nbségeket eredményezzenek.

A Statistical Analysis of Socio-Economic and Demographic Differences in 18th C. Transylvania
Keywords: settlement size, denominations, statistical analysis, Transylvania, 18th c.

In our previous study we examined the role of physical geographic and ethnic features and administrative
boundaries in influencing the development patterns and the distribution of settlement types (clusters) in
18th century Transylvania, using cluster analysis based on the 1750 conscription and the 1785 census data.
In the present study, instead of spatial differentiation, two other factors, the role of settlement size and
denominational differences are investigated, also including the Regnicolaris Conscriptio of the 1720s in our
statistical analysis in addition to the abovementioned statistical sources. Our aim is to answer the following
questions: (1) what kind of differences can be observed between settlements of different size, and to what
extent; (2) whether the differences characteristic from the end of the 19th century to the present day for set-
tlements of different size, have their early roots in the 18th century, or not; and finally, (3) we also intended
to quantify the differences of socio-economic and demographic characteristics of denominations (and thus
indirectly the socio-economic differences between ethnic groups) i.e., whether the living conditions of the
peasant population were ethnically determined in the 18th c. or not.

24 | Perjés: Bihar megye.
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