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F. Romhanyi Beatrix

Sajatos keérdesek egy sajatos régioban:
Erdély kozépkori kolostorhalozatanak valtozasai

A kozépkori Eurdpaban a kereszténység elterjedését kovetden a kolostorok alapitdsa nem
vallasossag kérdése volt, mivel ezeknek az intézményeknek nemcsak egyhazi funkcidjuk volt.
Szerepet jatszottak a politikaban, a gazdasagban, a hatalmi reprezentacioban, a helyi tarsada-
lom szervezésében. Eppen ezért egy-egy régio kolostorhalézatanak vizsgalata egyfajta képet
ad az adott térség demografiai és tarsadalmi viszonyairdl, gazdalkodasarol, eltartoképességeérol
is. Ebbdl a szempontbol az Erdélyi-medence kiilondsen érdekes tanulsagokkal szolgal, hiszen
egyfeldl jol ismert er6forrasai vannak (ércek, so), masrészt a mezdgazdasag szamara haszno-
sithato tertiletei korlatozottak, mivel a legelok és az erdéségek aranya magas. Az irott forrasok
alapjan azt is tudjuk, hogy a 12—13. szazadban jelentds tervszeri telepitések torténtek (szaszok,
székelyek), sot emellett a spontdn bevandorlas is folyamatosan zajlott, elsésorban dél és kelet
felél (romanok). Mindezek hatasa — és még mas jelenségeké is — megmutatkozott a kolostor-
halozatban is.

A kolostorhaldzat sajatossdgainak jobb megértéséhez érdemes réviden osszefoglalni a me-
gyéspiispok joghatosaga ala tartozod templomokrol vald ismereteinket is. A Karpat-medence
egész teriiletén valamivel tobb mint 300 11. szazadi templomrol és templom koriili temet6-
rél tudunk.' Ezek koziil minddssze tucatnyi (~4%) talalhatd Erdélyben, azok is az Erdélyi-
érchegységet dlelik koriil Hatszeg vidékétol a Meszesig (1. térkép). Bo kétszaz évvel késobb, az
1332—-1337-es papai tizedjegyzékben Erdély teriiletén mar 624 plébaniardl tudunk, ami az akkor
ismert plébanidknak 14,5%-a.2 A plébaniak térbeli elhelyezkedése alapjan az is jol latszik, hogy
a 14. szazad elejére a lakott teriiletek mar kitoltdtték a medencét, csupan a magasabban fekvo
hegyvidékek és az Olt volgyének bal parti részei maradtak tiresen (2. térkép). Ezt a képet a ké-
sObbiekben mar csak a transzhumdal6 roman pasztorok altal 1étrehozott apro hegyi falvak, a késd
kozépkorban egyre nagyobb szerepet jatszo banyaszat miatt az Erchegység belsejében 1étesiilt
banyasztelepiilések, valamint a Székelyfoldon a hegyek felé terjeszkedo falvak egészitették ki.

A kolostorhalozat dinamikaja jelent6sen eltért a fentiektdl (v6. 1-2. tdblazat).® A 11. sza-
zadban csak a kolozsmonostori apatsag tint fel Erdély térképén, ami még talan meg is felelne
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a korabeli demografiai helyzetnek. A 12. szdzadban azonban nem kdvetkezett be a monostorok
szamanak az az ugrasszeri novekedése, ami az orszag mas vidékein, példaul a Dunantilon és
a Maros alf6ldi szakaszan megfigyelhetd. Ebben az idészakban, egészen a tatarjarasig csupan
négy biztosan vagy vélhetden bencés (Meszes, Almasmonostor, Gyerdmonostor, Harina) és egy
ciszterci monostort (Kerc, 1202) alapitottak. Az orszag mas vidékein névekvo népszeriiségnek
orvend6 premontreiek Erdélyben csak harom sikertelen kisérletig jutottak, koziiliik ketténél
korabbi monostorok atvételével probalkoztak (Meszes, Almas; tovabba Zich, ami valoszinii-
leg Székkel azonosithat6).* A 13. szazadban nagyjabol azonos idodben Magyarorszagra érkez6
koldulorendek, a domonkosok ¢és a ferencesek koziil csak az elébbiek telepedtek meg mar a
tatarjaras el6tt Erdélyben. Mindkét korai kolostoruk, Beszterce és Nagyszeben szész telepiilé-
sen épiilt, és a helyvalasztas a Karpatokon tuli kun és ortodox népességet célzd misszidval is
Osszefliggott (3. térkep).

Sajatos, az orszag tobbi részEtol eltérd szint jelentett viszont a harom apacakdzosség, amelyek
koziil egy premontrei kolostor Nagyszebenben, egy premontrei €s egy ciszterci pedig Brassoban
miikodott. Az orszag tobbi részén ebben az idében Gsszesen még tovabbi hét apacakolostorrol
tudunk (1240 koriil Esztergom, Somlovasarhely: bencés, Pozsony, Veszprémvolgy: ciszterci,
Veszprém, Ivanics: domonkos, Nagyszombat: klarissza), vagyis a harom erdélyi apacakdzds-
ség ebben az 6sszehasonlitasban kifejezetten soknak szamit. A néi kozosségek hangsulyosabb
jelenléte egyébként a késo kdzépkorban is jellemzd volt Erdélyre, errdl alabb még sz6 esik.

A tatarjaras az erdélyi kolostorhalozatot szinte megfelezte. Az dsszes premontrei kolostor,
mind a ndi, mind a férfi kozosségek eltiintek, akarcsak a harinai (valosziniileg bencés) monos-
tor. A meszesi monostor a 13. szdzad masodik felében ugyan bencés apatsagként helyreallt,
Almasra pedig rovid idore talan visszatértek a premontreiek a 13. szazad végén (legalabbis
erre utal, hogy mind az 1294-es, mind az 1320-as kolostorjegyzékben szerepel)’, am a 14.
szdzad kozepétdl a kozépkor végéig csak Kolozsmonostor bencés €s Kerc ciszterci apatsaga
képviselte Erdélyben a monasztikus rendeket, s6t Kerc meg sem érte a 15. szazad végét. Ezzel
parhuzamosan a koldulérendi kolostorok szama viszont dinamikusan nétt, 1300 koriil szamuk
mar béven meghaladta a monasztikus kolostorokét, és a 14—15. szdzadban az oll6 még tovabb
nyilt. Ez egybeesik a nyugat- és dél-eurdpai trendekkel, de eltér a Magyar Kiralysag tobbi részén
tapasztaltaktol, ahol a valtas csak joval késobb, 1400 koriil kovetkezett be, és akkor sem ilyen
mértékben. Mindemellett az is feltting, hogy az orszag mas részein a ferencesek utan a masodik
legelterjedtebb palos rend Erdélyben alig volt jelen, s6t a szamok mdgé nézve az is latszik, hogy
a premontreiekhez hasonléan kimutathato tobb sikertelen alapitasi kisérletiik is.

A kolostorhalozat alakulaséban a 15. szdzad kozepén tjabb jelentds valtozas tortént (4. tér-
kép). Az obszervans ferencesek megjelenése utan az erdélyi ferences kolostorok szama ugras-
szertien megndtt, 1400 és 1500 k6zott megharomszorozodott. 1500 koriil ehhez tarsult a ndi ko-
zOsségek szamanak hasonloan jelent6s novekedése is. Ennek nyitanyaként a 15. szazad kozepén
domonkos apacakolostorokat alapitottak Nagyszebenben és Kolozsvarott; rendi szempontbol
mindkettd a domonkos obszervancia magyarorszagi megjelenésével hozhatod osszefiiggésbe.
A 15. szazad masodik felében, illetve a 16. szazad els6 éveiben azutan egy sor Gjabb, domonkos

4 Kolostorok és tarsaskaptalanok, 7, 8, 43. Zich azonositasa tekintetében véleményem az Gjabb kutatasok miatt
megvaltozott.
5 Kolostorok és tarsaskaptalanok, 8.
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vagy klarissza kolostor Iétesiilt, a 16. szazad elején pedig csaknem ugyanannyi beginakdzosség
is mikodott Erdély-szerte (3. tabldzat).®

Végiil, de nem utolsdsorban szolni kell a keleti szerzetesség erdélyi jelenlétérdl is. Jollehet,
rendszeresen felmeriil a szakirodalomban a 10-11. szazadi keleti térités hatasa a teriileten, a
keleti szerzetességnek az Arpad-korban semmi nyoma nem mutathat6 ki Erdélyben. Ezzel
szemben a 14. szazad végétdl egy jol meghatarozhato teriileten, Hatszeg vidékén és a Maros
taloldalan, az Erchegység déli részén alapitottak kisebb-nagyobb ortodox szerzeteshazakat.
A régio6 északi részén csak Révkolostorrdl és Kapolnokrol tudjuk biztosan, hogy szerzetesek
laktak.” A feleki kolostor elsé biztos adata viszont csak a 16. szazad végérdl vald.® A hatszegi ko-
lostorok tobbségének 1étére ortodox szerzetest vagy monostort emlitd templomi feliratok utal-
nak.’ Hosszabb ideig miik6dé, valddi kolostor a jelek szerint csak Révkolostoron, Kapolnokon,
Kolcon és Priszlopon volt.!'® Az 1400 koriil felbukkand, majd eltiind ortodox szerzeteshazak
valdszintileg a balkani eredettl, a latin egyhdzi szervezettdl gydkeresen eltérd struktiraban ér-
telmezhetdk, amely a hivek lelkipasztori ellatasat néhany f0s szerzeteskdzosségekre bizta, és
amelyeknek hatokore a jelek szerint a nyugati tipusu plébaniakénal nagyobb, a koldulorendi
kolostorok koldulasi korzeteinél kisebb volt, természetesen figyelembe véve azt is, hogy hiveik
jo része életformajanak megfeleléen gyakran tavol volt. Az ortodox kolostorokkal kapcsolat-
ban emlitést érdemel az is, hogy — a latin egyhazhoz tartoz6 kolostorokhoz hasonléan — tobb
megszint vagy ideiglenesen nem miikodott a 16. szazad kdzepe utan, uj kolostor alapitasara
pedig csak e szazad végén keriilt sor (Felek). Ebben vilagos kiilonbség mutatkozik a foleg szerb
népességhez kothetd temeskdzi és szerémségi kolostorokhoz képest, amelyeknek szama éppen
a 16. szazadban noétt latvanyosan (2. dbra)."

Ami a kolostorhaldzat térbeli elrendez6dését illeti, szintén talalunk érdekes jelenségeket. Az
Arpad-kori monostorok koziil csak Kerc, valamint az 6sszes apacakolostor épiilt Dél-Erdélyben,
a tobbi intézmény Eszak-Erdélyben, a Szamos vizgyiijtéjében talalhato. Erdély kozepsd részén,
a Maros ¢s a Kiikiill6 volgyében, de még Gyulafehérvar koriil sem volt a tatarjaras elott egyetlen
kolostor sem. Ez a helyzet a 13. szazad masodik felében kezdett megvaltozni, de viszonylag
kiegyenlitett halozat csak a 15. szazad kozepére alakult ki. Akkorra Gyulafehérvar és Kolozsvar
kornyékén mar jol 1athato strisodések tintek fel, jelezve a két varos kiemelt szerepét a régi-
Oban. 1450 koril mar a két koldulérend, a domonkosok és az obszervans ferencesek kiilsd
misszidjanak 6 irdnya is kitlinik kolostoraik elhelyezkedésébdl. A ferencesek nyilegyenesen
tartottak Moldva iranyaba (Tovis, Medgyes, Fehéregyhaza, Csiksomlyo, illetve a Karpatok

¢ Tagabb oOsszefiiggésben, a késé kozépkori néi vallasossagot vizsgalta Carmen Florea: Women and Mendicant
Orders in Late Medieval Transylvania. Studia Universitatis ,,Babes-Bolyai”: Historia LVI(2011). nr. 1. 67-86, valamint
UG: ‘For they wanted us to serve them’: Female Monasticism in Medieval Transylvania. = Women in the Medieval
Monastic World. Szerk. Janet Burton — Karen Stober. Turnhout 2015. 211-228.

7 Adrian Andrei Rusu — Nicolae Sabau — Ileana Burnichioiu — [oan Vasile Leb — Maria Mako Lupescu: Dictionarul
mandstirilor din Transilvania, Banat, Crisana si Maramures. Cluj-Napoca 2000. (a tovabbiakban: Dictionarul) 119
(Kapolnok), 275 (Révkolostor).

8 Entz Géza: Erdély épitészete a 14—16. szazadban. Kvar 1996. 196.

° Dictionarul 121-122 (Kristyor), 216-217 (Ribice), 249-250 (Sztrigyszentgyorgy). Demsus esetében a templom
elrendezése és egy Daniil ieromonahot emlit6 felirat utal arra, hogy szerzetesek miikodhettek benne (uo. 128.).

19 Dictionarul 200 (Kapolnok), 275 (Révkolostor), 250-251 (Kolc), 246247 (Priszlop).

' F. Romhanyi Beatrix: Egy furcsa régio: a Temeskoz a kozépkori egyhdzi intézményhalozat valtozasainak tiikré-
ben.= Urbs, civitas, unversitas. Unnepi tanulmdanyok Petrovics Istvdn 65. sziiletésnapja tiszteletére. Szerk. Papp Sandor
— Kordé Zoltan — Toth Sandor Laszl6. Szeged 2018. 41-52. (a tovabbiakban: F. Romhanyi: Egy furcsa régio) 46—47.
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taloldalan B4ko), ahol az ortodoxok megtéritése mellett a huszita eretnekség felszamolasat
tekintették feladatuknak. A domonkosok ezzel szemben inkabb dél felé, Havasalfoldre mentek
(Gyulafehérvar, Alvine, Szaszsebes, Nagyszeben, Brasso), balkani kapcsolataik targyi emlékei
eld is kertiltek az alvinci kolostor feltarasan.'?

A térbeli elrendezédés kapcsan Jacques LeGoff koldulorendi kolostorokat felhasznald
moédszerét a magyar viszonyokra adaptalva érdemes kitérni a varosiassag kérdésére, tovabba
a tertilet kolostoreltartd képességére is. Erdélyben igazan nagy varosok, legalabbis nyugat-eu-
ropai értelemben, nem voltak. Ha azonban az egymastol alig néhany kilométerre, de legfeljebb
félnapi jar6foldre 1évé kolostorokat egyazon ,koldulasi piac” szerepldiként egy csoportba
tessziik, az 0sszkép némileg megvaltozik. Figyelembe kell venni tovabba a hagyomanyosan
koldulérendek kozé sorolt szerzetesrendek mellett a palosokat is, akik ugyan a szd szoros
értelmében nem koldultak, de az alamizsnara ugyancsak raszorultak,'® rdadasul a varosokat
sem kertilték annyira, mint azt remete eredetiik alapjan gondolhatnank. 1300 és 1500 ko-
z0tt az Osszkép bizonyos szempontbol nem sokat valtozott: voltak kétkolostoros varosok,
lassan novekvo szamban, és volt egy varos — Gyulafehérvar —, amely szatellittelepiiléseivel
egyiitt végiil 6t kolostort (3 domonkos, 1 Agoston-rendi remete és 1 palos) tartott el (4.
tablazat). Az kétkolostoros varosok sorat Beszterce és Nagyszeben nyitotta. Oket kovette
1400-ra Marosvasarhely, majd 1450-re Segesvar és végiil 1500-ra Kolozsvar. A sorbol né-
mileg meglepé modon hidnyzik Brassd, amely az obszervans ferencesek 16. szazad eleji ku-
darcatol eltekintve mindvégig csupan egyetlen, domonkos kolostornak adott otthont, igaz, az
1520-as években késziilt névsor szerint ez egész Erdély legnagyobb 1étszam kolostora volt.'*
Osszesen hat varosrol van tehat sz, amelyek koziil csak egy, egyébként széttagolt telepiilés-
halmaz volt képes ketténél tobb kolostor eltartasara. Ha azonban a varosi indexet tekintjiik,
vagyis azt nézziik, hogy az egyes id6szakokban mitkodé erdélyi kolduldrendi és palos kolos-
torok 0sszességéhez képest milyen aranyt képviselnek az emlitett varosi kolostorok, meglepd
eredményre jutunk. A varosi index ugyanis minden esetben szignifikdnsan, 15-20%-kal ma-
gasabb, mint a Magyar Kiralysag egészében. Ebben az 6sszefiiggésben ismét érdemes utalni
a ndi szerzeteskdzosségeknek az orszagos atlagnal magasabb ardnyara is. A kolostoreltartd
képességnél viszont éppen forditott a helyzet, hiszen 1500 koriil az egy koldulorendi kolos-
torra jutd népesség Erdélyben mintegy 20 ezer f6 volt, szemben az orszag egészére szamitott
14—15 ezer fovel. A varosi index tekintetében Erdély a korabeli Dalmaciaval, Daniaval, az
Ibériai-félszigettel és Skociaval volt egy szinten, az egy kolostorra jutd népességet tekintve

12 Adrian Andrei Rusu: 4 Glimpse into the Inner Life of a Transylvanian Monastery. The Dominican Monastery of
Vintu de Jos (Alba County). = Church and Society in Central and Eastern Europe. Szerk. Maria Craciun—Ovidiu Ghitta.
Cluj-Napoca 1998. 13-21; 17-18.

13 F. Romhanyi Beatrix: 4 lelkiek a foldiek nélkiil nem tarthatok fenn. Palos gazdalkodds a kézépkorban. Bp. 2009.
135-136.

14 Karl Fabritius: Zwei Funde in der ehemaligen Dominikanerkirche zu Schdssburg. Archiv des Vereins fiir
Siebenbiirgische Landeskunde V(1861). 1-40. 29-33 (a brassoi konvent névsora a 31-32. oldalon). Kicsit messzire
vezetne err6l hosszabban irni, de ebben az 6sszefiiggésben az apacakolostorok is felmeriilhetnének mint a varosiassag
indikatorai. Erdélyben a kozépkor végén tobb olyan varos is volt, amely egynél tobb apacakolostornak adott otthont
(Brasso, Nagyszeben, Kolozsvar). Ez a varosok szamat is modositana, és a rangsor is széthuzodna (5: Gyulafehérvar,
4: Kolozsvar, Nagyszeben; 3: Beszterce, Brasso, Segesvar; 2: Marosvésarhely, Szaszrégen). Erdekes, hogy a késé
kozépkorban Gyulafehérvarott nem mutathaté ki néi kozosség, annak ellenére, hogy a 13. szazad végén adatunk van
a Szentlélek apacakolostor itteni mikodésérdl. V6. Entz Géza: Erdély épitészete a 11-13. szazadban. Kvar 1994. 100.
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viszont Ausztriaval és Sziléziaval keriilt egy csoportba.'’ A felsorolt teriiletek kozos jellemzo-
je, hogy gazdasagukban az ipar vagy a kereskedelem, esetleg mindketté meghatarozo szerepet
jatszott, a mezdgazdasagukban pedig az allattartas dominalt. Az Ibériai-félszigetet leszamitva
az is elmondhato, hogy 1¢lekszamuk nagysagrendileg dsszevethetd volt Erdély népességével.
A néi kozosségek magasabb aranya szintén nyugat-eurdpai parhuzamokat idéz.

Ugyanakkor a teljes kolostorhalozatot figyelembe véve feltiing, hogy Erdély részesedése az
Osszes magyarorszagi kolostorbol csak a 15. szazad masodik felében kozelitette meg a népesség
aranyat, a 11. szazad végétdl a 15. szazad kdzepéig mindig Iényegesen alacsonyabb volt, bar a
kolostorok szama és az orszagon beliili aranya a tatarjarast kovetd rovid visszaesést leszamitva
folyamatosan nétt (2. tabldzat). A kolostorhalozat viszonylag lassu, a népesség novekedésétol
elmarado fejlédése mogott tobbféle ok allhat, attdl kezdve, hogy a bevandorlas miatt gyor-
sabban nétt a teriilet népessége, mint a kolostoreltartd képessége, a vallasi kiilonbségeken ke-
resztiil (lasd ortodox romanok) bizonyos gazdasagi nehézségekig (pl. a kereskedelem akadozasa
a haborus iddszakokban). Az ismert vagy sejtheté problémak mindazonaltal a jelek szerint csak
lassitani tudtak a kolostorhalozat kiépiilését, illetve befolyasoltak bizonyos mértékig annak
arculatat.

Az 1j kolostorok alapitasa kapcsan éaltalaban a vallasi vagy lelki igényrél szokott sz6 esni,
¢s legalabbis hattérbe szorulnak az anyagi szempontok. Pedig egy szerzetesi intézmény — akar-
mennyire szerények is legyenek az igények — bizonyos anyagi biztonsag meglétét feltételezi,
ami megjelenhet birtokokban, alamizsnaban vagy a kett6 valamilyen elegyében. Ha nem kiralyi
alapitasro6l van szo6 (bar bizonyos mértékig talan még azokra is igaz), akkor egy alapitd csalad
vagy k6z0sség a megtelepedésétdl, birtokszerzeésétdl, illetve gazdasagi erdsodésének kezdetétol
szamitva 50—-100 év mulva, vagyis nagyjabol 2—4 nemzedék alatt valik képessé arra, hogy egy
kolostort felépitsen és a fenntartasat megfeleld jovedelmekkel biztositsa. Ebb6l a perspektivabol
nézve talan érthet6bbé valik a megkésettnek latszo fejlodés, hiszen Erdély népessége kdztudot-
tan a 12. szazadban, annak is inkabb a masodik felében kezdett komolyabban névekedni, és
a betelepiilés liteme a tatarjaras el6tt nem sokkal még mindig meglehetdsen intenziv volt. Ez
megmagyarazhatja példaul azt, hogy a koldulorendek miért csak a tatarjards utan telepedtek
meg tobb helylitt Erdélyben. Voltaképpen ezt a sémat kovetik a hatszegi ortodox kolostorok is,
azzal a kiilonbséggel, hogy az ottani roman kdzdsségek anyagi megerdsdodése hosszabb id6t vett
igénybe, mint a szaszoké Dél-Erdélyben.'®

A régio sajatossagahoz tartozik a kdznemesség alacsonyabb aranya is, raadasul valodi nagy-
birtokos réteg sem volt. Ennek kovetkeztében hidba keressiik a 12—13. szazadi nemzetségi
monostorokat, s6t a palosok is csak igen korlatozottan talaltak tdmogatokra. Jellemzd, hogy
a hosszabb idészakon at miikodd harom palos kolostor koziil az egyiket, a szentmihalykovit,
az erdélyi pilispok alapitotta, a szentkiralyit székely 16f6k, a harmadikat, az egyhazmegye

15 F. Romhanyi Beatrix: Mendicant Networks and Population in a European Perspective. = Medieval East Central
Europe in a Comparative Perspective: From Frontier Zones to Lands in Focus. Ed. Gerhard Jaritz —Katalin Szende.
London 2016. 99-122. 105.

16 A Hatszeg telepiiléstorténetéhez lasd Adrian Andrei Rusu: Ctitori si biserici din Tara Hategului pana la 1700.
Satu Mare 1997; az erdélyi romansag kés6 kozépkori helyzetérol a tizedfizetés aloli mentességiikkel osszefiiggésben
lasd Hegyi Géza: Decima Volahorum. Az egyhazi birtokokon laké romadnok tizedfizetésének kérdése. = Certamen IV.
Eléadasok a Magyar Tudomdny Napjan az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet 1. Szakosztdalyaban. Szerk. Egyed Emese — Galfi
Emdke — Weisz Attila. Kvar 2017. 257-270. (a tovabbiakban: Hegyi: Decima Volahorum).
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északnyugati hataran fekvd nagyfalusit pedig a losonci Banfi csalad valamelyik tagja. A varos-
iasabb, polgari jellegli kozeget jelzi az is, hogy az erdélyi telepiilések koziil, példaul, meglehe-
tésen soktol maradt fenn oklevél,'” mikozben az egész régiot mindossze két hiteleshely latta el.
A vérosiassag ugyanakkor nem jelenti sziikségszertien azt, hogy egy egyébként tehetds telepiilé-
sen koldulorendi kolostor is 1étesiil. Az Erdélyi-érchegység banyasztelepiilésein a 15. szazadban
sehol sem telepedtek meg kolduldszerzetesek. Hasonlo helyzetet latunk a felsé-magyarorsza-
gi banyavidéken is, ahol olyan jelentds gazdasagi er6vel biré varosok maradtak koldulérendi
kolostor nélkiil, mint Kérmdcbanya vagy Besztercebanya. Ennek oka valdszintileg nagyjabol
ugyanaz, mint az Alf6ldon vagy Zala varmegye déli részén: az alamizsnaként kért gabona és
bor hianya.'®

A tarsadalmi kornyezet valtozasanak jelzdje a ndi kdzosségek, elsdsorban a beginahazak
szamanak kés6 kozépkori novekedése is. 1500 koriil az 6sszes magyarorszagi ndi kozosségnek
—mind az apacakolostoroknak, mind a beginahdzaknak — az egyharmada volt Erdélyben. A n6i
szerzetesség nagyobb szerephez jutasa beleillik a térség, foként a szaszok nyugati kapcsolatai
altal kozvetitett mintak hagyomanyaba, a klarissza és domonkos apacakolostorok, illetve a
kiilonféle ferences harmadrendi kozosségek szama Nyugat-Eurdpéban is a 15. szazad masodik
felében indult latvanyos ndvekedésnek. Emellett azonban a jelenséget mas is magyarazhatja.
A Magyar Kiralysag teriiletén ugyanis nemcsak Erdélyben tiinnek fel a kés6 kozépkorban a szer-
zetesség és a vilagi 1ét kozott atmeneti életformat jelentd, nagyrészt 6zvegyasszonyokat befoga-
do, szabalyozott kdzdsségek, hanem az orszag déli részén mashol is, legfoképpen Szlavoniaban.
Ekozben az orszag északi és nyugati teriiletein szinte teljesen hianyoznak, s6t azokban a régi-
okban még 1j apacakolostorok sem igen sziilettek a 15-16. szazad forduldja koriil. Ezt is fi-
gyelembe véve a ferencesek altal gondozott beginak6zosségek elterjedése dsszefiigghet a torok
haborukkal, illetve az ezek kovetkeztében beszlikiilt hazassagi piaccal. Legalabbis erre utal,
hogy ilyen kozosségekkel dontden azokon a teriileteken talalkozunk, amelyek legjobban ki
voltak téve a haborus pusztitasok veszélyeinek.

Erdély orszagon beliili sajatos helyzetét talan az szemlélteti legjobban, ha kolostorhal6za-
tanak alakuldsat 6sszehasonlitjuk mas magyarorszagi egyhdzmegyékkel. Az egyik példank a
veszprémi, a masik a csanadi pilispokség lesz (/-3. abra). A veszprémi egyhazmegye kiemel-
kedéen Osszetett kolostorhaldzattal rendelkezett, a késé kozépkorban az dsszes magyarorsza-
gi kolostor mintegy negyede ezen a teriileten dsszpontosult, amiben természetesen szerepet
jatszott az is, hogy magaban foglalta a Medium Regni teriiletének nagy részét is.'” Emellett a
népességének 1élekszama nem sokkal maradt alatta Erdélyének. A csanadi egyhazmegye ko-
lostorhalozata ezzel szemben az egyik legkisebb, raadasul meglehet6sen valtozékony is volt.?
A teriilet népessége Erdély népességének nagyjabdl a felére tehetd. Az dsszehasonlitasba nem-
csak a kontraszt miatt érdemes bevonni, hanem azért is, mert az erdélyi piispokség egyik koz-

17 Lakatos Bélint: Mezdvdrosi oklevelek. Telepiilési onkormadnyzat és irdsbeliség a késé kozépkori Magyarorszdgon,
1301-1526. Bp. 2019. passim.

'8 Pinke Zsolt — Pdsa Patricia — Mravcsik Zoltan — F. Romhanyi Beatrix — Gyulai Ferenc: 4 hajdisdgi varos-
térség agrodkolégiai adottsagai. Urbs: magyar varostorténeti évkonyv X—XI(2017). 235-274; F. Romhanyi Beatrix:
Kolostorhalozat, teriiletfejlesztés, régiok a Borostyan-ut mentén. Soproni Szemle LXXIT (2018). 119-146.

19 F. Romhanyi Beatrix: 4 szerzetesrendek sorsa a 16. szdzadi veszprémi egyhdzmegyében. = Folyamatossdag és
valtozas: Egyhdzszervezet és hitélet a veszprémi piispokség teriiletén a 16-17. szazadban. Szerk. Karlinszky Balazs
— Varga Tibor Laszl6. Veszprém 2018. 95-108.

20 V6. F. Romhanyi: Egy furcsa régio.
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vetlen szomszédja volt, amely hasonloan, vagy talan még inkabb ki volt téve a 15. szdzadi
torok tamadasoknak. A grafikonokat egymas mellé téve azonnal szembe tiinik, hogy tendenciait
tekintve Erdély a veszprémi piispokséghez all kdzelebb, bar kolostorhaldzata joval kisebb volt,
a kolostorhaldzat 16. szazadi 6sszeomlasa pedig itt nem jelentette az dsszes szerzeteskdzosség
teljes eltiinését. Eszerint a régio latszolag sem demografiai, sem gazdasagi értelemben nem
keriilt olyan valsagba a kés6 kozépkorban, ami az 0j kolostorok alapitasat gatolta volna. Ez
némileg meglepd, hiszen a tartomany 1420-t6] rendszeresen valt torok betdrések célpontjava,
amelyek kiilongsen a déli, délnyugati vidékeket pusztitottak.?' Gazdasagi nehézségekre utal
az is, hogy Erdélyben 1437 és 1514 ko6zo6tt az orszagban egyediilallo mdédon harom komoly
lazadés is volt, a kolozsmonostori apatsag késé kozépkori gazdalkodasa pedig a korszakban
kifejezetten archaikusnak tekinthetd, amelyben nem a bérbe adott birtokokrdl szarmazé pénz-
jovedelem, hanem a sajat kezelésben tartott birtokokrdl beszedett természetbeni jovedelmek
voltak meghatarozok.”> Emellett a kolostorhalozat dsszetételében az is latszik, hogy ellentétben
a Dunantullal, komolyabb birtokallomanyt igénylé monasztikus kdzdsségek csak nagyon kis
szamban tudtak tartésan megtelepedni, ami ismét a teriilet eltérd jellegli gazdasagi miikodésére
mutat (a fentebb mar targyalt magas varosi index is ezzel fiigg 6ssze). Tovabbi sajatossagként
emlithetd, hogy a 15. szazad kozepétdl az erdélyi domonkos és obszervans ferences kolostorok
kiemelt tamogatast kaptak el6bb Hunyadi Janos kormanyzotél, majd fiatol, Matyas kiralytol is.
Ez a fajta kozvetlen uralkodoi timogatas ilyen koncentraltan az orszagban mashol nem jelenik
meg. Mindezek azt jelzik, hogy az erdélyi kolostorhalozat boviilése a késé kdzépkorban nem
kizarélag bels6 okokra (népesség novekedése, vallasi igények megvaltozasa) vezethetdk vissza,
hanem szerepet jatszott benne a politika is, ami részben a teriilet gazdasagi jelentéségével, rész-
ben stratégiai helyzetével magyarazhato. A Magyar Kiralysag érdekeit az erdélyi szerzetesek
nem is csak a hatarokon beliil képviselték, amint ezt az alvinci kolostorban talalt balkani eredetii
kegytargyak mellett a 16. szazad kdzepén még mindig miikodo bakoi és a tergovistei obszervans
ferences kolostor is jelzi.**

Erdemes észrevenni azt is, hogy a kolostorok szamanak 16. szazadi nagy csokkenése is
hasonldan tortént a veszprémi €s az erdélyi egyhdzmegyében, ami azt jelenti, hogy a reforma-
ci6 idején egy idore az ortodox szerzetesek is szinte eltiintek Erdélybol. Ez éles ellentétben
all a csanadi egyhazmegyében tapasztaltakkal, ahol éppen ebben az idészakban ugrott meg a
kisméretti ortodox kolostorok szama. A kiillonbség azzal fiigghet 6ssze, hogy a roman vezeto-
réteg vallasilag jobban igyekezett asszimilalodni, mint a szerb. Mig az el6bbiek koziil tobben

21 Gustav Guindisch: Siebenbiirgen in der Tiirkenabwehr, 1395-1526. Revue Roumaine d’Histoire XIII(1974).
463-471.

22 Szab6 Noémi Gyongyvér: A kolozsmonostori bencés apatsag gazddlkoddsa a késd kozépkorban. PhD disszer-
tacio, Debreceni Egyetem, 2013.

2 F. Romhanyi Beatrix: Koldulé bardtok — gazdalkodo szerzetesek. Kolduldrendi gazddlkodas a késé kozépkori
Magyarorszagon. Bp. 2018. 117-123. Eléfordult, hogy néhany év kilonbséggel apa és fia ugyanazt a kolostort is
megtamogatta, amint ez 1455-ben és 1462-ben a brassoi domonkos kolostorral tortént (Urkundenburch zur Geschichte
der Deutschen in Siebenbiirgen. Hrsg. Franz Zimmermann — Carl Werner — Georg Miiller — Gustav Glindisch — Herta
Giindisch — Konrad G. Giindisch — Gernot Nussbacher. I-VII. Hermannstadt-Bukarest 1892—-1991. V. 509 [nr 2992],
VI. 126-127 [nr. 3295]). Hasonl6, tobbszor megerésitett és kibévitett adoméanyban részesiilt a dési Agoston-rendi
remetekolostor is (F. Romhanyi: Koldulé bardtok, 118).

24 Karacsonyi Janos: Szent Ferenc rendjének torténete Magyarorszagon 1711-ig. 1-11. Bp. 1923-1924. 11. 13-15,
196-197.
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katolikusok, majd a 16. szazad masodik felében protestansok lettek, az utobbiak sokkal erd-
sebben ragaszkodtak ortodox hitiikkhdz. Valtozast ebben részben Bathori Istvan fejedelemsége,
részben a Karpatok taloldalarol érkezo ortodox népesség ujabb tomeges bevandorlasa hozott.?
Egyébként a csanadi egyhazmegyével csak két ponton fedezhetd fel némi hasonldsag: a mo-
nasztikus rendek gyors visszaszorulasaban és a keleti szerzetesség késo kozépkori jelenlétében.

Osszességében az erdélyi kolostorhdlézat az orszag tobbi részéhez, kiilondsen a Dunantilhoz
képest lassabban alakult ki, ami a teriilet kolostoreltarto képességének korlatait jelzi. Az Arpad-
korban a keleti szerzetesség a foldrajzi kozelség ellenére sem volt jelen a régioban. A 12. szazad-
ban elterjedd reformrendek koziil csak a ciszterciek tudtak tartdsan megtelepedni, a premontre-
ick tobbszori kisérleteik ellenére végiil tavol maradtak, az Agoston-rendi kanonokok kiilonféle
agai pedig a jelek szerint nem is probalkoztak. Erdélynek a kiralysagon beliili sajatos helyzetét
tiikrozi, hogy a koldulorendek ugyan szintén kicsit lassabban telepedtek meg itt, mint az orszag
mas részein (az Alfoldet kivéve), am kolostoraik szama mar 1300 koriil messze meghaladta a
visszaszoruld monostorokét. A kolostoreltartd képességet €s a varosi kolostorok aranyat tekintve
a régi6 Nyugat- és Eszak-Europa olyan teriileteivel mutat hasonldsagot, amelyekben a banya-
szat, illetve a kereskedelem jelentds gazdasagi stllyal rendelkezett. Emellett a kolostorhalozaton
jol latszik a nemesség és a nagybirtokos réteg alacsonyabb aranya, ami kiilondsen a nemzetségi
monostorok hianyaban és a palos kolostorok kis szamaban mutatkozik meg. A 15. szazadban
a kolostorhal6zat boviilése nemcsak belsé okokkal magyarazhatd, hanem orszagos politikai
érdekekkel is, a mas vonatkozasban kitapinthatd gazdasagi nehézségek ezért nem mutatkoztak
meg kozvetleniil a kolostorhaldzat fejlddésében. Feltiing, az orszagban egyediilallo jelenség a
no6i kozosségek szamanak késo kozépkori ugrasszerti emelkedése. A beginakozdsségek elter-
jedését tekintve a jelenség orszagon beliil Szlavoniaval mutat parhuzamot, ami arra utal, hogy
a helyi hagyomanyok mellett ez a térok habortk egyik kdvetkezményének tekinthetd. Erdély
sajatossagai koz¢é tartozik az is, hogy a 16. szazadban a keleti szerzetesség egy idore ugyanugy
szinte eltiint a teriiletr6l, mint a katolikus egyhaz kolostorai, ami a reformacio atmeneti hata-
sanak tulajdonithat6. Mindent egybevetve a kolostorhalozat tiikkrében a kézépkori Erdély egy
dinamikusan valtozo, némi kiilsé tdmogatasra szoruld, de dSnmagéban is mikddoképes régiod
képét nyujtja, amelynek arculata kozelebb allt az orszag nyugati feléhez, mint a kozvetlen
szomszéd Temeskozhoz, és mintazataiban Nyugat- és Eszak-Eurdpa varosiasodott régioit idézi.

25 A reformacio erdélyi hatasarol rovid osszefoglalast ad: Erdély torténete. I-111. Fészerk. Kopeczi Béla. Bp. 1986.
(a tovabbiakban: Erdély torténete) 1. 496-498. Fontos megjegyezni, hogy az alsobb néprétegek a vallasvaltasban nem
kovették a roman vezetd réteget. Ebben nem elhanyagolhato6 szerepet jatszott valosziniileg az ortodox hiveknek bizto-
sitott tizedmentesség is. V6. Hegyi: Decima Volahorum 258-259 (13-16. jegyz.), valamint a szerzonek a jelen kotetben
megjelent cikkét (Hegyi Géza: A ,, keresztény foldre” telepedett romanok tizedfizetése: az elmélettl a gyakorlatig.
Erdélyi Muzeum LXXXII [2020]. ***).

20 Erdély torténete 1. 497-498.
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1. tablazat. Az erdélyi kolostorhalézat alakulasa 1100 és 1580 kozott
Erdély 1100 | 1200 | 1240 | 1250 | 1300 | 1350 | 1400 | 1450 | 1500 | 1580
Bencés 1 4 4 3 1 1 1 1 1 0
Ciszterci 1 1 1 1 1 1 0
Premontrei 2 0 1 0
Agoston-rendi kanonok
Apacak, beginak 3 1 2 1 1 3 10 0
Karthauzi
Domonkos 2 2 5 8 9 9 0
Ferences 3 5 10 13 1
Agoston-rendi remete 1 3 3 3 0
Karmelita
Palos 1 2 3 3
Ortodox 7 4
Osszesen 1 4 12 7 13 20 27 37 49
2. tablazat. Kolostorok szamanak alakuldsa Erdélyben
a szerzetesi hagyomanyok szerint csoportositva
Erdély 1100 | 1200 | 1240 | 1250 | 1300 | 1350 | 1400 | 1450 | 1500 | 1540 | 1580
Apitsigok 1 4 5 4 2 2 2 2 1 1
Prépostsagok 2 1
Koldulérendi kolos- 2 2 9 16 16 22 25 21 1
torok
Palos kolostorok 1 2 3 3 2 1
Apacak, beginak 3 1 2 1 1 3 19 10
Ortodox kolostorok 3 7 4 4
Osszesen 1 4 12 7 14 20 24 37 52 38
Az orszagban dsszesen 32 131 203 236 284 | 310 | 354 | 367 57
Erdély % 3,1 3,1 59 5,9 7,0 7,7 | 10,5 | 14,2 8.8
Vélelmezett népesség ~4,0 | ~8,5 14,5 14,5 | 15,3
az orszag egészéhez
viszonyitva %
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3. tablazat. Az erdélyi apacakolostorok és beginahazak orszagon beliili aranya 1500 koriil
Apaciak 1500 koriil Magyar Kiralysag Erdély Erdély aranya %
domonkos 9 4 444
klarissza 8 3 37,5
ciszterci 2 1 50,0
premontrei 1 0 0,0
Agoston-rendi 1 0 0,0
szerb ortodox 1 0 0,0
bencés 2 0 0,0
Apiacakolostorok dsszesen 24 8 33,3
begina (konv.) 10 1 10,0
begina (obsz.) 21 9 42,9
Beginahazak dsszesen 31 10 32,3
Néi kozosségek osszesen 55 18 32,7
Férfi kolostor ésszesen 312 33 10,6
Mindosszesen 367 52 14,2

4. tablazat. Varosi kolostorok szama és aranya (varosi index)

Erdélyben a varosi index a Magyar Kiralysag atlaganal szignifikinsan magasabb (MK 1300:
60,0%; 1400: 41,4%; 1500: 37,9%).

Erdély 1300 1350 1400 1450 1500
2 kolostor 2 3 3 4 5
3 Kkolostor 1

4 kolostor 1

5 kolostor 1 1 1
Varosi kozpontok szama 3 4 4 5 6
Virosi kolostorok 7 10 11 13 15
Osszes koldulérendi kolostor (palosokkal) 9 17 18 25 27
Varosi index 77,8 58,8 61,1 52,0 55,6
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Special Questions in a Special Region: Changes of the Monastic Network in Transylvania
Keywords: Transylvania, monastic network, Middle Ages

The Transylvanian monastic network developed slower than in the rest of the country, especially in Transdanubia,
indicating the limitations of the area’s sustaining capacity. Despite its geographical proximity, the Eastern monasticism
was not present in the region during the Arpad era. Of the twelfth-century reform orders, only the Cistercians were able
to settle permanently. Despite the repeated attempts, the Premonstratensians failed, while the Austin canons apparently
did not even try to settle in the region. The special position of Transylvania within the kingdom is reflected in the fact
that mendicant orders arrived there a little slower than in other parts of the country (except the Great Hungarian Plain),
but as early as about 1300 the number of the friaries exceeded that of monasteries, the latter being in decline. In terms of
sustaining capacity and the proportion of urban friaries, the region is similar to areas in Western and Northern Europe
where mining and trade had a significant economic weight. In addition, the network of monasteries clearly shows the
lower proportion of both the lesser nobility and the large landowners, which is particularly evident in the absence of
kindred monasteries and the small number of Pauline monasteries. In the fifteenth century, the expansion of the monastic
network was not only due to internal causes but also to political interests of the royal power, and therefore the economic
difficulties felt in other respects were not directly reflected in the development of the monastery network. A striking
phenomenon unique to the country is the late medieval surge in the number of female communities. In terms of the
spread of the Beguine communities, the phenomenon parallels Slavonia within the country, suggesting that, in addition
to local traditions, this may be considered a consequence of the Ottoman wars. One of the peculiarities of Transylvania
is that in the sixteenth century the Eastern monasticism almost disappeared from the area, as did the monasteries of the
Catholic Church, due to the temporary effect of the Reformation. All in all, in the light of the network of monasteries,
medieval Transylvania offers an image of a dynamically changing region that needed some external support but was
self-operative, with a character that was closer to the western half of the country than its immediate neighbours.



