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a tovabbéléshez sziikséges megalapozott folytonos-
sagot ¢és idallosagot megkérddjelezi az az altalanos
jelenség, mely szerint az idésebbek inaktivva valnak,
a fiatal generaci6 pedig igyekszik elfelejteni a sza-
mara elmaradottsagot megidézo tradiciokat. Ennek a
természetes folyamatnak ellensulyozasara olyan kez-
deményezések sziilettek, amelyek probaljak bevonni
a helyi fiatalokat az Srokségesitési folyamatokba, 11j-
ratanulva a helyi kultara bizonyos elemeit.

Lathat6, hogy a tanulmanykdtetbdl kiemelt
¢és bemutatott példak miért tudtak fontossa valni a
magyarsagdiskurzusokban. Ezek a jelenségek nagy-
mértékben hozzajarulnak az azonossagtudat kialaki-
tasahoz és megodrzéséhez, ugyanakkor olyan értéke-
ket erésitenck meg a tarsadalom tagjaiban, amelyek
szorosan Osszefliggnek a kdzos nemzeti mult, a ho-
sokre valo emlékezés, az 6si hagyomanyok ideali-
zalt , tisztasagaval”.

A nemzetnek, nemzeti kultaranak, identitasnak
sokféle megkozelitése 1étezik. A kotetben bemuta-
tott, Magyarorszagon és Erdélyben tapasztalt ten-
denciak jol mutatjak azokat az alulrdl érkez6 kdzos-
ségi igényeket, amelyek életre hivjak és fenntartjak
a bemutatott diskurzusokat, emlékkonstrukciokat,
illetve az ezekre érkez0 kiilonbozd véalaszreakciokat.
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A mindennapokba beépiilt nemzeti kultira gyak-
ran nem tudatos, hanem magatol értetddd, ma mar
szinte észrevétleniil természetes, ami azt is jelenti,
hogy szamos 1j jelenségre kell szamitanunk, amelyek
a nemzetet nem kozvetleniil politikai ideologiaként,
hanem indirekt modon értelmezik mint a ,,szimboli-
kus javak, élmények, képek elsajatitasaval kapcso-
latos preferenciat”. A Nemzet a mindennapokban.
Az ujnacionalizmus popularis kultirdja cimi tanul-
manykotet részletesen bemutatja (és targyalja), hogy
ennek ereje a korszer(i cselekvésekkel valo dsszekap-
csolasban rejlik: a turizmussal, élményszerzéssel €s
egy¢éb olyan foglalkozasokkal, amelyekben a résztve-
v aktivan hozzajarulhat (az emlékezés is aktiv cse-
lekvés) a kozOsségi érzés megteremtéséhez.

A kétetben is bemutatott egyre inkabb aktualissa
valo tarsadalmi-politikai diskurzusok tovabbgondo-
lasdban a multat a jelen fel6l érdemes megkdzeli-
teni, am amint arra Orvar Lofgren is emlékeztet a
The Disappearance and Return of the National: The
Swedish Experience 1950-2000 cimii tanulmanya-
ban: egyfajta nemzet folotti és torténelem folotti
szemléletmdd sziikséges ahhoz, hogy mindezt meg-
felel6képpen tudjuk értelmezni.

Molnér Beita

Gyergyoi a gyergyoiakrol:
Szbes Levente konyve a 20. szazadi népi 6néletrajzokrol

Szdes Levente: 20. szazadi gyergyoi népi dnéletrajzok. A népi dnéletirds funkcioi.
BBTE Magyar Néprajz és Antropologia Tanszék — Kriza Janos Néprajzi Tarsasag, Kvar 2011. 248 old.
(Kriza Konyvek 37.)

,-Mivelhogy nem vagyok tanult ember, még egy
kozépiskolai éretségi fokozatig sem jutottam el és irdi
képességgel sem aldott meg a teremtd, ezért nem tu-
dok mast irni, csakis azt amit hanyatott életem soran
meg éltem, az én egyszeri szavaimmal és kifejezd
képességemmel, mert nincs irdi képességem, fantazi-
am” — idézi Antal Janos Onéletrajzat Szcs Levente a

20. szazadi gyergyoi népi onéletrajzok. A népi onélet-
iras funkcioi cimii konyvében. Az idézett rész tomo-
ren Osszefoglalja a konyv targyat, amely 6t gyergyoi
idds ember Onéletrajzi vonatkozast irdsait mutatja be
¢és elemzi néprajzi szempontok szerint.

Sz6cs Levente munkaja a Kriza Konyvek
sorozat 37. darabjaként 2011-ben jelent meg
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Kolozsvaron a BBTE Magyar Néprajz ¢és
Antropologia Tanszéke, illetve a Kriza Janos
Néprajzi Tarsasag gondozasaban. Az emlitett soro-
zat tobb neves magyar néprajzkutatd irasat vonul-
tatta fel az évek soran, a teljesség igénye nélkiil:
Keszeg Vilmos, Pozsony Ferenc, Tanczos Vilmos,
Jakab Albert Zsolt, Szabo A. T6h6tom, Dimény
Attila, Olosz Katalin, Czégényi Dora, Paczkan
Eva. Szécs Levente idézett irdsantropologiai és
¢lettorténet-kutatasi keretbe agyazott munkaja jol
illeszkedik a sorozat tematikajaba.

Az els6konyves szerzé doktori értekezését
foglalta kotetbe, korabban azonban a témaban
szamos résztanulmanyt publikalt kiilonb6z6 folyo-
iratokban, tanulmanykoétetekben. Szdcs Levente
Keszeg Vilmos tanitvanyaként 2009-ben védte
Babes—Bolyai Tudomanyegyetem Hungarologiai
Tudomanyok Doktori Iskoldjdban. A szerzé mar
az alap- és mesterképzést is a néprajz szakon vé-
gezte, igy tanulmanyai révén betagolodott a har-
madik nagy néprajzi nemzedék szakmai gardajaba.
Keszeg Vilmos szamos tanulmanya és kotete iga-
zolja, hogy kivalo ismerdje az élettdrténet, életpa-
lya kérdéskorének, igy Szécs Levente az 6 tanitva-
nyaként erds alapot kapott a témaval kapcsolatos
szakirodalomban valé tajékozodashoz, valamint a
terepmunkahoz. A kotet szerzdjét rendszeres terep-
kutatasaiért, modszeres forrasfeltarasaiért és mu-
zeologusi munkassagaért 2013-ban Banyai Janos-
dijjal jutalmaztak.

Szécs a bevezetést kovetden négy aranyos
egységben targyalja négy gyergyocsomafalvi és
egy gyergyotekerOpataki sziiletésti személy ,,népi
Onéletrajzat”, akik a 20. szazad elején sziilettek, at-
¢élték a vilaghaborat/vilaghaborikat, elszenvedték
a kollektivizalast, jelen voltak a ’89-es rendszer-
valtasnal, ugyanakkor a hetvenes évek utan, mar
id8s korban kezdtek 6néletrajzuk megirasahoz.

A kovetkezd személyek onéletirasat tanulma-
nyozza konyvében Szécs Levente. Kollo Teréz
1909-ben sziiletett Gyergyocsomafalvan, és bar
gyerekként a tanulds volt a vagya — sajat beval-
lasa szerint kolté szeretett volna lenni —, sziilei a
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gyergyo6szentmiklosi katolikus lednyneveld inté-
zetbe irattak. A zardai élet és az apacasag egész
¢életére ranyomta bélyegét, és bar késébb férjhez
ment, soha nem tudott szabadulni korabbi életé-
tol. ,,Apaca Teré, Gigy hivtak nalunk a csaladban”,
mondta rola egy tavolabbi rokona (67).

Huszar Andras szintén Gyergyocsomafalvan
sziiletett 1931-ben, a falu kozismert személyisé-
gévé valt, és bar egyszerli gazdalkodé emberek
gyermeke volt, jo kapcsolatot alakitott ki a helyi
értelmiséggel és jelentds kozéleti személyiségek-
kel. A kozosség nyilvanos eseményeinek allando
résztvevoje.

A gyergyocsomafalvi Czirjak Gergely (1913—
1993) neve az erdélyi magyar kozélet szélesebb
kore szamara ismert, ugyanis mar a most bemuta-
tott konyv elott is jelent meg Onéletrajz-toredéke
az Igy teltek honapok, évek... Ot életrajz cimii,
Salamon Anik¢ altal gondozott kétetben, de késdbb
a Lato és a Miivelddés is kozolt irasaibol. Havasi
gyoparként tekint sajat magara: ,,Azért vallalkoz-
tam ezenn szerény munkamra tisztan 6nszorgalom-
bol, hogy /Havasi Gyopart/ senki ezenn a vilagonn
ugy nem ismeri mint én, mert ez a bizonyos Havasi
Gyopar, én, magam vagyok, a szerz6.” (86.)

Antal Janos Gyergyotekerdpatakon sziiletett
1924-ben. A masodik vilaghaboruban a magyar
hadseregben szolgalt, tobb izben megsebesiilt, és
volt amerikai, majd késébb orosz hadifogoly is.
A haborut és a fogsagot kovetden 11j dolgokat ta-
nult, munkat szerzett, de nem hagytdk nyugodni a
masodik vilaghaboris események. Mar a fronton is
verseket irt, és naplot vezetett.

Kolld Vilma 1933-ban sziiletett Gyergyo-
csomafalvan. Onéletrajzi vonatkozasi jegyzeteit
kiilonallo lapokra irja, amelyeket abban a flizeté-
ben 6riz, amelyben verseinek piszkozatait is tartja,
tehat esetében nem beszélhetiink kész szovegekrol.
A nyugdijas csoportban, amelynek tagja, az iras
felértékelte szerepét. Identitasanak részét képezi az
iras képessége, foként versiroként tekintenek ra, és
0 is sajat magara, de nem tartja magat koltdnek.

A kéziratok, amiket Szbécs Levente vizs-
galt, nem felkérésre sziilettek, hanem a falusi
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tarsadalomban €16 emberek spontan médon létre-
hozott alkotasairdl van sz6. Fontos megemliteni,
hogy a kutaté maga is gyergydcsomafalvi sziileté-
sti, aki az egyetem elvégzése utan hazakoltozott.
Konyve megjelenésekor lakohelyének vallja a fa-
lut, igy tagja a lokalis k6zosségnek. A mddszertani
kérdések tisztazasanal jelzi, hogy ebbdl kifolyolag
nem csak a hagyomanyos értelemben vett gytijtési
helyzetekben talalkozott kutatasa soran az egyes
onéletirokkal, azonban ezt a helyzetet kdnyvében
csak azoknal a részeknél problematizalja, ahol en-
nek mindenképp sziikségét érzi.

A szerz6 célja nem az egyes onéletirok életpa-
lyajanak rekonstrualasa, ezért a tartalomelemzés
modszere helyett foként David A. Mandelbaum
moédszerét alkalmazza az elemzés soran, igy az
¢életpalyak fordulopontjaira koncentral. Az 6nélet-
rajzok sajatos szOvegolvasatat nyujtja, és a tol-
macs szerepét Olti magara, amitdl azt varja Szdcs
Levente, hogy ,,ne csak értelmezze a szovegeket,
hanem az értelmezéstdl fliggetlenitse is azokat,
amennyiben ez egyaltalan lehetséges”. (52.) A ku-
tatas egyik forrasat az dnéletrajzok képezik, amik-
bol elsdsorban nem a szerz8k egyénisége, hanem
a sajat magukrol alkotott imazs olvashato ki direkt
modon. A kdtet szerzdje ezt a narrativat iitkozteti
a lokalis kozosségnek a népi szerzokrdl kialakitott
véleményével, amihez az irdnyitott interji modsze-
rét hasznalja.

A bevezetdben vazolt témamegjeldlést és mod-
szertani tisztazast kovetden a konyv elsd nagy egy-
ségében az elméleti keretek lefektetése torténik.
A kutaté bemutatja az autobiografiai kutatas el6z-
ményeit, valamint a fogalmi tisztazast kdvetden
az emlékezés €s narrativ identitds kontextusaban
targyalja azt. SzGcs Levente a ,,népi Onéletrajz”
terminust részesiti elonyben a ,paraszti onélet-
rajzzal” szemben, ugyanis a ,,népi” elétag tagabb
értelmezési keretet biztosit. Az ,,0néletrajz” kifeje-
zést megfelelobbnek taldlja, mint az , élettorténet”
fogalmat, amihez inkabb hanghordozoéra rogzitett,
szobeli miifajt tarsit. A szerz6 késobb gy definial-
ja a népi dnéletrajzot — reflektalva az els6 egységre
— mint ,,nem hivatasos ir6 altal irt olyan szdveget,
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mely dnmagat onéletrajzként (bar nem feltétlentil
népi Onéletrajzként!) hatarozza meg, és melyet ol-
vasoként hajlandok vagyunk gy is olvasni”. (141.)

Az elméleti felvezetdt kovetden a szoveg kony-
nyedebbé valik, és a konyv olvasoja kicsit megpi-
henhet, elidézhet a masodik résznél, amiben Szbcs
Levente az 6t 6néletrajzot mutatja be. Ebben a fe-
jezetben megismerjiik az onéletrajzok iroit, a min-
dennapi kiizdelmektdl terhelt és a torténelem altal
nem kimélt falusi emberek torténeteit. A kéziratok-
bol vett idézeteket a szerz6 kiegészitésekkel, hasz-
nos informaciokkal latja el. A valasztott szovegek
nyelvezete, az elmesélt torténetek szubjektiv ereje,
a szerzOk magukrol forgalmazott képe a lokalis
kozosség véleményével szembesitve mind-mind
iditéen hat az olvaséra.

A két utolso egység tovabbi értelmezési lehe-
tdségeket érvényesit. A harmadik részben a kutatd
a relevans szakirodalomra épitkezve az onéletiras
lehetséges motivacioit igyekszik feltarni. Az iras
oréme, a tanitasi szandék, az Onigazolas, az On-
kifejezés, a kollektiv emlékezet hidnyossadgainak
poétlasa mind lehetséges célkitlizésként jelenik meg
a népi onéletirok eldtt. Szécs Levente az 6néletraj-
zokat elemezve vizsgalja a szerz6ség kérdését, az
onéletrajz kontextusait, funkcioit, nyelvezetét, a
popularis regiszterek szerepét. Mikozben felvonul-
tatja a nemzetkozi kutatasi eredményeket, nem ve-
sziti szem eldl sajat kutatasi targyat, folyamatosan
reflektal, értelmezi és jraértelmezi a kéziratokat,
valamint sajat terepmunkajat.

Az utols6 nagy egységben az identitas, elso-
sorban a ,,gyergyoi identitas” problémakdre kertil
targyalasra. A kérdés az, hogy a gyergyoisdg mint
regionalis identitas miként reprezentalodik a népi
onéletrajzokban. Egyaltalan lehetséges-e gyergyoi
identitasrol beszélni? A szerzo részletek elemzésén
keresztiil lattatja, hogy mit jelent a népi dnéletirok-
nak gyergyoinak lenni, ami gyakran fonodik dssze
a magyarsag, székelység tudataval, a munkaval, a
szorgalommal, a vallasgyakorlassal. Sz6cs Levente
alapos munkaja bemutatja, hogy egyén és kozos-
ség, tovabba a kutatd és a tanulmanyozott kozosség
miképpen hatnak egymasra, ugyanakkor a maga
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komplexitasaban felsejlik, hogy miként formalja a
kolcsonos rahatas az élettorténeteket és az érzékelt
torténelmet.

A kotet kovetkeztetésébdl kidertil, hogy a Kot
Teréz onéletrajzabol kibontakozé személyes iden-
titds szemben all a lokalis kozosségnek az asszony-
rol kialakitott véleményével. Huszar Andrasnak
sikeriilt elfogadtatnia magat a kozosség értelmiseégi
koreiben, de els6sorban nem mint Onéletrajzirdt,
hanem mint személyt. Antal Janos irasa torténel-
mi tényeket probal kozdlni, végsé soron pedig
neki sikeriilt a leginkabb beillesztenie onéletirasat
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a gyergyoi kozéletbe. Bar Czirjak Gergely irasa
altal igyekezett személyiségének tobb vetiiletét
is bemutatni, a k6z0sség szamara ennek ellenére
megmaradt kovacsnak. Koll6 Vilma onéletirasa a
lokalis kozosségnek egy kis csoportjaban értelme-
z6dik csak hivatasként.

Ahogyan a népi dnéletrajzok nem véglegesen
lezart alkotasok, igy maga a szerzé sem tekinti
milvét végérvényl, lezart igazsagnak. Kutatasa
kaput nyit meg, amelyen az 4j generacionak kell
bemennie.

Szasz Istvan Szilard

Egy telepiilés irott arcképe
Vajda Andras: Az ivas és az irott szo hatalma, Az iras a mindennapokban egy Maros megyei telepiilésen.
Evdeélyi Miizeum-Egyesiilet, Kvar 2013. 300 old. (Emberek és kontextusok 9.)

Vajda Andras konyve azt a torténelmi iddsza-
kot dolgozza f6l, amikor az iras széles korben, a
falvak lakossagaban is elterjedtté valt. Az irott és
olvasott sz6 nemcsak Erdélyben, hanem altalaban
Eurépaban a mindennapok szintjén is megkeriil-
hetetlen tényezévé valt az emberek életében. Az
irastudés vagy irni nem tudés egy olyan szempont,
amely feldl a tarsadalmi hierarchia is jol kifejez-
hetd. Masrészt az irasrol valo reflexidink 1ényegé-
ben egyenértékiiek a torténelemrdl és egyaltalan a
narrativumrol valé gondolkodassal — az iras torté-
nelme a torténelem metatudomanyaként egyrészt a
torténelem létrehozasanak hatterét is megvilagitja,
masrészt annak forraskritikajat is megvalositja.

Ezért lehetséges, hogy egy ez idaig néprajzi
szempontbdl kevésbé ismert Maros megyei te-
lepiilés teljes modern kori torténelme és tarsada-
lomszerkezete, s6t hétkoznapjai rekonstrualhato-
ak a falu irdsos hagyatékanak elemzésével. Vajda
Andras konyvében sziiléfalujat, Saromberkét mu-
tatja be a nyilvanossagnak.

A kotet mintegy kilencévnyi anyaggytijtés,
kutatomunka ¢és tobb évtizedes szocializacid ered-
ményeit Osszegzi. Vajda Andras 2000-ben mar

elsééves egyetemista koraban Saromberkével fog-
lalkozott egy emlékvers-fiizet vizsgalata révén.
Egy évvel késobb helytorténeti kiallitast szervezett,
szakdolgozata révén pedig modszeres iraskutatas-
ba kezdett; elébb egy, majd tobb paraszti irattar
feldolgozasaval. 2004—2005-ben kapcsolodott be
a kolozsvari Babes—Bolyai Tudomanyegyetemen
szervez0do, Keszeg Vilmos iranyitotta 20. szazadi
néptanitok élettorténet-kutatasaba Mihaly Béla pa-
lyajanak bemutatasaval.

A kutatds forrasanyagat eredetileg tiz pa-
rasztirattar jelentette. A konyv ezt az driasi anya-
got harom irattarra sziikitette, de ez nem jelentett
veszteséget a kutatas szempontjabol, hiszen a do-
kumentumok — 1131 irattal — igy is képviselik a
tobbi irattarra jellemz6 irattipusokat. Vajda emel-
lett attekinti a reformatus egyhaz, az iskola, a mii-
vel6dési haz levéltaranak iktatott és nem iktatott
dokumentumait, illetve a falu torténetére vonat-
koz6 forrasokat. A konyv els6 fejezete a kutatast
megalapozoé altalanos kérdéseket és a feldolgozas
modszereit tisztazza.

A kutatas tagabb kontextusat, azaz a falu torté-
netét, kulturalis és infrastrukturalis jellegzetességeit
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