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Jako Zsigmond ¢€s az Erdélyi okmanytar

A szakmai koztudat Jaké Zsigmond (1916-2008) életmiivének egyik legfontosabb meg-
valdsitasaként tartja szamon az Erdélyi okmanytdar' kezdeményezését és els6 koteteinek el-
készitését. O maga is a szivéhez legkozel alld, 6t rendszeresen foglalkoztato iigyek soraban
nyilatkozott mindig az okmanytarrdl. Jollehet a kiadvany els6 kdtete akkor jelent meg, ami-
kor a Professzor Ur a 80. életévét is betoltdtte, ennek sorsa mar tobb mint fél évszazaddal
elobb dsszefonddott személyével.

Az Erdélyi okmanytar eszmei gyokerei egészen a 18—19. szazadi kéziratos forrasgytijtés
koraig nyulnak vissza, melynek torténetét és eredményeit éppen az linnepelt foglalta 6ssze az
erdélyi forraskutatas multjarol irt uttorod jellegi tanulméanyéban, a téle megszokott tomorség-
gel és precizitassal.? A vallalkozas eléfutarai kozott elsdsorban grof Kemény Jozsef (1795—
1855) tevékenységérdl kell megemlékezniink. Mas tudos kortarsaitol eltérden, akik a teljes
kozépkori kiralysag vagy csak egy sziikebb k6zdsség (pl. a szaszok) multjat tartottak szem
elott masolati koteteik kialakitasanal, Kemény érdeklédése torténészként, de gyljtéként is
szinte kizarolag Erdélyre iranyult, kiilonds tekintettel a kozépkorra. Tudatdban volt tovabba
annak is, hogy a tartomany részletes historidja csakis levéltari forrasok alapjan irhatéo meg,
de csak akkor, ha mar elég sok adat gytilt 6ssze ahhoz, hogy a nagy kép beldliik kirakhat6 le-
gyen. Erdélyiség, oklevelek és teljességre valo torekvés — e harom fontos alapelven nyugszik
ma is az Erdélyi okmanytar.

Kemény felfogasa impozans oklevélmasolat-gytijteményben 6ltott testet. Ertékesitette az
elétte jaré nemzedékek gyljtését, de kozvetleniil is hasznalta a gyulafehérvari és szebeni
orszagos levéltarak anyagat. Faradozasai eredményeként a Diplomatarium Transsilvanicum
cimii korpusza (illetdleg ennek potsorozatai: a Supplementum és az Appendix) 6sszesen 47
kotetében 3318 kozépkori oklevél szovegét készitette eld kiadasra, altalaban jegyzetekkel
is ellatva azokat. E kiemelkedo6 teljesitmény tiikrében Jakd Zsigmond mindig is méltany-
talannak tartotta azt, hogy az utokor joforman csak a minden anyagi érdek nélkiil, mintegy
,nagyuri virtuskodasbol” elkovetett oklevélhamisitasai alapjan itélte meg a tudos grofot.3

A cenzura gancsoskodasai és a tarsadalom kozombdossége mellett talan Keménynek a
teljességet megcélzo perfekcionizmusa is felelds azért, hogy a felhalmozott forrasanyagot
végiil nem adta ki, hanem ujabb és ijabb kotetekkel bovitette azt. Halala utan, bar emlékét

Hegyi Géza (1981) — torténész, tudomanyos munkatars, EME Kutatointézete, Kolozsvar, hegeza@gmail.com

'Codex diplomaticus Transsylvaniae. Diplomata, epistolae et alia instrumenta litteraria res Transsylvanas
illustrantia. Erdélyi okmanytar. Oklevelek, levelek és mas irasos emlékek Erdély torténetéhez. 1-1V. (1023—1372).
Regesztakban jegyzetekkel kozzéteszi Jako Zsigmond. (A III. kotettdl W. Kovacs Andras és Hegyi Géza kozremiiko-
désével.) Bp. 1997-2014. (A Magyar Orszagos Levéltar Kiadvanyai. II: Forraskiadvanyok 26, 40, 47, 53.) (a tovab-
biakban: CDTrans).

2 Jaké Zsigmond: 4 kozépkori okleveles forrasok kutatasa Erdélyben. = CDTrans 1. 7-32.

3 Minderre lasd uo. 18-20.
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az altala kezdeményezett Erdélyi Muzeum-Egyesiilet (EME) fenntartotta, gytjtését pedig
szamos torténetkutato hasznositotta, az atfogo erdélyi oklevéltar eszméje a kibontakozoé naci-
onalizmusok miatt hosszu iddre a siillyesztbe keriilt. A tartomany népei ugyanis immar nem
egységében szemlélték Erdély torténetét, hanem kizarolag a sajat kozosségiik multja kototte
le a figyelmiiket. {gy lett sajat okmanytara ezekben az évtizedekben a székelyeknek, a romé-
noknak és a szaszoknak is.* Masfel6l a magyar tudomanyossag, melyhez pedig érzelmileg
legkozelebb allott a kdzos transzilvan 6rokség, a nemzetallami szemléletnek megfeleléen
nem territorialis, hanem egységes orszagos okmanytarakban kivanta kozzétenni a kdzépkori
forrasanyagot.

A korszak pozitiv hozadékanak tekinthetd ellenben a korszer(i forraskiadasi elveknek és
modszereknek, illetve a tudomanyos forraskritikdnak meghonositasa Erdélyben. Megszokott
lett, hogy a k6zlés elsdsorban az eredeti vagy az ehhez legkdzelebb a1l szovegtant (ne pedig
kései masolatok) alapjan torténjék; szabalyoztak a latin szovegek atirasat; elengedhetetlenné
valt az oklevelek kiils6 jegyeinek és megpecsételésiiknek a vizsgalata; mindinkabb elvartak
a forraskiadvanyok alapos mutatozasat is.

Ezzel szemben az 1. vildghdbortt kdvetd impériumvaltas mindségi és mennyiségi téren
egyarant visszaesést hozott, nemcsak a helyi magyar, hanem a szasz és a roman forraski-
adas terén is. Elég csak annyit emliteniink, hogy 22 év alatt az Urkundenbuch 1V. kotetének
megjelenését (1937) leszamitva egyetlen fajstilyosabb oklevéltar sem jelent meg Erdélyben.’
A feler6sddo transzilvanista mozgalom talan 6rommel fogadott volna egy atfogé erdélyi for-
raskiadvanyt, ehhez azonban az 0j roman allam kisebbségellenes politikaja folytan sem a
személyi, sem az anyagi-intézményi feltételek nem voltak adottak.

A kozépkori regionalis okmanykorpusz gondolatanak felelevenitésére a II. bécsi dontés
utan érett meg a helyzet. Ezt az Eszak-Erdély visszacsatolasat kovetd valtozasok két iranybol
is eldsegitették. Egyfeldl mar 1940 6szén sor keriilt Kolozsvarott az Erdélyi Tudomanyos
Intézet (ETI) megalapitasara azzal a céllal, hogy felzarkoztassa az itteni magyar tudoma-
nyossagot, és elOsegitse az erdélyi népek egyiittélésének a kutatdsat. Az intézet torténeti
szakosztalyanak 1941. szeptemberi munkaterve, melyet olyan szakemberek jegyeztek, mint
Kniezsa Istvan (1898-1965) vagy Makkai Laszlo (1914-1989), mar a tartomany multjara
vonatkozo6 kozépkori és Gjkori okmanytarakat iranyzott el6.¢ A masik fontos valtozas szoro-
san kapcsolodik az akkor alig 25 éves Jakd Zsigmond személyéhez, akit 1941-ben az Erdélyi
Nemzeti Muzeum Levéltaranak (ENMLt) érévé neveztek ki. Vele a korszerti archivisztika ér-
kezett meg Kolozsvarra, kdzelebbrél az a felfogas, hogy a levéltaraknak a kutatast kell szol-
galniuk az iratanyag rendezésével és feltarasaval. E folyamat részeként kezdeményezte Jakd
az EME gylijteményében levd csaladi levéltarak ismertetését, ideértve 1542 eldtti anyaguk
regesztazasat is. Hamarosan elkésziiltek a Thorotzkay, Josika és Wass csaladok kozépkori

4 Székely oklevéltar. 1-VII. Szerk. Szabd Karoly—Szadeczky Lajos. Kvar 1872-1898. (a tovabbiakban: SzOKkl);
Documente privitore la istoria romanilor. 1/1-11/4. Culese de Eudoxiu Hurmuzaki si insotite de note si variante de
Nicolae Densusianu. Buc. 1887-1894; Urkundenbuch zur Geschichte der Deutschen in Siebenbiirgen. 1-111. (1191—
1415). Von Franz Zimmermann — Carl Werner — Georg Miiller. Hermannstadt 1892-1902. (a tovabbiakban: Ub).

5 A SzOkl VIII. kétetének Barabas Samu altal gyiijtott anyaga Budapesten latta meg a napvilagot 1934-ben.

¢ Tamas Lajos: Az Erdélyi Tudomdnyos Intézet. = Erdély magyar egyeteme. Az erdélyi egyetemi gondolat és a
mfagyar] kir[dalyi] Ferencz Jozsef Tudomanyegyetem torténete. Szerk. Bisztray Gyula — Szabo T. Attila — Tamasi
Lajos. Kvar 1941. 413.
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okleveleinek a kivonatai,” amelyek az okmanytar szempontjabdl egyfajta elémunkalatként
(formai szempontbdl akar el6képként) is felfoghatok.

A fenti két intézmény (ti. az ETI és az ENMLt) tlizte napirendre 1942-ben vagy 1943-
ban — immar nem homalyos vizid, hanem beiitemezett terv formajaban — Erdély kozeépkori
oklevéltaranak a kiadasat.® Talan nem tévediink nagyot, ha mar e nagyszabast vallalkozas
elinditasaban is dontd szerepet tulajdonitunk Jako 251gmondnak aki nemcsak a mizeumi
levéltar alkalmazottja, de az intézet kiilsé munkatérsa is volt. O ugyanis mar ekkor a fenti
projekt megvaldsitasat tartotta a legsiirgetobb teenddnek, mivel a szakemberek kinevelésé-
nek leghatékonyabb eszk6zét latta a tervszer(i forraskiadasban.’

Elsé 1épésként nagyszabdsu mikrofilmezési akcio kezd6dott a forrasok 0sszegytijtése cél-
jabol. A levéltar a Kolozsvaron kiviili észak-erdélyi anyagnak (Dés varos levéltara, a kolozs-
monostori konvent maganlevéltara), az intézet a niirnbergi Hunyadi-irategyiittesnek Leica-
filmre vitelét vallalta, mig az erdélyi hiteleshelyeknek Budapesten 6rzott orszagos levéltarat
(a kolozsmonostori protokollumok kivételével 1ényegében mindent) kdzos erével fényképez-
ték le. 1944-ig mintegy 10 600 foto késziilt el okmanytari célokra.!’

Az 1944. évi események (német megszallas, szovetséges bombazasok, front atvonulasa,
atrocitasok) azonban megrenditették az ETI pozicidit. A néprajzos Mikecs Laszlo (1917—
1944) majusi helyzetértékeld irasabol ugy tlnik, hogy a lendiiletesen indulé munka meg-
bicsaklott. Lehetséges, hogy koncepciondlis vitdk is bénitottdk a munkakozosséget, mert
Mikecs szerint még nem dolt el, hogy az anyagot megyénkénti bontasban vagy egyiitt fogjak
kozolni."! Az intézet zilalt allapotat latva novemberben az ENMLLt vezet6sége ugy dontott,
hogy teljesen atveszi a katyuba jutott vallalkozast. A hivatali ligymenet tehermentesitése
végett e célra Kelemen Lajos (1877-1963) nyugalmazott levéltarigazgatod vezetésével kiilon
munkak6zdsséget szerveztek, amely — Jakd 1944. december 31-i jelentése szerint — masfél
hoénap alatt mar jelentds eredményeket ért el: ,,A munkatarsak eddig a kovetkezoket végezték:
Dr. Valentiny Antal [1883—1948 — H.G.] a gr. Wass-levéltar kdzépkori darabjainak korabban
elkezdett regesztazasaval eljutott az 1425. évig. Dr. Entz Géza [1913-1993 — H.G.] és dr.
Jako Zsigmond a kolozsmonostori levéltar Budapesten 6rzott részérdl készitett fényképma-
solatokat kivonatolta. Eddig a DL 26 368-27 045 jelzetl oklevelek regesztaival késziiltek el.
Dr. Bodor Andras [1915-1999 — H.G.] a kiadott anyag cédulazasara vallalkozott. Jelenleg a
Hazai Oklevéltar atnézését végzi.” A ,,biztato kilatdsokkal kecsegtetd” munkaritmus alapjan

7 Kozilik az elsé hamarosan meg is jelent (A4 torockészentgyorgyi Thorotzkay csaldd levéltara. Ismerteti Jako
Zsigmond — Valentiny Antal. Kvar 1944. (Erdélyi Nemzeti Mizeum Levéltara 1.)), ezzel szemben a Wass familia
archivumanak regesztai csak 60 év késéssel lattak meg a napvilagot: 4 Wass csaldd cegei levéltara. Valentiny Antal
oklevélkivonatait felhasznalva bevezetd tanulmanyokkal és jegyzetekkel kozzéteszi W. Kovacs Andras. Kvar 2006.
(Az Erdélyi Nemzeti Muzeum Levéltara 3.) (a tovabbiakban: WassLt).

8 CDTrans L. 28-29; Jako Zsigmond: Erdélyi forrdaskiadds az utobbi fél évszazadban. Levéltari Kozlemények
LXXV(2004). 3—12. (a tovabbiakban: Jako: Erdélyi forraskiadas) S.

9 Jako Zsigmond: Az erdélyi levéltarvédelem multjabol. Erdélyi Mizeum LVI(1994). 85-127. (a tovabbiakban:
Jako: Levéltarvédelem) 93. — Hogy mennyire igaza volt, azt mi sem bizonyitja jobban annal, hogy napjainkban a ma-
gyar kozépkorasz tarsadalom fiatalabb nemzedékének jelentés hanyada épp a nagy forrassorozatok — az Anjou-kori, ill.
Zsigmondkori oklevéltar — holdudvarabél kertilt ki.

12 Uo. 93, 102-103.

' Mikecs Laszlo: Uj erdélyi tudomdny. Jegyzetek az Erdélyi Tudomdnyos Intézet miikidéséhez. Kvar 1944.
(Erdélyi Tudomanyos Fiizetek 190.) 19-20.
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a jelentéstevd ugy vélte, hogy tovabbi 6t-hat évnyi eldkésziilet utan az okmanytar kiadasa
gyorsan megvaldsithato lesz."

A sors azonban masként akarta. Eleinte csak a haboru sujtotta levéltarak menekitése,
majd a megalakul6 Bolyai Egyetemen vallalt oktatdi szerepiik akadalyozta a kollektiva tagja-
it az okmanytari munka iitemének fenntartasaban. Id6kdzben az egyetem keretében az intézet
is ujjaéledt Gyorgy Lajos (1890-1950) igazgatosaga alatt, és 1946. februari, majd 1947.
juniusi munkatervében ismételten megjelenik Erdély kézépkori oklevéltaranak (masként, a
Kemény-féle hagyomanyra utalva: a Diplomatarium Transsylvanicumnak) a kiadasa. A val-
tozas valojaban formalis volt: a tényleges munkat tovabbra is a régi csoport végezte, annyi
kiilonbséggel, hogy vezetdje immar maga Jako lett, az egyetemes Okortorténeti katedrara ta-
voz6 Bodor helyét pedig a szintén klasszika-filologus id. Kantor Lajos (1890-1966), az EME
volt titkara vette at. Az intézet csak a mikddési kereteket biztositotta azzal, hogy fedezte a
mikrofilmezett anyag el6hivasanak és az ujabb fotdzasoknak a koltségeit (feltehetden ekkor
keriilt sor egyes dél-erdélyi allagok, illetve a Budapesten 6rzott erdélyi csaladi levéltarak
lefényképezésére). A tervekben regesztazasrdl és oklevelek masolasarol egyarant sz6 esik,
amibdl taldn szabad arra kdvetkeztetni, hogy a szerkesztok ekkor még vegyes (részint kivo-
natokat, részint teljes szovegeket k6z16) kiadvannyal szamoltak.'

A feléled6 reményeket a kommunista diktatara kiépiilése torte derékba. 1948-ban a ko-
lozsvari egyetemet a fokozddo osztalyharc jegyében szervezték at, amely, mint ismeretes, a
kozépkor ideologiamentes kutatasat a legkevésbé sem tamogatta, az intézetet pedig — tekin-
tettel gymond ,,irredenta” fogantatasara — hagyta elsorvadni. A munkacsoport tagjai koziil
Valentiny Antal 1948-ban meghalt, Entz Géza pedig, nem 1évén roman allampolgar, 1950-
ben kénytelen volt Magyarorszagra tavozni.'* A végsé csapast az EME 1950. évi allamosita-
sa, levéltaranak lefoglalasa jelentette.

Ilyen koriilmények kozott nem lett volna meglepd, ha az Erdélyi okmanytdr munkalatai
is elhaltak volna. Hogy a vallalkozas, a magyar torténettudomany megannyi nagyszabast
kezdeményezéséhez hasonldoan mégsem maradt torzoban, egyediil Jaké Zsigmond konok ki-
tartdsanak és céltudatossaganak tulajdonithato, aki mintegy magénszorgalombol, tavlatok
hijan is tovabb folytatta az elkezdett munkat. Pedig minden oka meglehetett volna az el-
csiiggedésre, hiszen az évek, majd az évtizedek mulasaval a mostoha koriillmények nemhogy
javultak, hanem egyre kilatastalanabbakka valtak, igy racionalisan szemlélve mind kevesebb
értelme volt tovabbhaladni a kijeldlt uton. Annal is inkabb, mert ez a tevékenység hovato-
vabb nemkivanatosnak szamitott, hiszen az 0ij berendezkedés 1949-ben maga is elinditotta
sajat (igaz, a szakmai szempontoknak nem mindenben eleget tevd) okmanykorpuszat, kiilon

12 Jako: Levéltarvédelem 93-94.

13 1946. febr. 25.: ,,Erdély kozépkori oklevéltara. Szerkeszti Jako Zsigmond. E munka mintegy két éve indult meg
s az oklevelek lefényképezésére, masolasara, regesztazasara az Intézet megfeleld dsszeget folyosit e vallalkozas mun-
katarsainak. Kozeli kiadasara sajnos nem szamithatunk.” (EME, Kézirattar: Imreh Istvan-hagyaték, 28. doboz, 537.
sz.); 1947. jun.: ,,Erdély kozépkori okmanytaranak elokészitése: Jako Zsigmond, Valentiny Antal, Entz Géza, Kantor
Lajos. A kolozsvari levéltari anyag masolasa és regesztazasa; erdélyi vidéki levéltarak kozépkori anyaganak gytjtése;
budapesti levéltarak erdélyi kozépkori anyaganak masoltatasa; erdélyi kozépkori lefényképezett oklevélanyag filmjei-
nek megnagyitasa” (uo.: Szabo T. Attila-hagyaték, Hivatali levelezés, 33. sz.).

14 Jako Zsigmond: Entz Géza 1913—1993. Erdélyi Mizeum LV(1993). 1-2. sz. 3.



EME

14 HEGYI GEZA

erdélyi alsorozattal.”> Hogy a nacionalkommunista hatalom részér6l egy magyar nyelvi
regesztakiadvany semmiféle megértésre nem szamithatott, azt mindenki szamara félreérthe-
tetlenné tette az okmanytari munka mellékhajtasaként megsziileté monumentalis mii, 4 ko-
lozsmonostori konvent jegyzokonyveinek a sorsa, amely mar 1980-ra elkésziilt, és a Kriterion
hajlando is lett volna kiadni, de a hatalom ezt mondvacsinalt kifogasokkal és teljesithetetlen
feltételek tamasztasaval folyamatosan akadalyozta, igy végiil csak Magyarorszagon lehetett
megjelentetni az oda kicsempészett kéziratot.'®

A hivatalos iratokbol kiszorult, mintegy foldalatti tevékenységként kisebb-nagyobb meg-
szakitassal folytatodo Erdélyi okmanytar munkalatai a kovetkezd csaknem fél évszazadra jo-
szerével eltiinnek a szemiink el6l. Bar a Professzor Ur szemérmesen mindig ,.kollektivat” emle-
getett, csak a kiadott oklevelek 6sszeolvasasanal szamithatott masok kozremiikodésére. Ebben
a munkafazisban, mely — a Jako-konyvtar erdélyi vonatkozasi okmanytaraiban olvashato be-
jegyzésekbol itélve'” — 1954-ben, majd megszakitasokkal 1962 és 1969 kozott zajlott,'® legfobb
segitotarsa egyetemi kollégaja, Pataki Jozsef (1908—1993) volt, akit csak rovid iddszakokra
(1965. aprilis — 1966. februar, 1967. januar—janius) helyettesitett a levéltaros Dani Janos (1923—
2005), illetve ugyanezen honapokba néhanyszor Aurel Radutiu (sz. 1936).! Megallapithato az
is, hogy els6ként a Banffy csalad és Kolozsvar varos archivuma keriilt teritékre (1954), majd a
kor a Kolozsvarott elérhetd mas varosi (Beszterce, Dés), intézményi (ENMLt gy({ijteményei) és
csaladi (Wass) allagok attekintésével boviilt (1962). Az 1964 és 1966 kdzti idoszak a szebeni és
brassoi szasz levéltarak, valamint a Batthyaneum kiadott anyaganak kollacionalasaval telt, mig
1967 és 1969 kozott — a gyulafehérvari iratdrokség még hatralevo része mellett — a Budapesten
Orzott erdélyi hiteleshelyi levéltarak zartak a sort. 19701987 kdzott egyetlen Osszeolvasasra
utald lapszéli jegyzet sem ismeretes, igy feltehetd, hogy az okmanytari munka ekkor mar a
kiadatlan okleveleknél jart.

Az 0Osszeolvasastol eltekintve Jakod professzor minden egyéb teenddt egyedill végzett.
Tovabbi hasonmasokat szerzett be a transsilvanicakrodl, a felhalmozott anyag 1400-ig terjedd
részét (kiadottakat és kozoletleneket egyarant) kivonatolta, majd kritikai megjegyzésekkel, le-
véltari utalasokkal €s bibliografiai adatokkal latta el. Az igy elkésziilt regesztak A/5 méretli cé-
dulakra vezetett szovegét tobbszori olvasassal és az eredetivel vald egybevetéssel csiszolgatta.

15 Documente privind istoria Romaniei. C. Transilvania. Veacul XI-XIII, vol. I-II (1075-1300); veacul XIV, vol.
I-IV. (1301-1350). Red. Mihail Roller. Buc. 1951-1955. (a tovabbiakban: DIR C). Az 1960-ban félbeszakadt sorozat
csak 17 év mulva folytatodott megvaltozott néven és magasabb szinvonalon, hiszen immar kozli az oklevelek latin sz6-
vegét is, illetve anyaga mindinkabb megkdzeliti a teljességet: Documenta Romaniae Historica. C. Transilvania. X-X V1.
(1351-1385). intocmit de Sabin Belu—Ioan Dani-Aurel Radutiu—Viorica Pervain—Konrad G. Giindisch-Marionela
Wolf—Adrian Rusu—Susana Andea—Lidia Gross—Adinel Dinca. Buc. 1977-2014. (a tovabbiakban: DocRomHist C).

16 Jako: Erdélyi forraskiadds 5.

17" A Jaké-hagyatékban fellelhet$ forraskiadvanyok koziil e célbdl a Documenta Valachorumot, az Ub I-11. ko-
tetét, tovabba a Banffy és a Teleki csaladok okmanytarainak 1. kotetébdl az 1400-ig terjedd részeket tekintettem at.
— Koszonom Jako Klaranak, hogy lehetévé tette a hozzaférést édesapja konyvtarahoz, Fejér Tamasnak pedig a kotetek
atnézésénél nyujtott segitséget!

18 Intenzivebb iddszakok: 1954. febr. 25. — apr. 1., 1962. jan. 25. — febr. 5., okt. 24., 1964. jan. 3. — febr. 14., okt.
14. - 1965. m4j. 18., okt. 23. — 1966. apr. 2., 1967. jan. 22. — jun. 16., 1968. jan. 5. — maj. 18., 1969. m4;j. 17.

1 Dani és Radutiu feltiinése elvben magyarazhato lenne azzal is, hogy Jako velilk a DocRomHist részére olvasott
Ossze, de ezt a lehetdséget cafolja, hogy a kollacionalt szovegek koziil tobb 1350 elbtti, melyek szovegét mar egy évti-
zeddel korabban kozolte a sorozat elézményének szamité DIR.
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Osszesen tobb mint 10000 cédula késziilt el, amely mintegy 5650 oklevél kivonatat tartalmaz-
za. (Ebbdl mara megjelent kb. 3450.)

Mi sem természetesebb, hogy a tobb évtizedes munka alatt a kivonatolas elvei modosultak.
A gépelt regesztak tomegében ugyanis a fogalmazas és a bibliografiai adatok alapjan legalabb
két, idében elkiiloniilo réteg figyelhetd meg. Eleinte, az 1960-as évekig, rovidebb, egyetlen
bévitett mondatbol allé kivonatok késziiltek, amelyek nem tértek ki minden részletre (pl. nem
kozlik a hatarjarasokat és a méltosagsorokat). Ebben az idében alighanem Szentpétery Imre
(1878-1950) és Malyusz Elemér (1898-1989) regesztazasi szokasai hatottak Jakora.?® Az
1970-1980-as évekre viszont mar kialakult és végiil Borsa Ivan (1917-2006) szabalyzatat?!
szem elott tartva végleges format 6ltott az okmanytar sajat regesztazasi rendszere. Ekkor mar
bévebb, az oklevél minden részletének visszaadasara torekvo regesztak sziilettek, és készitdjiik
ezt az elvet nemcsak a sorra keriilé levéltari fondok (t6bbnyire csaladi levéltarak) esetében
juttatta érvényre, hanem a korabbi kivonatok zomét (foként az erdélyi hiteleshelyek anyagat)
is ebben a szellemben dolgozta at. A Zsigmondkori oklevéltartdl eltéréen nem tett kiilonbséget
kiadatlan és kiadott szovegek kozott abbol a célbol, hogy az egész anyagrol azonos mélység-
ben lehessen tajékozodni. A szész levéltarak és a kolozsmonostori konvent maganlevéltaranak
anyagarol azonban 11j, b6 regeszta mar nem sziiletett, a kiadasokbodl ismert vatikani bullak és
supplicatiok pedig semmilyen forméaban nem keriiltek feldolgozasra.

(Ide kivankozik egy rovid kitér6. A regesztakiadvanyokat idordl idére az a kritika éri,
hogy nem teljes értéki forraskdzlések. Azonban sem Borsa, sem Jakd nem allitotta azt, hogy a
regesztakészités jobb mddszer a teljes szovegii kozlésnél — elsésorban a forrasok megismeré-
sének felgyorsitasat vartak téle. A megfeleloképp elkészitett regesztak javara irtak azt is, hogy
tajékoztatnak a forrasbol nyerhetd torténeti informaciok feldl [leszamitva a stilaris részleteket],
nem igényelnek sok helyet [tehat konnyebben atfuthatok], laikusok szdmara is érthetdek, és
ha mégis értelmezési problémak meriilnek fel, elvezetnek az eredetihez.?? Lényegében tehat a
regesztak mutatoul szolgalnak az immar nagyobbrészt digitalizalt levéltari anyaghoz, amde a
hagyomanyos indexektdl eltéréen nemcsak a személyeket, helyeket és targyakat tartalmazzak,
hanem a koztiik fennallo kapcsolatokat is visszatiikrozik.)

Az 1989-1990-es politikai fordulat nyoman végre lehetdség nyilt arra, hogy megjelenhes-
sen a kézirat, melynek a 14. szazad végéig terjed6 anyaga ekkorra 1ényegében mar elkésziilt.
Még néhany évig azonban az okmanytar készitdjét a raszakadd kozéleti, tudomanyszervezé-
si feladatok akadalyoztdk abban, hogy a hosszii évek munkéjat kozzétegye. Végill az EME
¢élén betoltott elndki mandatuma (1990-1994) lejarta utan Gsszpontosithatott az 1. kotet sajtd
ald rendezésére, amelynek kiadasat a Magyar Orszagos Levéltar (MOL) vallalta fel, és amely
1997-ben napvilagot is latott. Hét esztend6vel késébb, az Orszagos Tudomanyos Kutatasi Alap
tamogatasaval® a I1., 0jabb négy év elteltével pedig a III. kotet is elhagyta a nyomdat. Utdbbi

2 V6. Regesta regum stirpis Arpadianae critico-diplomatica. Az Arpdd-hdzi kirdlyok okleveleinek kritikai jegyzé-
ke. T-11/1. Ed. Emericus Szentpétery. Bp. 1923-1943; Zsigmondkori oklevéltar. T-11. Osszeallitotta Malyusz Elemér.
Bp. 1951-1958. (A Magyar Orszagos Levéltar kiadvanyai. II: Forraskiadvanyok 1, 3-4.) L. még Malyusz Elemér:
A Zsigmondkori oklevéltarrol. Tapasztalatok és tandcsok. Szazadok CXVI(1982). 923-958.

2 A Szent-Ivanyi csalad levéltara 1230-1525. Malyusz Elemér kézirata alapjan s.a.r. Borsa Ivan. Bp. 1988.
(A Magyar Orszagos Levéltar kiadvanyai. II: Forraskiadvanyok 14.) 7-10.

22 CDTrans 1. 30.

B Jako: Erdélyi forraskiadas 5-6.
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szerkesztését, egészen a végleges kézirat elkésziiltéig, a Professzor Ur iranyitotta, a megjelenés
pillanatat viszont mar nem érhette meg. A kiadvanyt a magyar kozépkor és oklevéltan jeles
kutatdi (elébb Solymosi Laszlo, majd Racz Gyorgy) lektoraltak.

A szerkesztés soran szerzett tapasztalatok csiszoltak valamelyest a mddszereken, de az el-
vek és veliik egyiitt a sorozat arculata 1ényegében nem valtozott. Az anyag kivalasztasanak f6
ismérve tovabbra is a teriiletiség maradt, amit Jako eleinte még olyan szigoruan alkalmazott,
hogy azok a 12. szdzadi kiralyi oklevelek, melyeknek tanunévsoraiban erdélyi eldljarok sze-
repeltek, és amelyek a korabeli Erdély torténetének csaknem egyediili forrasai, nem vétettek
fel az 1. kotetbe. Utobb a szigor némileg enyhiilt, igy rendre helyet kaptak — néha csak egy-
soros regesztak formajaban — a tartomanyban kibocsatott, de magyarorszagi targyu kiralyi és
hiteleshelyi oklevelek, erdélyi személyek magyarorszagi emlitései vagy a roman vajdasagok
nyugati kapcsolataira vonatkoz6 iratok is. Kozlésre keriiltek a pecsétlenyomatok, a mutatd
mind aprélékosabb lett, és hagyomannya valt, hogy minden kdtethez tematikus Erdély-térkép
kapcsolodik.

Elete végén Jako f6 eréfeszitése arra iranyult, hogy a vallalkozast intézményesitse, és fiatal
munkatarsak kinevelésével biztositsa a folytatast. E célbdl a II. kotet munkalataiba bevonta W.
Kovacs Andrast és Lupescuné Mako Mariat. Veliik (és alkalmilag Dané Veronkaval, valamint
Galfi Emokével) olvasta 6ssze 1998 nyaran és 6szén a Teleki csalad levéltaranak, valamint a
MOL Diplomatikai Levéltara torzsanyaganak (,,stock™) 1301 és 1339 kozé eso, erdélyi vonat-
kozast részét,” majd rajuk bizta a papai tizedjegyzékek kivonatolasat is. E sorok irdja 2003
elején keriilt kapcsolatba a vallalkozassal, melynek keretében 6 és W. Kovacs Andras mar egy-
egy év anyagat regesztazhatta a I1I. kotethez a Professzor Ur ellendrzése alatt. A TV. kotetet is
e kétfos csapat rendezte sajtd ala. Az index id6igényes munkdja is a fiatalabb munkatarsakra
harult: a II. kétetet W. Kovacs Andras, az utana kovetkezoket Hegyi Géza mutatozta. Fontos
hatarkének tekinthetd tovabba, hogy mentorunk halala utan (de az 6 hosszas szorgalmazasa
eredményeként) 2008-ban megalakult az EME allamilag elismert kutatdintézete is mint az er-
délyi forraskutatasok hattérintézménye.

Jaké Zsigmond erdfeszitéseinek és erkolesi tokéjének kdszonhetd, hogy az Erdélyi okmany-
tar munkalatai napjainkban jobb feltételek kozott zajlanak, mint a megel6z6 70 esztendd soran
valaha. A szerkesztést nyolc éve egy Osszeszokott, kétfos munkak6zosség végzi (bar tennivald
jutna még egy harmadik munkatarsnak is), tagjai ismereteiket a feldolgozott és feldolgozandd
anyaghoz kapcsolodo erdélyi témak kutatasaval is szélesitik. Az intézményi hattér (EME, MOL,
TTI) stabil, a kutatas anyagi koltségeit pedig immar négy ciklus 6ta OTKA-palyazat biztositja.
Az 1400-ig hatralevd két kotet mintegy haromnegyed részben készen 4116 kézirata a munkacso-
port rendelkezésére all a Jako-regesztaknak az EME-nél 2009 folyaman elhelyezett fénymaso-
latai formajaban. Ellendrzésiiket és kiegészitésiiket igen nagy mértékben megkonnyiti az, hogy
a levéltari anyag 90 szazaléka, azaz a Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltaranak DL

2 Kivételt képez a II1. kotet, ahol idésziike miatt mar nem futotta a térkép megtervezésére és megrajzoltatasara.

% Erre vonatkozo bejegyzéseket az 1998. jun. 25. —nov. 6. kozti iddszakbol talaltam. Tobb esetben megfigyelhetd,
hogy az emlitettek koziil egyidejiileg harman is jelen voltak a Professzor Ur dolgozoszobajaban zajlo kollacionalason,
mely valosagos szeminarium-jelleget 61t6tt azaltal, hogy a paleografiai roviditések feloldasa és a latin szoszerkezetek
értelmezése mellett a felmeriilé torténelmi események és tarsadalmi, jogi, kulturalis jelenségek magyarazatara is sor
keriilt.
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¢és DF gylijteménye jo mindségili képekben elérhetd a vilaghalon,?® a hianyzo kisebb romaniai
gyljteményekbol pedig 2013-ban szamos allagot lefényképeztiink. Napvilagot latott a romani-
ai szorvanykozlések repertoriuma és az erdélyi megyék archontologiaja,?’ ugyanakkor a mun-
kat tovabbi megjelent vagy eldkésziiletben levd segédletek (vilagi és egyhazi archontologidk,
itinerariumok, pecsétkataszterek) kdnnyitik meg.

Természetesen tudataban vagyunk annak, hogy kiilsé kériilmények folytan barmikor be-
kovetkezhet egy kedvezétlen fordulat, ami ismét bizonytalanna teheti az okmanytari munka
sorsat. Ilyen esetekre nem art észben tartanunk Jakoé Zsigmondnak a Wass csalad oklevéltarat
bevezetd szavait: ,,a tudomanyos kutatasok teriiletén a sikernek mindennél fontosabb meghata-
rozoja és nélkiilozhetetlen eléfeltétele a tavlatos és szilard koncepcid, valamint az erre alapo-
zott tervszer(, kitartd6 munka. Ezek hidnyaban viharos torténeti korszakok varatlan fordulatai
kozott a legjobb tervek is zatonyra futhatnak, és megvalosulas helyett szertefoszlanak. A szi-
lardan megalapozott, tavlatokat nyité koncepcidk viszont ugy mitkodhetnek, mint az irdnytt a
végtelen tengeren hajozok kezében.”? Az Erdélyi okmanytar eddigi térténete ezt az allaspontot
mindenben visszaigazolja.

26 https://archives.hungaricana.hu/hu/charters/

2 W. Kovacs Andras: Magyar vonatkozasu oklevélkozlések Romdaniaban. Kvar 2009. (Erdélyi Tudomanyos
Fuzetek 261.); US: Az erdélyi varmegyék kozépkori archontolégidja. Kvar 2010. (Erdélyi Tudomanyos Fiizetek 263.)

2 WassLt 5.



