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Az EME iktat6-konyve az 1941. évrdl 264 iigyirat elintézését tiinteti
fel; ezeket a vélasztmany két {ilésben 89 jegyzOkonyvi szam alatt targyalta.
Az EME valasztmanyanak intézkedéseit az évi rendes kozgytilés hagyta
jova, illetéleg adta meg a felhatalmazast az egyesiilet vezetésében kove-
tends iranyelvekre vonatkozdlag.

A jegyzGkonyvben megorokitett és az iktat6-konyvben feltiintetett
ligyek elintézésén kivil a valasztmanynak jelentés gondot adott az uj
alapszabdly- és szerzbdés-tervezet elékészitése, illetbleg azoknak tobb-
szori elnoki iilésben valé megtirgyalasa. A tervezeteket a valaszimany
felkérésére dr. Kantor Lajos akkori titkar készitette dr. Tusa Gabor iigyész
és Kelemen Lajos igazgato tag kozremiikodésével. E tervezetek az elnok-
ségi targyalasok utan a valaszimany elé keriiltek, majd a sziikségesnek
latott modositasok végrehajtiasa utan a vallas- és kozoktatasiigyi minisz-
térium elézetes jovahagyasa elé terjeszitettek. J elenleg a tervezetek még nem
érkeztek vissza. Enmek megtorténte utan hatarozathozatal végett .a
t. Kozgylilés elé keriillnek. Az alupszab'&]y-szerzﬁdés—ﬂlervezet elokészité-
sében faradsagot nmem ismerd munkat fejtett ki dr. grof Banffy Miklos
alelnok ur Onagyméliésaga.

Tisztelettel kérem az EME 1941, évi miikodését csak nagy vonasolkban
feltiintets jelentésem szives tudomasulvételét.

A vilaszimAny nevében:

Dr. Kantor Lajos s. k.,
az EME igazgat6 tagja.

Jelentés az Erdélyi Nemzeti Mizeum Kényvtararol

Ez az elss jelentés, amellyel a Tisztelt Kozgylilés elé lépek, nem a
szokolt 6vi jelentés, hiszen mar terjedelmében is hosszabb iddt olel fel,
egy évet és négy honapot, azonkiviil barmennyire roviden is, vissza kell
pillantanom arra a két évtizedre, amikor az Erdélyi Muzeum-Egvesiilet
nem kapott konyvtarigazgatol jelentéseket. Minderre baldog hazatérésiink
ad okot, amely az Erdélyi Miizeum-Egyesiilet életében is a munka nagy-
mérelli jrakezdését, valosiggal feltamadast jelent. 5
Az Egyesiilet — mint emlitettem — két éylizeden kf:resztul nem kapott
1gazgatol jelentéseket, konyviardnak és levaltaranak Aallapotirél azonban
mégis tdjékozodhatott 1arvizsgalo bizottsiganak évenkénti kikiildésével,
tekintve, hogy annak munkaja elé legalabb is a kﬁnyvi{arban a roman
vezetéség nem gorditett akaddlyokat. A konyvtar igazgatésaga ez id6 alatt
€pp nekem juttatta azt a tisztet, hogy a mindenkort témzs_gzilé bizottsag
tagjait a mizeum konyvtararél tajékoztassam; ebben a tekintetben mon-
danivaléimat sohasem szabtik meg eldre.

Az Erdélyi Nemzeti Miizeum konyvidrianak husm'{lkét évi gyarapodésa
teljesen jelentéktelen volt; ezt a mellékelt részletes kimutatis elég szem-
léletesen bizonyitja (L. 1. sz. mell,). Okat nem kereshetjiik masban, mint
egyfeldl abban, hogy a kisebbségi id6kben nem sikeriilt az Erdélyi Miizeum-
Egyesiilet ¢s a roman Allam kozott a kapcsolatot olymédon szabalyozni,
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hogy az Egyesiilet az egyetem hasznélatira 4dtengedett taraiért legalabb
a jogos bérosszeget meghaphassa és ezt tarai anyaginak gyarapitisara és
konzervaldasira fordithassa; masfelél Erdély magyarsaga anyagi leromr-
lottsdgAban nem tamogathalta nagyobb arinyokban a muzeum céljait.
A régi konyvtari és levéltari anyag megorzése és gondozasa tekintetébem a
helyzelet a romén vezetés idején tobbé-kevésbbé megnyugtatonak mond-
hatom. Meg kell azonban allapitanom, hogy az idegen uralom alatt t6lt6tt leg-
utébbi két esztendében még azokat a szerény Osszegeket sem lehetett elkol-
teni, amelyeket Egyesiileliink elnoksége a konyvtar s kiilonoskép a levél-
tar anyaganak gondozasara jutltatott, mert a tisztvisel6knek, meg a konyv-
thr konyvkotGjének katonai behivdsa gatolta a pusztulasnak indult anyag-
nak, foként oklevieleknek kivalogatasat és javitasat. Csak nemrégiben tortént
és pedig f. évi januar ho 15-én, hogy az Egyesiilet altal az oklevelek javité-
sra kiutalt utols6 10.000 lejnyi Osszegrél az elszdmolast bekiildhettem,
miutin annak felhasznalasat az oly szerencsésen megvaltozott korilmé-
nyek lehetévé telték.

A bécsi dontést kovetdé napokban a romén egyetem vezet6sége éppen
engem jelolt ki arra a szerepre, hogy a lkolozsvari Egyetemi Koényvtarat a
magyar hatésidgoknak atadjam. Midén a tavozé igazgatot felkértem, hogy
az Atadand6 konyviar allapotarél velem egyiitt jegyzokonyvet vegyen fel
és nekem az elvitt anyagrél listakat kézbesitsen, azt a feleletet nyertem,
hogy erre nem kapott utasitist, sem felhatalmazast, az elvitt anyagrol
pedig a csomagolids céljabol rendelkezésre All6 par napi id6 alatt még a
maguk szaméara sem tudtak jegyzéket késziteni. Megnyugtatott azonban,
hogy az Erdélyi Miizeum-Egyesiilet anyagabol, tudva, semmit sem vittek el
s ha mégis — a gyors csomagolas kozben — tévedésb6l a Miizeum tulajdo-
niba tartozé anyag is az elvittek kozé keveredett volna, azt egyszer(i rek-
lamalasra mindenkor azonnal wvisszaszolgaltatja. Annak stirgds megallapi-
tasat, hogy ilynemii tévedések torténtek-e é6s miyen mértékben, megejteni
akkor kell6 szamni személyzet hidnyaban, nem allott médomban, mivel
rajtam kiviil esak négy konyvtarnok és két segédtisztviseld maradt vissza
a hatalmas intézetben.

Amikor a magyar honvédség bevonulisa utan a m. kir. vallas és koz-
oktatasiigyi Miniszter Ur engem mélioztatott az Egyetemi Konyviar igaz-
gatisival megbizni, majd roviddel azutian, 1940, évi okt6ber hé 19-én az
Egyetemi Konyvtar igazgatojava kinevezett, az Erdélyi Miizeum-Egyesiilet
elnGkségéhez intézett legels6 atirabomban riamutattam arra, hogy az Erdé-
lyi Miizeum-Egysiilet és a magyar allam, illetéleg a m. kir. Ferenc J6zsef-
Tudomanyegyetem kozott fenndlé szerzddéses viszonybol folyik, hogy kine-
vezleléssemmel az Egyetemi Konyvtarral egyesitett Erdélyi Nemzeti
Mizeum Koényvtaranak is igazgatéjava lettem. Egyben kértem az Egye-
siilet igen fisztelt elnokségél, hogy miikddésem elé bizalommal tekinteni
¢és hivatali teend6imben, azok minél jobb ellatiasa érdekében utasitasaival
és tandcsaival tdmogatni szives legyen.

Az ett6l kezdve mostanig terjedd masfél esztendd rendkiviili koriil-
mények kozott telt el, ezért kérem a Tisztelt Kozgyiilést, hogy eldigi miiko-
désem elbirdlasakor ezeket a rendkiviili koriilményeket sziveskedjék tekin-
tetbe venni,
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A koényviar szempontjabél legelsd feladatnak azt tekintettem, hogy
miel6bb megnyithassuk kapuit a tudoméanyegyetem hallgatéi €s a nagy-
k6zonség el6tt. A katonai parancsnoksag engedélyével hat kisegitd tisztvi-
sel6t sikeriilt alkalmaznom, természetesen ennyi mukaer6vel, akiknek fele
a konyvtari szolgalatban tGobbé-kevésbbé, vagy teljesen jaratlan volt,
éppen csak az olvasétermi és kolesonzési forgalmat lehetett ellatni s a fel-
szaporodott irodai teendoket elvégezni.

Amikor azonban dr. Homan Balint m. kir. titkos tanacsos, vallas- és
kozoktatasiigyi Miniszter Ur magas latogatisaval el6szor megtisztelte
kdnyvtarunkat, mar kilatasba helyezte, hogy az egykoni konyvtiros meg-
értésével fogja tdmogaini a konyvtar személyzetének kialakitasira vonat-
koz6 torekvéseimet. Majd, amikor dr. Szily Kalmén, m. kir. titkos tana-
csos, allamtitkar mint a m. kir. Ferenc Jozsef-Tudomanyegyetem minisz-
teri biztosa megkezdle a targaldsokat a konyvitar uj tisztikaranak kiala-
kitdsara nézve, azonnal ramutattam arra, hogy itt nemcsak egy ot tudo-
ménykarral miikédé egyetem konyvtaranak a tisztikarat kell osszeallitani,
hanem az Egyetemi Konyvtarnak az Erdélyi Nemzeti Miizeum Konyvtara-
val valbé egyesitése révén ez az intézet egeész orszigrésziink legnagyobb
nyilvinos konyvtira és ennek Erdély és Magyarorszag arinyiban a Ma-
gyar Nemzeti Miizeum konyviari feladatait is el kell latnia. Felhiviam a
figyelmet a konyvtarnak sokféle, Kkiilonleges gyiijteményére, amelynek
a kezelése és fejlesztése nagyaranyu tisztikart igényel, Végiil ramutattam
arra, hogy az ujjdszervezes soran nemecsak azt a szinvonalat kell bizto-
sitanunk, amelyet a konyvtar eddig elért s amelyhez a romanok igen tekin-
télyes szamu tisztikar munkébaallitisaval jarultak hozza, hanem ezt az
intézetet miiveltségi folényiink bebizonyitdsira még magasabb szinvonalra
kfill emelniink, tovabb kell fejleszteniink. A konyvtar személyzetének kiépi-
tésére vonatkozé eme faradozdsaim teljes sikerrel jarlak. Ma az a hely-
zetiink, hogy nem tekintve a Févarosi Konyvtarnak és szimos fidkjanak
hatalmas személyzetét, a mi konyvtarunk rendelkezik hazinkban g leg-
nagyobb szamu személyzettel: 25 tudominyos tisztviselével, 17 tudomé-
nyos és miiszaki segédlisztvisel6vel és 23 altiszttel és szolgaval, E tisztvi-
sel6i létszamban egy allevéltirnok és két konyvtari gyakornok az Erdélyi
Nemzeli Miizeumhoz neveztetett ki. Nem mulaszthatom el az alkalmat, hogy
halis koszonetet ne mondjak dr. Homan Balint vallas- és kozoktatasiigyi
Miniszter tirnak és dr. Szily Kalmédn 4llamtitkér, miniszteri biztos trnak
megérts tamogatasukért. Egyediil az sajnalatos, hogy a konyvtar személy-
zetének kiegészitése az eléallott orszigos nehézségek miatt csak nagy kése-
delemmel volt végrehajthato, s a tiszikar z26mét csak 1941, méjus havanak
kozepén vezethettem eskiitélelre, az utolsé kinevezések pelig 1941. szeptem-
berében torténtek meg.

Tovabbi kérdés flisztikarunk konyviarosi képzetiségének problémaja.
Valéjaban a tisztikar tagjainak tobb mint a fele csak most Iépett erre a
pélyara. Természetes dolog, hogy el kell telnie egy-két esztendének, amig
ennek az 1j tisztikarnak minden tagja beletanul foglalkozéisaba és a régiek-
kel, meg hazank konyviirabol idehelyezett kartdrsaival osszehangoldodva,
18azi céltulatos munkéban egyesiil. 7

Az tijonnan kinevezett személyzettel elsgsorban a konyvtar gyiijtemé-
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nyeinek atecsoporlositisi munkdlatait végeztettem el. A kdnyvtirvizsgilo
bizoilsag lagjainak legnagyobb és legjogosabb panasza mindenkor az volt,
hogy koényviarunknak nagyszami és felbecsiilhetetlen értéki Régi Magyar
Konyviari gytijteménye a roman uralom idején egy sziik, kis helyiségbe
violt Osszehalmozva, hogy a konyvtar igazgatosaga a kiildnleges roman vo-
natkozasu Sion-gytijteménynek adhassa at a Régi Magyar Konyvtar eredeli
helyét, Ugyancsak mosloha sorsa volt az értékes régi térképtarunknak,
amelynjek sajilsagos szerkezelii szekrényeil az egyenesen térképtiarnak
¢piilt helyiségbol athelyezték a kéziratok gytijteményénelk termébe, hogy a
magiiresedelt helviséget a koteles példanyok atvételére szolgald irodanak
rendezhessék be, A kézirattari terem hirom hatalmas asztalat a levéltarba
vitették fel. Ma mar a Régi Magyar Koényvar visszalért mélté helyére
és a térképtarat is berendeztiik a romanok altal a konyvtar kibdvitése cél-
jabol épitett 1j termek egyikében, amely mint olvasoterem sziikséglelenné
valt, mert a raktarhelyiségeklGl legtavolabb esett és kiszolgalasit bizto-
sitani nem Ilehetett. A Régi Magyar Konyvtir és a térképtlar visszakol-
toztetése utan az arra kiszemelt tisztvisel6k mindjart megkezdték a gyiij-
temények clrendezését s e munkialatok befejezése ulan fogjuk tisztan latni,
hogy a gyiijteményeket az idegen uralom lefolyl éveiben ¢s a kivonulas-
kor mennyiben érte karosodas.

A butorzatnak eredeti helyére valo visszaallitisaval sok tekintetben
sikeriilt az egyes termekben helyredllitani azt a stilusbeli 6sszhangot,
amielynek megvalositasara a konyvtarépitd igazgatdé jogosan biiszke volt.

Sok gondot okoz a kiényvtiar vezetésében az a tény, hogy a konyvtar
raktarhelyisége csaknem teljesen megtelt. Az uj gyarapodasnak feltétleniil
helyet kell szoritani. Ez nem lesz konnyli feladat, mert a roman uralom
éveiben mar egyszer végeztimk helyszerzés céljibol egy Atesoportositast

azon az alapon, hogy a konyvtiarnak aj palotajaba koltozésekor f6képen az”

apréobb gytjtemények helyének kiszabasakor meglehetés békeziiséggel jar-
tunk el. Ugyanezt az atesoportositast megismdételni sokkal nehezebb lesz.
A helyzelen olymdédon kivantam segiteni, hogy a roménoktol létesitett ¢s
kivonulisukkor teljesen kiiiritett Allami Levéltarban visszamaradt igen
egészségesés szaraz faanyagot, amelybd6l oft 300 foyémdéternyi levéltari
szekrény késziilt, a varos vezetoségétol — Kelemen Lajos mizeumi és levél-
tari féigazgatd tamogatisival — megszereziem, majd egyetemiink gazda-
sagi hivatala ezt a nagymennyiségii ¢s értékes faanyagot szakszeri(ien-lebon-
tatta és konyvtarunkba beszolgaltatta. Ebbél q faanyagh6l — amelyet hoz-
zaértok korilbeliil 15.000 pengd értékiire beesiiltek — néhAnyszaz pengényi
munkadij ellenében sikeriilt a konyvtar pincéjébe méar régebben bealli-
tott polcokat teljesen ki¢piteni, a tdbbes példanyok és mas, kevésbbé féltets
konyvari anyag elhelyezésére. Azonkiviill a romanok a konyvtar féépiilete
¢és a konyvtar kozott, az elsé emelet tetején  terrasz modjara kiképzelt
helyre egy masodemeleti termet és efilé egy konyvraktarra kiképzett
padlashelyiséget épiteltek, de ezt mar be nem butoroztak. Ezeket a helyi-
ségeket a maguk teljességében polcokkal szereltem f6l. Az igy bebutoro-
zott padlashelyiség arra var, hogy a konyvraktir alagsoriaban elhelyezett
hirlapkonyvitir roman anyagat befogadja, mert annak hasznalata ezutin
csekélyebb 1évén, tavoli elhelyezése nem fog nagyobb nehézséget okozni.
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Viszonl igy a majdnem teljesen betelt hirlapkonyvtari helyiség képes lesz
8 kényvtari hirlapanyag koteles példanyokbol szirmazé gyarapodasamak a
befogadasara. Emellett a levéltar folytatasat képezd, emlitett masodemeleti
terem arra fog szolgilni, hogy a levéltar tulzsafoltsagat enyhitse és igy
a levéltar, bar rohamos gyarapodas elé tekintiink, minlegy tiz évig nem fog
helysziikével kiizkodni.

Ami mar most a koteles példanyok kérdését illeti, a kovetkezoket
kell elmondanom. A budapesti kir. foiigyészség teriiletérsl 1898 6ta mi-
niszteri rendelettel az Erdélyi Nemzeti Mizeum Konyvtaranak biztositott
sajtoiigyi koteles példanyokat a trianoni békekotés ulan szegedi szamiize-
tésében a m. kir. Ferenc Jézsef-Tudomanyegyelem knyvtara vetbe Aat.
Minthogy a Ferenc Jézsef-Tudomanyegyetem konyvtara a legnagyobb
nehézségek kozott alakull meg njra Szegeden és a trianoni sors anyagi
gondjai folytan konyvhianyban szenvedett, a muzeumi koteles példanyo-
kat is folhasznalta feladatai ellitisihoz és az igy nyert konyv- és folyé-
irat-anyagot bekebelezte. Az 1940-ben 1ijb6l megnagyobbodott magyar haza
problémainak elrendezése soran a m. kir, igazsagiigyi minisztérium altal
folvetett kérdés alapjan a vallis- és kozoktatasiigyi minisztérium kikérte
mind a szegedi, mind a kolozsvari egyetem véleményét a koteles példa-
nyok kérdésének megoldasara nézve. Egyetemiink allandé konyvtari
bizottsiga legel6szor éppen e kérdés siirgds letargyalasa céljabol iilt Gssze.
Ezen az iilésen dr. Gy6rffy Istvam egyetemi professzor turt6l hathatésan
timogatva kimutlattam, hogy nem lehet szé6 az ligyészségi koteles példa-
nyok megoszlasarél a két egyetem kozott, azok, mint a multban, a jovo-
ben is kizarélag az Erdélyi Nemzeti Miizeum Konyvtarat illetik. Ha nem
is kivinjuk, mert hiszen koényvtiri megolddsa szinte lehetetlen, hogy a
szegedi Egyetemi Konyvtirtél bekebelezett konyvanyagot visszakapjuk,
ragaszkodnunk kell a koteles példanyokra fennillé jogunkhoz, Kiatasba
helyeztem a kényvtari bizottsignak, hogy az Erdélyi Mizeum-Egyesiilet
a viszonyok kedvezébbre fordulasa idején lépéseket fog tenni azirdant, hogy
ne a sajloigyi koteles példanyokat kapjuk, amelyeknek az atvételekor
— a dolog természete szerint — mindig tébb-kevesebb hidnyt kell meg-
dllapitanunk, hamem a koteles példanyokr6l sz6l6 torvény egészittessék ki
olymédon, hogy az Erdélyi Nemzeti Miizeum konyvtira kozveteniil és
reklamalasi joggal kapja ezeket a példanyokat a nyomdavalalatoktol, s
lehelSleg az orszag minél nagyobb teriiletérél. Egy ilyen irdnyn kérelem
annal jogosabb, mert a koteles példanyokat élvezd konyvtarak és intéz-
mények mind a fovaros teriiletén vannak, mar pedig a mai harei eszko-
z0k miatt a konyvtarak is fokozott veszélynek vannak kitéve es a gondos
elérelatas azt kivanja, hogy memzeti irodalmunk emlékeinek egy tovabbi
példanyit az orszagnak vidéken elhelyezett konyvtarai 6rizzék,

Orommel vettem 1941. évi november hé 11-én a m. kir. vallas- és
kidzoktatasiigyi minisztériumnak Egyesiiletiink elnokségével is kozolt
26.979—1941. III. szamu rendeletét, amelynek alapjan ,.a budapesti itéls-
tibla teriiletén, valamint a magyar Szent Koronihoz visszatért Karpat-
alja, I{eletmagyaerol $zag és Eszakerdely teriiletein miik6dé kir. iigyészségek
koteles példanyainak olhelywezusem és megdrzesele, ha rajuk az ligyész-
ségeken sziilkség mAr mincsen, az Erdélyi Nemzeti Mizeum Koényvtarat
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jeldltem ki.“ Minthogy a budapesti kir. féiigyészség, amely csak egy évi
koteles példédny-anyag elhelyezésére volt berendezkedve, mér eldzetesen
panaszolta, hogy az 1939. év masodik felétdl felgyiilt két és fél esztendei
anyagot mar nem tudja elhelyezni, az emlitett miniszteri rendelet kézbesi-
tése utAn siirgdsen felkilldiem Budapestre dr. Herepey Arpad fékonyvtar-
nokot és Gyodrbiré Jend miizeumi kényvtari gyakornokot a kdoteles példa-
nyok 4tvételére, Ok haromhefi munkéival 94 hatalmas ladaba csomagol-
tik a felgyiilt konyv-, folyéirat- és hirlapanyagot és ez ma mar konyv-
tarunk fedele alatt van.

Konyvtarunk mé4s forrisbdl valé gyarapodasa is nagy lendiiletet vett.
Felszabaduldsunk érémméamordban megindult a kozonség részérél a koény-
vek ajindékozasa a 22 év alatt elmaradt gyarapodas kipo6tlasara. Mostani
jelentésemben nem tudom megtenni, hogy az ajandékozék névsorat régi
szokas szerint teljességében kozoljem, csak arra szoritkozhatom, hogy a
legnagyobb adomanyozék nevét soroljam fel és ajindékaikrol szdmszerii
kimutatiast mellékeljek. Ime:

1. Herczeg Ferenc 117 kotet, 2. Tarcsay Izabella 693 kotet, 3. Szab6 T.
Attila dr. 500 kotet (183 folyoirat, 2 térkép), 4. Velits-6rokosok 263 kotet,
5. Roska Marton 25 kotet, 6. Kozgyiijtemények Orsz. Feliigyeltségének
erdélyi osztalya 144 kotet (61 folyoirat), 7. Vidovszky Ferenc 117 kotet
(23 folyoirat, 79 térkép). 8. Ferenczi Sandor 16 kéotet.!

Mivel régebben a tudoményos kutatis eldsegitésére az Erdélyi Nemzeti
Mizeum Koényvtara is nagyobb szamu kiilfoldi foly6iratot rendelt, kivé-
lasztottam és megrendeltem tobb kiilfoldi foyodiratot. Ezek kivalogatasa-
ban az a szempont vezetett, hogy az Erdélyi Nemzeti Miizeum Koényvté-
raban régebben teljes sorozatokkal szerepld kiilfoldi tudoményos foly6-
iratok gyiijtését tovabb folytassam és leheléleg minél teljesebb szdmban
beszerezzem azokat, amelyek az Erdélyi Nemzeti Mizeum kiilonféle tarai-
ban foly6 tudominyos munka nélkiilézhetetlen segédeszkozei. A mai koz-
lekedési viszonyok kozott azonban a veliink szdvetséges 4Allamok teriile-
térél megrendelt folydiratok beszerzése is hosszabb id6t kivan.

Kelemen Lajos miizeumi és levéltari figazgatoval egyetértéshben moz-
galmat inditottunk az Erdélyi Nemzeti Miizeum Levéllara gyarapitiasianak
follenditése érdekében.” Buzdité hangi felhivdsokkal fordultunk a tan-
iigyi halésagokhoz és az iskolak igazgatésagaihoz, hogy tanuléik kozremii-
kodését szerezzék meg célunk szimdra. Bar a mozgalmat csak nemrég
indithattuk meg, mar is igen biztaté eredmények mutatkoznak, Szépszamii
levéltari anyag keriilt hozzank letétként, ajandékként vagy vésirlasra fel-
ajanlva. Kozben folylattuk azt a végi szok&sunkat, hogy a nagyobb levél-
tirakat o6rokos letétbe helyezé csalidoknak a cimereit a levéllari termek
diszéiil megfestessiik. A levéltdr irdnt 1ijb6l megnyilvAnulé bizalom megbe-
csiilhetetlen értékii és hatalmas anyagi csaladi levéltarak letéteményezé-
sét eredményezte. Itt esak a legfontosabbakr6l teszek egyelére emlitést,
mert talAn nem messze van az az id6, amikor Kelemen Lajos miizeumi és
levéltari fdigazgaté irdnyitasdval meg fog jelenni levéltari értékeink tudo-

1 Csak a 10 kitetnél nagyobb kinyvajindékok adoményoz6it vehettiik mévsorba, azon-
ban a duplumok beszdmitéséval. :

¢ L. az BM, XLVI (1942). kot, 1. sz. mell@klet.
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ményos ismertetése is-! Elsé helyen kell megemlékezniink a béaré Josika-
csalad hitbizomanyi levéltarar6l, amely baro Josika Janos és grof Bethlen
Gyorgyné bar6é Josika Paula letéteként keriilt levéltarunkba. Tovéabba
hasonléan nagy értéket képvisel baré Bornemissza Adél letéte, valamint a
csics6keresztiiri Torma-csalad, a Tunyogi-Csapé és a torokfalvi Tomok-
csalad levéltara, amelyek ugyancsak letétként gazdagitjak levéltarunkat, Az
egész szaporulat hozzavetbleg 80.000 darabbal néveli a t6bb mint félmillié
darabot tartalmazé levéltari gytlijleményiinket,

Magam inkabb csak a levéltar tligyeinek adminiszirativ intézését vég-
zem és igy jelentésem is csak erre terjedhetelt ki.

Ami konyvtarunk hasznélatanak kérdését illeti, ez elvalaszthatatlan
az Egyetemi Konyvtarétél, Ezért tijékoztatisul mellékelem a konyvtar
latogatottsagarol és kolesonzési fogalmarél az 1940—41. tanévre vonatkozé
kimutatisomat (L. 3—4. sz. mell.). Mint az egyetemi konyvtari beszamo-
I6mban, tigy itt is ramutatok arra, hogy az elért eredmény meglepéen szép,
ha tekintetbe vessziik, hogy az elmult télen fiitési nehézségekkel kiizkod-
tink és olvasbdink ennek ellenére mégis kitartottak buzgalmukban.

Bar kiilon jelentésben beszamoltam mar Egyesiiletimk elndkségének
a konyvtir részére kiutalt rendes és rendkiviil atalanyairél és azok felhasz-
nalasarél, itt is eléadom, hogy az Erdélyi Mizeum-Egyesiiletnek az allam
kiutalt 100.000 pengényi Aallamsegélyébél, helyesebben bérosszegébdl kii-
16nboz6 idépontokban, de erdsen a targyalt id6szak végén Egyesiiletiink
valasztminya a koOnyviarnak 20.000 pengét adott, a rendkiviili allamse-
gélybél pedig indokolt eldterjesztésemre 5000 pengdé rendkiviili segélyt
juttatott, Ezekb6l az Gsszegekbdl 7000 pengdrél méar bekiildottem elszdmo-
lasomat és a megmaradt 13.000 pengdnyi rendes és 5000 pengényi rend-
kiviili atalanyt Atvittem az 1942. évre. Az Atvitt dtalinynak felhasznilésa
remélhettleg mar csak rovid idd kérdése, ha megérkeznek a megrendelt
folybiratok, ha mind nagyobb ardanyokban kinilnak fel a levéltirnak meg-
vasirliasra oklevélanyagot, tovidbbd, ha médomban lesz a sziikséges honi
és kiilfoldi konyvanyag kivalasztisa. és tovabbi megrendelése, valamint
a konyvkottelés nagyobbmérvii meginditisa,

Minthogy az Erdélyi Nemzeti Miizeum Konyvtira a magyan irodalom
értékeinek egyik hivatott 6rzdje, nem lehet meg a huszonkét év hidnyzo
magyar konyvtermelése nélkiil, mivel tovabba az 1918-ban megszakadt
és csak most folytat6dé hazai és kiilfoldi foyodiratanyagot is ki kell egészi-
teniink, feltétleniil sziikséges, hogy a konyvtar az 1942. évre is megkapja
a 20.000 peng6nyi rendes és 5000 pengbnyi rendkiviili atalanyt.

Ezekben vézoltam konyvtarunknak a lefolyt 16 hdénap alatti helyzetét
és a benne folyé tevékenységet. Kérem a Tisztelt Kdzgyilést, hogy jelen-

tésemel — bar vazlatossigit magam érzem leginkdbb — jéindulatilag

tudomésul venni sziveskedjék,
Kolozsvar, 1942. februar 16-an, Valentiny Antal s. k.,
az Erdélyi Nemzeti Muzeum
konyvtiranak igazgatdja.
1 A levélthr sajht feladatainak népszerfisitése céljib6l mAr most kiadta Jakdé Zsig-

mondnak ,Az Erdélyi Nemzeti Miizeum Levéltdrdnak miltja és feladatai” cimil tanul-
ményit (Kolozsvar, 1942. Erdélyi Tudoméanyos Fiizetek 138, sz.).
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Az Erdélyi Nemzeti Muzeum Kényvidrénak gyarapoddsa az 1940—41. évben
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Kimutatas
a kolozsvéri m. kir. Ferenc Jézsef-Tudoményegyetem és az Erdélyi Nemzeti Mizeum Kényvtérénak
olvasétermi forgalmarél az 1940—41. tanévben.
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Kimutatdas

a kolozsvari m. kir. Ferenc Jézsef-Tudoményegyetem és az Erdélyi Nemzeti Mazeum Kényvitdrénak
kényvkdlesdnzési forgalmérél az 1940—41. tanévben

Egye- Egye- Kiktlcsonzott
A Wiumilias temi temi Kolestn-
Ev Ho itk N ;211‘;—1 e hallégsaték z0k mivek kotetek
Osszesen
zet masok —

1940 oktoéber ... ... ... 26 16 16 32 40 59
b november ... ... ... ... .. .. 26 30 31 61 78 91
5 december 21 34 59 93 133 185
2 januar 25 54 54 108 153 348

1041 PEDIMAL: s i e wsanans s 24 47 55 102 1m 352
a AT o 1 T e 24 59 99 158 224 287
b aprilis 22 64 61 125 198 266
s majus 26 59 8y 148 218 431
» junius 23 50 52 102 161 210
,, jalius 27 75 95 170 254 325
-t ANMEHEZIR - o Cou i v i 12 24 59 83 134 148

Osszesen : 256 512 670 1182 1764 2702
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