Az erdélyi nyomddszat torténetéhez

il
Bdcsi Istvdn kolozsvdri nyomddsz

Neve mint konyvnyomtat6é eleddig nem volt ismeretes, Kiilonben
nem tartom valésziniinek, hogy valaha is teljesen ©6ndllo tipografus lett
volna, Igy csak az torténhetett, hogy netalin mint a Heltai-féle nyomdd-
ban dolgoz6 nyomdaszlegény feleségiil vette az akkori tulajdonos, Hosszl
Tamasné Heltai Anna unokahtigat, vagy unokajat, Hosszii Margitot. Ezen
a réven azutan feltételezhetjiik, hogy Makai Nyiré Janos, Valasziti Andrés,
helyesebben Szilvasi Andras és Abrugyi Gyorgy mellett 6 is irdnyitotta
€ nevezetes nyomdat. Ismételem, hogy az elmondottakat csupén feltétele-
zem, mivel semmi nyom sem maradt reank Bdesi Isfvdn nyomdéaszi miiko-
désérél. Tulajdonképpeni foglalkozasat is csak a sirkovére cimer-forméaban
kifaragott nyomdész-jelvénybél, valamint a fia hasznilta pecsét képébol
allapfthattem meg. :

Csalddja a Kolozsvérral szomszédos hatarii Bdes kozségbh6l eredhetett.
MAar 1577. marcius 19-én mint kolozsvirmegyei kiralyi ember emlittetik
Szuesdgi Bachy Matyas* A XVIIL. szazad elején a Bécsiak mint kolozsvari
Magyar torzsokos (patricius) csaldd emlittetnek.? 1666, 4prilis 19-én pedig
Bdcsi Istvant, a kolozsvari kalvinista egyhizkozség gondnokat, éppen egre-
9ius et nobilis-nek irjak.> A tovabbiakban azonban, bérha eléggé sok adat
all rendelkezésemre,  egyelére mégsem sikieriilt részletes leszdrmazési-fat
Osszehoznom, minthogy e kiterjedt csalad tagjai kozott szdmos egvnevii
ut6éd fordul elé. Ezen kiviil még az is zavarja a nyomozast, hogy egy résziik
unitirius, mas résziik pedig a kélvinista vallast kovette.*

Fls6 kétséglelen adatom, amely a megnevezett Bécsi IstvAnra vonat-
kozik, 1614, méajus 23-an kelt. Ekkor ugvanis Hosszi IstvAnné fidnak, a
Minapéban elhunyt Hosszi Janosnak, lednya: Hosszii Margit nevében férje,
kolozsvéri Béesi Istvan keresetet adoft be kolozsvari Bek Janos, mint ugyan-
azon Hosszti IstvAnné testvére: Mészaros Mikl6sné szépunokijénak férje
cllen, a feleségét illeté bizonyos szészfenesi birtok kiadasa irint.® A kolozs-
véri hézsongardi temet8ben megtaldlt sirké felirata szerint ugvanez a Bécsi
Istvan 1643, jtiniusédban tortént halala alkalméval 53 éves, mig ugvanennek

1 Jalab FElel:: Kolozsvhr tiorténete IT, 252.

*I. m. 294. ,

¢ Kolozsvir véiros torvényszéki jegyzbkényve. 438. (A viros o-levéltfrabél. A kvdri
volf romfn 4llami levéltdrban hasznfltam).

' RMK, TIT/1. 443, 451.

5 Kvéri tszéki jzkv. 154.
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az évnek februar 2-in elhunyt felesége 44 éves volt. Ezek szerint Bacsi
Istvan az 1590, Hosszii Margit pedig az 1598 koriili idében sziiletett. Ennél-
fogva ez a Hosszii Margit, a Janos leanya, unokahtiga, avagy taldn unokdija
lehetett idésebb Heltai Gaspar leanyanak, Anninak, Hosszii Tamas kolozs-
vari kirdlybiré feleségének.?

Bacsi Istvin mint varosi polgar tevékeny részt vett Kolozsvar kozéle-
tében; 1620. aprilis 20-an a varfalak feliilvizsgalatara kiildetett ki. 1637-ben
mint kiralybiré a varosi tanicsosokkal egyiitt Atvizsgalta és kiadta a szap-
panyos céh szabdlyait. 1640 és 1642-ben pedig mint fébirét emlitik.?

A kolozsvari unitarius kollégium egvkori seniora szamadaskonyvében
feljegyvezte, hogy 1643. junius 11-én Bdfsi Isfvdn fébirét nagy pompdval
temetik, prédikdlt a pispok Szen!rq yorgyi Bleke) Ddniel, szénokldtot tar-
tott Clar:s(mmus] Ddlnoky Mihdly.3

Teljesen foldbe siillyedt sirkovére az 1925. év §szén a kolozsvari hazson-
gardi temetdben akadtam red.* Az elmult két évtized kegyetlen sirkérom-
holdsa az6la — sajnos — ezt a becses emlékiinket is nyomtalanul megsem-
misitette; igy tehat fénykép és pontos rajz hidnyidban meg kell elégedniink
cgykori leirdsommal. Minthogy pedig vizsgalodasaimat csak lopva és a ha-
t6sdgok embereit§l mindegyre megakadélyozva wvégezhettem, tehéit ebben
Iclje magyardzatat az a koriilmény, hogy e siremléket a tészomszédos vas-
ricskerités al6l nem sikeriilt annyira kiszabaditanom, hogy a déli lapra
kifaragott, egy, vagy két utolsé sziovegsort is kibetiizhettem volna., Ezért
nem tudtam azutin pontosan meghatirozni magat az elhaldlozas napjat, va-
lamint a ké méreteit sem sikeriilt lemérnem.

A sirké anyaga mészks, amely egyszerti koporsé forméara volt kifaragva.
Keleti- vége egy kevéssé rongilt, északi lapja pedig er6sen kopott. A kimetszett
betiik nagy gyakorlottsiggal rendelkezd, j6 mester kezére vallottak. A déli
lap cimerképe szép munka, a pajzskép kidolgozéasa lendiiletes, barha a paizs
maga nyomott formAji és nagyon szélesen képzett. Az északi lap cimeré-
ben a teve élettelen, latszik. hogy aki ezt faragta, soha nem latott ilyen al-
latot. A pajzs itt sem felel meg a cimertani arinyoknak. Mindkét cimer
orrjegyei gazdagon és lendiiletesen kiképzettek.

A k6 déli lapjan, vagvis a férfi emlékét megillet helyen. a latin
nyelvii distichon-parok el6tt, a szoveglap egész magassagiban cimer for-
maban nyomdész-jelvény volt kifaragva:

Kerektalpt (?) széles pajzsban kidltdtt nyelvii, kiterjesztett szarnyi,
kunkorodé farku, agaskodni kezd8 griff mellsé labaival egy festékezd lab-
dat markol.® Szembenézé koronids nviltsisakjinak disze a pajzskép nove-
ked6 helyzetben, csakhogy a festékezs labda helyett ovilis pajzsot tart. Gaz-

dagor képzett orrjegy mindkétfell. E mogitt:

1 Bérha Hosszi Tamésnénak is volt egy Margit nevii leinya, de ez id. Széros (Ravius
Mityds kolozsvéri vérosi tanfesos felesége lett (Jakab E. i. m. IT, 693, 794., ahol azonban
hibds "adatot kozil és a Dolgozatok az ENM. firem- és Régiségtarabol. 1917:208).

2 Jakab E. i. m, 312, 514, 615. és Kvr-virosi sifirok szdmadfiskényvei.

3 Benczédi G.: Unithrius halottak és temetések (Ker. Magvetd XXT, 157).

4 TI. osztélly A. tibla 442. szmf sir.

5 A kifaragé nem értvén az elébe rajzolt képet, a griff mells6labfiba egy-egy festé-
kezd labdfieska helyett egyetlen méhkasszerii szerszémot faragott ld.
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BACHIADES STEPHANUS IVDEX PRIMARIUS VRBIS
CLAVDIACAE PATRII GLORIA MAGNA SOLI
POSTQVAM LVSTRA DECEM NEC NON TRES VIXERAT ANN(OS)
EXIMIVS PATRIAE CIVIS AMANSQVE DEI
OCCVBVIT CVIVS (S)ANCTA P(I)ETATE CORVSCANS
MENS ADIT CAELOS MEMBRA RELICTA SOLO
MEMBRA RELICTA SOLO RVRSVM EXPECTANTIA VITAM
MARMORIS HAC SUBTER MOLE QVIETE CVBANT
ORBIIT AMPLISS IVDEX STEPH BACHI ANN AETA(TIS)
I AT @Vl IN DNO////*

A ké északi lapjan, vagyis a n6t megilleté helyen, az urianal négy ho-
Nappal kordbban eltavozott feleség emlékezetére irott distichon-parok vol-
lak kimetszve:

MARGARITA EXIMIIS ORNATA DECORIB. HOSSZV
ET MATRONALIS NORMA PVDICITIAE
HIC JACET. VRNA EADEM DVO CORPORA CLAUDIT AMANTVM
EXIMIAE VXORIS EXIMIIQVE VIRI
VNANIMES VIXERE || SIMVL PETIERE BEATAS
CAELORVM SEDES TVMBA EADEMQVE TEGIT
OBIIT PRAESTANTISS FOEMINA MARGARITA HOSZSZV
CONSORS AMPL. D. STEPH BACHI A. D. 1643 DIE 9. FEBR. AETATIS
SVAE ANO XLIV.

A szbveg utan, annak teljes magassigdban, cimerkép volt kifaragva:
Kerektalpl'l szé¢les pajzsban térségen all6 kétpipii teve. Szembenézd koro-
Nitlan (vagy csak rongalt koronaji) sisakjinak disze acanthus-levél. Gaz-
dagon képzett orrjegy mindkétfeldl.2 :

A Hosszti Margit cimerében ki4brazolt kétpiipti tevérsl azt gondolom,
hogy itt csupan jelvény-, avagy polgiri cimerképpen® szerepel és talan a
Hosszii-csalad kalmér (kereskedd) foglalkozasat jelzi. E torzsokos kolozs-
Vari csalad aligha szerezhetett magénak nemességet, amelyet mint vérosi
Polgir ekkor még amiigy sem gyakorolhatott volna. Ugyanis a vérosi
Polgérok kozé valé felvétel megkivéinta a nemes emberektsl. a nem-polgéri
19gaikr6l val6 lemondést, minthogy kétféle elbjogot senki sem élvezhetett.

Bécsi Istvéannak cimer-formaban kiképzett nyomdészjelvényve azonban
hatarozottan arra a foglalkozésra utal, amely Bacsi tanult mestersége
Volt, Ugyanis semmiképpen sem jelolhette azt a koriilményt, hogy a nyomda
iUJajdon_ioga feleségét csaladi orokségképpen megilleti. Kiilondsen) nem

irhatott ey visszahat6 erével a férjre nézve, aki esetleg mas foglalkozést

1 A betlivsszevondsokat feloldva kellett kozolnom. .

I E sirkdvet cann:;idejéu Kohn Hillel 63 Zsaké Gyula is megtalilta. 6k azonban ecsak
4% Gszaki lap szovegéhez tudtak hozz&férkézni s ezért csak azt irtdk le. Olvasésukba — a ké
kopottshga mistt — sok hibs csfiszott be, Kiilonben a cimer leirfsit sem kozlik (Kohn-
Zsaké: A Ivri heizsonghrdi temetd sirkovei 1700-ig, EM. 1911:299). _

% Sdndor Imre: A Szebrebscsalad polghri és nemesi czimere (Dolgozatok az ENM.
Brem- (s Régissgthribl. 1917:204—14). 35
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lizhetett volna. Igy a kolozsvari Széros-testvérek, akik a Heltai-féle nyom--
dédnak utols6 tulajdonosai voltak, sem polgari jelvényiikiil, sem 1647-ben
nyert nemesi cimeriik helyett soha sem hasznéltik a nyomdasz-griffet, ha-
nem csak a nyilvesszokkel atlgtt okorfejet.

A nyomdészjelvény hasznilala az erdélyi gyakorlatban eléggé ritka, ép-
pen ezért nagyon sajnilhatjuk, hogy e szép emlékiinket a roman uralom
ideje alatt rombol6é kezek teljesenn megsemmisitették.

A f6bir6 Bacsi Istvannal egyidében egy mésik ugyanilyen nevii kolozs-
vari polgar nevére is talalunk. Ennek felesége azonban méar 1634. novem-
berében meghalt. A csaladi siv emlékkivén pedig konydkben hajlé kar
taglot tart.” E céhjelvény az itt emlitett Bécsi Istvanmak mészaros-foglal-
kozasa mellett tanuskodik. Kiilonben ezl bizonyitja az unitarius egyhaz-
fink szdmadiskonyvének bejegyzése is: 1634. 10. Novem(bris) puls(atum
est) Consort(is) Stepani Batizy Meszar(os).®

Tovabb kutalva a griff-jelvények itthoni hasznilata utian, 16564. januar
17-én Kolozsvart keltezett iratra talaltam. Ebben mint egyvik fogott kozbir6-
nak, Bacsy Istvan KisSebbik-nek neve, alaicésa és pecsétje fordul elé, A
papirosba nyomot pecsét képe: kerektalpti pajzsban jobbra 1ép6 szarnyas
griff festékezd labdat (?) tart. Nyilt sisakjanak disze a pajzskép novekeddleg.
Orrjegy mindkétfel5l. Korirat: BACZI — ISTVAN.* Tehat az id6sebb
Béacsi Istvan hasznilta nyomdaszjelvény megismétlodése hatarozottan arra
utal, hogy az 1654. évi kisebbik Bacsi Istvan amannak fia és talan mestersé-
gének folytatéja is, barha az azonos pecséinyomoé hasznalatat nem minden-
kor tarthatjuk bizonyitéknak. Ugyanis a hozzalartozok maguk sokszor pe-
csételbek a csalad birtokaban egyszer mar meglevé pecsétnyomoéval. Kii-
lonosen lehetséges ez az adott esetben, amelyben a pecsét korirataul véselt
név teljesen megegyezik a pecsétel6 utéd nevével. Mindaddig azonban, amig
ifjabb Bécsi Istvan tulajdonképpeni mesterségét nem ismerjiik, feltételez-
hetjiik, hogy a rokon Széros Andrias nyomdajiban Abrugyi Gyorgy mellett
mint legény vagy mint mester 6 is szedte a tipusokat, vagy nyomott a
prelumon. Kiilonben az 6 személyével kapcsolatosan mindgssze csak az a
koriilmény ismeretes, hogy 1648-ban iffiu Baczi Istvan a farkas-uteai tized-
ben lakott,® s hogy 1660. marcius 1-e koriil mér befejezte életét. Ugyanis e
napon emlittetik, hogy ijjabbik Bdczy Istvdn kis fiacskdjdnak, FPetinek Sten-
czel Lérinczné a gydmja.® Ebben az esetben azutin azonosnak kell tartanunk
azzal a Bdcsy Istvdnnal, akit 1659. jinius 13-4n temettek el Kolozsvért.”

Ezek utin ha oOsszehasonlitjuk a mindkét Béesi Istvan hasznilta
nyomdéaszjelvényt més, erdélyi vonatkozdsi ¢és Thasonl6 tartalmu jelvé-
nyekkel, — els6sorban is Szenczi (Szempczi) Kertész Abrah4m nagyvéradi,
azutin kolozsvari, végiill pedig szebeni nyomdasz 1648. december 10-én

E

epei Jdanos: A hfizsongirdi temetd répgi sirkovei (Kéziratban).

hézfiak szimadiskényve Kvir viros é-levéltdrdban.

ékely Nemzeti Mzeumban Orzobtt br. Apor levéltir A. esoport IV, kiteg 124. sz.
i birtok iratai kozott.

kvhr-virosi 6-levélthr adbszedd konyveiben.

. h. a tbrvénykezési jegyzOkonyvben. 309.

kvéri ref, harangoztatogazdfk szimadiskonyve az egyhdzkozség levéltirdban.
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Gyulafehérvaron kelt cimeres nemeslevelére utalunk. Ebben ugyanis a ci-
merpajzs' felsé felében szedOszekrényen jobbra léps kettésfarkit arany-
griff all, mellsé labaiban egy-egy festékezé labd4cskat tart. A koronas sisak
disze a pajzsbeli griff novekeds helyzetben. Orrjegy mindkét felSl.

Erdélyi vonatkozasti nyomdaszjelvényl és szerszamokat lathatunk
Brassai (Major) Marton cimerében. Ezt II. Rakéczi Gyorgy fejedelem
1651. februar 24-én kelt adomanylevelével nyerte nemesi cimeriil. E szé-
rint kék pajzsban széken il zoldruhés férfi betiiszeknénybdl betiiket szed.®
De ilyenfélét taldlunk az 1702. mércius 20-an meghalt Tétfalusi Kis Mik-
I6snak a hézsongardi temetSben levd sirkovén is. A pajzsképen azonban
sehol sem lathaté az Eurépaszerte altalinosan hasznélatos griffes jelvény.
Helyette nyitott konyv, betiiszedést tordelé férfi és betliontokésziilék van
Kiabrazolva.*

Erdélyi konyvek cimlapjain is még itt-ott el6fordul a griffes abrazolas,
de ez mint egyénileg hasznilt megjelolés mar nem johet szamitasba.®

A Heltai-féle nevezetes nyomda képe még mindig nem eléggé teljes.
Ez a dolgozat is csak adattoredékiil szolgil Ferenczi Zoltdn = érdemes -
munk4jihoz,® % ;

2

A gyulafehérvdri fejedelmi nyomda térténetéhez

. Vajmi kevés adatot sikeriilt Osszeszedegetnem a fejedelmi nyomda
loriénetéhez, pedig Bethlen Gabor miar uralkoddsa elsd éveiben gondolt
arra, hogy Fehérvarott sajat partfogisa alatt nyomtaté miihelyt szervezzen.

A XVI szhzad 67-es és 68-as éveiben itt miikiodott Hoffhalter (eredeti
Nevén nemes Skrretusky) Rajoel-nek 1568-ban tértént elhunyta utan elszor
OZvegye folytatta mesterségét, majd 1569-ben Wagner Gyérgy iskolamester
Velte kezelésbe a nyomdat.” Ezutan azonban mégis éppen egy félszdzadnok
kellett eltelnie, amig egyszeri megszakitissal itt ijra magyar nyomdatermékre
bukkanhatunk. Bizonyos, hogy a Hoffhalter-, illetsleg a Wagner-féle nyom-
tat6 miihely Janos Zsigmond tamogatasiaval miikodott; jéllehet egyes nyom-
tatvanyain Hoffhalter a fypographus regius cimet is hasznilta, ez azonban
nem jelent tobbet, mint hogy a sajat felszerelésével, de a fejedelem meg-
bizésabol és megrendelésére dolgozott.® Igy azutin a nyomd4sz magat mond-

* Als felében fekete alapon kék liliombdl kintvs két szdl rézsa fibrdzoltatott.

* Naményi L.: Szenczi Kertész Abrahfm czimeres nemeslevele Turnl 1903:177—80.
. Noményi L.: A n-vAradi nyomdészat torténete. MKSzde 1901:295. — Sdndor L.:
Czimerlevelek, 11, 66—68.

¥ Illésy I.: Nyomdészati 6s kinyvészeti adatok MKSzle 1896:1874,

' Herepei J. idézett kéziratos munk4jabol.

.. " Paldhul Grews Gy. kiadisiban 1583:ban Brasséban megjelent Der Sachsen inn
Sicbenbiirgen Statuta c. komyv cimlapjinak diszes keretében a griffektSl tartott Brassé-
"ﬂ-ro_s cimere. J6llehet ezek a szornydillatok itt mint cimertarték szerepelnek, jelentésiik
mégis inkAbb nyomd4szati, mint cimertani szempontb6l birilandé el. :

S Ferencei Zoltdn: A kolozsviri nyomdfszat torténete. Kvér, 896.
e " A RMK, I. és II. maghban foglalja az itt nyomott munkékat (Sztripseky tévesen
zli & RMK. IL. 122. sz. évszhmébt 1569 helyett 1570-nek!).
® Gulyds Pdl: A konyvnyomtats Magyarorszigon a XV. és XVI, szézadban, 135,

mg%
Bap s
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hatta ugyan kiralyi (fejedelmi) nyomdésznak, anélkiil azonban, hogy nyom-
daja a valosagban is fejedelmi nyomda lett volna. Hoffhalter halila utan
azonban rovidesen meg is sziint a fehérvari nyomtalé miihely, szerepét az
unitariussa lett Heltai Gaspar kolozsvari nyomdaja vette At. A fehérvari
miihely felszerelését pedig az Orokds, Hoffhalter Rudolf vitte magival,
nyomdéjaval hol Als6lendvan, hol Dravavésarhelyen (Nedelicen), majd
Debrecenben és Viaradon, végiil pedig ismét Debrecenben telepedett le.!

E szdzadban még csupan csak egyszer, vagyis 1578—79-ben talalunk
fehérvari nyomtatvanyt, mégpedig két, szlav myelvii, cirill betiikkel szedett
munkat. Ezt Lérine didkonus bocsilotta vilaged Bithory Kristof vajda
rendeletére.” '

Ezek utin a szérvanyos nyomok utin fehérvari nyomdatermék leg-
els6bben ismét csak 1619-bél ismeretes. E munka pedig Nyiomtattatott az
Kegielmes Urunk 0 Felsege kiltsegen Gyula Feierwarott. 1619. Eszt.® E
szoveg kiilonben egymagiban még nem bizonyiték a mellett, hogy e miihely
fejedelmi nyomda lett volna, minthogy csupdn csak azt tanusitja, hogy
Dézsi Istvan udvari pap munkajanak kéltségeit maga a fejedelem hordozta.
A tovabbi kiadvanyokb6l azonban mégis csak arra kell gondolnunk, hogy
Bethlen Gabor ekkorra mar egy kisebbszerii nyomdai berendezést és fel-
szerelést is megszerzett. Ugyanis nem felelhet meg a valésagnak a Pallas
Lexikon Allithsa, hogy itt még mindég a Hoffhalter-féle nyomda Dbetii-
anyagat és felszerelését kellene keresniink.' Ellene mond ennek az a pon-
tosan félszazadnyi id6koz is, amely a Hoffhalter-féle nyomda eleddig utolso-
nak ismert nyomtatvinyianak megjelenési évétsl eltelt, valamint az a koriil-
mény is, hogy Hoffhalter fia hasonloképpen myomdasz lévén, ekkor mar
méshol folytatta mesterségét,® magival vive édesapja nyomdai felszerelésétis.

J6llehet Karolyi Zsuzsidnna fejedelemasszony felelt elmondott femetési
beszédek mindkét kotetének cimlapja szerint kiadatott 1624-ben s Nyom-
tattak Valasz-uti Andreas, es Mezleni Marton iltal,® ebbél a meghatarozisbol
azonban még nem merem azt kovetkeztetni, hogy mindkét egyén akér egy-
szerre, akar pedig egymas ultan a fehérvari tipografianak lett volna a vezetdje,
s6t elgondoldsom éppen az, hogy mind a ketten mas-masfelé mikodtek. Az
egyik a kolozsvari Heltai-féle nyomdat, a masik pedig a fehérvari nyom-
taté6 miihelyet irAnyitotta s igy e munka kétfelé szed6dott és nyomodott
volna, Ugyanis feltételezem, hogy a fehérvari nyomda legalabb is kétfajtajui
betlisorozatot tartalmazott: egyet az 1622. év el6tti alapanyaghol, egvet
pedig az 1622, évi gyarapodasbél, igy azutin ha € munka szedésében metalin
még egy harmadik fajta betiisorozat is el6fordulna, méar ezzel is annak
a koriilménynek a lehetdsége adédnék, hogy “e halottibeszéd-gyiijtemény
egy részét mas nyomdban szedték és nyomtik. Ezt az elgondolast esakugyan

1 Csiirgs Feremc: A debreceni virosi nyomda torténete 41—48. & 54—-60. —
Sztripszky—Alexics: Szegedi Gergely énekeskinyve. 140—42. — Gulyds: i. m. 140.

2 Veress Endre: Erdély- és magyarorsziigi régi olh konyvek. 14.; Gulyds: i. m. 207.

3 RMK. T, 491. sz. . _

4 A Pallas Nagy Lexikona XII, 592.

5. Csfirgs: i. m. 54—60.

s RMEK. I, 539. és 428. sz. és Fekete M.: Bethlen Gaborné temetése ErdProtKizl.
1871:103.
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megerdsiti Brifll Emdnuel kolozsvari ref. kollégiumi konyvtiros megéalla-
pitasa. Ertesitése® szerint az Exequiae Principales cimii kémyvben az egyes
beszédek szedése nem egyfajtdjii betiikbél késziilt, feltiinden megldtszik ez
kiilonisen a déltbetiis szedéseken. . ..Ezeken a kurziv nyomdsi lapokon
hatdrozottan legalabb hdrom-féle betfitipusit nyomdssal taldlkozunk. De
ezen kiviil még mas adatok is bizonyitanak feltevésem mellett, Ugyanis
Az elséiil megnevezett tipografus a munkénal csupin vendég, helyesebben
5z0lva, Kolozsvart munkalkodé wolt. Errél meggy6ézédtem a kolozsvari
szamadaskonyvekbol, amelyekben példaul 1622. julius 18-An emlitik Typo-
graphus Valazuthy Andras-t.*> Bar névmegijellés nélkiil, de valosziniileg
vele kapcsolatosan jegyeztetett fel, hogy az elébb emlitett év és honap 28.
napjan eo kemek (varosi) Tanaczul a Tipographussal (fejedelem) Vr(unk-
halk paranczolditjara kultelk Teolczeres Tamiast zolgastol Fogarasig, Attam
{:m'om lotol 16 meli feoldig fl. 6 d. — De ugyancsak erre vonatkozélag
rtak szamadasukban: Az B(ecsiiletes) Tanachy kwldy Theolchyeres Tamas
V(ramat) az Typographussal eo fels(égéhez), Attam Blir6) V(ram) h(agya-
Sabol) uthy kéolts(éget), harman Fogarassigh fl. 5 d. 17 1/2. 1623. angusz-
tus 5-én azt latjuk, hogy Andras Deakot az keonjnjomtatot Vizi Egi Zegenj
Ember 2 eok(rés) zek(erén) Tordaig, hogy onnan tovabb fuvarozzak Fehér-
varra.” A felsorakoztatott adatokb6l pedig az a legfeltiinébb, hogy ezek
az utazgatisok bar jorészben Bethlen Gabor parancséra torténtek, a kolt-
ségek mégsem a fejedelem, hanem a véros postilkodisa és szekerezése ter-
hére szamoltattak el. Ebbol pedig az is kovetkezik, hogy Andras dedk
kolozsvari lakés, vagyis idevalé polgir ember volt, akiért a varosnak kellett
hordoznia a hivatalos utazgatasok koltségét. De 1624, movember 3-an megint
csak megtalaljuk, amint Andras Deak az Typographus Calendariumot hoz-
van eo kglmek(ne)k az beczuletes Tanacznak; Adattak eo kqglk neki aian-

dokban fl. 3 d.—* Es végiil, Kolozsvari nyomdéaszsaga mellett bizonyit az
a még lappangd 1624, évi maptarocska, amelyet — Kénosi Toézsér Janos
XVIII. szhzadbeli unitarius egyhaztorténetird taniisiga szerint — Kolos-

vdrban nyomtatta Vdlaszuti Andrds,® mint a Heltai-féle nyomda vezetéje. °

A fentirt adatokkal egyiittesen eldkeriilt nehany utalisb6l most mar
pontosan megallapithaté az az id6pont, amelyt6l kezdve a fehérvari feje-
delmi nyomda #tszervezését, vagy mondjuk, korszeriisitését szamithatjuk.

Az 1621. december 31-én létrejott nikolsburgi béke pontjai értelmében
Bethlen GaAbor a német-romai hercegi cimmel egyiitt a sziléziai Oppeln
6s Ratibor hercegségeket nyerte II. Ferdinindtol. Ekkor keriilt kozelebbi
Osszekoltetésbe Janos Keresztély sziléziai lignitzi és briegi herceggel, akitol
tudés férfiakat kért a gyulafehérvari iskola tamfraiul. Janos Keresztély
ajanlatira jott be tehat 1622. méjus-iniusiban a koltd Opitz Mdrton,

'

1 1949, febr. 20-in hozzém intézett levele. ) v

2 Kolozevar-virosi safirpolgirok szdmadéaskonyve. 276 (Az itt hivatkozott iratkite-
geket annak idején a kolozsviri volt romén &llami levéltédrban hasznéltam).

® T, h. 277, 287. és 145.

SOl hs 18T, i

S MK 1 89': 1 - * - ¥

&N tf:ﬁ?,bli L:ijvetkeztetésekre nézve l.- Herepei Jdnos: Adatok a RMK. I. és II.
kitetéhez. 15,
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tovabba augusztus végén érkezett meg Kopisch Jakab és Pauli Frigyes pro-
fesszor.! Bethlen azonban a kozmivelddés érdekében tett l1épései kozben
lermészelesen nem elégedett meg, hogy csupan csak az iskola tanari karat
eglszitse ki kiilfoldi jeles professzorokkal, hanem ugyanekkor a fehérvari
nyomdat is alszervezte.

A kolozsvari safarpolgarok szimadaskényvében falaltam a kovetkezd
bejegyzést: 1622. november 3-an Vrunk ed Flelsége) hozat onnan fellyiil
egy T'ypographust, Typographiayawal es felesegewel. Slalus) con(ductusa)
lewen, gazdakodtak szamukra élellel és itallal. A kovetkezé napon, november
4-¢n, pedig azt jegyezte fel a safar, hogy az mely Typographust eé fel(sé)ge
onnan felliewl hozat, adatott Blird) Viram) maga es Typographiaya ala,
eo fel(sé)ge Paran(csolatiara), hdrom zekerett, alaya Thordaigh: 1. Baba
Balas 6 Eokrett, mely magat es feleseget Vizi Atit(am) fl. — d. 75. — 2.
Perecy Istwan 6 Edkr(ét), kin az Typographiat vizi. Att(am) fl. — d. 75.
— 8. Farago Marton 6 Eokr(ét). Ezenis az Typographiat vizi, Att(am)i fl.
— d. 75. fuvarozis dijban. Hogy ez zekerekre az Ladakat az Korcholyay
Jel vetette, adatot Biro V(ram) eé k(egyvelme) munkdjaban fl. d. 20.?

Tehat ezl a név szerint meg mem nevezett tipografust Bethlen Gabor
onnan feliillrél, vagyis Erdélyen és a kapesolt részeken kiviili vidékrél
hozalta, mégpedig valészintileg nem Felsémagyarorszagrol, mert a safar
ebben az esetben megnevezte volna a vérost is. Ugyanis az erdélyiek a Fel-
vidékkel allando dsszekottetésben 1évén, a nyomdaval rendelkezd Kassat vagy
Lécesét névszerint jelolte volna meg. Ennélfogva e koriilirason csakis kiil-
foldet érthetiink. Az 1622. év movemberében bekoltézott nyomdavezetovel
kapcsolatosan pedig gondolhatnank arra a Mezleni Martonra, aki a Karolyi
Zsuzsanna fejedelemasszony felett tartott halotti beszédeket 1624. tavaszan
Vilaszuti Andrissal egyiitt nyomtatta ki." Ennek a hiedelemnek azomban
16bb olyan korilmény ellene mond, amelyeket a késébbiek soran sorakoz-
tatok fel. fgy tehat az 1j nyomdavezet§ személyére vonatkozd nyomokat
valahol a kollégium kiilfoldrél behivott tanaraival kapesolatosan kell keres-
niink. Hiszen mi sem litszik természetesebbnek, mint az az elgondolas, hogy
e nyomdaszt Opitzék ajanlottak a fejedelemnek. Ezért az 6 hazaja is koriil-
bel6l Felsoszilézia lehetett. Nevét azonban forrisaink nem jelolik meg,
Kiilonben ezt az ismerelleniil valé lappangéast részben annak is tulajdonit-
hatjuk, hogy az 1622—23. évekb6l mindossze csak egy fehérvari nyomtat-
vany ismeretes, amely hivatalos kiadvany (orszaggyiilési végzések) lévén,
nyomdai jelet (impresszumot) nem is nyomtak reéja.

Kiilonben az eleddig még ismeretlen nevii és miikodési nyomdasz 1622,
november elsé hetében érkezett meg Fehérvarra, feleségével, holmijaval,
valamint mesterségéhez tartozé berendezésével és felszerelésével egyiith.
Miihelyét valoszintileg még abban a hénapban be is rendezhette. De azt
hiszem, hogy amiként az 1622. nyarian bejott idegen professzorok egyike
sem tudott még egy esztendeig sem itt maradni, azonképpen az ajanlatukra
behozott tipogrifus sem taldlvin helyét, egy-két éven beltil 6 is eltavozott.

1 Hermann A.: Opitz Marton Erddlyben 7, 14—16. 1. és Herepei Jdnos: Bethlen
Gdbor kollégiuméinak tanfirai (Kézirat).

A Kolozsvar-varosi saffirpolgirok szdmadfskényve. 167 és 224.

& RMEK. I, 539. és II, 428. sz.
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A kelozsvari véarosi safarpolgirok szdmadaskonyviikbe 1623. szeptember
10-én azt jegyezték fel, hogy «z feiertary Typographis feleseget vitte el Tot
Marton negy eokron Huniadigh.' Onnan azutin méis szekérrel tovibb men-
vén, val6szindileg hazédjaba kifelé vette utjat. Feltételezziik, hogy ura is
rovidesen kovelte portékaival és nyomdiajaval egyetemben.

A Pallas-Lexikon egyik iréjanal erre az idétajra vonatkozélag a kovet-
kezo felvilagositast olvashatjuk: Mezléni Mérton nyomdasz 1624-ben vette At
Vilaszuti Andras utian a Gyulafehérvari Hoffhalter nyomda vezetését.” Ez
az allitas a leirt alakban teljesen hibas. Ugyanis a Hoffhalter-féle gyula-
fehérvari nyomda félszdzad 6ta megsziint, helyesebben szélva, Erdélybél is
elkibltozotl; Valaszitir6l pedig lattuk, hogy mint myomdavezetd nem itt,
hanem Kolozsvarott miikodott. Mezlénir6l azonban mar megéillapithatjuk,
hogy neve elszér a mér elébb is emlitett halotti beszédek nyomdai jelén,
1624, tavaszan fordul el6szor eld. Természetesen 6t mem tarthatjuk egy sze-
mélynek a német professzorok tandcsdra behivott kiilfoldi myomdasszal.
Ennek elsé sorban is ellene mond az a koriilmény, hogy & nem idegen,
hanem magyar ember volt s mint ilyen valosziniileg eléggé szegény is ahhoz,
hogy megel6zéleg mér olyan felszerelt sajat nyomdaval rendelkezhetett
volna, mint amilyent az 1622-ben betelepitett kiilf6ldi nyomdfsz két hat-
Okrds szekeren mag#val hozott. Kiilonben is, mint 6nall6 nyomdészra, sehol
sem sikeriilt ratalalnom.

Neve a mar emlitett 1624. évi nyomtatvinyon Mezleni-nek szedetett,
de mar 1625-ben és 1626-ban Martinus Me/zleni Typographus Suae Sereni-
latis-nak nevezi magat.? Barha nevét az ezulian kovetkezé években kiadott
nyomdai termékeken tobbé nem is taldljuk meg, mégis tudjuk, hogy az
Gjonnan hozott kiilfoldi nyomdavezetok mellett tovAbbra is itt maradt,
f6képpen mint a magyar nyelvii nyomdai termékek gondoz6ja.

Meszléni vagy Meszlény Miarton a vasmegyei Meszlén kozségbdl ered-
hetett. Ugyanilyen nevii birtokos csaladob is talalunk, amelynek Benedek
nevii tagja 1569-ben nyert nemeslevelet.® A név egyezése miatt azonban
mégsem sziikséges azonos csaladra gondolnunk, jollehet 1815-ben Erdélyben
is el6fordul egy meszlényi Meszlény Mihdly nevii fogaras-vidéki féjegyzd.
Errél Nagy Ivan ® 1igy vélekedik, hogy tén ennek el6de azon Mezléni Mér-
ton, ki 1624-ben Gyulafehérvarott nyomdasz volt.

A Bethlen Gabor idejebeli fehérvari elsé nyomda megszervezése koriil-
bel6l egyidoben tortémhetett, avagy csak kevéssel elézhette meg a kiilfoldi
tandrok elsé csoportjinak 1619—20. koriili behozatalat. A méasodik (?) nyom-
davezets szegddtetése pedig rovidesen kivette Opitzék meghivisat, miglen
Meszléni alkalmazésat talan egy tjabb csoport kiilf6ldi meghivasaval vehetjiik
egyidejlinek. Végiil is a negyedik kisérlet Alstedt, Bisterfeld'és Piscator profesz-
szorok hejovetelét alig egy évvel elézhette meg.® E visszatérs és egyez6

1 A kivari sAfarpolgfrok széimadfskinyve 135.

? A Pallas Nagy Lexikona XTI, 592.

8 MESzle 1895: 256—57. és RMK. I, 555 sz. .

* Kempelen: Magyar Nemes csaladok VII, 172—73. és Sziklay—Borovszky: Ma-
gyarorsz. vArmegyéi 6és véirosai. Vas véirmegye 66. és 569.

8 Magyarorsz. esalidai VII, 457—58. |

¢ Herepei: Bethlen Gfbor kollégiuménak professzorai (Kégirat).
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idészakokat annak a szoros viszonynak kell fulajdonitanunk, amely az
iskola és a nyomda vezetésében fennallott. Kiilonosen pedig az iskolanal
bekovelkezelt személyi és igazgatasbeli valtozasok — ngy latszik — maguk-
kal vontak a nyomda 1ijabb és njabb Alszervezését.

Bathori Gabor fejedelem emlékére az 1628. ¢év utolsé negyedében nyom-
tatott, de ma egyetlen példinyban sem ismeretes temetési beszédek nyomda-
jele (impresszum) szerint a nyomtatomester Jacobus E. Lignicensis volt.'
Tehit bizonyos, hogy ez az (ij nyomdavezeté Meszléni Marton idejében hoza-
tott ide és Meszléni Marton félébe helyeztetett. Ennek bizonysagaul szolgal
az a koriilmény, hogy ezulan a magyar nyvomdai termékekre is az 1j lipo-
grafus neve keriil. Igy talaljuk ezutdin a tovdbbiakban egészen az 1634. évig
bezarolag. Nesviének valtozatai: Lignicei Effmurdt vagy Efmurd, vagy pedig
Effmuri Jakab, néhol megjelolve: Suae Serenitatis Typographus, vagy
magyarul: O Felsége konyvniomtatoia, s6t Fejedelem Vrvnk Kdényvniomtato
es Compactora,’> Ha meve Meszlénit megel6zve bar egyszer is eléfordult
volna, inkabb 6t lennék hajlandé az 1622-ben bejott Opitz Marton pro-
fesszorral kizel-egyidében betelepiildé nyomdavezetének tartani, minthogy
nevének eldtagjaul hasznalt Lignicei megjelolés Janos-Keresztély lignitzi és
briegi herceg, avagy a lole ajanlott professzorok kozvetitésére utalhatna.
Tekintettel azonban arra, hogy az 1628, ¢vet megelGzéleg mar meglazultak
Bethlen sziléziai Osszekottetésel, ezért inkabb azt tételezhetnok fel, hogy ha
Effmurdt netalan azonos is az 1622. évben betelepedett nyomdasszal, de honfi-
larsaitol elhagyva, egyediil érezte magit s igv Opitzék utan nemsokara ¢ is
dsszeszedte satorfajat. Ennélfogva 1628. évi megjelenése — azt gondolom —
masodik bekoltozés lehetett. Hiszen az ilyen fajla jovés-menés abban az
idében egyéaltalaban nem volt szokatlan jelenség. Maga Opitz Marton is,
ellavozdsa utin mem is egészen harom ¢év mulva, mar azon gondolkozolt,
hogy ismét visszatér Erdélybe, abba az orsziagba, ahonnan azel6ll annyira
szivszakadva elvagyott.® A folytonos vandorlasokkal kapcsolatosan pedig
csak az idosebb, meg az ifjabb Hoffhalter, avagy a mi nyughatatlan véri
Szenczi Molnar Alberliink nevét emlitem meg,

Bethlen Gabor fejedelem és tudés kornyezate mem elégedett meg
azzal, hogy a fejedelmi nyomda személyzetéiil megfelelé6 munkaeréket
alkalmazzon, a felszerelést is korszerfivé kivanta tenni. Igy talaltam a
kolozsvari safarpolgarok szamadaskonyvében a fejedelem életének utolso
évében 1629. szeptember 28-a4n feljegyezve: ,,...erkezek Lengjel Orszag-
biol megh Rosas Istuan Vram az Keony Nyomtatoval edgjiif hoztak Vrunk
szamara az Tipographiaiadhoz valo szer szamokdt.“' Tehat a szedb- és
nyomtatomiihelyt ekkor, feltételezhetdleg, betlimetszd és onts felszereléssel és
szerszamokkal is gazdagitotta. Még el6bb azonban szervesen hozzijuk csa-
tolta a konyvkoto iizemet is. Erre vall Effmurdt 1632. évi nyomdai jele,

1 RME. TI. 569. sz. ;

* RMK. 1, 592, 613—14, 616—17; II, 45863, 485. sz, MKSzle 1895: 257—59;
1897: 52; 1900: 199 és EM. 1906: 40. — Osszefoglalé kimutatisiban Stripszky tévesen
hivatkozik a RMK. I, 645, 701. szdmra, valamint a MKSzle 1895: 259, lapon kizilt 1634,
1635 és3 1640 évi nyomtatvAnyra, mint amelyeken a nyomdavezet$ neve meg volna jelslve!

3 Hermann A.: i. m, 12. ’

4+ Kvari szdmadiskonyvek, 487.
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amelyben magat a fejedelem typographusanak ¢és compactordnak nevezte
meg.

Bethlen Gabor fejedelem ugyan mar 1629. november 15-én meghalt,
de torekvéseinek megvalésitisa haldla utin sem hanyatlott. Alig érkezett
meg Alstedius és utana masik két professzor, siirgdsen hozza fogtak iskola-
fejlesziési terviezetiik kidolgozisihoz. E tervezet pedig, amely valosziniileg
Alstedius munkaja, 1630. februar 10-én Gyulafehérvirott kelteztetett és nyuj-
latoll at az 6zvegy fejedelemasszonynak. Munkalatiban a Német- és Francia-,
valamint m&as nyugati orszagokban viragzo iskolak szervezetél valasztotta
mintaképiil. Ennek kilencedik pontja a nyomdarél emlékezik meg. Osszeha-
sonlitas kedvéért érdemesnek tartom annak szdvegét tijra idézni: ,, Typogra-
phiam sic oportet reformare, ut typographus sibi prospiciat de uno et altero,
qui typos recte ordinet, quique ordinatos rite imprimat. Deinde typi graece
ex civilatibus transilvano saxonicis, et quidam hebraici curandi sunt. Oportet
enim typographo excudendos dare libellos scholasticos, utpote Catechesim
Heidelbergensem, Grammaticae latinae et graecae compendium, Rhetoricam,
Logicam, ete.“!

E tervezetben kifejlett pontok pedig mind az iskolaval, mind pedig a
nyomdéaval kapesolatosan aligha maradtak csupan irott betlinek. Az iskolai
torvények, amelyvek rividesen kovetheblék a fejlesztési tervezetet, a nyom-
daval kapesolatosan a szedék mellett mar a nyomtatomesternek is meg-
szabjak kotelességét: ,,De typographo. 1. Rectori et Senatui pareto. 2. Dili-
gentiam et fidelitatem suam in arte sua ommibus probato. 3. Ne quid prelo
subjiciat, quod Senatus censuram mon sustinuerit, 4, Operas typographicas
Rectori et Senatui subesse cogilato. 5. Correctorem exercitatum alito. 6. Dis-
putationes publicas sine tergiversatione imprimito.”®

E tervezet és e torvény viligosan bizomviltja, hogy a fejedelmi nyomda
a fehérvari iskolanak szervesen kiegészité része. Teljesen az igazgatd és az
iskolai tanfics rendelkezése alatt allvan, az iskolanak mintegy tankonyvnyom-
taté miihelyéiil terveztetett. De ugyancsak itt nyomandék a tanulék nyilva-
nos vitatkozésai s val6sziniileg az iskola minden egyéb, nyomtatvanya.
Azonban mind ezeket, mind pedig a kiilsé munkékat is csupan csak az isko-
lai tandcs jovahagydasa utan lehetett kinyomtatni. Ezek tehat mind arra utal-
nak, hogy a nyomdavezeté nem rendelkerett teljes néllosdggal, az iskolanak
olyanféle alkalmazottja lehetett, mint a torvény megel6z6 pontjaiban emlitett
kulesér, gazda, szamvev$ és gondviseld.

A nyomdavezet$ ebben az idében egészen 1634-ig bezirdlag az el6bbi
Lignicei Effmurdt Jakab volt. De egy késébbi adatbél visszakivetkeztetve,
tudjuk, hogy még mindég itt dolgozott az egykori nyomdavezetd, Meszléni
Miérton is. Rajtuk kiviil azonban egy harmadik nyomdiszrél is van név-
szerinti ludomésunk. Ugyanis 1630. aprilis 11-én jegyezték fel a kolozsvari

! Konez J.: A marosvhsirhelyi evang. reform. koll. torténete. 544. — Konez J.:
A fehérviiri fiskola torténetéhez. TortTar 1884: 199—200. — Fdré F.: Bethlen Gébor
kollégiuma. 110, A = ;

? Szabé K,: A Bethlen G. dltal alapitott gyula-fehérviri féiskola torvémyei. Erd-
ProtKozl. 1872: 80. — Szabé K.: A gyula-fehérvari Bthlenféle fétanoda szerveseti
szabflyzata. TortTAr 1879: 805. — Koncz J.: A m-visbrhelyi evang. reform. koll. tor-

ténet. 555. — Faré F.: Bethlen Gébor kollégiuma 116—I17.
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safarpolgarok: ,, .. .erkezek Azszinounk co felge ?'hipog: affusca, Balint Deak
Varadrul <* Mlnlhogy pedig az orszdgot most mar Brandemnburgi Katalin
kormdanyozta, tehat a fejedelmi nyomda is az ¢ rendelkezése alatt allott.
Ezért a megnevezett Bdlint didknak is a fehérvari nyomda szemdélyzeléhez
kellett tartoznia. Kiilénben is, mivel Varadon ebbdl az id6ébél semmiféle
nyomda létele nem ismeretes,? ezérl ez a varos csupin csak kozbeest szekér-
és 16valtd allomasa lehetett a fejedelmi eimerrel utazo Balint diaknak. Meg-
torténhetik az is, hogy éppen most érkezett, mlamelu]\ mas nyomdatol Fe-
hérvarra szerzddtetve.

1630. november 26-in Rakocezi Gyorgy fejedelemmé vilasztatvan, maga
is kovetni akarta nagy el6dje kozmiivelddési terveit. Igy az 6 gondja sem
volt kisebb az iskolak és a kdényvnyomtaté miihelyek fejlesztésére nézvie, E
célra Rakoezi sem kimélte a koltségeket, amint ezt magyszamu intézkedése
bizonyitja.?

1631. szeptember 5-én Kolozsvarra érkezelt az Fejervari Kényw nyom-
tato Jakab, Lengyel orszagban akruan menni, de mar oktober 9-ére vissza is
tént onnan, Kolozsvarra erkezuen Karakdébol Vrunk eo Nga kdnjngomtatoja
E'Iffurt:‘ Jakab egi Hordo kényuet hozvan, Enyeden at megyen Fehérvarra.!
Ugy latszik azonban, hogy Jakab mester csak az 1634 tajaig vezetle a feje-
delmi nyomtatémiihely ésszes iizemeit, minthogy mevére ezutian tobhé nem
akadunk reaja. 1635-t61 kezdve pedig hosszi ideig, egészen 1644-ig nem
aruljak el a nyomdajelek a nyomdavezeld kilétét, legfennebb esak azt jelolik
meg, hogy a konyv Albae-Juliae, Typis Celsissimi Principis Transylvaniae
késziilt. Ebbél is bizonyosnak merem mondani, hogy a nvomda vezetése
ekkorra ismét mas kezekbe keriilt. S6t talan még jobban meg is szorittatott
a vezeté hatiaskore, tigy hogy az eddig netalin még megmaradt valamelyes
kis onall6saga is megsziinhetett. Kiilénhen a miihelveknek ekkorra mér meg-
szaporodik a munkaja. 1634-161 kezddddéleg mind tobb és tobb a reank
maradt kiadvanyok szama, kozoittiikk olyan hatalmas aranyi és nagy gva-
korlottsagot igénylé munkdival is probara téve a személyzet minden képes-
ségét, mint a nagyrészben hangjegy-szedéshél allo Oreg Gradual. Természetes,
hogy egy-egy ilven konyv a legiigyesebb kiilféldi nvomtaté miihelyet is ke-
mény feladat elé allithatta volna, nemhogy a kellé gyakorlottsaggal még nem
rendelkezé fejedelmi nyomda munkasainak ne okozott volna alig-alig legy6z-
heté nehézséget. Az akkori kor nem érthette meg, hogy parancsszoval és erd-
szakkal mem lehet a hidnyzo6 gyakorlatot potolni. Az dreg Graduadlt mar jo
koran, 1635-ben kezdették szedni és a kiszedett betiianyagot kinvomni. Bér
egyszerre két komyvsajto (prelum) is nyomta az iveket, a_fejedelem mégis
csak azt panaszolta Tolnai Istvinmak, a sdrospataki udvari papnak, hogy itt
magunk szemiink eléft vagyon eqy magyar kénygvnyomtatonk, vereltjiik,
tomlocoztetjitk s ugyan Semmi.® Valészinti, hogy tulajdonképpen nem is a
fejedelem rendeletére, hanem csak utélagos tudomdsul vételével torténhetett
a nyomtatisnak ilven forman valé irdnyitisa, mivel a munkas felett a nyom-

b Kvari qzﬁ,madé,skcn)v('k 163.

* Naményi L.: A n.-varadi nyomddszat torténete. MKSzle 1901: 280.
3 Herepei J.: Kizépfoki iskolik Erdélyben a XVII. szdzadban (Kézirat).
¢ Kvari szdmadéskinyvek 356. és 152.

o Seildgyi S.: 1. Rékéezi Gyorgy. 290,
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davezets, a felett pedig.az iskolai tandes allott s igy Rakéczi a tipogratia
ligyeir6l csak egészen kozvetett titon szerezhetett tudomést. Ennek a meg-
rendszabélyozott nyomdésznak pedig Meszléni Mdrtonnal, a nyomdanak egy
évtizeddel azeltti viezetdjével kell azonosnak lennie.

Mikor pedig mar azt latta a fejedelem, Logy az erdszakos moédszer sem
vezet kell6 eredményre, még 1635 oktober honapja eldtt a leagyel kiraly utle-
velével Hamburgon keresztil Németalfldrol hozatott nyomdaszokat.!
Valésziniileg ezzel egyidejiileg ,nagj koltségével kétt kényvnyomtaté hdzat
allatott, és sok szép hasznos Dedk s Magiar munkdyuknakl kingomtatdsdhoz
fogatott.« 2

Bizonyosan az 1ij emberekre valé tekintettel Alstedt professzor, mint
talin az iskola scholarchija és irdnyit6 szelleme, szabdlyokat készitett a
ny_omdziszok szamara s ezzel kapcsolatosan megszerkesztette az eskiimintat is.
Mlnthogy pedig a fejedelmi nyomda feliigyelete a kollégium professzoraira
¢s mint felettes testiiletre: az iskolai tandcsra volt bizva, ezért ennek tagjai
a plispokion s az uwdvari papokon kiviil a kézvetleniil iranyité tandri testiilet
-volt. Tehit ezek jelenlétében tétették le az eskiit az 4j, de egyszersmind a régi
munkisokkal is s irattak ala veliik a felolvasott széveget. Ennek az iratnak
eredeti példanya ép allapothan megmaradt a kolozsvari reformitus kollé-
gium levéltaraban.?* Az ivrétii papiros kiils6é lapjara Leges Typographorum
Coll(egii) Alben(sis) cim jegyeztetett fel. A szoveg pedig, amely a papiros
1 A. és B. levelére iralott, az alair6képpen is szereplé Alstedius Janos Henrik
kezevonasa, mig a keltezés Geleji Katona Istvdn piispok irasa.*

LEGES TYPOGRAPHORUM.

1. Director conceptis verbis juramentum infra [eriptum praestatum.

2. Typothetae et imprefsores [tipulatd manu promittunio fideliatem
[lustrifsimo Principi; et directori, obedientiam.

3. Singuli quotidianum /uum penfum ab/olvunto.

4. Typos diligenter as/ervanto.

5. Formas probé eluunto. .

6. Diligenter curanto, ne chartae alicujus exemplaris inter imprimen-
dum perveniant ad maniis aliorum. '

7. Typothetae correctionem quthoris vel correctoris accuraté ob/ervanto.

8. Omnes et linguli concordiam inter /ese alunto; nominatim vero

directores: ac proinde a calumniis abstinento; et unus alterius
labores atq3 conatus laudabiles ne impedito, sed potiis promoveto.

9. Qui praevaricabitur adversus has leges, poenam arbitrariam superi-
orum incurrito.

11 m. - ) >

® Zsilinszky M.: Geleji Istvén, Tiszabeesi Tamdd, Petri Ferenc és Csulay Gyorgy
lelkészek levele gr. Bethlen Istvinhoz (Szamosijvar, 1836. fbrudr 3.). Magyar Prot. Egy-
héizi és Iskolai Figyelmezd. 1877:40.

5 Typographiakrul valo levelek kitegében. i ) ;

4 A papros vizjele: nemesi phrta alatt kétfejii sas, szivpajzzsal. Kisérk: H - K betiik.
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FOMULA JURAMENTI.

Ego N. N. director typographiae Illustri/simi Principis Transylva-

niae juro in nomine individuae Trinilatis, Dei Patris, Filii, et Spi-

ritus Sancti, me

Fideliter conservaturum {ypos.

Pensum diurnum [ingularis praelcripturumi, et ab iis exacturum,
prout confcientia mea dictabit.

Ralionem chartae accuratam redditurum.

Superioribus [inceré, indicaturum, [i qvi defectis in hdc vel illd re
typographica [e mihi offerant.

Curaturum, ne vel minima charta exemplaris imprimendi pervenidt
ad maniits aliorum.

Ita me juvet DEus unus ef trinus, benedic'us in secula, Amen.

do

&

o

Matthias Elsholtz mpria | Albertus Varvtin | Paulus de Vitze Gedanensis
mpria | Martinus Meszleny | ADAM HAS | — Actum Ao. 1636. 1. Jan. Albae
Juliae | praelentibus nobis | Stephano K. Geleji E. | Wolffgangus Delj
mpria | 1. H. Alstedius mp | Georgius Csulajj mp. |

Az 1636. januar 1-én keltezett szabalyzat tulajdonképpeni megalkotoja
tehat a szovegiré Alstedius professzor, mig Geleji Katona Istvan piispok,
Deli Farkas udvari joszagigazgatd ' és Csulaji Gyérgy udvari pap, az iskolai
tanacs tagjai leheltek. A nyomda személyzete pedig — ugy latszik — csupan
ot emberbél allott, De ha visszagondolunk e torvényekre, egy és mas dolog-
rol valé hallgatisukb6l azt sejtem, hogy a kotészet ekkor mar aligha lehe-
tett a nyomddval annyira egybe kapcsolva, miként még csak Effmurdt
idejében is, s6t ekkor talin még betlimetszé sem volt a nyomdai személyzet
kozott. Ennélfogva a szedé és nyomé munkak ellatasira, az akkori .munka-
viszonyok mellett, 6t embernek is elégségesnek kellett lennig. A nyomda-
vezietd pedig, vagyis az akkori elnevezés szerinti director, s egyittal talan
corrector is valbszinilileg az eskiisziveget els6nek alairé Elsholtz Mdtyds,
mignem a szed6k és a mai szakkifejezéssel meghatarozhatd gépmesterek:
Martin Albert, nemes (?) danzigi Vitze Pdl, Meszlény Mdrton és Has Addm
voltak. Megéllapitani azonban nem tudom, hogy kiziilok kik lehettek a
Németalf6ldrél behozottak, minthogy a nevek egyike sem wall holland, vagy
belga eredetre.

A szabdlyzatbél kiilonosen érdekes a nyomdavezetd ¢és a munkasok
egymas kozti viszonyanak, valamint a nyomdavezetd ¢és a munkisok kéte-
lességének megéllapitisa. Egvbevetve a fehérvari iskolai tervezet és a sza-
bilyzatok megfelelé pontjaival, kevés, s6t mondhatnidm, semmi onallésagot
sem fedezhetiink fel henntk a nyomdavezet5 hataskdrére mézve, esupin az
iskolai tamics rendelkezéseinek végrehajtojaul s szaktudisa alapjin a
munkamenet feliigyel6jéiil alkalmaztatott, Tulajdonképpen pedig sem az 6,

1 1632. dprilis 1-én mint fehérmegyei fOszolgabiré (ErdProtKozl. 1874: 71.) s
1637. 4prilis 10-én mint elhunyt praefectus emlittetik (Beke—Barabds: T. Rékéezy Gy.
és a porta. 270.).
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sem ga legények feladatkdre nincsen a szabalyzatban minden munkakorre
Nézve teljes mértékben koriilirva. Eppen ezérl azt hiszem, hogy e torvé-
nyeket Alstedt aligha masolta valamely kiilfoldi mintarél, hanem ugy szer-
kesztette meg, ahogyan az egyes kivanalmak neki, mint nem-szakembernek,
€szébe jutottak. Ugyanis nem szol a betlik és diacok elosztasarol, valamint
lfez.elést'zrii-l. Nem emlékezik meg a mnyomiashoz sziikséges festék torésérsl
€s hasznalatarél, a sajté-gépek kezelésérol, tovabba a papirossal valé taka-
rékossagrol. Ezen kiviil nem rendelkezik a patricikrél s a matricakrol, az
6lom-anyag s a papiros beszerzésérol, tovabba a kinyomtatott exemplarok
Sorsarol, valamint a konyvek forgalomba hozatalinak médjarél. Kiilonben
lehetséges, hogy az utébbi pontok mar nem is tartoztak a nyomtatémiihely
vezetdjének gondjai kozé, hangm elviégezte ezeket egyrészben az iskola safara,
masrészben pedig a talan kiilonvalasztott konyvkotészet, Kétségtelen azon-
ban, hogy ¢ szabalyzaltal, amely talan az els6 e nyomda térténetében, becses
bizonyitékhoz jutottunk haromszdiz éyvel ezel6tli nyomdészatunk belsé
ugymenetére vonatkozolag.

A felfrissitett myomdai személyzet most mar nagyobb felkésziiltséggel
foghatott hozza az Oreg Gradual tovabbi szedéséhez és nyomasiahoz tugy
annyira, hogy e 200 példanyban megjelent nagy munka 1636. augusztusara
teljesen el is késziilhetett.

A fehérvari nyomdinak szed6 és nyomo tlizemaga azonban nem maradt
Sokaig magéara. 1637-ben papiroskészitét hozatott a fejedelem. ,,Az melj
Pappiros czinalot Vrunk Slesiabol hozatot David Sinkot, vitettem Enyedre,
— Jegyezte fel 1637. aprilis 17-én a kolozsvari safarpolgar.’ A fehérvari
Iskola (?) papirosmalma ettél kezdve allandéan dolgozott. Legalabb is erre
utal, hogy 1646. szeptember 29-én Kolozsvéarra ,erkezek szekeli Andras
Fejeruarrol vitetett kett szeker Papyrossat az Varadi Typographiaban.
Hasonl6képpen 1648. jinius 4-¢n Kolozsvarra ,erk(ezéne)k Fejervarrol ket
s.zeker papirossal, Varadra viszik, ket Fel Enyedi szabadosok velle.”* De
lizenegy nap mulva, jinius 15-én mar vissza is térnek. Kolozsvarra erkeze-
nek Varadrol ket szeker nyomtatot pappirossal, Fejervarra viszik| két Enyedi
ember pelle.? 1638-ban Rakoéczi betiimetsz6t is hozat s ezzel az ontdmii-
helyet is megszervezi: jilius 18-an Kolozsvirra jerkezek salussal Desreol

hristophorus V ham harmad magaval, Vrunk betw meczezcoje.”*
Ugyanis a fejedelem ekkor Désen tartozkodott s minthogy mindég meg-
kivanta, hogy a kiviilrél jovok elébb mala jelentkezzenek, ezért U ham
ristéf uram is csak ezutan foglalhatta el beosztasat a fejedelmi nyom-
djih;m. Munkalkodasar6él mitsem tudunk, de feltételezziik, hogy a kapott

Cinill hetii-anyag gyarapitasan is dolgozhatott.
A fejedelem fehérvari konyvkotsi koziil csupin kettének a nevét isme-

S tem, Az egyik az 1628—34-ben ott munkilkodott myomdavezeté Lignicei

Effmurdt Jakab; neki tulajdonitom Rékéczi Gydrgy 1608. évi hanaui kiadasi
Biblidjanak 1632 elstti legyezédiszes kotésél.* A masik pedig Strumpt

b Kvéri szdmadaskonyvek 170,

1. h. 131, 208 és 220.

% L h. 168. : by ol T

t Herepei J.: Ujabb adat az erdélyi legyezodiszes kinyvkotés korfinak és eredeté-
uek meghatarozisihoz. BM. 1942: 254,
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Gyorgy, akir6l csupan csak az az adat ismereles, hogy 1651. jinius 14-én
Kolozsvarra ,erkezek Strumpt Giorgy Feieruari Compactor masod-
magaual, hozuan Vrunkhoz Gialuban haft szdz kartan ualo uerseket, mel-
lieket kiild Vrunk az Lakadalomra Patakra' Kiilonben a kompaktoria
csak ideig-o6raig lehetett elvalasziva a tipografiatél. maskiilonben eléggé
szerves Osszefiiggésben kellett egymassal lennitk. Erre utal egy joval késobbi
adat is, amely tobbek kizott azt bizonyitja, hogy Szenczi Kertész Abraham
nyomdisznak 1667-ben Szebenben tortént elhunyta elétt ,,vagy compactori
miiszent, vagy pedig typographidat valakinek testdalta voina, . .. olyant sem-
mit nem tudok.” Ugyancsak ilt emlittetik meg, hogy ,,két prélumhoz (konyv-
sajtohoz) valé minden eszkézék megvoltak, csak az egyik prelumnak a fdja
égett Vdaradon a rejtek pincében; azon kiviil a compactori miiszert is, egy-
nehdny torculdrokon (kézi sajton) kiviil, szintén gy hoztuk a térék kezébél
ki, mint a typographiat.*

Geleji Katona Istvan piispok Rikoczi [ejedelemhez 1639, december
12-én intézett levelében irja, hogy ,,Ngodnak jelentettem volt Bisterfeld uram
dltal az én concidiminak nyomtatdsokban valdé nagy fogyatkozdsdat, de Marezi
Brassobdl eljott s Istennek hdla, Albert is ismét foléledelt, mert megint hozzd
kezdtek*.? Az itt megnevezett két nyomdasz koziil Albert esetében csakis
Martin Albertre gondolhatunk; az 6 mevére az 1636, januar 1-i nyomdai
szabdlyzatot alairé nyomdaszok kozott talalunk. Minthogy pedig német
(németalf6ldi?) nemzeliségii volt (ezt nevének got betlikkel valo alairdsa is
bizonyitja), foltételezziik, hogy az eltelt harom esztendé alatt aligha tanul-
hatta meg annyira a magyar nyelvet, hogy Geleji piispok beszédeit szed-
hette volna. Eppen ezért nyomo6 legénynek vagy mesternek kell tartanunk.
A Brassébol jott Marezi emlitésekor gondolhatnink arra a Mezléni Martonra,
aki 1624—26-ban fejérviari nyomdavezets, eltdél kezdve pedig mint nyom-
daszlegény dolgozott tovabb mias vezetdk alatt. E mellett bizonyitana az a
koriilmény is, hogy mevét, mint régota ismert egyénét, Geleji beeézo alak-
ban Marczinak emliti a fejedelem el6tt. Az a valosig azonban, hogy Brasso-
bol jott el Gyulafehérvarra és a plispok ezt érvendezve irja, meggondol-
koztat abban a tekintethen, hogy ha ennyire nélkiilozhetetlennek mutatkozik,
akkor miért engedték meg neki, hogy barha csak rovid idére is, de elszeg6d-
jék a fejedelmi nyonrdatol. Kiilonben Mezléni nem is lehetett annyi gya-
korlottsaggal rendelkezd, kivald nyomddisz, hogy visszatérését érommel emle-
gessék, hiszen lattuk. hogy rossz munkéajaért megérdemelte (?) a veretést
és tomlocoztetést is. Igy tehat arra a Brassai Major Mdartonra kell gondol-
nunk, akinek neve 1647-t61 mint a fejedelmi nyomda vezetdje keriilt reé
a fehérvari nyomtatvanyokra. Minthogy a megnevezett ideig nevével nem
talalkoztunk, feltételezziik, hogy eleinte csak mint legényt szegddtetiék a
fejedelmi nyomdahoz.

Ugy latszik, hogy az 1635. végén jott idegen nyomdavezett nem sokaig
ragadt meg Erdélyben. Ugyanis mar 1644-ben Andreas Gregorii Schem-
niciensis-t, vagy ha mevél netalan szabad volna leforditanunk, Selmeci Ger-

1 Hervepei J.: Adatok a RMK. I. és II. kitetdhez. EM. XL1IV (1939), 281—2 és kny. 7.
? b(arabdis) s(ami): A nagy-szebeni nyomda torténetéhez. TortTar 1890: 399—400.
8 MKSzle 1896: 174. )
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gelyfi Andrds-t talaljuk ebben az évben kiadott latin nyelvii munka nyomdai
jelében, Neve csupan még egyszer, egy 1646. évi konyvon fordul eld.!
A kévetkezé évben azonban mar ismét mas jegyzi a fehérvari kiadvanyokat,
mégpedig az 1639. év végén Brass6bol atjott Brassai Major Mdrton, vagy
latinosan irva: Martinus Major Coronensis. (0 azutin igyekezetével, j6
munkajaval elérte azt a kivalo helyzetet, hogy a gazdagon felszerelt feje-
delmi nyomdéanak vezetését az idegen szakemberekkel valé negyedszdzados
kisérletezések utin, maga vehette at. Foglalkozasi ciméiil legel6szor 1652-
ben neveztetik ,,Celsissimi Transylvaniae Principis ac Scholae Tipographus“-
nak. Nevére utoljara 1657-ben talalunk, ? bar kétségtelennek tartom, hogy
az 1658. évi tatarpusztitasig itt miikodott myomdanak utols6 vezetSje is
0 volt.

Brassai Marton ligyes, j6 nyomdasz. Ezt sejtjiik Gelejinek el6bb idézelt
levelébsl, tapasztaljuk az 1639. évidl kezdddéleg megjelent nyomdai ter-
mékeken és latjuk a fejedelmi elismerésbol. Ugyanis II. Rakoczi Gyorgy
I'Bél. februir 24-én kelt adomanylevelével Bisterfeld Janos Henrik pro-
fesszor ajanlasara Brassai Marton fehérvari nyomdaszt a mem-nemes Alla-
Pothél kiemelve, feleségével, Kovics Anndval egyiitt megnemesitette,® sza-
Mukra cimery adomanyozott. E szerint kék szinii katonai pajzsban széken
“1__6 z0ld ruhas férfi betiiket szed. A pajzs feletti zart katonai sisakot draga-
koves és igazgyongyos parta disziti, amely al6l kétoldalt kiilonbézo szini
Orrjegyek hullimosan omlanak ald. Az adoménylevél indokolasa felsorolja

rassai érdemeit, kiemelve hiiségét, engedelmességét, serénységét, nyomda-
Szatban val6 gyakorlottsagat, amelyet most is, de még az ,oreg fejedelem*
Idejében is tanusitott.*

A Fehérvaron miikodott nyomdaszok kozott 1639-ben egy Dobre mevii
Papra is talalunk. O azonban roman szoveget nyomtatvan, tipusai egészen
misok voltak, mint a fejedelmi nyomda eddigi torzsanyaga. Idésebbik
Rjikéczi Gyorgy abban is folytatni kivanta Bethlen komiivel6dési torek-
Veseit, hogy a sajat nemzete mellett a roméanok lelkigondozasat is el akarta
Segiteni. Baszarab Maté havasalfoldi vajdatél cirill-betiiket szerezvén, azok

ezelését a bekoltozott Dobre pap gondjaira bizta. A nyomtatist Dobre
Még ugyanabban az esztend6ben megkezdette s a kezébdl kikeriilt elsé
Toman nyelvii sajtotermék id6ben megelézte a vajdasigbeli legels6 ilyen-
emii konyveket.> Ettél kezdve azutin egészen 1658-ig meglehetésen stiriin
Ovetik egymést a cirill-betfivel szedett romén nyelvii munkak, megjelolve,
hogy ¢ nyomtatvanyok ,,Rdakéczi Gyérgy erdélyi kirdly buzditasdra, rende-
letére ¢5 koltségén fijonnan nyomtattatvdn 6 Nagysdga nyomddjdiban, Gyula-
fehérvgr varaban® Ezek mellett, mint latin betiikkel legelsének nyom-
tatott roman nyelvii munka, 1648-ban egy catechismus jelent meg. E konyvre

* RMEK. II. 643., 665. sz. =

* RMK. I. s II. megfelels széimai, tovibba a MKSzle 1895: 1403 191%: 353;
1913, 246 (Sztripszky azonbam tévsen 4llitja a RMK. I. 930. sz. és B.-MKSZIE 1894: 349;
1895: 262. lapjain ismertetett kinyvekrsl, hogy a nyomdai jelben Major meve elgfordull).

? Ugy latszik, hogy gyermekilk nem volt, mivel a nemeslevélben egynek sincsen a
neve felsorolva,

Y Ilésy Janos: Nyomdfszati és konyvészeti ada.tok.“thSﬂ]B 1896: 174-’_

° Juhdsz Istvan: A reformécié az erdélyi roménok kozott. Kvar, 1940. 205—6.

" Veress: i. m. 19.
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azonban mar Brassai Major Mdrton neve mnvomalott, mint aki az egész
fejedelmi nyomdanak ekkori nyomdavezetéje lévén, az ¢ igazgatasa alatt
szedték és nyomtattik e latinbetlis roman nvelvii kinyv szivegét is.

Ezzel tulajdonképpen le is zirhato a gyulafehérvari fejedelmi nyomda
torténete. A négy ¢évtizedig miikodott miihely termékeirél dsszefoglald képet
egyelére nem adhatok, mivel kiadvanyai kell6 modon nem dllanak rendel-
kezésemre. Azt a kérdést azonban fel merem tenni, hogy vajjon megfelel-
tek-e a varakozasnak a Bethlen Gabor ¢és a Rakéczi Gybrgy altal hozza-
fliz6tt remények! Vajjon azzal a sok joakarattal és boékeziiséggel, amely
mindenik fejedelem részérél tapasztalhatod volt, egyenld ardnyban allott-e
az elért eredmény. — Ezzel szemben, ha teljesen elfogulatlanul vizsgiljuk
a helyzetet, be kell vallanunk, hogy kiilontsen az 1620-as években nem
kapjuk meg az 6hajtolt teljesitményt. Mint amilven kevés haltdssal repiiltek
el az iskola felett azok az esztendék, amelyekben esaknem évente valtakozo
kiilféldi professzorok kisértették meg a magasabb tudomanyok oktatasat,
éppen 1gyv a nyomdanal is a folytonosan valtakozé idegen nyelvii vezeték
alkalmazkodni nem tudasiban kell keresnlink az elsé éviized ardnylagosan
csekély eredményét. A direktor allanddsulasiaval azonban az elvégzett munka
mind mindségben, mind pedig mennyiségben is javulni kezdett, Kétségtelen,
hogy az olyan magyszabast feladal, mint az Oreg Gradual, kemény probara
tette a nem eléggé gyakorlott személyzetet, a munkaertk felfrissitése azon-
ban athidalta ezt a nagy akadilyt is. De legszebb nyomdatermékei mégis
csak akkor lattak napvilagot, amikor a 40-es ¢évektdl kezddddleg a magyar
nyelvet leljesen ismerd, hazai szarmazasu vezetok kezébe adatott 4t a munka-
menel iranyitisa. De sajndlatos koriilmény, hogy a rendre-rendre szépen
kifejl6dott nyomdanak a bekovetkezett nagy pusztitisok kovetkeztében el
kellett enyésznie.

De vajjon mi tortént az 1658. évi tatirrombolas alkalmaval a nyomda
kétségteleniil nagyszerii felszerelésével és betlianyagival, helyesebben szo6lva,
vajjon mi keriilte el az embertelen rombolast? A feleletet csak sejtjik, de
biztosan nem tudhatjuk. Ugyanis Szalirdi Janos Siralmas Magyar Kroni-
kaja szerint a tatarok Fehérvaron ,minden egyhazakat, tornyokat, ...colle-
giumot, oskolat, fejedelmi driga épiiletii hizakat s az egész nagy rakott
épiiletii kiilsé belsd véarost porrd és hamuva tevék,”' Enyedi Istvin fel-
jegyzései szerint pedig ,minckutinna a templomnak, varnak és virosnak
minden, minden szépségit elprédaltik volna, azokba tiizet vetének és
azokkal egyiitt tornyokat, ...szép collegiumot, scholat és ama megbecsiil-
hetetlen pénzt éré driagalatos nagy bibliothékat mind porrd, hamiva tevék,
annyira elpusztitvin azt, hogy a rettenetes égés.és fiist miatt a varnak és
egyéb ko épiileteknek falai csak magok allandnak fenn nagy kormosan.” *
Tehat csak feltételesen gondolhatnank arra, hogy akar elézetes elmenekités,
akar a helyszinén bekovetkezett véletlen szerencse folytan . szambajohetd
betiianyag, vagy éppen sajté megmaradott volna. Ezért mindazokat 2
nyomidatermékeket, amelyeket az 1658. évtsl szamitott jo két éviizeden
keresztiil fehérvari kiadvanynak konyveliink el, alighanem masképpen kell

1 Szaldardi 390.
* ErdTortAd. IV, 272.
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megitélniink. Jellemz6 kiilonben, hogy e nyomtatvinyok kozott egyetlen
hyomda-jeles darab sincsen, hanem mind csupan hely és év nélkiill meg-
lelent (orszaggyiilési végzések szamittatnak ide.

Ezzel szemben az 1685. évidl kedve mégis csak fordulnak elé olyan
Nyomdai termékek, amelyek kétségteleniil Fehérvarrél erednek. Ezek azon-
ban cirill-betiis nyomtatvinyok, de kiadisuk mégsem egészen onallé vallal-
kozis, A nyomtaté6 miihely, amely ezeket létre hozta, tulajdonképpen az
L. Réakéezi Gyorgy altal alapilolt nyomdaban gyokerezik, melynek helyre-
allitasaért Apafi alatt oly sokat kiizdiottek Kovasznai Péter, Tiszabecsi Gas-
Par és Topheus Mihaly reformatus piispokok. Ez a miihely azonban észre-
"Vétleniil q keleti egyhdz kezébe ment af, amelytél azutin a jezsuitik vették
birtokukba s elébb Fehérvaron, majd pedig Kolozsvéarott allitottak iizembe.
Ezt a nyomdat azonbam, birha' gyokereiben fejedelmi alapitds, kiilonosen
Az 1683, évi megszervezés 6ta mégsem mondhatjuk a Bethlen Gabor-féle
fejedelmi és kollégiumi nyomda szerves dsszefiiggésben levs orékosének.

3.
Tétfalusi Kis Miklésra és csalddidra vonatkozé tjabb adatok

Totfalusi Kis Miklos élele, kiilonosen Gyalui Farkas és Dézsi Lajos
kutatasai révén, eléggé ismeretes, mégis mindegyre akad egy-egy olyan
adat, amellyel béviteni ludjuk e kivalé vasmiives életének rajzat. Sirkovét
1888-ban még alig ismerik,?s éppen otven esztendeje annak, hogy Gyalui
Meginditja a mozgalmat a maga idejében meg nem értett jeles férfit sir-
lak mélt6 moédon valé megieldlése és gondozisa érdekében.? Azota azutan
Mminden Kolozsvart megfordul6 idegen, akinek titja a hazsongardi temetSbe
IS elvezet, felkeresi ezt az elrejtett sirt. E litogatotisig mellett csodéla-
tos, hogy eleddig mindég és mindenkinek elkeriilte a figyelmét az a ko-
bors6 alakura faragott kopottas siremlék, amely amannak északi t6szom-
Szédsagban fekszik.? De hala Istennek, hogy ez a k6 nemesak az eltelt két és
fél évszazad viharait, de az utolsé két évtized rombolasait is szerencsésen
atélte, Bar talan két évvel ezelstt kiemelték helyéb6l s ma is még fel-
forditva hever Toétfalusi sirjanak vasracsa mellett, helye mégis ismeretes,
€nnélfogva oda barmikor visszahelyezhetd.

Ha nagy kinnal-bajjal végig betiizziik e ké déli lapjara vésett, latin
nyelvii distichonparok ma mar kopott betiiit, bel6lik Székely Andréas
Nevét, az északi lap még kopottabb, magyar nyelvii rimes verssoraib6l pe-
dig Lwngyel Anna nevét olvassuk ki, Totfalusi Kis Miklésnak
Sitja kiizelsége azutan tiistént esziinkbe juttatja, hogy e k6 alatt nyugvo

dzasparnak To6tfalusi aposaval és anyésaval kell azonosnak lennie.

' Juhdsz: i. m. 213.
? ProtKozl. 1889:61.
* Cserndtons Gy.: To6falusi Kis Miklés ,,Erdély Féniksze“. 4. :

..V II. osstély B. tébla 830. sz.: Jobb mester 4ltal koporsé alakira faragott, egyszerii
kidolgozfisti, mészké amyagl siremiGk. Méretei: a ko alapjénak hosszsfiga: 200 <m, széles-
Sége: 77 om, magassiga: 24 cm; a ké ormfnak hosszisiga: 186 em; a sziveglap magas-
Siga: 49.5 cm; a betiik magassfiga: 3.5 em.
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Jollehet e k6 déli lapjara felvésett verseket Bod Péter mar 1766-ban
ko6zolte, anélkiil azonban, hogy e siremlék teljes leirdsat is ismertette volna,
ez utobbi koriilménybdl azt kivetkeztetem, hogy Bod nem magéar6l a ko-
rél, hanem a vers eredeli kéziralabol masolt, 1910-bem Kohn Hillel és
Zsako Gyula dicséretesen elvégzelt kutatasaik kozhen miegtalaltik ugyan e
sirkovet, kopottsiga miatt azonban csak nagvon keveset tudtak kiolvasni a
felirat sziovegéhél; ennélfogva az itt nvugvo hazaspar személyazonossagat
sem tudhattik megallapitani.® Ezért azutan az alibbi kozlést batran elsgd-
legesnek is mondhatjuk s igy megjelentetése sem hiabavalé.

A déli lap kezdeli oldalan, a szdveg egész magassigiban cimer van
kifaragva: Olajfalevélb6l képzett, lent és fent atkotott koszoriban ko-
nyokben hajlott pancélos és keztyiis kar egyélii, keresztvasas egyeneskardot
tart, amely az aldbbi vésetet tagolja: Sz A[1—68—7. A koszori felett:
AET SUAE — a koszorii alatt pedig: LVIII felirat olvashaté. — A cimer-
kép utan vésett versparok:®

INVID.A FAT(O)R(UM LEX U)LLIS NESCIA FRANGI
VOTIS IMPE (R)IG CUM iRAHAT OMNE SUO

NON PIETAS VIRTUS(QUE) VALENT SUBDUCERE QEMQUA(M)

~ (C)UI NON MORS CERTOS FIGAT IN ORBE DIES

ERGO NON ANDREAM SZEKELY HIC IN ORBE MORANTEM
VIRTUS VEL PIETAS ERIPUERE NECI

ERIPUERE TAMEN QUIA MORS NON PRAEVALET ILLI
FONS VITAE VITA QUEM POTIORE BEAT

A k6 északi lapjara rovolt magyar versek:

ITT NYUGSZIK NEMZE(TE)S LENGYEL ANNA TESTE

KI ELETET TISZTA KEGYESSEGGEL VITTE

FERJEHEZ HUSEGGEL SZ(DVET KO(T)ELEZTE

MELLYNEK AZ HALAL IS (VEGET N)EM VETHETE
MERT MEG AZ HALALBAN (S)EM LOT ELVALASA

SZERELMES FERJETUL MESZSZE TAVOZASA

VELE EGYUT ESVEN SIRBAN BE SZALASA

HOGY ISTENT KIT VELLE SZOLGALT EGYUT LASSA*

ELETENEK XLVII ESZT

A halélozasi évet a ko felirala 1687-nek jeldli meg. Ez az adat azon-
ban téves, mivel a kolozsvéri szabé céh szamadaskonyvében az 1686. év
pen taldljuk bevezetve: 17 Aprilis. Székely Andrds Uram temetésé(16] fl-
zettek) fl. 2. d—°5 A sirké felirata szerint ugyanakkor, avagy nagyon rovid

t Bod P.: Hvngarvs tymbavles continvatvs 89,

?* Kohn-Zsaké: A kolozsvari hfizsongfirdi temetd sirkivei. EM. 1911:338.

¢ A betliosszevonfisokat feloldva kozlom. A zarjelben levl szivegtiredékek Bod Péter
konyvecskéje utini kiegészités, minthogy a ké kopottsiga miatt egynehéiny hely olvashatat-
Ian volt.
© 4 B sorban a vele sz6 VELLLE-nek rovatott.

» A kolozsviri szab6 céh exactorainak szdmaddskinyve. Perceptio az idegen ﬁalofmk-
76l (Az Erdélyi Mizeum levéltaraban).
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id6 mulva a felesége is kovelte Székely uramat. R6la azonban a szdmadés-
kényv nem tartalmaz kiilon feljegyzést.

Az évszamban tortént egy esztendei tévedés hatarozottan arra ufal, hogy
a sirkovet csak évek multan készitették el, amikor is a széveget megszer-
keszt§ mar nem emlékezett a pontos adatra. Eppen ezért nagyon val6szi-
miinek tarthatjuk, hogy az egész sziveget s igy magukat a verseket is a
V6, Totfalusi szerezte. O kiilonben apésat s any6siat soha nem ismerte,
minthogy csak 1690-ben tért haza Hollandiabol. Feleségével pedig mikor
¢s hogyan taldlkozott el6szor, nem tudhatni, az azonban mar bizonyos,
hogy még ennek az évnek utolsé6 homapjaban meghézasodott, feleségiil véve
balvanyosvaraljai Székely Mdridt. Erre vonatkoz6 utalast taldlunk az uni-
tirius egyhaztol kolesom adott vasfazakak bérének elszimolasaban: 1690.
12 Decemb. T'é6tfalusi Uram Lakod (almia alkalmaval) 2 k(andérért f1.) — // 48."

A fenti adatokat egybekapcsolva az eddig ismertekkel, e csalad tore-
dékes leszarmazasal a kovetkezoképpen allithatom dssze:

Gyalogos darabont-csaladb6l szarmazé balvanyosvéraljai nemes
Székely Andras
fejedelmi udvarbiré, b.-varaljai birtokos.
(eml, 1670., 73., 74., 76.)
*1628 kor. T 1686. elt. IV. 17. Kvart.
1. Fogarasi Anna. (eml. 1670.)
2. Lengyel Anna. (eml. 1673.)
* 1639. kor. elt. 1686, Kvart.

Zsigmond, Mdria,
b.-varajai birtokos B.-varaljan birtoka van
leml. 1673., 1721.) (eml. 1700., 1702., 1712.)

Tétfalusi Kis Miklos
o 1690. XII. 12. kor.?

A fentebb kozoll sirfelirath6l lathaté, hogy T'étfalusi mind a magvar.
Mind a latin versfaragasra gyakorlott készséggel rendelkezett. A kolozsvéri
farkasuteai reforméatus templom papiszékeinek hatlapjan tiz darab XVII.
Szdzadbeli emléklap (eulogium) maradt felfiiggesztve.® E becses, de teljes
€gészében még sehol sem kozolt ¢életrajzi és irodalomtorténeti adatokat tar-
talmaz6 szivegek koziil most csak egyetlen verset ragadunk ki, Ezt pedig
Az 1693. janudr 2-4n meghalt sirospataki Pataki Istvdn kollégiumi teoldgiai
Professzor, Bénffi Dénes udvari papja, majd II. Apaffi Mihily neveléje,
Tétfalusi joakar6 baratja emlékére T'otfalusi Kis Miklos szerzette.t

! Az unit. egyhfzfiak sziimadfskonyve a kvéri unif. egyhfizkozs. lev, tardban (E
Szimadfsok hasznélatat Kelemen Lajosnak koszonhetem),

? B csaladfa adatainak egy részét Kdddr J.: SzolnDob. vm. monogr.-bél szed-
tem gsgze,

¢ IK. 1895:82. 6s 1901:80. — MKSzle 1898: 277.

4 Néhai Dézsi Lajos professzor felszflitisira a kolozsvinri nyomdik XVII—XVIIL
Szfzadbeli egyleveles nyomtatvinyainak feldolgozisa részben elkésziilt, o verset azonban
Mégsem tartom félislegesnek kiilon is kiozolni.
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Ah! quo Vir divine fugis? Patriaene ruentis
Praeviso casu subtrahis Ipse caput?
Undique tanta premit cum nos trepidatio, nobis
Affore Te varid credideramus ope.
Tu columen, lumen, plus dica? hoc tempore numen,
Et decus, excisae jam propeé gentis, eras,
Aula tuos lugel cineres, Ecclesia lugel.
Et schola, direxit quam tua dextra, gemit.
Moesta gemit Conjux, cumque agmine Prolis, Amici:
Quidni? angit Patriam publicus iste dolor.
Tu meliore quidem in Patria jam praemia sumis;
Qua nos extorres plectimur exilio, ’
Te fovet alma quies, cursu cum laude peracto;
Nos labor, aerumnae, nos mala mille premunt,
Nicolaus Kis, de M. Tot[alu,
Art. Lit. Mag. moestus accinuit.

Kiizdelemteljes életének ¢és munkassiganak lélektanilag valé nyomon
kovetése mas lapra tartozik. Ilt csupan egyes allomasokat kozlok.

Totfalusi sok-sok lelki gyotrddésének nem legkisebb csapasa volt két
fiAnak elvesztése. Veresegyhazi Istvan kolozsvari ref. egyhizkozségi haran-
goztatogazda szimadaskonyvében erre vonatkozo adatokat talaltam: Anno
1700. Die 14. Aprilis. Totfalusi Miklés Uram gyermeke holt meq, harangoz-
tatoti hatszor, perci(pialtatott) semmi. Tovabba Anno 1700, Die 16. 9-bris.
Totfalusi Miklés Uram gyermeke holt meg, harangoztatolt hatszor, per
icipidltatott) semmi.' Kiilonben is komor, énmagiba mélyiils, gondolkozd
természete ezutin talin mdég jobban emésztve dnmagat, riovid idé mulva
maga is sirja széléhez ért el. Nagy betegen 1702. februir 17-én tollba mon-
dotta végrendeletét.? Ezt koveldleg azutian alig tobb, mint egy hénap mulva,
1702. marcius 20-an 6 is fiacskai utan ment. Két nap mulva, vagyis Anno
1702. Die 22. Marty. Totfalusi Miklos Uram koporsoban valo tételekor ha-
rangoztattak nyolcszor (percipialtatott) semmi.” Ekkor beszéli koporsoja
felett Csepreghi Turkovich Mihaly kolozsvari lelkipisztor és biiestiztatta el
Szathméar-Némethi Mihély kollégiumi professzor.! Ettd] szamitott j6 honap
mulva, Anno 1702. De 24. Aprilis, Tottfalusi Uram temetésekor harang(oz-
tak) négyszer, perci(pialtatott) semmi.® Tehit Enyedi Istvan enyedi teologiai
professzor ezen a napon mondotta el temetési beszédél, ennél fogva sajtohi-
banak kell tartanunk a kinyvomtatott beszédben olvashato aprilis 4-i 1d6-
pontot.® Allitisom igazsadgat megerdsiti czegei Vas Gyérgy egykord naplé-
bejegyzése: & is aprilis 24. napjit irja a temetés napjiul.” Erre az alka-
lomra készitették a kollégium tanarai és novendékei azt az egylevelesen

1 1697—1704. évi szémadfskényv. 22, 23, (A kvari ref. egyhfizkizs. levélthraban.)
? Barabds 8.: Miszt6tfalusi Kis Miklés végrendelete (TK. 1893:109).

8 Veresegyhdei I. id. szfimadfsa 29.

* Gyalui F.: Vita Misz-Tétfalusi Kis Miklés ravatala folott.

5 Veresegyhdzi id. szhémadéisa. 29.

% RMK. T, 1654. sz. és Gualui: i. m. 4.

T Hist. Mon. Hung. Seriptores. XXXV, 351,
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nyomtatott emléklapot (eulogium), amelynek egyetlen példinya a kolozsvari
farkasutcai templom papiszékének hatlapjara van felszegezve.!

A hdzsongardi temetében 16vé sirja folé koporsé-formara faragolt sir-
borit6 kovet emeltek. A barokkos diszité elemekbél képzett emlékre a latin-
€s a magyarnyelvii verseket Pdpai Pdriz Ferenc szerzette. Jollehet e rendek
Bog pétertsl elkezdve® mapjainkig szamtalanszor, de nagyon sok eltéréssel,
kozoltettek, éppen ezért nem iartom foloslegesnek a régi sirkd teljes lefrasat
megismételni.? Elére bocsatom azonban, hogy az alabb ismertetendd sir-
kovet a kolozsvari nyomddszok, Totfalusi halilinak kétszdz éves évfor-
dul6ja alkalméaval a foldbél egészen kiemelve, magas talapzatra helyezték.
Ekkor azonban a sirkivet tévedéshbél megforditottak. Ezt az 4llitisomat bi-
zonyitja, hogy a ké magyar versekkel kifaragott lapja ma délfelé, mig a
nyomdaszjelvényes &és latin szoveges lapja észak felé van elhelyezve, holott
éppen ellenkezéleg volt szokfsos.? ;

A jo kéfaragémester keze aldl kikeriilt emlék déli lapjan akanthus-
levél-sorbol képzett kerethen egyesitett papi és nyomdaszjelvény: Hiromszog-
alakb6l formalt szélesen kihajlé peremii pajzs felsé perem-részeit a tetéril
kétodalra leomlé levélelemek takarjak. A pajzs metszett és a melszésvonalon
alil: hasitott: I. Kinyitott nagy kényv lapjain:

AH _ TIellj
CD* ol

kopott sziveg. II. Foldon balra il ember felemelt jobbjaban kalapacs: bal-
jban hosszinyelii szedésformat (?) tart. Alatta a pajzsperemen kifelé
forditott betiikkel, ivalakban: ScII Mo//[|| kopott sziveg. III. Ontékésziilék.
Alatta a pajzsperemen kifelé forditott betiikkel, ivalakban: FUSORIA. — A
Jlelvény utin latin nyelvii versparok:

TOTFALUSI JACET HIC NICOLAUS MOLE SUB ISTA
PANNONA QUEM GENUIT TELLUS SED DACICA NUTRIT
POSTQUE DECENNALES CUSUS HOLLANDICA PALLAS
ARTIBUS INGENUIS CULTUM COMPLURIBUS AUXIT
MUNERIBUS, FUSOR, SCULPTOR CUM MATRE TYPORUM
. ATQUE TYPOGRAPHUS, PATRIAE SERVIRE PARATUS
TANDEM CLAUDIACI CIVEM COLUERE PENATES
HOSPITIUM CUI TRANQUILLUM, TUMULUMQUE DEDERUNT.

L TK. és MKSzle id. helyén.

® Bod P.: Brdélyi Féniks Tétfalusi Kis Miklés, és Bod P.: Hvngarvs Tymbavles
Continvatys, 99. ' _ :

8 II. osstly B. tdbla 831. szémd sir. A régi sirkd méretei: az északi szoveglap
magagsign: 51 em, a délié 556 em. Az alap magassiga nyugat felgl: 18 em, kelet fel§l
17 em, Vastagsfga a nyugati végén: 85.5 cm, a keleti végén 81.5 em. Szélessége észak feldl:
1135 em, a4l fel6l: 120.5 em. A ki magassiga nyugat feldl 53 cm, kelet fel6l ronglt.
Betlimagassiga: 4.5 em. ! ;

i Leirdsomban kozolt vildgtijakat tehft az eredetien helyes clhelyezésnek megfelelden
kézl6m, remélve, hogy a kivet egyszer csak vissza fogjik forditani eredeti helyzetére.
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A 6 északi lapjara rovott magyar rendek: akanthuslevél kerethen:

TOTFALUSI MIKLOS NYUGOSZIK EZ HELYBE. MAGYAR ORSZAG
SZULTE ERDELY FELNEVELTE. HOLLANDIA BETU METSZESRE
S. ONTESRE SOK NEMZETEK NYELVEN HIRREL KESZITETTE:
MONGYAD UTON JARO NYUGODGYEK MEG TESTE! BUSULT
LELKENEK LOTT ISTEN BEKESSEGE: IDEGENSEGUNKET AZ ISTEN
NE NEZZE TAMASZSZON HAZANKNAK INKABB MAST HELYETTE.

A k6 keleti lapoeskajan:
ANNO | DNI | M'DCC. 11 | DIE XX MARTII / AETATIS SUAE / LIL'

Tudjuk, hogy Tdtfalusi halala utin az ozvegy két leanykaval: Judit-
tal ¢s Anissal maradt el. Koziililk azonban az egyik, de hogy melyik, azl
nem tudtam megillapitani, — félév elmultaval kovelle édesapjat. Anno 1702.
Die 24. 7-bris, Totfalusi Miklosné Asszonyom Leanykaja holt megq, harang-
(ozlatott) hetszer. (Percipialtalott) semmi.? Az életben maradt egyatlen
gyvermek felnéve, férjhez Berivoji Jozsefhez ment.

Férje haldla utan az 6zvegy még csaknem husz esztendeig élt. A szabd
céh szamadaskonyve szenint: Perceptio az idegen halottakrol: ... 1721, 21.
X-bris Kis Miklésné Aszonjom temetésétél Flor., 02 /] 00.°

A felsorolt adatokat egybekapcesolva az eddig is ismertekkel, a T'6tfalusi
Kis-csaldd leszarmazisat kivetkezoképpen allithalom ossre:

Kis N.
alsomisztotfalusi lakos
szegénysorshan.
Totfalusi Kis Miklés, leany,
nvomdasz Amesterdamban és Kolozsvarl T 1702. el6tt.
* 1650. Als6misztotfaluban. Fiileki N.

0 1690. XII. 12. koriil.

T 1702. II1. 20. Kolozsvart.

elt. 1702, IV. 24, Kolozsvart.
balvanyosvaraljai Székely Miria.
elt, 1721. XII. 28. kor. Kolozsvart.

fit fid, Judit, Annis.
elf. elt. (koziilok az egyik elt. 1702.
1700. TV. 14. 1700. XI.16. IX. 24. Kolozsvart, mig a
Kolozsvart. Kolozsvart. mésik férjhez ment Berivoji

J6zsefhez.)

t A nyugati lapoeskén egy 1832-bél valé temetkezés megirikitése, az 1902-hen emelt
talapzaton pedig az évfordulé emlékére irott sorok vannak kifaragva.

2 Veresegyhdzi id. szdmadéskinyve. 31.

% Kolozsvari szabl-céh idézett széimadiskiényvében.
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) Végezetiil pedig Toétfalusi nevének hasznalataval kapesolatosan teljesen
Igazat adok Tolnai Gabornak,' kimondva azt, hogy e kivald és sokszor
emlegetett férfit soha senki nem nevezte Misztotfalusinak, vagy éppen Also-
Niszt6tfalusinak. Ugyanis, ha neve elé legtébbszor ki is tette az M. betiit,
ezzel csupin csak a szarmazasi helyet jelolte meg pontosabban, de kimon-
disban sem 6, sem mAas soha nem egészitette ki Misz-szé, vagy éppen
Miszt-té, mint ahogyan nem mondotta senki S. Pataki Istvan professzornak,
Totfalusi joakaré baratjinak nevét Sarospataki Istvinnak.

Herepei Janos

' Tolnai: Tétfalusi vagy Misztétfalusi? It. 1042:28—30,





