Az 6gdrég, barbarus és rémai kdztdrsasdgi
eziistérmeken lathaté utélagos bevdagdasokrdl.

Kozép- és Kelet-Eur6panak azt a részét, mely nagyjaban az Alpok és
a Kéarpatok keleti nytlvinyait6l a Fekete-ltengerig teriil el, a Kr. e. utolso
szdzadokban, a barbarus numizmatika szempontjabol, eziist-teriiletnek
nevezhetjitkk, mert ezen a teriileten — kevés kivéteitsl eltekintve — a {06-
érték méréfém — mondjuk — a valutafém az eziist volt. Ennek a teriilet-
nek szerves része a daciai teriilet is. A legnyugatibb és legkeletibb részeken,
egy bizonyos idGben, keveredik ugyan az eziist kozé némi arany, de e mel-
lett az eziist, nagy timegecivel, megtartja vezetd szerepét. Egy id6 6ta mind
a dak, mind a pannon teriileten erds otvozetli potin pénzek tiinnek fel.
IEzek azonban tipologiailag is szervesen kapcsolodnak az eziist sorozatok-
kal, azoknak folytatasai, és nem valnak kimondottan rézpénzekké, vagy
csak rovid ideig, és igy ezek sem rontjik le a teriiletet jellemz§ értékelotem
eziist jellegét.

Az eziist és potin sorozatok kozott nem kronoldgiai egymasmelletti-
séget, hanem kronol6giai egymasutant latunk. Az anyagromlist azzal a
ténnyel hozzuk oOsszefiiggésbe, hogy az eziistot bioven szolgaltaté makedon
teriilet a Kr. e. II. szazad kozepén romai tartomannya valt, Ezt a tényt
szakkoreink eleddig nem vették figyelembe.

Anyag tekintetében és geografiailag, nagy vonasokkal igy koérvonala-
zott barbar érmészeti anyagnak az a része, mely 6g06rog érmek utanzatai-
b6l all, kronologiailag 1I. Philippus makedon kiraly kora (359--336 Kr. e.)
és az 1. szizad elsg fele kozé helyezendd. Ez a kb. 250 esztenddt feiolels
id6szak egy korabbi eziist és egy késObbi potin érara tagolédik., Alabbi
tanulményunk targya az eziist éra korére vonatkozik. Ez az eziist epoca a
pénzek felirata és egyéb jelenségek szerint alcsoportokra oszthatd; ezek
koziil legkorabbi az olvashato feliratos csoport és legkés6bbi a felirat nél-
kiili csoport.

A pénzeket gyakran eléktelenité beviagasok csak eziist sorozalokon lat-
hatok és itt is inkdbb az olvashat6-, olvashatatlan- és feliraltéredékes érme-
ken (I. csoport), mig a feliratnélkiili sorozatok koziil (IL esoport), a ren-
delkezésiinkre all6 muizedlis és irodalmi adatok alapjan, csak egynél ész-
lelhettiik el6forduldsukat.

Bevagisok nemesak az . n. barbarus, hanem eredeti d«iil{}g érmeken
is el6fordulnak. A szakirodalom, rendesen a leirasok soran, mellékesen
foglalkozik azokkal. Ujabban kezdettek nagyobb gondot forditani rajuk.
Osszefoglalé targyaldsukat a Num. Zeitschrift (Wien) 31. k. 1899. évf.-ban
a 353—356. lapokon Willers kisérelte meg. Ez a munka azonban nem &ll
rendelkezésiinkre. Fredményeit sem ismerjiik, ami nem akadélyoz abban,
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hogy a rendelkezésre 4ll6 miizedlis és mérsékelt szamu irodalmi adat alap-
JAn ne tanulmanyozzuk azokat a kérdéseket, melyek felvetGdnek a bevaga-
sokkal kapcsolatban, nevezetesen: mikor és mely teriileteken taldlkozunk
ezzel a szokéssal, milyen kovetkeztetéseket vonhatunk le a fenti megfigye-
lésekbél az Erdély teriiletét illeté barbarus anyagra vonatkozolag, és végiil
milyen célt szolgalhattak a bevagasok?

Miel6tt azonban ezek targyaldsaba kezdenénk, elére kell bocsatanunk
nehany észrevéleit, melyek Aaltaldban vonatkoznak az erdélyi barbarus
sorozatok bevagasaira.

A bevagast vagy bevagasokat vésoszerti keskeny szerszammal olyan
médon eszkozolték, hogy a pénzdarabot sima alapra helyeziék, a vését a
pénzdarabra illesztették és kalapacsfélével racsaptak a vésé fejére. A vagas
tehat az el6-, ritk4n a hatlapjan fekvs lapkéra feliilrél lefelé iranyult. (1. kép.)
Sohasem fordult el6, hogy a pénzdarabot éléra allitottdk volna és ennek
megfelel6leg a parkénytol az érem kozepe felé iranyulna a vagéas. A beva-
g4s méretére jellemz6, hogy sohasem terjed ki az érem egész atmérdjére,
hanem kb. az érem radiusaval egy méretii és rendesen az érem kozéppont-
jatél hatol a szélek felé, vagy megforditva a szerint, amint a vésé vagy
maga az éremlapka erre, vagy arra dilt a bevagis pillanataban.

Barbarusainknal feltiind médon a bevagasok szaz eset koziil kilenc-
venben a hatlapon 14thaték, tehat -ott; ahol a 16 foglal helyet. A legritkabb
eset, hogy a Zeus-fejet bantjAk a bevagasokkal. A moldvai husi-i lelet 70
darabja koziil 62 darabon van bevagas és 1 darab kivételével valamennyi
a hatlapon sériilt.’ Az Erdélyi Nemzeti Miizeum anyagabél 26 darab vag-
dalt, — az egész anyagnak kb.10%-a, — de csak egynél vigtak be a Zeus-
fejes oldalen. Az aranyos-medgyesi lelet 105 darabja koziii 48 darabot
vagdaltak be.? A tovisi leletben, Gohl szerint, 18 érem koziil 15 darab volt
bevagdalva,® de a rovid tudésitisb6l nem értesiiliink arrol, hogy az el6-
vagy hatlapon sériiltek-e? :

Az a tény, hogy a bevagisck aranytalan tébbsége a hatlapon talalhato,
anndl is iukabb gondolkozasra késztet, mert a pénzdarab inkabb megfek-
szik a kissé mindig concav lovas oldalon, mint a convex Zeus tipuson. Ha
nem vezette volna egyéb cél, mint csak a fémproba, tobb bevagast talal-
nank az el6lapon, mint a hatlapi oldalon. Az eset azonban megforditott:
a koriilményesebb héatlapi bevigist valasztottak és gyakoroliak. Miért?
Megelégediink egyel6re azzal a felelettel, hogy barmi okbél, de kimélték
a Zeus-tipust. Egyelore att6l is tartozkodunk, hogy a lotipussal kapcso-
latban a bevagasoknak sacralis jelleget tulajdonitsunk (Epona), mert alli-
tasunkat nem tudndék a megfigyelésnek ebben a stadiumaban kell6en
indokolni. *Kiilonben is az ilyen irinyt elméleteket nem tamogatjak a
klasszikuskor hasonl6 jellegii emlékei: a gordg szentélyek inventdriumi-
ban nem szerepelnek bevagdalt pénzek.* ‘

t Severcanu: Revista Muzeului §i Pinacotecei Municipinlui Bucuresti No. I 1935,
? Numizmatikai Kozlony. Budapest, II. 57—61. I1T, 4—8.
% Archeolégiai Brtesits, Budapest. 21. k. 417. ., 22, k. 188. 1, _

* E. Babelon: Traité des monnaies.. Doectrina, 644—645. 1.
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"+ A barbarus érmek corpusinak lesz rendeltetése a bevagasok helyeze-
tének (a tipushoz viszonyitott), szamanak és tobb bevagas esetén az egy-
idejliség, vagy egymasutin tényének rogzitése. Az a tény, hogy a Gohl
szerinti 1. n. coistoboci (északdaciai) sorozatnak altalunk -ellendrizhets
darabjain, tehit az azonos tipust és stilaris jellegli pénzeken a bevagas
mindig a 16 sziigyéb6l kiindulva hatol az érem széle felé, indokolja a be-
vigasok helyezeti megfigyelésének sziikségességét. Ide vonatkozéan még
csak annyit, hogy a rendelkezésiinkre 4ll6 mérsékelt szamu adatnal (szaz
koriil) 26 esetben a bevigas mem érinti a tipust, 35 esetben a 16sziigyét,

1. kép. Bevagdalt barbarus eziistérmek ,,gr. Dessewffy ‘Miklés Barbar pénzei nyomén,
az eredeti gzdmozést is megtartva.

299. szém. AR. 2574 Taldltdk Krassé megyében — — — — 13'62 gv.
304. 9 AR. 23% » Temes 10 —_— == 13'32 »
307. , AR. 26—27 U7 Lelohely ismeretlen. — — — — 138'54 ,,
WG R AE06 W # el e B TRBIRG:
381. , AR. 2477 Taldltdk Pozsony vidékén. — — — — 13'65 ,,
T e S i » Esztényben, Doboka m. — — 1029 ,,

32 esetben a 16 derekat is éri. A fotipus egyéb részeit (lovas, 16nyak, 16hét
stb.) ritkabban éri a bevagas. A bevagasok helyzetének Altalanos jellege az,
hogy nem az érem kdzepén vannak (csak 2 esetben talaltuk a 16test hosz-
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szabanj, hanem a kozéprdl indulnak ki, atvagjak a lapkat annak széléig,
vagy ilyen tendencia vezeli ¢s igy leglobb esetben az érem szélén folytonos-
sagi hiany lathato a vagé szerszdm nyoman.

Mas az eset pl. a kezdd csaszirkori (Augustustél Vespasianusig) dél-
indiai r6mai aureusok bevagdalasainal. Itt a pudukotai (v. podokotai) lelet-
ben 501 éremb6l 401 darab volt bevagva,® és amint K. Regling leirasabol
tudjuk, a bevagas a legtobb esetben az elélapon, a csaszarfejen, tehat az
érem kozepén van (Kopfhieb).®

A kronologiailag is eltéré két jelenséget szandékosan allitottuk egy-
mas mellé. A két kiillonoz6 teriilleten mas az érmek anyaga: ott arany, itt
eziist. Mas a kor: ott a- Kr. u. I. szazad, itt a Kr. e. IV—II. szazad. Mas
népfaj eszkozli ott az aranyakon, itt az eziistokon a bevagasokat. Abban
azonban megegyezik a két teriilet, hogy mindketté most, vagy a kozelmult-
ban ismerkedett meg elsé izben a tulajdonképeni pénz elényeivel. Hill, a
délindiai lelet els6 kozl6je hiszi, hogy nem Roéméaban vagdaltik be azokat,
hanem Indiaban. Regling nem olyan bizonyos ebben. Hill szerint a forga-

2. kép. Bevagdalt eredeti girig- (Aemea, Macedonia), és eredeti rémai consularis
; ‘ (Familia Pompeia) érmek.

lombél valé kivonas és az ontétégelyre valo elékészités volt a bevagasok
célja, Regling szerint anyagpréba. Véleményem szerint a csaszarkori ara-
nyakat Dél-Indidban vagdaltik be, még pedig azért olyan moédon, amint
Regling leirja, hogy némileg hasonlatosokka tegyék a kauri kagylékhoz,
melyek azon a vidéken, a kauri-kagylok hazdjanak szomszédsagaban
(Malediva szigetek), koribban és késébben is fizetési eszkoziil hasznallat-
tak.” A kozépen eszkdzolt bevagasok altal tehat forgalom-képessé tették a

' 8 Zeitschrift fiir Numismatik, 37. k. 13—18. 1. Numismat. Cronicl. London. 1898.
304. 1. (Hill) :

8 Regling megjegyzése a Zeitschr., £. Num. 37. k. 17t lapjan ,Dieser Einschnitt geht

freilich nich von der Kante aus in die Miinze hinein, sondern von oben auf die Miinze
herab, aber viele unserer Silber Minzen aus den #gyptischen und verwandten Funden
zoigen dieselbe Abweichung. Z. B. Fund von Tarent, Babelon, Melanges IV. Taf. XXII.
14, XXIII. 5, Newells Kilikischer Fund, Num. Chron. 1914, Taf. I. oft, Taf II—IV.
mehrfach, Journ. Int. V. 8. 39 Abb. 4—5, unsere Taf. I. 388.: — Z. f. N. 37, 8. 5t
Bisaltd (Egypt. leletbdl).
3 7 Ebert: Rl. f. Praeh. ,Geld“ §. 9. szerint Kr. u. a IV. szédzadban haszniljék EI§-
ihdidban mér @ kinai feljegyzések szerint, 'pénz gyanént. Aubbek: Hand-Lexikon tiiber
Miinzen ete. 1893, ,Kauri® cimlet szerint 6sid6k 6ta szolghlt pénz gyanant... ,.seit Uralten
Zeit.“ Rieh. Klimpert: Lexikon der Miinzen, und Gewichte 1885. ,Kauri®. :
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pénzzel még ismeretlen lakésok korében a rémai aerusokat, de a bevaga-
sok egyben anyagprobaul is szolgalhattak. Gondoljunk csak a siami eziist
tikalokral A kauri egyik legforgalmasabb teriiletén a tikal (eziist pénz)
nem a kauri formajat utanozza-e két oldalrél felgongyolt formajaval és a
kozépen végig hiz6ds hosszanti tekndsodésével?® A primitivusabb népele-
mek szdméra a primitivebb kifejezésm6d célravezet6bb! A bevagasok jelen-
léte, ha fémproba azoknak a célja, kétségteleniil bizalmi, illetve bizalmat-
lansagi Lkirdés az illet6 varos vagy &llam pénzeivel szemben, de a Kkivitel
mikentjénel az elfogadé teriilet korabbi jellegzetes szokasai és kulturalis
viszonyai is érvényre juthatnak.

Az egymistél eltérd jelenségeket elGszor onmagukbqn kell vizsgal-
nunk, teriiletileg elkiilon:teniink, hogy kellden értékelhessiik. A megflg)e-
lések ez irdnyban jol haladnak és kedvez6 eredméniyel biztatmak. Mi is
vegyiik ki a magunk részét e munkabol hazafoldiink emlékeivel kapcsolat-
ban és probaljuk meg a nalunk észlelt jelenségeket tavolabbi korok és
teriiletek hasonl6 jelenségeivel Gsszevetni, 6sszhangba hozni.

A gyiijtok és kozzétevk esztétikai érzéke hozta eddig magaval, hogyha
valogatni lehetett az anyagban, a bevagasok altal elékilelenitett daraboktdl
eltekintettek, Inkabb vasaroltdk ¢s publikaltik a miivészileg kifogas ala
nem esé ¢p anyagot, mint a bevagdalt defektususokat. Ebben lelheti magya-
razatat, hogy a publikalt anyag kozt altalaban sokkal kevesebb bevagdalt
érmet talalunk, mint amennyire szamithatnank. Az olyan kozlemény, mint
amilyen Severeanunak a hus-i leletet ismertet tanulmanya, ahol minden
darab fotografidjat lathatjuk, ritka jelenség.® Ez a koriilmény okozza, hogy
alabbi, ide vonatkozé6 megfigyeléseink eredmcnyunek nem tulajdonitunk
megallapltds jelleget; ujabb leletek, ismeretek révén itt is, ott is modosulhat
az eredmény.

A bevagasokat illet6leg tekintsiink szét a rendelkezésiinkre allé irodalom
alapjan:

3 Az 0gorog ermeket utémz() kelta, g,all barbarus, dak, boi, pannon stb.

2. A valésagos gordg érmek nagy tarhazaban, iy

3. A romai érmek hatalmas corpusaban. :

1. Bevagdsok barbarus érmeken.

Az Erdélyi Mizeum kbl. 300 barbarus darabja koziil bevagdalt 26
darab, tehat az egész anyagnak mintegy 10%-a.

A fentebb hivatkozott Severeanu-féle husi.i lelet 72 darabja koziil be-
vagdalt 62 darab, tehat az egész leletnek 90%-a. Ennek a leletnek kronolé-
giajara jellemzd, hogy alig, vagy nem éri el a folyévolgyenkénti elkiiloniilés
stilaris fokat. E helyi muzealis gyiijtemény fenti 26 darabja kowl kb. 18
darab hasonl6 megitélés ala esik,

8 Engel-Serrure: Traité de numismatique, Paris. Moderne II. k. 763 33200 Appel'
Miinzen und Medaillen 4/IT. k. 910 1
® Severeanu: O. c.
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Forrernél'® mindossze 4 darab, Dessewffynél'* 13 darab, O. Voetter'?
munkijaban 1 darab bevagott éremképet talalunk. Kronologiailag ez utob-
biakra is allanak a muzealis anyagrél és Severeanu-féle husi leletrél mon-
dottak: a hivatkozott muzealis és publikalt anyagban a tallér nagysagua
eziistok és potinok egyetlen esetben sincsenek bevagva, Hasonlg az eset a
Nagy Sandor, Lysimachos, Audoleon és a thasosi tetradrachmat-, valamint
a dyrrachiumi-, appoloniai drachmékat utanz6 barbarusoknil. A Kr. e. [
szazadhoz tartozo és Erdélytél nyugatra esd teriiletekre jellemzé Biatek,
Nonnos etc. sorozatoknal sem fordul el6 bevagas.

A bevagisok tehat legtobbszor a még jo stilusii, korabbi pénzeknél fordul-
nak el6; az Erd. Muzeum anyagaban azonban olyan romlottabb stilusti pénzeken
is megtalaljuk, melyeket az eziist-sorozat végére szokas beosztani, foleg a hat-
lapi tipus romlottsiga miatt. Ez a csoport az u. n. coistoboci, melyeknek
eddigi megfigyelések szerint félelshelye a Nagyszamos felsé folyasa.'® Kis
méretti, 7—10 gr. stlyu, felirat nélkiili pénzdarabok ezek, mig a tobbi bevag-
dalt legnagyobb részt 13 gr-nal nehezebb. Ez a sorozat lalsz6lag megbolygatja
elébb felallitolt rendszeriink helyességét. Az érmel feltiing vastagsidga azon-
ban arra kényszerit, hogy azokat kronoldgiailag az eziist sorozatok korabbi
csoportjihoz osszuk be. Igy azonban stilaris szempontb6l marad sok kér-,
(.lezni valé. Ha t. i. a korabbi vagdalt pénzek egyidésok ezekkel a kismérett,
feltinBen vastag darabokkal, hogyan allhatja meg helyét az az elmélet,
amely fokozatos, lassi stilusromlast tételez fel a barbarus pénzek elsé ki-
bocsatasalol az utolsoig, még pedig olyan méretiit, melynek fokmérdje az
a jelenség, hogy az eredeti gordg eléképek elvesztése utdn, minden kovetkezd
kibocsatasnal kézvetlen elddjét utanozza? Hogy keriil a stilaris szempont-
b6l egymast6l tivol es6 két csoport — a hevagasok révén — ugyanazon
kronolégiai nivéba? Ugy — mondhatjuk — rividen, hogy a stilus romlas-
nak az a foka, melynél a lovas tipus ,libanvakka és az azon iilé libafejjé*
alakul at, csak latszélagos. Ezeket a kis méretii vagdalt darabokat teljesen
hideg allapotban verték a gémbalakii (ahhoz kozel 4ll6) lapkara, mely a
verés alatt nem lapult el kell6 mértékig és igy hianyos tipusok allottak eid.
Nem helyesen bedllitott ilyen példdnyokon a 16 maradvanyéat latjuk liba-
fejnek, valéban azonban stilaris szempontb6l ezek a darabok édes fest-
vérei a sorozat elején allo, ,eléggé jo* rajzii daraboknak, csak a szokatlan
technikai eljaras kovetkeztében vilnak hifnyos rajzuakki. Azonos stlyuk
is egyiitt tartja ugyanazon sorozat rendes méretii darabjaival. Ezeknek a
kora tehat megeldzi a nagylapkajii eziist és potin sorozatokét.

1 Forrer: Keltische Numismatik, Strassburg. 1908. g

11 Dessewffy: Barbar pénzei. Budapest. I—IV. 1910; - a Numismatikai Kozlony
mellékleteként jelent meg. “ s

12 0. Voetter: Collect. Ernest Prinz zu Windisch-Grétz. 2. Auflage. VI. Band. Wien. 1900.

13 B névvel illette Gohl 0don az e teriiletre jellemz8 érmeket, mert Ptolemaois adatai
alapjén ide lhelyezte a coistobocus torzset. Vele ellentétben Parvan ugyanezt a torzset
messze északkeletre, a Prut felst folyfsthoz helyezi. Szerinte a caucoenses torzs lakott
itten, mig téliikk északra az ansamenses, délre pedig a racatenses helyezkedett el. (Inmst.

Cartografic Unirea Bragov kiadésiban megjelent Dacia Romani 106—271, Kr. u. feliratu
térkép adatai.) '
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Menjiink nyugatibb barbar teriiletre, mint amilyent a fent hivatkozott
munkék felolelnek. A cseh-morva boi teriiletet rendszeresen feloleld Paulsen-
féle, tijabban megjelent munka'* 1 darab II. Fiilop-féle tetradrachma utan-
zatot mutat be, melyen bevagas lathato (B. tabla 40. sz.). A hatllapon van
bevagva és atfurva, felirat-maradvanyos és szimbolumos. Bemutat még
3 darab Athena-Alkis-Nike tipusti aranyérmet, melyek koziil két darabon
(I. tabla 14. 15.) az elGlapon van 1—1 bevagis (lelhelyiik Oberdsterreich),
a 3-diknak el6lapjan pedig két bevagas lathaté (leléhelye Merseburg, Provinz
Sachsen). A teriiletet jellemz6 més tipusti érmeknél hasonlé jelenséggel nem
talalkozunk. Errél a tipusr6l Paulsennek az a véleménye, hogy a Duna-
viblgyén jutott fel az Alpok északi lejtGjére. Az egész sorozat korat a Kr. e.
III. és II. szazadra teszi. A bevAgott darabokat a sorozat elejére osztja be.

Még nyugatabbra menve I. Evansnél'® egyetlen britt bevigott érmet sem
talalunk képben bemutatva. Adr. Blanchet szerint'® a bevagasok ,,gall érmeken
is elég gyakoriak®. Hivatkozik a Seine és Marne osszefolyasanal talalt vékony-
és széles lapkaju parizsi aranyakra,* melyeken a bevagdalast Duchalais-val
egyetemben fémprobaknak mindsiti, mig Lambert, Saulcy és Hucher a folyo
istenének - ajanlott darabokat lat azokban. Hivatkozik tovabba a TForrer
altal kozoltekre és a Szatmar megyei leletben eléfordult bevagdalt érmekre.
Blanchetnél tehat az ,elég gyakori® kitétel (II. kotet 534. 1.) az Osszes gall
(értsed kelta, dik sth.) érmekre vonatkozik. Ha tehat a parizsiaktol eltekin-
tiink, e szokas gyakorlatnak Gallidban, Britannidban alig van képvisel6je.
Kelethez viszonyitva Nyugaton elhalvanyodva, ritkan talalkozunk azzal.

9. Bevagasok eredeti gordg é_rmekeh.

A fentiekbdl és az aldbbiakbol megallapithats, hogy a bevigisok sem
teriiletileg, sem kronol6giailag nem hatarolédnak TFurépa keleti bharbarus
ikelta, dak etc.) teriileteire ¢és a Kr. e. IV—I1I—II. szazadokra, nanem gya-
korlatban voltak mar joval kordbban és a barbarusokkal egyidében is ugy
az eur6pai, mint az azsial és afrikai gorég pénzekkel kapcsolatban.

Lel6hely nélkiili, bevagdalt 6gorég érmek:

_A helyi mitzealis gyiijtemény gorég anyagaban  bevagisokat tala-
lunk a kovetkezé érmeken: 2 darab thasosi tetradrachman, 3 darab
Makedon-protes felirati rom. prov. tetradrachmén, 1 darab perzsa
sigloson (II. Dareios), Osszesen 6 darabon.:

Az altalunk felhasznalt dsszefoglald és részleges irodalmi adatok — a
mellékeit révid kimutatis szerint — a kovétkezs eurépai, dzsiai és afrikai
varosok és kiralysdgok pénzein mutatjak a bevagasok gyakorlatat kiilén-
bozé korokban:

12 Pgulsen: Die Munzplagung der Boier. Leipzig-Wien. 1933.

15 T. Evans: The coins of the ancient Britons, London, 1564.

16 A. Blanchet: Traité des monnaies gaulois. Parig, 1905. T--II.

#* A Forrernél 42. sz. alatt bemutatott példanyon az elélapon, kozépen a feJ van

bevigva (mint a délindiai podokutai aranylelet darabjainil az eset).
®
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4) EUROPA.
a) Graecia.

Aegina VI. sz. (1);¥ Athen VI—V, sz. (8); Chalkidikei varosok (Mende,
Terrone) VI—V. sz. (6); adriai szigetek (Issa) IV. sz. bronz (1); Aegei
szigetek (Creta) V—IV. sz. (2); Macedonia (Ainea, Orreskisok) VI—V. sz.
(4); Thracia (Abdera, Bisalle) VI—V. sz. (2). Osszesen 24 darab.

b) Graecia Magna (Italia).

Syrus és Pixos Vi. sz. (1)  ....c.coouinnn.n Osszesen 1 darab

AHEIDIT ~JSTeToRn W © [1)00 0 Bt sy ot bsszesen 1 darab

B) AZSIA.

Bithynia IV. sz.' (1); Paphlagonia (Smope Amisos) V—IV. sz. (13);
Lycia-Panphilia (Side, Phaselis) VI—V—IV. sz. (9); Cilicia (Soli, Nagidos
ete.) V—IV. sz. (25); Cypros (Cition, Lapethos) V. sz. (3); Perzsia (satra-

pédk) IV, sz. (15); Syria IV. sz. (4); Phoenicia (Sidon, Aradus IV. sz. (5),
Osszesen 75 darab.

C) AFRIKA.

Cyrenaica VI—V. sz. (2). Egyptom (lasd még alabb a nagyobb lele:
tek kozt b) alalt) Osszesen 2 darab.

Az A, B, C alatt felsorolt esetekben a lelhelyek nincsenek megnevezve.
Par esetben az‘onban megtudjuk Reglingt6l (Zeitschr. f. N. 37. kotet 5., 20., 32.
IL.), hogy fenti érmek kéziil tobb, és kozottiik valésziniileg az ainea-i telra-
drachma is egyiplomi leleth6l szarmazik. Ha tekintetbe vessziik az alabbi
rovid lelet-kimutatast, kozelfekvs a feltevés helyessége, hogy a fenti euro6-
pai érmeket taldn nem is Eurépiban, hanem Afrikdban vagy Azsiaban
vagdaltik be. A tomegesebb bevagasok t. i. Egyiptombol és a Foldkozi
tenger keleti medencéjének Egylptommal szemben fekvo partv1deker01
szairmaznak (a Nilusdelta és Kisdzsia déli partja).

Nagyobb 696rég éremleletek, ismert lelBhellyel.

a) Azsidbol Kilikiab6l a Newell altal kozolt leletben (Num. Chron. 1920)
141 darab koziil 114 volt bevagdalva (81%). Elrejtésének ideje kb. 380
Kr. e. (Z. f. N. 41, k. 243. 1.). Lederer a nagidosi (Cilicia) eziist staterek-
r8l (Kr. e. kb. 420—333) irt tanulménya sordn mintegy 45 darab vagdalt
¢érmet muiat be fotografidban. A szdvegben pedig azt mondja, hogy a
X. esoport 47 érme koziil 30 darab volt bevagdalva (83%), de maés kilikiai,
pamphiliai és pisidiai IV. szdzadbeli érmen is gyakoriak a bevéagasok.

* A zarjel kozé tett szdmok a darab sz&dmokra vonatkoznak.
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(Z. f. N. 41. k. 153—276. 1.). Ugyanez a véleménye a teriiletr6l Imhof-
Blumernek is.'” Szerinte a bevagasok 360 elsttrdl valok (314. 1.). A. Blanchet
szerint az el6azsiai eziistokon (Syria) gyakran vannak bevAgésok.

b) Afrikdbol, {6leg a Nilus deltavidékérdl ismeriink tobb olyan 6g6rog
érem-Irletet, melyek a bevigisok szempontjabél is tanulsiagosak. E lele-
teknek kozds jellemvondsa, hogy az ép érmek tarsasigiban szétvagdalt,
nyers eziist-rogok, eziist rudak is fordulnak el6 €s olykor az utébbiakon
is talalunk bevagasi.

1886-ban Flinders Petrie talalt femnti Osszetételti éremleletet (Z. f. N.
37. k. 4. 1), melyben képviselve volt Eurépa, Azsia és Afrika a Kr. e.
VI—V. szdzadbél valé érmekkel. ‘

1901-ben a Nilus deltdjaban keriiltek el a damanhuri és zagazigi
éremleletek. Esetleg a kelld egy lelet volt. Mindaketté fenti Osszeté-
telii és mindakelt6 a Kr. e. VI—V. szazadbél valé. A damanhuriban 165
darab (leirt), a zagazigibem 84 darab volt. A damanhuriban 84 eurépai
gorog koziil 9 darab volt bevagdalva. Az érmek a gorégorszagi északi banya-
vidék 10 varosahoz és ugyancsak 10 kozép- és délgorogorszagi varoshoz,
illetve szigethez tartoztak. Szambelileg vezet kozbttiik Aegina, A leletben 54
azsiai koziil 3 darab volt vagdalt. A 2 darab afrikai sértetlen, mig a szinién
az ¢északi banyavidékhez tartozé 25 darab meghatarozatlan érem kozil 3
darab vagdalt. A leletben tehat Osszesen 17 darab vagdalt volt (11%). A
zagazigi leletben 69 eur6pai koziil (szimbelileg Athén vezet) 28 darab, a
14 azsiai koziil 13 darab bevagott, mig az 1 darap afrikai ép. Bevagdall
tehat koriilbeliil 50%-a (Z. f. N. 37. k. 1, 1.). A damanhuriban 55 darab
trak-makedon érem koziil 8, a zagzigiben ugyanezen teriilet 23 érme koziil
17 bevagdall. )

1903-ban a beni-hassani 4satisok alkalmaval (Liverpoli Univers.)
edényben 55 darab bevagatlan athéni és 20 darab kopott és bevagdalt
foniciai eziistérem, nyersanyag tarsasigiaban keriilt napviligra. (Revue
Arch.-ban koézolve 1905. I. k. 257. 1.: Z. f. N. 37 k. 3, 1.)

1905-ben Naukratishan leltek 70 darab bevagis nélkiili athéni eziist-
érmet, mig a tobbi gérog (5), szieiliai (3), afrikai (6) kéziil 5 volt bevagva
e B ks VI N W T ;

Ugyancsak a Nilus deltavidékérdl valé az az archaikus gorog lelet,
melynek minden darabja bevagdalt (Z. f. N.'41. k. 243.1. Num. chron. 1930).

A Sakha-ban talalt és leirt 65 darab VI—V. szdzadbol valo gorog érem
koziil viszont csak 3 drb. bevagott (Eur., Azsiai. Z. f. N. 22. k. 231—9RR 1.1,

Az 6gérog érmekre vonatkozélag latjuk tehat az irodalmi adatokban,
hogy a Foldkozi tenger keleti medencéjének kornyékén 1gy Eurépa,
mint Azsia és Afrika teriiletén eléfordulnak a bevagasok. A kiilonbség
csak az, hogy Egyiptom teriiletén olyan kori érmeken fordulnak eld,
amikor ezen a teriileten nem vertek még pénzt, hanem a gordg pénzek
mellett hasznaltak a korabban is szokasos értékméréket. Itt a Kr, e. VL
. és V. szazadbeli gordg €érmeken talédljuk a bevigasokat, tehat a perzsa
haborikat megelézd és kozvetleniil kovets id6k (Athén hegeménidja) ter-

17 Imhof-Blumet: Kleinasiatischen Miinzen. 312—314. q,
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mékein. Az V. sz. vége felé és a IV. sz. folyaman azaz a peleponnesusi habor,
Sparta-, Thebai hegemonidaja idején az ~Egyplommal = atellenes, -dél-
kisazsiai partvidéken virdgzik ez a szokas (Caria, Pisidia, Pamphilia,
Cilicia, Syria), itt azomban a teriiletet jellemzé sajat pénzeken és eddig
LEgyptom teriiletén sem tapasztalt mértékben.

Ha ellenben a nyugati medencét nézziik, e jelenséggel elvictve talal-
kozunk, Graecia Magnabol csak egy példara (Syris és Pyxus), Hispaniabol
ugyancsak egy példara hivatkozunk, az aurioli kinecsleletbdl t. i., melynek
kelet-girog jellege el nem vitathaté. Karthagoi és sziciliai érmeken is elvétve
talalkozunk e szokassal. Keleti szokasgyakorlat ez és nem nyugati. A tOme-
gesebb leletek alapjan ink#abb afrikai és 4zsiai, mint eurépai szokas legalabb
is a Kr. e. VI, V. és 1V, szazad folyaman. Kronologiailag legkorabban (VL,
V. sz.) Egyiptom teriiletén talaljuk. Késébben gyakoroljak (V—IV. §z.) a
Syriae Pylae és Caria kozti azsiai tengerpart-szegélyen és Syria, Perzsia terti-
letén és végiil elemi erével alkalmazzak a Kr. e. IV. és III, szazad folyaman
a barbarusnak, daknak, keltanak nevezett eziist pénzteriileten. A’ husi-i,
aranyosmedgyesi és tovisi leletek tanusaga-szerint, a Duna alsé szakaszahoz
tartozo teriileten nagyobb mértékben, mint a kozépsé szakaszihoz csatlakozé
folyévolgyekben. Ugyanakkor azonban a gordg belteriilet (Eurépai) eredeti
gordg pénzleleteinek — figy latszik — nem jellemz§ vonasa. ;

A délr6l észak felé hatolé kronologiai egyvmasutin méltin késztethet
gondolkoddsra annal ‘is inkdbb, mert Kisazsia északi partvidékein és a
Faurus altal fedett hegyes bel(6ldrol eleddig nem ismerjiilk olyan jelleg-
zetesnek ezt a jelenséget, mint a déli partvidékrél. A Pontos Euxinus déli
partjan Bithynial-an, Paphlagoniaban eddig aranvlag Kevés szami vagdalt
cremre hjvatkomhatunk. De ismerjiik errdl a teriiletrsl is, — féleg a Kr. e
IV. szazad masodik felébsl (Ariathe 350—322 Kr. e.). A déli partokrol a
l'auruson Atvezets Ciliciae Pylae-n at, a folyovilgyek mentén terjedhetett
¢z a szokés. észak felé Cappadocia és Phrygia, illetve a késébbi Galatia
teriiletén 4t. Furépit azonban, tengeri uton (Lyeia, Caria partjair6l) épiigy
‘(_*.l‘érhelle,, mint a szarazulaton at. Terjedési utiranyaban kronologiailag is
Osszevago jelenség az eurépai barbarus eziist (dak) teriileten valé feltiinése,
melyhez a IIl. sz. boius aranyai frappansan esatlakoznak.

A nyugati teriiletek, hova f6leg Massilia kozvetitésével jutnatott izelitd,
mas megitélés ali esnek: ide tengeri titon jutottak el bevagdalt darabok,
vagy maga a szokas-gyakorlat.

Az Egyiptomi jelenségekre vonatkozolag a torténelmi hatteret roviden
a kovetkez6kben adjuk I. B. Bury—Cook—Adcock: Cambridge ancient
history <1926, III. kétet nyomén. Egyiptom Kr. e. 800 tajatél Kr. e.
625-ig ethiopiai (Kasta, Piankhi, Sabaka 742—715), majd asszir uralom
ald keriilt (Assurhaddan, Assurnasirpal 681—667), Az asszir fenhatosag
alatt 20 bensziilott satrapa korméanyozza, kik koziil Psammetich ragadja
magihoz az uralmat (663), lerdzza az asszir uralmat, 1j dinastist alapit
(XXVL.) és szamtalan iidvés intézkedéssel igyekszik az orszagromlast helyre-
nozni, de gy neki, mint utédinak, a suezi-csatornit dsatni kezd6 és az
Afrikat koriilbaj6zandé expedicié szervezdjének, Nikonak (Necho 610—595)
hibajaul réttak fel a gorogok iranti elGszeretetét, a gorig zsoldos csapatok-
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nak a belfoldiek elé helyezését. A gorog varos-szovelség legfébb tagjai
Pelusium és Naukratis. Ez utébbi helyen a Flinders Petri altal  végzett
asatdsok eredményei bizonysdgot tesznek arrél, hogy a Deltdban is meg-
elézte az aeginiai befolyas az athénit. Sem I. Psammetich, sem utédai nem
torédtek a mindjobban izmosod6 Perzsiaval, melynek uralkodéja, Kambizes,
Kr. e. 625-ben egyetlen csapassal Egyiptomra is kiterjesztette hatalmat és
tobb mint 120 esztend6n at — tehat a minket leginkabb érdekld Kr. e. VL
szazad egész folyaman — perzsa salrapak (ilnek Egyiptom nyakan, Ha a
maratihoni és salamisi vereségek utin némi konnyebbiilés 4llott is be, az
V. sz. folyaman 1j6lag megromlott a helyzet a perzsak javara. Csak Nagy
Sandor (Alexandria alapitisa) és a Diadochusok (I. Ptolemaios 305-ben
Kr. e.) hoznak hosszantart6, fiiggetlen, 6nallé politikai, gazdasagi és kul-
taralis életet a Nilus volgyébe. ¥

A Kr. e. VIII,, VII., VI. és V. szizadokban teh&t néger, asszir, gorog
nubiai és perzsa foszmekkel festddstt 4t a Nilus menti kultirteriilet. Es
mennyi a fdszin drnyékdban meghiiz6d6 idegen mellékszin! Mennyi idegen
0j hatist kapott! Igy tobbek kozt megismerkedett a gorogség révén a tulaj-
donképpeni pénzzel, elarasztottik vasfegyverekkel, szerszamokkal és tobbek
kozott divatossa valt az 1j pénzeknek bevagdalasa és feldarabolasa is. Min-
den jel arra mutat, hogy a pénzbevagdalas szokésinak terjesztésében nagy
része volt a perzsa gyiijténdév alatt rejt6zkodd népelemnek, mert ahol ezek
jelen vannak, mas teriileten is megtalaljuk ezt a szokast.

Es itt felvetédik a kérdés, hogy Eurépa keletén, az eziist barbarus
teriileten ez a szokés egyidejii-é az 4zsiai IV. szdzadi gyakorlattal, vagy pedig
kozvetleniil koveti azt északnyugatra irdnyulé népmozgalom, vagy kultir-
hatas révén. A legkorabbi utdnzott éremtipusoknak, az olvashaté feliratuak-
nak stilaris kivitele megengedi, hogy e teriileten is mar a IV. sz. folyaméan
éltek ezzel a szokéssal. A felirat-maradvényos, romlott stilusuak bizonyitjak,
hogy a pénzek vagdalasa a IIl. szdzadra is atnvilott, s6t, ha az . n. cois-
toboci darabok koréat a II. sz. elsg évtizedeire kellene beosztani, a II. sz.
els felére is kiteriedt » s7ok4s, Taldn még helyesebb, ha azt mondjuk,
hogy ez utébbi sorozatnal felelevenitsdott.

Széva kell még tenni 4zsiai teriiletekre vonatkozdélag egy adatot, hogy
a bevagdalasok legkésébbi datumat kozelebbrsl meghatarozhassuk

Imhof-Blumer egy phaselisi (Lycia) bevagott és proras-ellenjegyes
eziist statert mutat be, melynek korat a Kr. e. II. sz.-ra teszi (190—136)."°
Headnél azonban phaselisi érmeken a prora-tipus utoljara Kr. e, 276—168
kozti periodusban fordul €1588/a, és igv — ha nem volna is régibb a bevagas,
mint az ellenjegy — az érem korét éppen tgy tehetjiik a 111. szazadra, vagy
a ITL és a Il. szdzad fordul6jara, mint a 11. szizadra. Ezt az eddig egyediili
példat ilyen késé korbél, Azsia teriiletérél el is hallgattuk volna, ha a helyi
gylijtemény eredeti darabjai kézt nem taldlnank 3 darab bevagdalt szélii,
Makedon-protes fel ratii tetradrachmat és az elbbiekkel egykori, ugyancsak
végott 1 drb. eredeti thasosi tetradrachmét. Mind a négy drb. a Kr. e. I sz.

18 Tmhof-Blumer: Kleinasiatischen Miinzen. II. k. XI. t&bla 10. (Corolla Num. x.

tabla, 30.) LS e
~ 18/3 Head: Historia Numorum. 1911. ; !

1
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elején, vagy kozepe tajan verédott. A rajtuk levé bevagasok lehetnek kozel-
egykoruak, de lehetnek késébbiek is. A thasosi ¢s az egyik makedon darab
bevéigas-technikaja azonos a helyi barbarusokéval, 2 darab makedoné azon-
ban eltéré és egyezik ¢z aldbb szova teendd réomai koztdrsasdgi denariusok
bevégasi technikajaval. Az eziist pénzek bevagdalasa tehat a makedon-thasosi
teriileten — ritkan bar a Kr. e. 1I. szdzad folyaman is gyakorlatban van
még, s6t amint mashelyen latni fogjuk, a romai koztirsasagi denariusok
révén, valtozott technikaval bar, de atnyulik az 1. szazadra is. Hangstilyoznunk
kell azonban, hogy az ti.n. coistobocus-sorozat kivételével sem a II., sem az L.
szazadb6l eddig nem ismeriink bevagdalt barbarus (kelta, dak) érmet,
hanem csak ecredeti gorég és réomai érmeken talaljuk a késéi bevéagasokat.
Ezek az érmek vagy més teriiletrsl keriiitek ide, vagy bizonysagai a nem-
zetivé valt pénzveréstSl eltérd pénzek iranti bizalmatlansdgnak, amennyi-
ben itt vagdaltik be azokat.

Ezen- jelenségekkel kapcsolatban nem hallgathatjuk el azt a tényt,
hogy a kisazsiai galatik Kr. e. 171-ben, II. Eumenes pergamoni Kkiraly
seregében, az eurdpai Gordgorszag teriiletén harcoltak a makedon Perseus
ellen (Phalanna, Tessalia), s6t Attalos vezérlete alatt Hellasban teleltek.'®
Az sem lchet teljesen a véletlen miive, hogy a helyi éremtar eredeti gorog
sorozatiban az utols6 bevagisokat II. Eumenses uralkodasdnak végén
(Kr. e. 197—159), a ré6mai makedon 1. provincia eziist tetradrachméin
(Kr. e. 158—149) taldljuk. Polybios (Kr. e. 212—122) a dunamelléki kel-
takat galatdknak nevezi.?

Eddigi megfigyclések szerint tehat az a kép alakul ki el6ttiink, hogy
az 6kori érmeken lathaté bevagisok gyakorlata az eziist barbarus terii-
leten is délkelet, illetve déli ir4myb6l terjedt el, mégpedig Azsiabol (koz-
Ve’tve Egyptombél), talan épen a Bosporus-Hellespontuson, vagy a Bal-
ka.»non at. Azsidban a bevigasok gyakorlata a Kr. e. I1l-ik szizaddal meg-
sziinik, illetve ellanyhul tigy, hogy a II. szazadban csak elvétve talalko-
zunk vele. Az eurdpai eziist barbarus teriileten a még feiratos, vezeto-
tipusi barharusokon talaljuk legnagyobb szdmmal, a nemzeti jelleggel
bir6 késGbbi sorozatokon ellenben csak elvétve fordulnak elé.

Végiil is azt a kovetkeztetést vonjuk le, hogy a Kr. e. II. szdzad kozepén
nem volt méar gyakorlalban Dacia teriiletén a pénzek bevagdalasa. A Kr.
e. IIl. és II. szdzad fordul6jan hagyhattak fel e szokassal és Eszak-Dacia
lakéi élhettek utoljara azzal. A bevigasokkal olyan népelem élt, mely ragasz-
kodott a 16tipushoz, mert ezen a teriileten a bevaghsok 99%-a lovastipusii
hétlapra esik. A bevagdaltak méas etnikus kornyezethez is tartozhatnak,
mint a bhevagdalatlanok.

Eurépa déli részén azonban valahol — a teriiletre azonban a rendel-
kezésre 4116 adatok alapjan hatirozottan még nem tudok rautalni, — talan
az északnyugati Balkan teriileten, amely a rémai consuliris érmeket kozve-
titette Dacia teriiletére, — elhalvinyodva és mds technikdval él tovabb ez

1 Paully-Wissowa: Real-Encikl. 1912. ,Galatia 6és Eumenes* cimletek alatt. Nic.
Jorga: Histoires des Roumains et de la Romanité orientale. Bucuresti. 1937. 272. L
20 Archaeol. Brtesité: ujf. 3. k. 124. 1
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a szokas vigy, hogv a II. és I. szazad klasszikus rémai darabjain is fel:
taldljuk néha. A barbarus (kelta, dak) daciai érmek egyik-masik sorozata-
val egyid8s, de mnem II. Fiilop-féle, hanem Nagy Sandor-, Lysimachos-,
Audoleon- stb. tipusti érmeken sohasem talaljuk a bevagasokat. Nem talal-
tuk ezeket sem a thasosi, sem makedon utinzatokon, de nem talaltuk az
illyriai imitatiokon sem, ami nem jelenti azt, hogy valoban nem léteznet-
nek. A tapasztaltakb6l kronolégiai és bizonyos foki etnikus kovetkezteté-
seket vonhatunk le, nevezetesen, hogy az utébbiak késébb verettek, mint
a bevagdaltak, és hogy nem lovas tipustiak, mas etnikus koOrnyezet tulaj-
donai lehettek.

3. Bevagasok rémai kéztarsasagi érmeken.

Sz6vé kell még tenniink a bevagisokra vonatkozé péar olyan jelenséget,
melyet nem eredeti gor6g és nem barbarus, hanem eredeti romai kéztdrsa-
sdgi érmeken észlelhetiink, A rémai consularis denariusok kisebb soroza-
tanal észleljiik azt a szokast, hogy cz éremszélen eszkozdlt bevagas alkal-
maval a pénzdarab nem az el6-, vagy hatlapon fekiidt, hanem élére allitottak
azt és gy hasitottdk be. (2.kép 2.) Ezazeljaras. szokatlan a gorogot utanzo
barbarusoknal. A helyi gyiijtemény 900 darab rémai consul4ris denariusa
kozott 8 olyan darabot talalunk, melyeken a bevagas ilyen hasité eljaras-
sal késziilt.? Tizeknek a consularis daraboknak a veretési kora a Kr. e.
I. szdzad, kozelebbrdl a Kr. e. 89 és 54 kozti id6. Van koztiik egy darab,
mely Kr. e. 154-b8l valo, de ez a bevagas annyiban nem jellegzetes, hogy
kivagtak az érembdl. Szerintiink a consuliris érmeken e jelenség az Ggy-
nevezett nummi serrati (fogazott szélli) hatasaként jelentkezik és a barba-
rus érmekhez viszonyitva jelzi az id6 elérehaladott voltat, az 4j aramlatot,
mely ez alkalommal nem Keletrél, hanem Nyugalrél tor elére. A fenti két
darab makedon érem bevagisa ezekkel egylényegli és egykort.

A teljesség kedvéért megemlitjitk még, hogy az Erdélyi Nemzeti Mu-
zeum consuldris denariusai kiz6tt, az Antonia familidnal®*? talidlunk egy
- darabot, melyen a hatlapi quadriga felett 5 mm. hosszt, ékalakt Attorés (at-
lyukasztis) és nem behasitis lathat6. Ugyanilyen Aattoérést latunk egy
Augustus-koraibeli eziist denariuson, az el6lapon, a homlok el5tt.?®

Ez a két példany esetlegesség sziileménye is lehet. A technikai eljaras
azonban Osszevetheld egyrészt a barbarusokon gyakori bevagisokkal, més-
részt pedig a romai koztarsasagi denariusokon oly gyakran lathaté betii-

2 Familia Calpurnia. Babelon 11. Coh. 12. Ell.»homlok felett. — Kbl 89. Kr. e

= Licinia ¥ y g T E
o3 Lucretia » 2. ,, 2. Ell. homlok bevagva 74. Kr, e
5 Marcia - 19. ,, 16. Ell. Fej felett bev. 84. Kr. e.
4 Plautia *. 13. ,, 10. Ell. Fej felett bev. 54. Kr. e.
»  Pompeia » 5. 5 9. 'Ell. Sella cur. felett. 58, Kr. e
Wi Renia » Lo 1. Bll. IIomlok felett folytonossigi hidny.
154. Kr. e.
Tituria » 2. ,, 3. Ell. Nyak alatt. 88. Kr. e

22 Bal’)’elon 1.; Cohen 1. Kr. e. 82-bél, serratus.
23 Cohen 2. kiadés: L. 85/147. Kr. e, 11-ben vert érmen.
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poncos és altaldban poncoktél szarmazé utolagos beiitésekkel (Einschlige).
Minthogy mindkét példany a Kr. e. L. szazadb6l szarmazik és, amint mas
alkalommal bévebben fogjuk latni, a koztarsasagi denariusok beiitései foleg
a Kr. e, 1. szazadban gyakoriak, a két példat ezeknek a korébe kell utal-
nunk. Kelleténél erdsebb iitést kaptak ezek az érmek.

A bevdgdsok rendeltctését illetoleg szakkorokben eltérék a vélemények.
Schrotter Worterbuchja ,,Subaerati, ,,Serrati és ,,Einhieb” cimletek alatt
foglalkozik a kérdéssel. Lényegében idevonatkozoan a kovetkezoket mondja:
mér az archaikus korban torténtek kisérletek arra, hogy a nemesfémii pénz
animajat csekély értékii fémbdl készitsék. Forrer ezt tagadja. Az ilyen
csalfasagok elleni védekezésre késziiltek, késébbi korban, a rémai koztarsa-
sagi serrati, a III. vires monetales collegiuméanak iniézkedése kovetkeztében,
a senatus tilkapasai ellen (Maltyngliék véleménye). Voltak azonban bronz-
pénzek is, melyek ugyancsak fogazott széliiek (Demetrios syriai kiraly on-
tott érmei), és viszont vannak eziist serratusok, melyeknek nemtelen fém a
lelke. Ezért tekinti Ant. Mayer a denariusok fogazatat csak disznek (LEinlei-
tung. Ziirich, 1842. 132. 1.). A lathaté ellentmondasok ellenére azonban
Schroter fémprobanak mindsiti a korabbi érmeken lathato ‘bevagasokat,
mert a fenti természetit hamisitisok ellen leghatisosabb eljaras volt a be-
vagason at megtekinteni a pénz anyagat. Mi a fentiekhez hozzatehetjiik,
hogy az els6 és mésodik vaskorb6l ismeretesek olyan objektumok, melyek
értékmiérék épugy lehettek, mint ékszerek, és amelyeknél a vas- vagy bronz-
magot vékony aranylemezzel burkoltak. Ilyenek példaul a gyuru nagysagiui,
kigyofejes bronz karikak (Arch. Ert. 3. k, 1870, 127—128. lap) és az Erdély
(Banat) teriiletén talalt, ugyancsak aranylemezzel boritott vaspalcak Mezd-
nyékrél. Ez utébbiak, sajnos, elkallodtak.’* Ilyen és hasonlé csalafinta el-
jardsok oroklodhettek a pénzvilagra is; ez ellen a bevagasokkal védekeztek
mar a gorog pénzverés archaikus koriban.

A helybeli gyiijteményben a legkorabbi subaeratus egy 1 Vagy Sandor-
féle tetradrachma. A sepsiszentgyorgyi Székely Nemzeti Mizeum anyagabél
azonban egy II. Fiilop-féle inkabb didrachmas (8.3 gr.), mint tetradrach--
mas darabot ismerek, melynek a lelke lagy, fehérfém.

A bevagasok céljara vonatkozéan: — féleg Regling és Dressel ide-
vonatkoz6 adatai alapjan (Zeitschrift, f. Num. 37. k. 13—18. 1.) — Ossze-
foglaléan az aldbbiakban adjuk az eltérd véleményeket:

1. Fémpréoba. Maganjellegii vallalkozas. Célja védekezés a hamisitisok
(subaerati, pelliculati, falsificati) ellen. Willers: Num. Z. 1899. 31. k. 355/6
1 Reghng Z. f. Num. 37. k. 13—18 1., Blanchet: Traité d. m. II, k, 534 1,
SGhrétter: Worterbuch der Mijnzkunde, Berlin-Leipzig, 1930. ,,Einhib“ ¢
alatt. Lederer: Z. f. N. 41. k. 244 1. Gohl: Arch. Ertes. 1901, 21. k.

2. Isteneknek szant ajandék (votivtargy, Opfergabe). Lenormant Les
monn. des 'antiqu. I. k. 31. 1. Forrer: Keltische Numism. 170. 1. Részben
Gohl, o, c. Lambert, Saulcy, Hucher: — Blanchetnél II. k. 334, 1.

N Jelentés a Magy. Nemz. Mézeum 1908. évi gyarapodésirél, 89. lap. A vasphlefkat
megtalélisuk utén 2—6 cm. hossz@ darabokra tordelték.
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. 3. Kényszerarfolyam (Zwangskurs) jegye, f6leg a perzsa satrapak kezé-
ben. Babelon: Traité. 1. k. 644—645. 1.

: 4, A forgalombél val6 kivonés jele, tehat megsemmisité jel. Hill: Num.
Chron, 1898. 304. 1. (Pudukota). Ruzicska: Berliner Miinzbl. 1924, a make-
donok részérol.

5. A beolvasztas megkonnyitését szolgaljak. Longperier: Rev, Num.
1861. 427, 1. A .

6. A fanatikus mohamedanok miive (keleti vonatkozasban), Theobach:
Num.. chron. 1899. 81. L

Az eltérd vélemények koziill mi is elsésorban és a megtigyelések jelen
allapotiaban a {émpréba melleit foglalunk Aallast.?4fa Véleményiinkben meg-
erésit a Luschint6l atvett alabbi idézet az izlandi (Skandinav) Gragas-féle
torvényt illetleg (Kr. u. XII. sz4azad), mely szerint ,,in dem Pfennig imehr
Farbe von Silber ist als von Messing und er den Einschnitt aushélt und
ebenso von aussen ist, wie von innen‘.?®

Mégis sziikségesnek tartjuk a bevagasok technikajanak, helyének, és
tobb bevagas esetén, az egymdsutdn lehetd megallapitasat annal is inkabb,
mert — amint lattuk — hatarozott rendszeresség mutatkozik abban, hogy a
lovas tipus fel6li 'natlapot vagjak be, és itt sem teljesen rendszerteleniil esz-
kozlik azt, hanem mint a pl. constoboci sorozatnal, a helyi gyiijtemény anya-
gaban, mindig a 16sziigyén at hatol az, amibdl, — ha hasonlé rendszeressé-
get sikerill elégséges példany megfigyelése altal elérni, — messzebbmeno
kovetkeztetéseket is vonhatunk le esetleg a lokultusra, l64aldozatra vonatko-
z6lag, A fémproban kiviil, a barbarusok esetében is, a fentebb 3. pont alatt
felsorolt lehetoségnek adunk elényt, mely szerint forgalomképessé tették a
bevagasok altal az illeté darabokat. Nemecsak abban az értelemben, hogy a
prébat ki nem allott darabokat tuigyis megsemmisitették, hanem a szd valodi
értelmében, Eppen azért sziikségesnek itéljilk a bevagisok mikéntjének (he-
lyéniek) fent hangoztatott pontos megfigyelését.

Ezekben kivantuk véleményiinket adni az 6kori érmeken lathaté feliileti
jelenségeknek azon kategériajarol, melyet roviden utélagos bevagiasok neve
alatt foglaltunk ossze. Hissziik, faradozasunk az igazsag keresése terén
nem volt hidbavald és az itt targyalt kérdés részleteire masok munkassaga
révén is tobb fény fog esni.

Hasondlt irodalom: Archeolégia Ertesitd, E. Babelon, Babelon-Morgan, Baumeister,
A. Blanchet, Buletinul Sosietifei Numism. Romane, Cronica Numismatich gi Archeologica,
De La Tour, Gr. Dessewffy Mikl6s, Die Antiken Muzen Nordgriechenlands, Ebert, J. Evans,
Forrer, Head, G. Fr. Hill, Imhof-Blumer, N. Jorga, Gr. Kuun-Téglas, Luschin, Nestor,
Mionnet, Numizmatikai Kozlony, Paulsen, Pauly-Wissova, Regling, Sallet, Severeanu,
Schlosser, Schrotter-Regling, O. Voetter, Zeitschrift fiir Numismatik.

Dr, Kovdcs Istvan.

/s Az olyan esetek ugyan, amilyet Lederer el8sorol (Z. f. N. 41. k 243..1) a
nagidosi csoporttal kapesolatban, ahol 8 subaeratus koziil 7 darab bevagdalatlan, mig
a j6 anyaguakon van bevighs, — ellentmond az elmélet helyességének. Lederer ennek ellenére
szintén fémprobaknak tartja a bevagasokat.

% Lyuschin: Algemeine Miinzkunde, 1921. 218. 1. (és 176. 1) , A fillér inkdbb eziist-,
mint sfrgaréz-szinti legyen, birja ki a bemetszést és kiviil olyan legyen, mint bel§l.“
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Auszug.

Die Einschnitte auf den altgriechischen, barbarischen und roémisch-
consularischen Miinzen.

Das Studium befasst sich mit den, auf den altgriechischen, barba-
rischen und romisch-republikanischen Miinzen befindlichen Einschnitten
und mit deren Bedeutung. Der Verfasser hat auf Grund des zur Verfiigung
stehenden literarischen Materials nicht nur die, auf den barbarischen, son-
dern auch auf den altgriechischen Miinzen vernehmbaren Einschnitten
bezughabenden Daten gesammelt. Diese hat er geographisch und chrono-
logisch geordnet und ist zur Schlussfolgerung gelangt, dass die Gewohnheit
der Einschnitte im Laufe der Eroberungen des Persers Kambises auf das
Gebiet Egyptens gelangen diirfte. Von dort hat sie sich auf der 5—4. Jahr-
hundertwende v. Chr. auf die siidlichen Teile Kleinasiens zuriickgezogen
und von dort verbreitete sie sich, auf kontinentalen und auf Meereswegen,
nach Europa so, dass sie am Ende des 4. Jahrhundertes v. Chr. und beson-
ders im Laufe des 3. Janrhundertes auch auf dem Gebiete des spiteren
Moesia Inferior und Daziens bliihte.

In den ersten Jahrzehnten des 2. Jahrhundertes v. Chr. aber horte sie
auch auf diesen Gebieten auf und hat anderen Metallproben stattgegeben:

. a) den auf Nummi Serrati-weise getitigten Kanteneinschnitten, die
wir auf einigen r6misch-konsularischen und macedonischen Denaren
wahrnehmen konnen, in der hiesigen Lokalsammlung.

b) dem Durchbruch der Metalplittchen, den wir auf zwei Silber-
Denaren sehen vom 1. Jahrhundert vor Chr., ebenfalls in der Lokal-
sammlung.

Das Studium hat auch die chronologische Abgrenzung der Kategorien
verschiedenen Styles der barbarischen Miinzen zum Ziele, Nach der Meinung
des Verfassers, sind die Einschnitte Metallproben, respektive Merkmale
dpr Inverkehrsetzung. Auch aus dem bisher wahrnehmbaren Systema:
tismus konnen wir einige Folgerungen auf den Pferdekultus, Pferde-
opfer ziehen, das auch dadurch unterstiitzt wird, dass die Einschnitte
beinahe immer auf der Riickseite des Reitertyps getiitigt werden.





