NYELVMUVELES

Kis hibdak — gyakori vétségek.

16. Iigyik napilapunkban olvastam, hogy a német kormany ,nem jut—
tatta el a... békefeltételeket Londonhoz és még kevésbé Varséhoz“. Ugy
beszélt Londonrol és Varsorél, mintha személyek volnanak. Igaz, hogy mind-
két helyen emberek vették volna at az iizenetet, mégis helyesen csak Lon-
donba és Varséba juttathattak volna el a béke foltételeit.

. Errél eszembe jut az is, hogy a pesti ember a hét egyik estéjén Lear
kiraly hoz megy, nemrégen pedig A velencei kalmarndgl volt, a helyett, hogy
Lear kirdlyba menne és A velencei kalmarban lett volna.

Zlinszky Aladar az ilyeneket nyelvbéli rovidiilésnek, tapadasnak, raér
tésnek nevezi: Elmegyek Bdnk bdnba = a Bank ban dramajat eldadé szin-
hazba. Elmegyek Bank banhoz viszont azt jelenti, hogy latogatist teszek
Bénk bannal (1. M. Ny. XXIV. 1928. 233. 1.).

Ebbél vilagos, hogy a személyneveket nem ragozhatjuk a -hoz és -ndl
raggal, ha nem maganak a személynek neveként szerepelnek, hanem szin-
darabnak, szallonak vagy helységnek neve. Ezért mondjuk azt, hogy az An-
gol kirdlynébe szalltunk, az Istvan kiradlyban lakunk (és nem az Angol
lslréllyuiihb'z szalltunk, az Istvan kiralyndl lakunk), Nagymihalyban jartam,
Szentivanra utazom (és nem Nagymihalyndl jartam, Szentivanhoz utazom).

17, Pityékos vagy pityokds. Ezt is nem nagyon régen olvastam az Ellen-
zékben: ,la nekem eszembe jut telefrdeskolni véremet holmiegymassal, hogy
nehény perere pilydkds hangulatba essek, igazan az én dolgom.“ Egy kiesit
haragudtam az iréra, mert én ugy tudtam eddig, hogy az italokozta mamort
megeléz$ allapotot nem pityokds-nak, hanem pityokos-nak nevezik, hiszen a
DPityokahoz semmi koze sinesen. Igaz, hogy a pilyok-hoz sinesen, mivel ilyen
ertelmes sz6 nincsen is a magyar nyelvben, mégis inkabb belényugszom,
nmert megszoktam, és mert ha mar értelmetlen a pilydkos sz6, legyen leg-
alabb teljesen az Masutt is talalkoztam ennek a szonak ujabb keletii pityé-
kas alakjaval, legutéobh valamelyik egészen friss regényben, de mar nem
tudom, melyikben, elfelejtettem. Taldn azért is, mert arra is gondoltam,
hOgy sajtohiba. Minapaban azonban élészoval is elém bukkant, kétségtelen
t_eh_‘"t» hogy tvgynevezett népetimoléogiaval van dolgunk. Az ember nem sze-
reti az értelmetlen, egészen csaladtalan szokat, odasorozza valahova, akar
llik oda értelem szerint, akar nem.
el Az effélébe belé¢ kell nyugodni, el is kezdtem, de a napokban érdekes
eet?e’bukkantam Eétvos Kdroly Bakony eimii munkajanak II. kotetében
(B Vidim retlegés fejezetben, ahol is az 1831-i kolerajarvanyrél van sz6
,.DeStL 19})9. Révai-kiadas 263—264. 1.). Talan legjobb lesz, ha a minket most
(?I(’ieky) reszt szoszerint ideiktatom: ,Otéle (Mandi Marton Istvantdl) valé ez a
;}ZO g?t?/okos. Hires muzsikus cigany volt szaz év elétt tal a Dunan Pityo'k':

t‘m,l- A nagy kolt, Kisfaludy Sandor is jél ismerte s a Balaton koriili
Mazasunk leirdsaban mar én is megemlékeztem réla. Ha hegediijének hang-
Jan megszélalt az igaz magyar kurue zene, olyan lélek szallt az emberekbe,
g(limt eg)*lfor az apostolokba, amikor azt mondja réluk a szentiras: mintha
% ei,bo,”()l reszegedtek wvolna meg. Ha hat a tiArsasig mar a sok j6 somlyai
For 6l ilyen éllapotra jutott, akkor mondta Marton Istvan pityckossd lett.
iIfogadta a sz6t til a Duna s ma mér az irodalom is.®
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Ezek utan mar nem tudok olyan konnyen belényugodni a szé eltorzi-
tasaba, még ha nem volna Eotvos Karolynak minden szava szentiras, pedig
magyarazatanak helyességében, targyi alapjanak igazsigaban nines sok
okunk kételkedni. Hagyjuk meg tehat a szét pityokosnak, hiszen most mar
urat tudjuk adni és azt is tudjuk rola, hogy nem értelmetlen. Kgy kedvde-
rit6, mamorhozé muzsikusnak nevét 6rzi magaban,

18. Egyik kartarsam megrékonyodve mondja a napokban, hogy egy kraj-
caros tnjsagunkban ilyenformat olvasott: Az angolok a tegnapi nap folya-
man harom német repiil6gépet vertel le. Hirtelen nem is tudtam, miért van
annyira félhaborodva, hiszen minden nap elpusztul néhany repiilégép em-
bereivel egyiitt, mar megszokhattuk volna, de aztin megmagyarazta. Azon
botrankozott meg, hogy a magyar lapok szerint mar a repiil6gépet is leve-
rik, nemesak a diét. Azt gyanitja az én kartarsam, hogy talan a roman
a dobori forditidsa; ez az ige valoban azt jelenti, hogy ieiit, lever, ledont,
ieront, feldont.

Leverheli a tartés esd, a zapor, a jég a vetést, a fak lombjat, a gyiimél-
esct; a kod, a szél leverheti a fiistot; coveket, karét is levernek berbécesel,
fejszefokaval, miegymassal, leverik a sétatéren a szarkafészkeket, leveri az
ligyetlen ember konyokével a viragosvazat, leverheli valaki az ember fejé-
r6l a kalapof, leverik a disznét is a labarél, amikor le akarjak szirni. Az
cmbert is leverheli a 14barél az ital, a betegség, de leverheii valami szere:-
csétlenség, veszteség vagy egy szomoru hir (az ilyen hir leverd, az ember
pedig levert lesz, erét vesz rajta a leverlség); leverhetik a lazadast, a forra-
dalmat is, de mar az egyes embert a zsivanyok csak ieiitik, nem verik le.
4 repiilégépet azonban csalk leloni lehel, bottal, puskatussal tudtommal még
egyet sem iitottek vagy vertek le.

Megesik, hogy valtozatossig okabdl a tobbszori ismétlés elkeriilése végett
mas kifejezést kell hasznalnunk, akkor azt mondhatjuk, hogy az egyik hada-
koz6 fél agyiaval, puskatiizzel ennyi meg ennyi gépet leszedett, légi harchan
elpusztitolt, megsemmisilett, tankretett, vagy mondhatjuk Ggy is, hogy re-
piilégépben ennyi vesztesége volt, ennyi gépet veszitett sth. Van miben valo-
gatnunk, nem sziikséges idegen szolasformakhoz folyamodnunk.

19. Meglehet, hogy a nyelvmiivelésnek van valamelyes haszna, de azt ve-
szem észre, hogy kara is van. Sokan és annyiszor megrovogattak a hataro-
zatlan néveld folosleges és magyartalan hasznalatit, hogy most mar ott is
elhagyJjak, ahol sziikség volna ra, Hasonlé az eset a hatarozott névels-
vel is. Sziikségtelen hasznalata ennek is banto, de még bantébb elmaradasa,
ha sziikség van ra. Naprél-napra mind gyakrabban talalkozhatunk ezzel a
hibaval. )

Legutébb egy naptaron és egy naptarban leltem meg. Az egyiknek bori-
tékjan ez volt: Katolikus Népszovetség Naptara, a helsé cimlapjan mar he-
lyesen névelovel: A Katolikus Népszovetség Naptira. A Magyar Reformi-
tus Naptarban pedig egy csomé kép alairdsabol hiinyzott a néveld; pél-
daul: Felsovarosi templom, Felsdvarosi iskola, Als6varosi kéttornyt temp-
lom, Alsévérosi iskola uteai épiilete. Ez akkor volna helyes, ha sok felss-
véarosi templom, iskola, ha tobb alsévarosi kéttornyu templom stb. volna, és
a sokbo6l mutatna bé a kép egyet, ambator abban az esetben is jobb volna
hatarozatlan névelével: Hgy felsovarosi templom stb., de mert csak egyetlen-
egy van beléliikk, hatarozott névelé nélkill nem helyes az alairas. Az is
érdekes (de majdnem érthetellen), hogy egymis meilett helyes feliratok is
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vannak, példaul: 4 belvarosi- templom fébejarata, .4 hidelvei templom, A4
hidelvei lelkészi lakas sth.

Komolyabb nyomtatvanyok is szenvednek ebben a hibaban. Nemrégen az
Uj Idékben olvastam ilyet egy képet magyarazo szovegben: szinpadi képet
Fiilop Zoltan tervezte; ennek az elejérsl is hianyzik a néveld. Sok van ma-
sutt is, de ki gy6zné sorra venni valamennyit.

2. Kozelldtds — messzeldtds. Az Erdélyi Iskola VI. 1938—39. évi folya-
maban Az érzékszervek fobb betegségei kozott a szemérdl is szé6 van (567—
968. 1.). Mindjart az elején targyalja a szemnek fent jelzett két rendellenes-
ségét, betegségét Rowvid- és tulldtds cimen. A rovidldtds szét mar tobbszor
kifogasoltak azért, mert a német kurzsichtigkeit-nak volna a forditasa; és
mar régen ajanljak helyette a kozelldtds-t; a szem maga kozelldlé szem,
mert csak azt latja jol, ami kozel van hozza.

A tidllalds sz6 egészen uj elottem, nem emlékszem, hogy hallottam vagy
olvastam volna. De nem tartom helyesnek, mert {4l egy bizunyos hatarvo-
nal mogotti teriiletet jelentene, itt ilyenrél ninesen szd. Azért sines ra sziik-
ség, mert erre is van régi és jo szavunk, ha akarom kett is. Az egyik a
messzeldls, a szem messzeldté szem, azt 1atja tisztdn, ami messze van tole.
(A testi vagy lelki kozellatasban szenvedérél is azt mondjuk, hogy nem lat
messzebb az orranal) A masik sz6 a tawvolldtds, ill. tdvolldté. Még esak azt
Jegyzem meg, hogy a szovegben (az Erdélyi Iskolaban) a messzeldtds szo
is el6fordul.

21. Bgyik napilapunkbol idézem a kovetkezé mondatot: a Magyar Ujsag
palyazatot hirdet legkcvesebb tiz iv terjedelmii regényre. Magyarul helye-
sen legaldbb tiz iv terjedelmiit kell mondani. A hiba minden bizonnyal a
roman nyelv cel pufin szava kedvéért tortént. Egy masik lapunkban ennek
parjat is olvastam ilyenforman: ara leglébb 20 lej lehet; ez meg a romén
nyelvi cel mult-nak szolgai forditasa. Helyesen: ara legfeljebb 20 lej lehet.

. Nem tartozik szorosan ide, mégis idézem az alabbit is: A villamos motor
negyszer olyan kicsi, mint egy htszlejes pénzdarab. Tz igazan kis hiba,
inkabb szokatlan; négyszer olyan nagy sem szokisos mértékelés, Megszo-
kottak ezek volnanak: négyszer vagy négyszerle kisebb, négyszer vagy négy-
fz,erte nagyobb, vagy pedig megyedakkora és négyakkora, ha mekkorasig-
rol, negyedannyi és négyannyi, ha mennyiségrdl van szo.

Briill Emdnuel.

Otet, aztat, eztet.

- %gy hO}SSﬂZacskg mondatot kell idéznem Sik Sdndornak A eserkészet eimii
18 ROnyvebsl: Szilardsagot, egységet, kovetkezetes erét esak meggy5z8dé-
Self’ Val'tOZhatz'}tlan elvek... adnak, mar akar vallas, akar filozéfia, akarmi
mas ad,.]’a 18 Glel. — Ay egészet utolsé szavaért, a tautologidsan ragozott
oOtet szoért irtam ,1613- A stilisztika nyilvan megréja az efféléket, ilyen az
aztat, eztet 185 az e_ldbeszédben elég gyakran el6jonek, sokkal ritkabban talal-
kozunk ve;luk az irodalmi nyelvben, de mint a példa mutatja, mégis elé-
fordul, mégpedig nem kisebb embernél, mint Sik Sandornal. :

Krrél esz.embe 311:5, hogy nem, nagyon régen egy tarsasagban azt talal-
tam mondani egy kiilonben jeles, munkas emberrsl, hogy én nem szeretem





