3. Néprajz.

FERENCZ KORNELTA és PALO-
TAY GERTRUD: Himzémesterség.
(4 magyarorszdgi népi himzésel &l-
téstechnikdja.) Bpest, é. n. 78. 1, és
16. lev. 200 6ltésabraval és 30 himzés-
mintaval,

A szerzok kettés eélt kivantak el-
érni munkajukkal: egyrészt a leird
néprajz szamara akartik oOsszegyiii-
teni és elemezni a népi himzések ol-
tésmaodjait, tovabba lehetSleg régzi-
teni vidékenként egykori vagy mai
divatjukat és kiilonféle alkalmazasu-
kat. Masrészt a népi kézimunkak ked-
veloi szamara kivantak leheloséget
nyujtani arra, hogy ne csak eredeti
formakkal és szinekkel, de eredeti,
népi oltésekkel dolgozhassanak. A fu-
domanyos és gyakorlati oél elérése
nem sikeriilhetett egyformén, mert
mig a gyvakorlati munka szdmara
szinte kifogastalan kézikonyvet sike-
riilt 6sszedllitaniok, a tudoméanyos cél-
kitiizések megvaldsitasa a rendelkezés-
re all6 itt-ott hidnyos anyag felhasz-
naldsival sem sikeriilhetett. A szerzfk
teljesen {udataban wvoltak annak,
hogy bar a torténeti Magyarorszag
teriiletén eléfordulé népi himzések
oltéstechnikajat akartak {anulméa-
nyozni, a Magyar Nemzeti Muizeum
Néprajzi Tarara kellett korlatozniok.
Tlyenforman tudomanyos szempont-
b6l esupan vazlatot nyujtottak,
amelynek hézagait az ezutini kuta-
toknak és feldolgozdoknak kell kitol-
teniok. A szerzék anyagukat foldrajzi
alapon osztottak fel, de szindékosan
mellézni kivantak az egyes himzésti-
pusoknak, valamint technikdknak
népfajokhoz valé kapesolasat; ezt
ezutan megoldandé tudomanyos fel-
adatnak tartjak. Az Oitésmegjelolé-
seknél az Aaltaldban hasznalt miiszé-
kinesen kiviil tekintettel woltak a
népi elnevezésekre is. A kinyv elso
része (9—21 1) a himzéstechnika Kki-
alakulasaval és fejlédésével, a népi
himzések alapanyagaival és fonalai-
val meg az Oltéselemek esoporfosita-
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saval és technikai magyarazatival
foglalkozik. Hz Aaltalinos bevezetd
rész utan a konyv nagyobbik fele
(24—72) a vizsgdlt o6ltésmintak és
technikak foldrajzi elterjedését hata-
rozza meg, kiilon-kiilon foglalkozva
az egyes magyar néprajzi teriiletek
népi himzés-anyagéval. Nehdny minta
tabllay killon konyvészeti felsorolas
(T4—75. 1) ¢és targymutaté feszi a
gyakorlati és itudomanyos munka
szamara konnyen hasznalhatéva ezt
a konyvet nélkiilozhetetlenné. Szta.

MADARASSY TASZILO:
kedé magyar pdsztorok.
Nyomda, é, mn. 164. 1.

Az el6beszéd a magyar pasztor-
miivészettel foglalkozd Iirdsokat os
tuddsokat ismerteti, kétiik Herman
Ottoét, aki a ,.pasztormiivészet® sz6
megteremtéje (Magyar pésztorembe-
rek remeklése, Etnographia 1892) és
Malonyay Dezsét, ki ,,A magyar nép
miivészete® e. munkajaban egy egész
kotetet szentel a balatonvidéki ma-
gyar péasztornép miivészetének, A
zarobeszéd a magyar pasztormiivé-

Miivész-
Egyetemi

szetrél szolé révid tanulmanyt ad: a

pasztormuvészettel foglalkozék, a
miivészeti targyak készitésének
moédja, anyaga, eszkozel sth. A konyv
tébbi része tizenkét magyar miivész-
ked6 pasztort mutat be, a bemutatas-
nak tjszerii és igen érdekes formajat
valasztva: tizenkét pasztort szdélaltat
meg a maga kozvetlen egyszeriiségé-
ben. Elbeszéléseikbdl megtudjuk élet-
rajzukat, miivészkedésiik elsé meg-
nyilvanuldsait, a pasztormiivégzetnek
azt az agat, amelyet kiilonds szeretet-
tel miivelnek, tovabba hasznilati esz-
kozeikr6l, miivészi targyaik elkészi-
tésének modjarél kapunk részletes
ismertetést. Erdekes, hogy az el6dok-
t61 ©Orokolt miivészi motivamokon
kiviil a legtébb miivészkedd péasztor-
nak mar egyéni és teljesen eredeti
kezdeményezései is vannak. (Az egyik
pl. a magyar torténelem és irodalom
nevezetességeinek fejeit vési botjaba

-

és e szerint adja azt az elnevezést is
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Jforténeti  bot”, vagy ,vallasibot®
sth.) A diszités kiillonbozd médjaiban
is nagyon sok egyéni vonas tor fel.
Sajnalattal latjuk, hogy a magyar
népmiivészetnek ez a esodalatos szép
kihajtdsa ma mar Ilegtébb helyen
pusztulé félben van és még magyobb
sajnalattal kell megéallapitanunk,
hogy a megmentésére sem sok remé-
nyiink lehet, mert a mai élet nem al-
kalmas a pdasztormiivészet fellendi-
tésére. 1. E.

<. MADARASSY LASZLO: 4 palée

duda. A Magyar Nemzeti Miizenm
Néprajzi Taranak Ertesitéje. I th-
nographia. 1934. 3—4, szam. 81—88. 1.
A duda, a magyarsig évszazado-
kon At kedvelt hangszere, a kiegye-
zés tajan a megvaltozott életviszo-
nyok miatt kezd kiveszni. Bartok

ban All6 két gyiijtemény van a Ma-
gyar Tudomanyos Akadémia ¢ésa Ma-
gyar Nemzeti Mizeum tulajdonaban.
L. Ferdinand kiraly® tudomany-
egyetem 2 hémapra elkdlesondzte a
grici egyetem albumat és lemdsol-
tatta a benne levd vizfestményeket.
A szerzd ez album 24 roméAn vonat-
kozast képét kizli a masolatokrol(!)
vett fényképhasonmasokban, A hite-
lesség megkiovetelte volna az eredeti
vizfestmények fényképezését, hisz a
masold elkévette azt a hibat, hogy a
misolatokra szokatlanul a sajat ne-
vét jegyezte oda. A viselettorténész
szamara, ~mindenesetre  sajnalatra-
mélié, hogy a viseletképek egyszin-
nyomatban Allnak eléttiink és hogy
a két magyar gyujteméry viscletkd
peivel valé Gsszehasonlitisat esak egy
esetben talalunk, Szta.

1912ben még t6bb megyére terjedd, << -MARKKOS LASZLO: Reoslés Ka-

viszonylag nagy teriileten hasznalat-
ban talalta, de azéta, két évtized
alatt, a duda birodalma egyediil
Noégrad megyére zsugorodott. Mada-
rassy Laszlét a dudaesinélas mester-
ségének rohamos pusztulisa indi-
totta arra, hogy a palée foldon né-
héany tokéletesen felszerelt dudat be-
szerezve, néprajzi foldolgozast ké-
szitsen. Tanulminyaban kozli a duda
aprélékos leirdsat, késziilése maodjat,
tisztazza szerkezeti kérdéseit s acikk
szovegébe beleszdvi a dudara vonat-
kozd szégyiijtését.

K. B.

BARBUL JENO: Costume romd-
nesti din veacul al XVII-lea. Cluj,
1935. (Tip. ,Lumina®) 8. 1. + 24, lev.

A graei egyetemi kényvtarban
Thim Joézsef fedezte fel azt a XVIL
szazadi Kostumbilder-Buch-ot (ism.
Magyar Konyvszemle 1885, 78—79),
amely 99 vizfestményt tartalmaz. B
festmények legnagyohb részét tarto-
manyunkbeli, régi kiralysigi és ti-
rokorszagi viselet-képek teszik. A
gyiijtemény fest6je wvaldszinfileg it-
teni szész szarmazasu festd lehetett.
Ezzel az albummal kizeli rokonsag-

rakén és Kissomluon., Vasi Szemle,
1935, II. 3. szam. 166—176 1.

Makkos Laszlé tanulméanyéanak elsé
felében két regos-éneket kozol dal-
laméval egyiitt vasmegyei falukbol
s ismerteti a velitk 14r6 népsznkist.
Karakén ismétls-iskolis gyerekek re-
gblnek Szent Istvin wvértanti napjan
(dee. 26). mindennapi ruhijukba &l-
tozve. Kissomlyén pedig Szilveszter-
kor este indulnak regilni 14—16 éves
fiuk: ezek kiforditott kabatokat vesz-
nek fel, alareot tesznek, arra kender-
kéebol szakallt és bajuszt ragaszia-
nak és fejiikre papirsiiveget nyom-
nak. Hgyéb félszerelésiik stilyos ho-
tokbdl, nyakukba akasztott lancok-
b6l és dudakbdl All. A regds-énekek
kozlése utdn a regiléds tudoméanvos
irodalmét ismerteti réviden a tanul-
many. Plander Ferenc novai (Zala m.)
rom, kat., esperes irta le eldszdy a
regiolést. A mésodik kozlé Torkos
Sandor volt 1860-ban. Par évvel ké-
sObb tette kozzé Kriza Janos a kénnsi
valtozatot. Sok valtozatot gviijtétt s
tanulmanyt is irt a regtlésrél Sebes-
tyén Gyula, de kivetkeztetébseit Ki-
raly Gyorgy , A magyar 6skoltészet”
cimii munkéjaban sorra ecafolja. Ab-
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b6l a koriillménybdl, hogy a regilés
goeseji eléfordulasan kiviil esak a
székelyek kozott talalhaté meg, Mak-
kos Lészlé is a kozos eredetet, az
sl méprajzi osszefiiggést olvassa ki
El6fordul ugyan, hogy a méprajzi
hatarok mentén hasonlé jelenségek
fejlédnek ki egymastsl fiiggetleniil
is, de itt a szdvegek egyezése ezt a
foltevést megdénti. Messzebb vezetd,
tilmerész  kivetkeztetésektsl  dva-
kodva, inkabb azzal a lehetdséggel
szamol Makkos Laszlé, hogy a regi-
1és szokésa az egész magyar nyelv-
teriileten ismert volt, esakhogy a ki-
7épst részeken feledéshe meriilt. Erre
a folyvamatra sietteté hatdssal lehe-
tett a toérsk hddoltsdgot szenvedett
teriiletek elnéptelenedése is. Tgyv =
manapsiae mugvanesak egvre zsugo-
rodd regis teriilet a szélsé pontokva
szoritkozott. FErre a nyelvisldraiz-
bhan jél ismert jelenségre is gondolni
kell, nemesak a tomeges attelepii-
lésre,

K. B.

SZENDREY ZSIGMOND: Nén-
szokdsoink T1élektani alopiai. TFih-
nographia. 1934. 1—2. szam. 3—19. 1.

Szendrey Zsigmond tanulméanya
elso kisérlet a népszokasnk lélektani
alapjainak a rendszerezésére. Ki-
terjedt kutatdsokra épitette f61 dol-
gozatat: az Tthnogravhia kozlemé-
nyein kiviil a kdédexek. lekozdlt ok-
levelek, esizidk, naptiarak, a teolégiai
és tudoméanyos irodalom, budapestiés
vidéki heti- és napilapok, a szépiro-
dalom hitelt érdemlé néprajzi anwva-
gat, a Néprajzi Muzeum gyiijtésst
és a sajat kezelésében levd, koriil-
beliil 25 ezer cédulianyi magyar nép-
szokéas- és ménhitgyiijteményt vizs-
galta végig. Rendszerezése az at-
tekinthetetleniil 6ridsi anyagot a ké-
vetkezdé foesoportokra oszija: 1. ana-
logias alakuldsok, mint a ,hasonlét
hasonléval“-elgondolas, a  szimbé-
likus analégia Allandésult forméai. a
szuggesztié sth.; 2. Gsszekdté és oda-
idézé6 szokasok; 3. a kivansagok
érintéssel valé Atvitelei és 4, meg-

217

szerz8 6s tavoltartd jellegii, védekezo
eljarasok. Az egyes csoportokat
Szendrey Zsigmond a példak szazai-
val teszi szemléletessé,

K. B.

DR. SZILADY ZOLTAN: 4 bronz-
kori csérgotél a himestojdsig. Ter-
mészettudomanyi Kozlony. 67. kitet.
1985. Aprilis 1—15. 153—159. 1.

Nemrégiben Bidn, egy 6skori tiiz-
hely tormelékei koziil keriilt ki az a
tojasnyinagysagn eserépesorgd, ame-
lvet Szilddy Zoltin r6vid tanulma-
nyaban leir. Egykor jatékszer, gve-
rek-csorgd lehetett; a régészek véle-
ménye szerint a bronzkorbdél szar-
mazik, tehat id@szamitasunkat 4000
évvel megeldzd kor emberének a ké-
szitménye. Alakja madar-format nta-
noz és_ oldalait berovatkalt borda,
két gereblyealak meg kis keresztek
diszitik., A biai esorgft Szilady Zol-
tan a lapp samankodas szertartasai-
hoz tartozd estrgékkel veti Ossze,
diszitményeit pedig — amelyek az
fijkori babona maradvanyai kézt is
szerepelnek — kinai népmiivészeti
emlékeken, turkoman szonyegeken és
magyar himestojiasokon talalja fol:
ez megengedi az Osi drokletesség T61-
tételezését.

K. D.

4. Tarsadalomtudomainy,

BOLDIZSAR 1IVAN: FEgy pesti
bérhdz szociogrdfidia. Magyar Kul-
tara, 1935. 101—107. 1.

Erdekes kisérlet a magyar varos
szocialis arednak abrazolisara. Azt
a kérdést veti fel, alkot-e szociilis
kiozidsséget az a 143 lakd, akiket egy
pesti bérhaz keretei foglalnak egy-
ségbe. Rendkiviil jellemzdé adatai
valéban az élet példain szemléltetik
amagyar élet silyos bajat: azt, hogy
amig a munkas és a paraszt kiny-
nyen és szivesen alkot kézisséget,
mert képes ri, a polgidr nem képes a
bérhazban koézosséget alkotni, mert az
utébbi 70 év a polgirsigot teljesen
atomizalta s szocidlis hajlandésagait





