A szdzesztendos ,,Abali“ elézményei.*

1836 tavaszan, tehat pontosan szaz esztendével ezel6tt, baré Josilsa
Miklés a Zélyomi kézirataval szikebb hazajabol Pesire érkezett. Még
ilthon hozzéalogott masik regényéhez, az Abafihoz; szerelte volna ezt
Pesten befejezni, s egyiket vagy a masikat mindjart nyomtatas ala is
bocsatani. Amikor néhdny hénap mulva elkésziilt Abafival, egy ideig
zavarban volt, hogy melyik munkéajaval lépjen a nyilvdnossag elé, s
azon is gondolkozolt, vajjon regényét egyéltalaban neve alatt jelentesse-e
meg. Barataihoz fordult tanécsért. Zélyomit Bsjzanak mutalta meg,
Abafit pedig Szemere Palnak olvasta f6l. J6 embereinek itélete dontolle
el, hogy elészér a sikeriiltebbnek tartott Abafit adta nyomdéaba, s abba
is belenyugodott, hogy neve a cimlapra keriiljon. Heckenast Gusztav
kiadasaban, Fiiskuati Landerer Lajos betiiivel, az 6sz elejére meg is jelent
Abafi, mégpedig ,Josika Miklés’ Regényei® jelzésii mellékcimlappal, ami
arra mutat, hogy Abafi ir6ja a follépésekor regényeinek mar egész soro-
zatdt melengette jovends tervei kozott.

1836-ban még alig vették észre Abafit. Egyedill a Tudomaéanyos
gyiijtemény VII. fiizete (113—120 1) szentelt neki terjedelmesebb ismer-
tetést Szalay Laszlé tollabél. Szontdgh Gusztav hires birdlata, amely
lelkesedve és elragadtatassal emelt kalapol elé6tle, csak a kovetkezs év
aprilisaban jelent meg a Figyelmez6 16. szamaban. Az elmult szaz esz-
tend§ alatt nagyobb ujjongéssal és Gszintébb bamulattal aligha iidvézoltek
magyar regényl, mint az Abafit. A kortarsak megérezték, — a fogadtatas
meleg és kozvetlen hangjabél tisztan felismerhels, — hogy Josika kivalét,
s6t rendkiviilit alkotoit s j csapast vagoit a prézai elbeszélés terén,
amely a verses miifajoknak szinte kizarélagos uralma mellett érvényesiilni
eddig alig tudott. Nekik nem irodalomtorténeti emlék volt, mint nekiink,
hanem eleven valosdg az a sok, visszatetszést kelts, silany, érzelmes és
nem ritkdn hajmereszté konyv. amelyet jobb hidnyaban regényként kel-
lett olvasniok és éldelnisk. Erthets, ha az Abafi lazba hozta 6&ket s
olyan kijelentésekre ragadtattak magukat, hogy a maga korében legjobb,
mi6ta a magyar nyelv zeng, s ill6, hogy kélségtelen jelekkel mutassak
ki, mely nagyra helyezik szerzgjét a szellem orszagaban.

Kétségtelen, hogy szaz esztendd leforgésa alait sok nagysikerii, az
Abafinal jéval miivészibb kiképzésii és maradandobb értékii magyar
regény latolt napvilagot, de az is bizonyos, hogy térténeli silyban talan
egyetlenegy sem mérheté vele 6ssze. Péaratlan jelent6sége nem 6nmaga-
bol, hanem a kiils6 korilményekbél fejtheté ki s csak a megel6z6 hét
évtized ultors kizdelmein keresztiil lathaté meg. Megjelenésének szaz-
esztend6s évforduléjan szenteljiink tehat néhany percet azoknak a jo-

* Felolvasta a szerzé a M. Tud. Akadémia 1. osztalyaban 1936. majus 4-én.
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részt foltaratlan el6zményeknek a szdmbavételére, amelyek nélkiil szinte
érthetetlen a megjelenésével beallé nagy fordulet a magyar regény torté-
netében. A visszaemlékezés kedvezé alkalmat félhasznélva, legalabb
futélagosan vegyitk szemiigyre az Abafit megel6z6 magyar regény visel-
kedését, kiizdelmeit, a kozvéleménynek irdnta tanusitolt magatartasat, s
prébaljuk megallapitani, hogy egyaltalaban mi része volt az Abafi sike-
rének el6készitésében.

Az 1836-ik év nemcsak kezdete a magyar regény egy évszézados
diadalmas palydjanak, amely folyton emelkedve eurdpai szintre hizédik,
hanem egyuttal zarékove is azoknak a kezdetleges kisérletezéseknek és
bizonytalan tapogatédzasoknak, amelyek a miifajt nalunk meghonositoltak
s koézonségiinket vele megbaratkoztattak. Unalomig elnyiiit sivar korakt 6l
Abafi olyan magasra emelkedett, hogy igazan csak hdédolaltal és rajongé
elismeréssel lehetett ratekinteni. Abafi csak értékben s nem egyszersmind
idében az els6 magyar regény. El6tte 70—80 esztendén kereszliil szintén
jelentek meg olyan-amilyen szérakoztaté olvasményok, — csakhogy ezek
neviikben és lényegiikben is még nem regények, hanem romdnok! voltak, —
s koriilsttitk lassanként egy folyton er6sédé és gyarapodé réteg csopor-
tosult, amely olvasta is ezeket a mulattatasra szant konyveket. Nyom
nélkiil tehat nem tiintek el, valami szerep nekik is julott, bizonyos hatasok
csak maradtak utanuk. Torték és similottdk az utat, s elvérzettek abban
a kiizdelemben, hogy Abafi diadalmasan vonulhasson be irodalmunkba.

L.

A szézadfordulét megel6z6 és kovets évlizedeknek, — latszolagos
jelentékielensége ellenére is, — épen a roman a legjellemzébb irodalmi
maradvénya. A kozonségnek a szellemi hatédsokra megrezzené fogékony-
sagat és magatartasat benne szemlélhetjiik legjobban. Manapséag, amikor
regény nélkiil el sem tudjuk képzelni az irodalmat, nehéz bele élniink
magunkat azokba az idékbe, amikor annyira Gjszerii volt ez a miifaj,
hogy idegeniil, s6t ellenséges szemmel nézték besurranasat és valésaggal
tolakodé visszaélésnek tekintették térfoglalasat. Megfelelé eszkozokhoz
kellett tehat nyulnia, hogy a hangulatot magéhoz édesgesse s a jéindulatu
érdeklédést megnyerje. A keze iigyébe esé foltiiné kiils6ségeket tehat
okosan kihasznalta. Azon kezdette, hogy mindjart a cimlappal észre-
vétesse magat. Ezért hangos, kiabalé feliratokat alkalmazoit. Olyan egy-egy
roméannak a cimlapja, mint a hirdeté oszlopok mai plakatja. Ugy ajanlgatta
magéat s olyan kihivéan viselkedett, mint mostansag az izgalmas esemé-
nyekre éhes utcai tjsdgek szemelveré hirfeje. A lehets legritkébban érte
be az egyszerli, egy-két szavas megjeléléssel, hanem efféle dagélyos
mondalta terpeszkedett szét:

1 A regény szét eldszér Jésika Miklés hasznélta az Abafi cimlapjan. Addig a
miifajnak a némelbdl kézvelleniil atvett romdn volt a neve nalunk. lgy a romdn a Jésika
el6iti regénynek jellemzé neve, V6. Gyorgy Lajos: A szdzesztendés ,regény'’. Magyar

Nyelv, 1936. 1—10. 1.
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»Istentelen. gonosz életi, buja és fajtalan, sit bossztallasnak kivanasaval
teljes szivet mejjében visel6 mostoha anydnak példaja”,

vagy :

g .Palugyay térténete, mely az iffid Palugyay Andrasnak Bubek Kriskaval

valé hiv szerelmét foglalja magaban.”

Szinte kivétel nélkiil keités, sé6t némelykor héarmas cim keriilt a romén
homlokéra. Tulsdgosan egyszeri és lapos lelt volna a romanolvasé
érdeklgdésének megragadasara ha a cimlap csak ennyit mond neki :
~Adolf és Hedvig®, vagy ,A szép Trézsi“, vagy ,Fedor és Maria“. Hogy
idegenkedése mar a bemutatkozasnal baratsagos viszonnya enyhu]jon,
ilyenforman kellett hozza szélni:

~Adolf és Hedvig, vagy az indulatok szélvészei az emberi szivben”,

.A szép Trézsi, vagy a haszon és lisztesség kivanastsl megvakilolt sziilék-
nek aldozatjok",

.Fedor és Maria, vagy a holliz tarté ritka hiiség és a nagyravagyasbol szér-
mazolt gyaszos, de mélté szerencsétlenség titkore”,
Még inkdbb meg lehetelt nyerni a kézénség tetszését, ha a sirii sorokkal
zsufolt cimlap elolvasaséhoz legalabb héarom-négy lélekzelvételre wvolt
sziitkség, vagy pedig a szerzé sejteini ludia az olvaséra varé valogatoit
borzalmak izgalmat, amikor a kiilénféle nagységu s egyenlé6tlen belii-
sorok ilyen kilatasokkal kecsegtették :

A valésagos vilagban sok csudélalos toriéneteken keresztill ment 1atos,
vagy fehérméja embereknek galleridjok, vagy a régibb és ujabb idékben élt tatos
vagy fehérmaji embereknek rendkiviil valét riénetjeiknek, veszedelmes utazésaik-
nak, csudéas eseteiknek, emlékezeles jelenéseiknek és biinds telteiknek az emberi
étetbdl velt rajzolatjaik”.

Valljuk meg, nem kis ligyesség kellett tgy megfogalmazni a cimet,
hogy a tartalom f6bb vonasai benne legyenck, e mellett a fantazia se
matadjon {étleniil s az olvasds vagya is meginduljon. Mar pedig a kor
divatja szerint ezek nélkiilozhetetlen tartozékai voltak a j6 cimnek s azon-
folil még afféle jokkal kellett biztatnia a jambor romanolvasot, hogy az
épiiletesen oktaté, mulatsdgos tanulsagokkal bévelkedd, szivet vidamits,
elmét ékesits, kegyességre serkenté roman az erkélcsi érzés nemesitésére,
a sziv jobbilasara, az értelem okositasara, kiilonbféle dolgok esméretére
vezet, s ha netalan éartatlanul szenved, bo'dogtalan vagy kévetésre vald
i6 példa nélkiil sziikolkodik, vigaszialast, tanacsot s hasznos utbaizazita-
sokat lel benne s olyan torténetet kap, .mely érzékenység nélkiil nem
olvastathatik“, Ez a hatdsvadéaszo és érdeklGdéshajhaszo szokas hosszu
évltizedekig, a roméan élete végéig, tart. Csak akkor sziinik meg, amikor
.regény” lesz bel6le. Abafi-nak nemcsak a magyaros ,regény” termino-
logiai megjel6lése, hanem egyszavas tujszeri cime is szakit a mult da-
galyos, cifrasagszeret6 izlésével, s kezdetét jelzi az aj korszaknak, ahol
tobbé mar nincs szitkség a plakatszerii cimlap dobverésére.

A romén nemcsak a sokat igér6 cimmel, hanem azzal is kereste
a foltiinést, hogy — ahol csak lehetetlt, — a szerzé tekintélyes allasaval
hozakodott eld. Dugonics megmondja magarél, hogy ,kegyes oskolabéli
szerzetes pap” s azulan terjedelmesen részletezi, hogy ,a jézan s egy-
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szersmind a természeti tudomanyoknak oktatéja, a pesti tanulményoknak
kiralyi mindenségében a tudakossdgnak kirdlyi tanitéja, a tanultaknak
egyik tagja, a jeles természeti karnak o6rebbike”. Baréczi Sandor hasonlo-
képen mindig biiszkén emlegeti, hogy ,magyar nemes test6rz6“ s Kényi
Janos allandéan neve ala biggyeszti, hogy 6 a magyar hazanak egyiigy(i
hadi szolgaja, a gréf Esterhazi Antal regementjében strdzsamester. A
roman cimlapjarol mindig megtudjuk, hogy a szerzé orvosdoktor-e,
hites iigyvéd-e, prédikator-e vagy professor, tovabba melyik varmegyé-
nek tablabirdja, eskiilje, esetleg f6ispanja, s6t némelykor arrdl is érlesii-
link, hogy milyen viszonyban van a bécsi udvarral. Ez a dicsekvd
viselkedés csak a regény-korszakban szakad meg. A kortarsak j6 néven
veszik Josikatol, hogy az Abafi cimlapjan mell6zi baréi rangjat, s mintegy
ezzel is kifejezi, hogy az efféle siivegelésnek nem baratja. Viszont diva-
tos dolog volt az a miasik véglet is, hogy a szerz6 a nevét ellitkolta.
Soha annyi névtelen regény nem latott napvilagot, mint ebben az id6-
szakban. Féképen a kiadé megrendelésére késziilt silanyabb romaéanok
hallgattak el szerz6jitk nevét. Valésziniileg az illeték is érezték, hogy
akkor szereznek érdemet, ha ,felebarati kiméléssel® az ismeretlenségbe
rejtéznek. Néha azonban érdemesebb miivek cimlapjai sem jelolték meg
a szerz6t, maskor csak akezdébetiik kitételére szoritkoztak. Bdcsmegyeu-
jét Kazinczy névteleniil adta ki s Verseghy egyik romanjanak a cimlapjan
sem arulla el magat. Abban az id6ben miive mellett a szerz6 egészen
hattérbe tudott huzédni. Kazinczy, amikor Adolf levelei-t atdolgozza,
egyaltalaban nem toér6dik, hogy ki is a német roméan szerzéje, majd
Arankaval egyiitt lelkesedik Julia levelei-n, a nélkiil, hogy sejtenék is az
eredetinek irdjat, aki szintén nem nyomtalta ki nevét a francia cimlapra.
Ugy jelennek meg, terjednek s kalandoznak orszégokon keresztiil a ro-
manok, hogy szerzgjitket nem ismerik, még nem is gyanitjdk. A névte-
lenségnek, a titokzatossédgnak, a taladlgatdsnak is vonzé ereje volt a
kozonségre s ez szinlén a romanolvasasra csabité otletek elmés soroza-
taba tartozott.

A roman kiilsejének divatos tartozéka volt tovabba a cimlapot meg-
el6z6 kép. Hasonloképen érdeklGdést csigdzo, cséabité célzatu jarulék.
Ez a kép a romén lartalméabél valami hatdasos részletet, rendszerint gyil-
kossagot, uldézést, halalt, kiméletesebb esetben holdvilagos taiékon epedé
szerelmet abrazolt. Megeselt azonban némelykor, hogy a cimkép jelenete
egyéltalaban nem fiigott 6ssze a romén cselekményével. A kiadénak
kapéra jolt, hogy az amugy is lenézelt roman ékesitésére hasznélja fol
valamelyik mas kiadvanydnak megmaradt képfoloslegét. Ez épen olyan
jambor visszaélés volt, mint az, hogy a roman rendszerint jéval keve-
sebbet nyujtott, mint amennyit nagyhangu cime igért. Ezen a mester-
kedésen mar az egykoruak keresztiil lattak s 6k is azt tartottdk, hogy
az ,ugynevezett gyonyorkodtets és mulaltato irasok ingerlé és maga feldl
sokat igéré cifra feljiil-irasaik elsé tekintettel sokszor megcsaljdk a vevo-
ket és olvasokat.”

A cimlappal és cimképpel nem meriilt ki a roman reklamos be-
rendezettsége. Az élelmességnek volt még két talalés eszkoze: az ajan-
las és az el6ljaré beszéd. ,Régi bévett szokds, — magyardzza az egyik



178

roméniré, — Gj és nem minden belsé érdem nélkiil valé kényveket els-
kel6 személyek hatalmas partfogasa alalt vilagossagra bocsatani mind
azért, hogy ez altal a kényvnek becse nevelkedjék, mind pedig azért,
hogy az olvas6kozénségnek ez altal a konyv még inkabb ajanltassék,
egyszoval, hogy kézhasznuvéa tétessék.” Ezek az ajanlasok mindig el6-
kel személyekhez széltak a dicséret, az elismerés és az aldzatosség
fels6foku 6mlengé hangian. Az aradozast az illeték az irodalmi élet
kezdetleges viszonyai kozott a kiadasi koltségek aldozatos hordozéaséaért
meg is érdemelték. Nyertek vele 6k is, kik a johir szépségét élveziék, a
szerzG is, ki munkaja gyumolcsét lathatta, s némelykor még az iroda-
lomnak is jutott beléle valami, egy-két érdemesebb vagy torléneli szem-
pontbdl értékesebb romén megjelenése.

Mig az ajanlas halas szavakat rebegett a kegyes partfogénak, az
elmaradhatatlan el6ljaré beszéd, vagy a ,kengyelfuté®, mint abban az
idében nevezték, arra szolgalt, hogy benne buzgén kindlgassa magéat a
roméan, mindenféle szépet és jot igérgessen a olvasénak s gyakran mar
elére vitaba kezdjen a recensensekkel. A ,kengyelfutok“ a hizelkedsktsl
csupan abban kiilénbéztek, hogy azok széval, ezek pedig irdsban ami-
toltak. Annyira szerves résznek tekintették, hogy nélkiilék csak igen ritka
esetben indult meg a roman. Védték benne a miifaj jogosultsagat az
ocsarlék ellen, hangsulyoztdk az erkolcsi mentségeket és tetszetds szi-
nekkel festegették, hogy az olvasd, ha raszanja magat, milyen gyonyo-
riiségeket élvezhet és beléle milyen kiilonés nagy hasznokat merithet.
Vedd kezedbe, jambor olvasé, — ilyenforman hangzott a szokasos biz-
tatés, — mert a te mulattatdsodra és idé6toltésedre késziilt, kozben azon-
ban ne mulaszd el megldtni a diszes erkélesdket s visszarettenni a fer-
telmes biinoktsl. Nagy elényédre, szived jobbitasara, lelked nemesité-
sére lesz, ha ezt megteszed, s akkor a szerzé nyugodtan elmondhatja,
hogy kitGizott céljat elérte, mert téged az erény virdnyos mezeire vezetelt,
Mindossze ennyi, amit téled kér az irdntad halaval és tisztelettel visel-
tetd szerzo.

Ennyi jénak, ilyen csébitasnak ki tudoit volna ellenallani? Csak-
ugyan nem voltak hiabavalok ezek az egyiigyii mesterkedések: a roma-
nok befurakodtak az érdeklédésbe és lassanként tomegeket hoditottak
magukhoz.

IL.

A folttin6 cimlappal, megkapé képpel, aradozé ajanlassal és a
minden jot igéré ,kengyelfutéval® felszerelt roman azutan utnak indult,
hogy vevéket keressen és olvasékat taldljon. Rendkiviil nehéz feladatra
véllalkozott. Kiilseje szegényes volt, gondozatlan, kezdetlegesen egyszerd.
Kopott betiik, rossz nyomas, a legkézonségesebb ujsagpapiros, sziirke
papirkotés, hanyag ortografia s ezekhez hasonlé mas fogyatkozéasok bi-
zony nem tetlék lebilincselévé a follépését. Egy rakasban soha annyi
igénytelen, visszataszité kiallitdsu, durva megjelenésii kényv, mint a kiil-
sejében is alantas szinvonalu roméanok halmazaban. ,Melly betitk] melly
papiros, melly izetlenség minden tekintelben!” — kialt fel joggal Kazinczy.
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Csak kivételesen akad keziinkbe egy-két csinosabban gondozott romén,
mint pl. Aranka Gyorgy Julidja, a Kazinczy izlésének, torédésének és
sok faradozasanak az eredménye. Szdz amatér-példanyt készitietett be-
l6le holland papiroson s el is dicsekedett vele, hogy ,szebben még
magyar munka nem jott ki, bizony még ugy kényv nem jelent meg M.
orszagon“. A helybeli reforméatus kollégium nyomdéajaban késziilt Ana-
charsis szintén megérdemel minden dicséretet, a legkényesebb izlést is
kielégiti, ha tudniillik az ortografidra néhol behunyjuk szemeinket. Nyom-
dailag kifogastalan emléket rajtuk kiviil, nagy jéakarattal, még alig egy-
kettét ha talalunk. A tekintélytelen helyzetitk héatranyait visel6 roménok
altalaban mostoha banasmédban részesiiltek.

A koényvnyomtatotél kikeriilt roméannak azonban csak akkor gyiilt
meg igazén a baja, amikor el kellett jutnia az olvasé kezébe. A koézve-
tité konyvkereskedelem még olyan kezdetleges allapotban tengédott, hogy
tdmogatasdra szamitani sem leheteit. Amikor Kazinczy 1816-ban varo-
sunkban a Tilsch Janos iizletében megfordult, megiitkézve latta, hogy a
kotetlen és kotott bibliopélai portékak a polcokon egyiilt alltak a |, fichiik-
kel, bijoukkal, porcellannal s a piros és fehér kenécsokkel“. Hozza Tilsch
még annyi tekintettel sem volt a magyarnyelvii vérosra, hogy vegyes-
kereskedésében legalabb magyar kényvet tartolt volna. Igy, aki olvasni-
valo konyvet akart vasarolni, j6 szandékat a sokadalomra halasziotta s
megvarta, hogy a ponyvas konyarus milyen ujdonséagokat fog kirakni.
Kényvarusi kataléogusok, tudos ujsagok hianyaban az irék nem tudtak a
megjelent munkakrdl, nem értesiiltek egymas miveirél, s ezért tébbszor
eléfordult, hogy egy romaént ketten is leforditottak. Ugy prébaltak ezen
segiteni, hogy az Ujsdgokban tudésitasokat tetlek kozzé a munkaba vett
miivekrol. Mivel a konyveket csak oft lehetett megszerezni, ahol meg-
jelentek, nemcsak évek, hanem sokszor évlizedek teltek el, mig egy-egy
roman hire messzibb tajékokra eljutott. Gréf Dessewlfy Jozsef csak 30
év mulva, 1814-ben, tudja meg, hogy Szilagyi Marton séarospataki tanéar
Xenophon Ciropédidiat még 1784-ben magyarra forditotta, s Kazinczytdl
kérdezi meg, hogy csakugyan igaz-e ez a hir? Kazinczy 2l év mulva,
tova 1813-ban értesiil arrél, hogy Kévesdi Boér Sandor az Argenist ma-
gyarra iiltette. Dobrenteihez fordult, hogy a szébeszéd valédisagarol
meggy6z6djék. Dobrentei sem tud hatérozott valaszt adni, csak az ,Er-
délyi Jatékos Gyiijtemény” hirdetésébél sejti, hogy van egy ilyen cimi
munkaja Kévesdi Boér Sandornak s az allitélag 1792-ben meg is jelent
nyomtatasban. A szdzad elején a konyvforgalomban némi javulds mu-
tatkozik, de még mindig nagyon fejletlenek a viszonyok. A vidéken, pl.
Kassan, a XVIII. szazad utolsé évtizedeiben hire-hamva sem volt a
kényvarusnak. Ha valaki nagyon megéhezett a konyvre, meglatogatta a
konyvkostst. Ott néha talalhatott némi 6cska darabokat. A konyvkotsk
azonban jobbara csak kalendariumokkal bajlédtak s igy a kozénség
bizalméba férk6ézni nem tudtak.

Jobbrél-balrél ztgott a panasz, hogy nincsenek olvasék és nincse-
nek kényvvasarlék. Voltaképen kényvarusok nem voltak. Akik pedig
voltak, szivesebben &rultak idegen konyveket, mert azokbél nagyobb
hasznot huztak s a magyarok koziil csak azokal erdszakoltak, amelyeket
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maguk adtak ki. Igy, ha az ir6 nem volt eléggé élelmes s pértfogs szer-
zésével a koltségeket biztositani nem tudta, a mivészi értékii érdemes
roméan kéziratban maradt, mint a B6léni Sandor Werther- és Corinna-
forditasa, vagy pedig praenumerdnsokkal s irébaratai tamogatasaval kel-
lett a példanyoknak ,labat csindlnia“, amint Kazinczy tette Bdcsmegyey-
jének megjelenesekor

Ez pedig keserves feladat volt. Horvath Adam, amikor 1788-ban
Kazinczy megkéri, hogy lerjessze a Bdcsmegyeyt, szivesen vallalkozik
rda, mert lelkiismereti kotelességének érzi, hogy segitse a ,nyelviink els-
menetelén igyekezd j6 szandékot”. Mindazonallal aggodalommal nézi a
dolgot, mert nem tudni, milyen igézet tarlja fogva a magyarokat, hogy a
koényvajénlgatasra csak mosolyognak, de pénzt kinalni érte senki sem
hajlandé. Alig egy-két ember akad, aki nemcsak meghallgatja az ajanl-
gatast, hanem meg is vaséarolja a kényvef. Senki sem mer véallalkozni
azonban tébbre, mint tiz elsfizeté gy(jtésére, mert nincs a féldkerekségen
rosszabb koényvolvasé és vevé a magyar embernél. A kényvéarus tobb
spanyolviaszt és tokajit ad el, mint kényvet, mert hiszen abban az idében
konyvekrsl meg tudds dolgokrél a tarsasdgban nem beszélgettek. Leg-
foliebb arrél tztek discussiokat, hogy a sérga kopd-e jobb vagy a fekete.
A henye pipazas és karlyazas volt minden szérakozas, a literaturat idés-
vesztésnek tekintették. Irok még csak lettek volna, de vasarléi nem
teremtek a konyveknek. ,Szaporitsa valami Isten az olvasék és a konyv-
vevok szamat. Ha ezt érhetnénk el, — mondja Kazinczy, — még Académia
sem kellene®. Tele van panasszal a nyomtaték szaja, irtéznak a magyar
kiadvanyoktél, remegnek, hogy odavesz a koltségiik, mert a publikum
érzéketlen s a szorny gazdasagi vélsdg sem kedvez a konyvkiadas
tigyének. ,Vajha a mostani rettenetes idék oslora hamar eltavoznék, vagy
legalédbb tagulna! Talan akkor jobb jévendé nyilik jo késziiletii s tuzes
buzgésagu literatoraink igyekezetének".

Igy s6hajtoznak irék, kiadok, konyvkereskedok s elégedetlenségiiket
egymadsra szort szemrehanyasokban ziugolodjék el. Az ir6 az érzéketlen
kiadéra, a kiadé s a konyvarus pedig a tunya koézdénségre haritia a
felelgsséget. Kélségtelen, hogy volt is ok a panaszra. Az a tarsadalmi
réteg, amely el6lt nyitva allt a kdonyvszerzés lehetésége, német és francia
konyvekkel {6mte meg konyvtarat. Magyar kényvekre ezek sehogysem,
vagy csak nydgve praenumeraltak s legféljebb kalendariumok allongaltak
dohényos asztalukon vagy ablakukban, ellenben tele volt a szobajuk
cifra ostorokkal és eziist fokosokkal. Réjuk vonatkozik ez az egykoru
glnyolédaés :

.Német s francidra forditdm az eszem,
Most azoknak minden kényveit megveszem"'.

Ezeknek a viszonyoknak az ismerete joval kedvezébb szinben tiinteti
fol a romanokat, mint ahogy 6ket eddig latni és értékelni megszoktuk.
Magéban véve csak az, hogy hét évtized alatt kozel 400 roman tébb
szazezer példanyban széledt el s az olvasék témegeit vonzotta magahoz,
olyan megbecsiilésre mélté érdem, amelyért el kell nézniink, s6t meg kell
bocsatanunk egyéb szénalmas fogyatkozésaikat. Tartalmi kivalésagokkal,
miivészi értékekkel az akkori viszonyok kozott nem is lehetett a szélesebb
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rétegek megbecsiléséhez férkSzni. A roman ellenben a sokszor képtelen,
de izgato cselekményével s a tomegizlésnek hizelgé eszkézeivel olyanokat
is megnyert az olvasasnak, akik egyébként az irodalommal soha kapcso-
latba nem keriiltek volna. Igen természeles tehat, ha az élelmes uzleti
szellem, amely mar akkor megérezte, hogy mi kell a kozénségnek, vona-
kodolt a Dajka verseit kiadni, ellenben Erbidt, Zrinyi Mikl6s és az 6
bardijait s mas efféle roman-mazolasokat Gjabb és ujabb lenyomatokban
terjesztette. Olyan ételeket talaltak fel, amilyeneken kapott a publikum,
s az iroknak is, bar érezték, hogy az olvasokat jobb izlésre szoktalni
lenne elsérangu kotelességiik, kemény kénylelenségbdl azt kellett csinal-
niok, amit a kényvarusok kivantak Jogosan, de hidba méltatlankodott
az igényesebb irodalmi izlés, hogy a kiadéknak csak a ,sepredék kedves”.
Az volt természeles rendje a fejlédésnek, hogy el6bb az olvasassal
kellett megbaratkoztatni az embereket s csak fokozatosan leheteit a
miivészi érzéket is nevelni.

Az olvasasi kedv felkeltésére a romén igen alkalmasnak bizonyult.
Soha addig nem hallott s ma is szdmba j6v6 sikereket ért el. Kiss Istvan
budai és pesli kényvarus a Zaidbél, a Kolzebue-roman Kis Janos-féle
forditasabol, egy hénap alatt 400 példanyt adott el s 1803-ban az augusz-
tusi debreceni vasaron 3000 forintot vett be. ,lit literaturénk arany sza-
zadja!® — kialt fel erre a hirre a lelkes=dés tiizébe jott Kazinczy, pedig
elveszett embernek tarlotta, aki Kotzebuet olvasni és élvezni tudta. Szenve-
délyesen, ,elragadé érzékenységgel” tudtak az emberek ebben az idében
olvasni, de csak romanokat. Erbidnak, a korszak egyik legnagyobb sikerii
romanjanak, alig egy-két példanya maradt rank, egyik-masik kiadaséabél
pedig egyvetlenegy sem. Valdsdggal szélolvastak, évtizedek mulva is sziin-
teleniil wtjonnan kellett nyomtatni, nem gyé6ztek vele betelni. Déryné
Jaszberényben a postamesterhez ment olvasnivalé konyvet kérni s kapott -
is kettét, Kartigdmot és Erbidt. ,Oh I[stenem, — séhajt 6l édes vissza-
emlékezéssel, — hogy elsirtam f6lottik”. Még Arany Janos és Jokai Mér
is szivesen olvasta Erbigt. mert hiszen az ember sohasem tudhalta,
melyik haloit fog a kovelkezé lapon feltdimadni. Jésika, Tompa s nem-
zeli irodalmunk féllendiils korszakanak valamennyi iréja ezeken a roma-
nokon nevelkedett, s ha évtizedek multin fejlett izlésitkkel megmoso-
lyogték is Gket, az emlékezés Gszinteségében t6bbszor elismerték, hogy
gyermekifju korukban sok megindultsagot kelteitek benniik. Hidba, nem
lekicsinylendé az a siker sem, amelyet Csery Péter hires roméanja, a
Bank béannak is forrasul szolgalé Otts, vagy a zaboldtlan indulatok dldo-
zalja aratott a maga idejében. Ulolsé példanyaig annyira szétkapkodtak,
hogy Arany Jénos 1859-ben nyoméra sem tudott akadni s Toldy Ferenc
is hidba dulta fel érte a pesti konyvtarakat Két kiadasabol azéta is csak
1—1 unicum példany keriilt el6.

Lehetetlen észre nem venniink éppen a roméanokon keresztil a
kozonség és az irodalom viszonyadnak fokozatos javulasat. A Gellert-
fordité Tordai Séamuel 1772-ben irigykedve latia, hogy a ,jol pallérozott
nemzetek, az anglusok, francidk, némelek, belgak sziiletett nyelveken
rr;:ndfn esztendében ujabb és ujabb kényveket nagy szémmal nyomatnak
ki, s6t az idegen nyelveken iratott kényveknek maguk nyelvekre valé
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forditasaban is faradhatatlanok”, s e mellelt szomoruan kell megéllapitania,
hogy a magyarok kozt ,a kényvek olvasaséra nincsen kedv, nincsen
olyan kozodnséges hajlandésag”. 1791-ben Karmén Jozsef még arrdl
panaszkodik, hogy ,kegyetlenség nélkiil talan nem is lehet szemére vetni
hazénknak az olvaséas irant valé hidegséget. Hogy ez a hidegség nagy,
hogy a kényv a héaznal néalunk legutolsé joszag, és ennél kedvesebb
egy jaték kartya vagy egy iisz6, azt fajdalmasan latjuk, akik hazankat
esmérjiik”. , A magyarok, fajdalom, nem igen szeretnek olvasni, — mondja
Vitkovics, — s igy literaturankat is nem-szeretésiikkel elémentébén vissza-
rugidk“. Ugyanakkor méasok is olyan lesujlé észrevételeket tesznek, hogy
az odahaza iilg urfiaknak tobbnyire puska, pipa, j6 kopé vizsla, kutya
s jaték a beszédjik, s ha azonkiviil valami nyajas tarsalgasra keriil a
sor, szép historidk helyeit semmiségeket mondanak, s mivel nem olvasnak,
annyira tudatlanok, hogy a vicispanoknal és szolgabiréknél nagyobb
urakat a vildgon nem is ismernek szegények.

Ezt a miiveletlenséget és konyviszonyt révid idé alatt a mulaitaté
roméanok forditjdk kedvezébbre. Az irék java része azért dolgozik, hogy
a szégyelnival6 helyzeten segitsen. A szorgalmas Kis Janos élele alkonyan
visszatekintve konyvtermel6 gazdag munkasséagéara, faradséagat abban a
célkitiizésben 6sszegezi, hogy kellemes id6téltésre szant elmés nyéajassa-
gaival és méas hasonlé természetii mulattaté irasainak nagy részével a
magyar olvaséast kivanta oly idé6ben, midén az még nem igen divatozolt,
megkedveltetni. Masokat is ez a cél lelkesilelt, ebben lattdk a roméan
elsérendii hivatasat. Bessenyei méar 1788-ban a Holmiban siirgette a
roménok fordilasat, hogy a mélységbél kiemelkedjiink, s Mandy Samuelt
1786-ban az a meggy6z6dés buzditja, hogy a magyarsag a roméanok
.szaporodasaval a tudomanyokban valé vilagossagnak fényesebb hajna-
lara jut® s a ,kedvet indité mesés torténeteknek olvasasaval a jobb
kényveknek olvasdsdhoz, melyben még eddig talan restecske volt nem-
zeliink, aprédonként hozzaszokik“. ,Mikor az ember galambot akar fogni,
mézes buzat hint el”, — mondofta Baréczy, — s Kazinczy is tgy latta,
hogy a romén ,leghathatésabb tanité”, ,a legszerencsésebb vehiculuma
a magyarsagnak”, emlékiratdban pedig foljegyezte, hogy zsenge ifjua-
koraban Kézsmarkon Cornides egy izetlen romannal ajandékozta meg
s abbdl kapott elszor kedvet az olvasasra. Horvath Istvan szintén part-
fogolja a ,célerdanyos romant“, mivel ez ,az anyanyelven valé olvasast
legjobban megkedvelteti“. Bacsanyit a kozhaszonrél valé elmélkedés
arra a tanéacsra inditja, hogyha hazankfiait az olvasasra szoktatni, erkél-
cseiket jobbitani, elméjeket viladgositani akarjuk, ha alkalmatossagot kere-
siink nyelviinknek akarmiként lehet6 szépitésére és pallérozasara, legta-
nacsosabb, ha gyonyorkodtets irasokat forditgatunk. Ha egyszer ezekkel
a népnek kedvére talalhattunk s nala az olvasast kedvessé tehettiik,
onként keresi majd a hasznosakat. A mulattaté irasoknak a siirgetése
ezeknek az évtizedeknek folyton fiilinkbe csengé visszhangja, mert
l,‘,[eﬁek“éltal terjesztetik legsikeresebben a nyelv s élesztetik az olvasas

edve”.

Csakugyan egy-két évtized alatt abban az ardnyban, amint a romé-
nok szaporodni kezdenek, jelentés fordulat all be az olvasasi kedv

e
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fokozodasaban., Mig a XVIIl. szdzad masodik felében is az volt az
altalanos helyzet, hogy ,konyvek nalunk csak azoknak kellettek, akiknek
hivataljuk és szolgalatjuk hozta magaval® s ,akik valamennyire még az
olvasasnak kedvel6i, azok vagy papi emberek, vagy éreitebb gondolatu
oregek” voltak, addig a kévetkezs szdzad elején mar szélesebb témegek
vetették ra magukat a kényvekre s mohon kaptak a roménokon, , a koltés
combinatiéjanak a kifogyhatatlan productumain®.

Tudatosan e j6 érzékkel, hizelgé udvariassagbol-e vagy csak vélet-
leniil a roman, mihelyt a szintéren megielenik, a szépnem kegyeit keresi.
Eppen a legjobb helyen kopogtatott. Féllépése és divatta valasa idején
szanalmas volt a magyar nyelv helyzele és tarsadalmi tekintélye. A sza-
lonokban altalaban a német nyelv jarta s az elékelé holgyek magyarul
csak a cselédekkel beszéltek. Magyarul szoélitani meg egy magyar urnét,
a legdurvabb gorombasagok kézé szamitott, egyértelmii volt koriilbeliil
azzal, mint ha 6t szolgalonak nézték volna. ,Vajjon nem sokkal gyo-
nydriibb volna-e, — kérdezi Vitkovics Mihaly, — ha a kerek, lagy magyar
szavakat ejtenék szépnemiinknek kerekded ajaki, melyeket egyediil a
magyar nyelvért metszelt a magyarok Istene”. De mit lehetett akkor varni,
mikor ,a magyar anya megpofozta leanyat, ha magyarul beszélt”. Egy
par vondassal megorokitett jellemz6 képet taldlunk Szemere Pal egyik
levelében. 1815-ben Berényben meglatogalta a Mihalkovicsék jomédu
kalvinista magyar hazat. A hdz ura nem volt otthon. Mig a derék anya
a konyha koriil forgolédott, Szemere a hazi kisasszonnyal szérakozott.
A kislany éppen Campet és Kotzebuet olvasta németiill s a vendég
mulattatasdra elmesélie a falon fiiggs Gotz-, Tell- és Egmont-képek jelen-
tését. A Szemere Paltél nagyon rokonszenvesen bemutatott magyar leanyka
német irodalmi tudasarél kielégité téjékoztatast szerziink, de ugyanakkor
magyar irodalmi miveltségérél semmiféle megnyugtaté értesiilési nem
kapunk. Ezzel a képpel tokéletesen egybevdg az a mashonnan nyert
tudédsitasunk, hogy ,majdnem 4&ltaljdAban minden kisasszonyaink tobb
német ir6t és munkéat ismernek, mint magyart®, s az egykoruak szemre-
hanyélag emlegelik, hogy ,akarhovd megy az ember magyar lyanykaink-
hoz, mindeniitt német konyveket talalunk azoknak asztalkajikon®. Be kell
latni azonban, hogy szépeink azért olvasnak német roménokat, mert
nincsenek eredeli j6 magyar konyvek, s ez az oka annak is, hogy ebben
az idészakban 6tszorte tobb idegen kényv fogyott el nalunk, mint magyar.

A német mulattalé és szérakoztaté irodalomnak ezt az uralkodo
hatalmat észrevehetéleg el6szér a magyar nyelvii romanok ingatjak meg.
A férfiak, a miiveltebbek és tanultabbak is, sajnéaljak idejiitket a kolte-
ményes romanok olvasasaval vesztegetni. A nék, az asszonyok és leanyok
azok, akik az er6sebb nemlél lenézelt s férfiallan érdeklgdésnek tekintett
romanok el6tt ajtot tarnak s olvasasuk gyonyoriiségeibe mélyednek. Azt
mondja az egykoru leirds, hogy mig a férfiak teljesen szabadjukra lovag-
lassal, utazassal s gazdalkodéassal tol!tik idejitket, addig ,a lednyok ténc,
muzsika, éneklés, festegetés tanulasiban, holmi szerelmes roménok
olvasgatdsaban és csinos 6ltozkédésekben gyakoroltatnak®. Szinte azt
le_het mondani, hogy a romanirék az 6 kedviikért buzdulnak fel a mun-
kara, vagy — az egykoru kifejezéssel élve — ,altalok jon hozzéank
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romansok falkaja“. Orczy L6rinc még 1787-ben ezt a tanacsot adja az
iréknak : -

,.Més irdsnak médjal hozz a Neme:ségnek,

Roméns kell mostani Asszonyi Rendeknek,

Ki sok rélt le irja médjat szerelemnek."

Masok is ugy latjak, barcsak mennél tobb volna magyar nyelviinkén

a roman, annal jobb s szebb volna, hogy asszonyaink és leanyaink is
végre magyarul olvashalnanak. A sok buzditasnak rovidesen meglesz a
foganatja. Amint az ,europai képzelt nemzeteknél talalkoznak szivképzé
munkaék, melyeket a legkoszorusabb irék a damék toiletjének szentelnek®,
ugy a magyar ir6 is, bar a literatirdban kevés jartassaggal rendelkezik,
csak azért fog pennat s készit valami roman-félét, hogy mulatsagos szo-
rakozdast szerezzen a leghalasabb olvaséknak, a néknek. A kiadok szintén
el6zékenyen keresik a nék tetszését. Nem is volt tilsdgosan nehéz
megnyernidk, hiszen akkortajt a romanolvasas szorosan hozzatarlozott a
ngk -életstilusdhoz. Ebben a divatban is 6k jartak elsl. Kazinczy a
Siegwartrol ugy szerzeit tudomast, hogy ,egy liszteletre igen mélté leany
megismertetlte az akkori id6k legkedveltebb romanjaval® s az 6 kedvéért
kapott bele fordilasaba. A Bo6loni Werther-forditdsanak inditéka és buz-
ditéja szintén nd volt. Vilkovicshoz Bdesmegyey olvaszioita egészen
hozza Lidijét, melyet , szerelmes olvadtsag nélkiil soha nem tudott olvasni.”
Romanolvasas nélkiil nem is lehetett senki divatos holgy. Aki csak vala-
micskét ratarti volt, omlott a romanok olvasésara. Ezt a tipust orokiti
meg a Ponori Thewrewk Jozsef epigramméja:

.Egy eleven lelkii hajadon puba pamlagén iilve,
Butalanul idejét tolli romanjaival®.

Kazinczy leveleibél lépten-nyomon értesiiliink a Sophie olvasma-
nyairél. Fzek természetesen t6bbnyire roméanok voltak, mégpedig azoknak
a javabol. Biztosan komoly a magva Horvath Adam ama tréfalkozasanak
is, hogy felesége jobban szerelte a kényvhazat, mint az dgyashazat. Az
akkori miivelt magyar né képe pompéasan megmintazhaté volna réluk.
De azért nem 6k voltak az igazi divatos holgyek. A szélsGségekben
tévelygé divatos dama a romanok frazisait keverte beszédébe s kényv
nélkiil megtanult szentimentalis édességekkel kereste a feltiinést. A sze-
relemben olvadozé ifjacskaink és leanykaink a Kartigdmbdl egész frazeo-
l6giat dolgoztak ki maguknak. El lehet képzelni, hogy mily édesdeden
békolgattak, mily természetellenesen beszélgettek. Jol tudtdk, hogy a
kozonséges tarsalkodas négy elementuma kozil egyik ,a most olvasott
roméan térténetét elbeszélni, tehat mindig készen allott emlékezetiikben
egy-két frissen éldelt roméan tartalma. A divatos dama ,olvasni Kotzebuet,
Lafontainet, Schillinget, Claurent s t6bb hires obscurus férfiakat szokott,
kivévén ha néha Van der Velde, Houwald vagy Zschokke akadt kezeibe,
s6t egyszer es6s idSben az ablak alait senki sem jarvan, eluntaban
Scott Walterig tévedt“. A roméanokban ,nincs gondok a nyelvre, stilusra,
az elme jatékira, csak a szerelem kifejtodzését olvassak, nézik“ s végiil
is ,elrontjdk sziveket, lelkeket”. Hej, abban az idében sok ifju életét
zavarta meg a roman. Kiilonosen a leanyok annyira elmeriiltek benniik,

-
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s ugy atélték a cselekmény minden mozzanatat, izgalmat s a hésok
szenvedéseit, hogy képzelddésitk megvesztegetve, merében rabul esett a
roméanoknak. A romanok dagalyain és izetlen feszességein lelék minden
gyonyoriiségitket. Romanos: n éreziek, romanosan gondolkodtak, csele-
kedtek, néha még neviiket is romanos hangzéasura cserélték Ha kovethette
volna mindenki Faludi Ferencnek azl a tanacsat, hogy magas polcra rejtsék a
romanizia irasokat, ahol nem érhetik el a kisasszonyok, sok bajnak elejét
leheteit volna venni, igy azonban nem kis gondjaba keriilt a sziilének, mig a
bédité roman-szeszt a gyermek fejébél elpérologlaita s ismét természeles
lelkiivé gy gyitotta. Egy valakiigy kialt fel rosszalélag: ,Mire valok ezek a
mesés romanok, melyeket a hasznos kényvek félretételével oly szorgal-
matosan olvas ma a nénemii ifjusdg?“ Bizony olyan laz fogla meg elsé-
sorban a noéket, majd a mindkét nembeli fiatal nemzedéket, hogy mar
egészen koéros liinetek kezdtek mutatkozni. Mas adalok is megerdsilik,
hogy egyaltalaban nem loditas a Tuddés palée elbeszélése a roman-
olvasas szenvedélyének az illendGség hatarait is atlépé elharapodzasarél.
,A minap Pesten egy templomban voltam, — mondja az egyik helyen, —
ahol egy ifji gavaléron nagyon elbamultam, latvan, hogy egy szép kony-
vecskét larlott kezében, de kézelebb menvén azt lattam, hogy nem imad-
sagos kényv légyen, amelyet olvasott, hanem roméan. Az ilyetén olvaséssal
még tobben is mulatjdk magukat, kivaltképen azok, akik ex officio a
templomban vannak. Azok, ha sokaig tart a prédikacié, mindjart egy
romant vagy comédias konyvet vesznek ki zsebekbél és avval mellézik
el magoktal az unalmas prédikéciot”.

Bezzeg végeszakad a sok panasznak s az érokés sirankozasnak,
hogy a konyveknek nincs olvaséjuk s a harmincas évek felé kézeledve,
azt vesszitk észre, hogy a haborgasok kezdenek megnyugodni, s mar
olyan hangok hallatszanak, hogy ,a magyar olvasokdzonség, ha nem is
hirtelen, mégis lassanként szaporodik“. Mar afféle megallapitasokat olva-
sunk, hogy a termelés nem elégiti ki a sziikséglelet s annyira vonzo lesz
a roméan-forma, hogy Paléczi Horvath Adam a térténeti, f6ldrajzi, csilla-
gaszati, melalizikai, vallasbélcseleli fejtegetéseit ,tudoményos roménba“
foglalja, ,mert olyan vilagban éliink, — indokolja meg eljarasat, — hogy
roméanos 6ltézet nélkil mar sem a tudomanyok nem kellenek, sem az
erkolesi tanitasok”.

1L

Csakhogy, mig idaig jutott, mig divatba tudott jonni s olvasétabort
teremtett, kiizdelmes palyat futolt meg a roman. Szokatlan Gjszeriiségeket
hozolt s nem is a legkifogastalanabb példanyokban jelentkezett. 1d6 kel-
lett, mig a kézvélemény megbaratkozott vele s az irodalom is rajétt, hogy
nagyon érdemes forma, amelyet eredeti tartalommal és miivészettel lehet
megtdlteni. Sokaig azonban nem lattak a romanban mast, mint szerelmi
histériak ledér kiszinezését s ezért hosszi évtizedekig megvetést, lenézést,
s6t visszautasité magatartast tanusitoltak iranta. Ugy latszik, hogy ez vele-
jaré kisérGje volt a roman ultérésének, mert két évszédzadon kereszliil a
németeknél is éles ellentétek kereszliliizében allott. Egy német ir6 a XVIIL.
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szazad elején 223 lap terjedelmii tdmadé irdst intézeit ellene s Lafontaine
a szazad végén megiitkozve emliti, hogy a kdzvélemény lazadozéasa miatt
alig lehet elképzelni nagyobb zavart és kellemetlenebb helyzetet, mintha
a leanyt roménolvasas kozben lepi meg a férfi. Nalunk sem volt ez méas-
képen. ,Emlékszem — irja Josika Miklés —, midén gyermekkoromban
Lafontaine egy munkajat olvastam, melynek cimlapja hibazolt, mennyire
megijedtem, mikor nevelém azt mondd, hogy ez roman.”

Elképzelhets, hogy nem ment megiitk6zés és felhaborodas nélkiil
a roman témeges belérése a magyar szellemi terekre sem. Amikor a
XVIII. szazad 70-es éveitsl kezdve siirii egymasutanban kezdi feliilni fejét
a szerelnet hallallan merészséggel és koralményessézgel részletezé ro-
man, rogton fegyverbe allanak ellenségei s fojtott diihésségii éles harcba
széllanak vele. ,Meg ne izelitse a fiatal ddma a romantzia-irasokat, mert
oda lesz mialtok, — figyelmezteti kortarsait Faludi Ferenc. — Hatalmas
arsenikum méreg lakik ezekben a kényvekben, mar sok lelkekel 6]t meg.”
Kiilonésen az erkoélcsoket féliik t6le. Nincs semmi olyan alkalmatos az
ifjlusdg megrontasara és artatlansidganak elvesztésére, — hangzik a sok-
szor megismétlédé figyelmezletés, — mint a romén, mert rajta keresztiil
a szerelem kigyoként lopodzik a zs=nge lelkek elméjébe és szivébe. A
fajtalan eldadasokkal megtémott romanok ellen, melyek a vétkeket kel-
lemes szinekkel festik s a képzel6dést a biinre taplaljak, évtizedeken
keresztiil lankadallan hevességel foly a harc. Egyre hajtogatjdk, hogy a
jo izlést ronté, képtelenségekkel teljes, csabilé s a képzelodé tehetséget
meglert6zé romanok lasst mérget hintenek a jo erkslesok gydkerére,
félrecsigazzak az észt, s a kézonséges élet hatarjaibol kiragadvan, levegéi
varakrdl teszik almadozokka olvasocikat. Nem lehet tehat csodalkozni,
ha bolranyszamba ment romént olvasni, amikor tekintélyes vélemények
is a szellemi élvezetnek ezt a nemét abrandozasba siillyeszts, a valodi
vilag viszonyait elhomalyosilé s csak az érzelmeket csiklandozoé lelki
fajtalansdgnak minégsiteiték. Szaz esztendével ezel6lt az elsé magyar
nyelvii lexikon még azzal a véleményével riasztotta a kozonséget, hogy
az ,utdlalos romanolvasas® nem egyéb, mint szellemi bujalkodés, s
bossziisagat mindazok ellen, akik ilyeneket firkdlnak, s azok ellen, akik
mohdn olvassdk, abban Osszegezte, hogy a roméanolvasas az emberiség
eler6tlenitését siettets legartalmasabb és legveszedelmesebb méregkeverés.
Ezek a kifakadasok természetesen elsGsorban a nék felé iranyulnak,
mert 6k voltak a romanok buzgén epeds olvasdi. ,Hagyjatok fé6l hat a
romanolvasassal, — tanacsolja nekik a szerencsétlen hazassagokrdl el-
mélked6 egyik kortars, — mely vérotoket felgyuditia, miéltal 6rdogokké
lesztek a hazban, a hazon kiviil pedig szemiiveges imadékat hajhaszé
damak, kiket az 6romvadasz elkabit s aztan hiroket piszkolja.*

A ,gondolat higit6é“ roméanokat nemcsak egyes nyilatkozatok kar-
hoztatjak, valogatott kifejezésekkel tulozva kéros hatasukat, hanem a
szoszék is sikra szall elleniik és dorgedelmes szavakkal sujt le rajuk.
Fogarasi Mihéaly teolégiai tanar, a késobbi piispok, az egyik nagybéjli
predikaciéjaban hevesen kikel az ifjak kapés olvasményai, a romano
ellen, amelyek komolyabb eszméletet nem kivannak, az érzékenység
harjait varazshangokkal pengetik s az undok vélkeket édesen &mledezé




187

mesés szavak és tiindér bajjal bevont kedvelteté képek ala rejtik. Szepessy
Ignac pécsi piispok szerint szérnyeteg a roméan, amely nydjas kecseg-
tetéssel lekoti s azutan kegyetleniil meggyilkolja, mézzel készitett maszlag,
amely elkabilja s azutan elveszeszli olvaséjat. Efféle karhozlaté hangok
sokdig hangzanak s még a mult szdzad maéasodik felében sem ritkék a
templomi szészékekben. Példatlan, hogy egy irodalmi miifaj annyi hatast,
kapos kedveltséget s ugyanakkor annyi ztigolddé ellenszenvet és haragos
visszaulasitést kellett volna a kozvéleményben, mint a roman a meg-
indulédsa idején. Mai szemmel nézve, mindenesetre furcsa idék leheltek
azok, amikor a debreceni tiszlelendé professzorok minden magyar konyvet
kiveltek az iljak kezébd!, nehogy a roméanck immoralilasanak artalmas
befolyasa ala keriiljenek, s amikor masok azt kévetelték, hogy ezeket
az 6rdog kohojabél keriilt romanokat minden jo tarsasagbol ordkre ki
kell tiltani.

A kozvélemény felhdborodasa ellen védelembe venni a romant ke-
vesen merék. Leghatarozottabban Kazinczy allt melléje. Amikor Virag
Benedek semmiképen sem tudta belatni, hogy a nagyszamu romanok
miféle hasznuak, a sok szomora fajdalmas fantaziai a gondolom-szere-
lemnek mire valdk, s amikor Szirmay Antal a régi jo tablabiré kedves
duruzsolasaval a kiils6 ir6k esze viszketegségének s nemzeliink karho-
zatos betegségének nevezve a romant, arra kérte dccseurat, hogy hagyjon
{6l a mesézéssel, Kazinczy csak mosolygott a j6 éregek maradlsagan s
mosolygott Bacsanym is, ki a félig kinyomtatott Bdcsmegyey-jére azt
tizente, hogy fizesse ki a nyomtatét s a kiszedett iveket kézirataval
egyiilt égesse el, s azt valaszolta, hogy ,ej, sokat kdszénék én a roma-
noknak” s csak zugolédjanak, ahogy akarnak, mert a romén érdemérdl
nem a lisztelendé professzor urak bolcs ilélete az iranyadd, hanem a
lizenot esztendés leanykénak kicsordulé kénnycseppje a legédesebb
jutalma az érzékeny ironak. ,Tobb sziikség vagyon most roméanokra, —
mondta ki szokatlan és merész véleményét, — hogy azoknak olvasésok
altal a szolas és magaviselet durvasdga kedvesebb izlésre faragédjon,
mint a kanonok Molnér fizikdjdra s Dugonics algebrajara “

kézvélemény ellenkezésébe és az irok vitajaba, amely éviizedekig
zajlott a romaéan koriil, a kormanyhatésdg is beleavatkozott, mégpedig
azoknak a javara, akik a kozerkolcsokre nagy veszedelmet lattak az
artalmas konyvek garazdalkodésaban. Az 1795 februar 25-én kibocséatott
altalanos kényvvizsgalati rendelet, amely Magyarorszéagon is életbe lépett,
még nem veszi észre a mulattaté olvasmanyokat s a romanokrol semmi-
féle intézkedést nem tartalmaz. Egy évlized mulva azonban az 1806. évi
marcius 27-i kirdlyi udvari rendelet mar szigoru tilalmakat léptet életbe
a romanok nyomtatasa és olvasasa ellen. Elrendeli, hogy ezutan a roma-
nokat nem szabad polilikai lapokban hirdetni, nehogy a sovéargas az
olvasasukra ingereltessék, a j6vében pedig zér ala helyezi behozatalukat
a kulfoldrsl s kinyomtatdsukat szigoruan korlalozza. Meghatérozasa
szerint a roman a polgéri életbsl vett liltott cselekvényeknek és esemé-
nyeknek az elbeszélése, s olyan alsébbrendii miifajnak tekinthets, amely-
nek sem tartalom, sem stilus tekintetében semmiféle becse nincs. A
rendelet kotelességévé teszi a konyvvizsgaloknak, hogy a haszontalan
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tartalmu roménok hirdetését a politikai lapokbdl késedelem nélkiil torél-
jék, az eléjik keriilé ilyen kéziratokat olvassak el és vizsgaljak meg
ugyan, hogy kell6képen jellemezhessék, de nyomlalasukat szigoruan
tiltsdak el s a konyvarusokat pedig figyelmezlessék, hogy 6vatosak
legyenek az ilyen romanok terjesztésében, mert kiilonben kényszeriteni
fogjak 6ket, hogy azokat az orszagbol kiszallitsak.

Még egy ilyen rendeletet ismeriink, amely lag érlelmezasre adott alkal-
mal s a roman mozgdsat szik korlatok kozé szoritotta. Amikor az 1810—
1811-i orszaggyiilés elismerte, hogy a kényvvizsgalat Ausziridban és
Magyarorszagon ugyanazon iranyelvek szerint gyakorlando, az 1810-ben
kiadott Gjabb osztrak cenzdrai utasitas nalunk is életbelépett. Ennek a
6. §-a vonatkozik a roménokra, s nemcsak azokat tiltja el, melyeknek
a tartalma a vallassal, az erkolccsel, az uralkodéhaz irant tarlozé lisz-
teleltel s a fennallo kormanyformaval nyiltan vagy lappangva ellenkezik,
hanem allalanossagban azokat is, amelyek sem az értelemre, sem a
szivre elénydsen nem hatnak s csupan arra irdnyulnak, hogy az érzéki-
séget ingereljék. Szoros kotelességévé teszi a rendelet a kc’inywizsgélék—
nak, hogy az efféle karlékony roméanokat, amelyek csupan a szerelmes-
kedés koriil forognak s a képzelelet agyrémekkel tolhk be, mulhatatlanul
akadalyozzak meg és irtsak ki.

Masfél évtized mulva ariél értesiiliink, hogy a kancellaria egyaltalaban
megtiltoita a magyarnyelvii roman irasat, s kedvét igyekezell szegni a
szerzoknek azzal is, hogy munkajukat két példanyban leirva kovetelte

~Szomort idék! Nem ott fekszik a nyul, ahol keresik® — mondotta
Fay Andras. Csakugyan nem értek célt. Sem az elégedellenkeds kozvé-
lemény, sem a kormanyzati hatalom a romant, amely az élettartalom
legkifejez6bb eszkozévé ebben az idében egyre hatalmasabban kezd
kibontakozni, feltartéztatni nem tudja. Idénként gatakat emel eléje, szabad-
sagat le-leszoritja, termékenységét az aszalyos légkorrel meg-megapasztja,
de kiirtani és megfojtani nem tudja. Ezer akadalyon keresztiil is sfirii-
sodik koriilotte az olvasék 16mege, nélkiilzhetellen lesz s a sok apro
torekvés lassanként romaén-irodalomma gyarapszik. Csak irck és onéllé
tehetségek kellenek, kik a fokozo6do igényeket kielégiteni, tovabb emelni
és finomitani képesek. Az 1836-ban megsziilelé magyar regény a gyer-
mekkori betegségeken atesve diadalmasan kezdheti meg palyajat. ElGlte
hét évtizedes kemény és kitarté6 munkéval az ultérést a roman elvégezte.
Ez tagadhatatlan érdeme. Josika azt mondija, hogy akkor is megirta volna
Abafit, ha elélte senki sem irt volna regényt. Nagyon kétséges azonban,
hogy regényeivel aralott volna-e olyan nagy és gyors sikert, ha a romén
évtizedeken keresztiill nem munkalja a talajt, nem miiveli a fogékonysagot

s nem toborozza az olvasékat.
Dr. Gybrgy Lajos.

e ol 0





