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WALDAPFEL JOZSEF: Idézetek
a Bdnk-bdanbdl. Csaszar-Emlékkonyv.
Budapest, 1934. 221—245 1.

B paratlan érdekességii tanulmany
szerzoje a legfeltiinébb  Sechilier-,
Wieland- és Veit Weber-idézeteket
4llitja Ossze a Bdank-banbol. A
Jungfrau wvon Orleansban talalta
meg a Bank-bannak Schillerbél eredd
legnevezetesebb szivegrészletét. Wie-
land munkaibél is kimutat atvétele-
ket, de Ilegtébbet a Veit Weber
Sagen der Vorzeitjabél idéz. Inmen
szarmaz6  atvételnek  bizonyult a
Bank-ban j6 250 sora, szévegének
majd egytized része. Veit Webertsl
valé teljes egészében a Bank-ban leg-
feltin6bb, bar Katona altal megjeldlt
idézete, a Tibore panasza. Kzekunek
az idézeteknek az a magyarazata,
hogy Katonat nem a koranak iro-
dalmi élete, hanem egészen a Béank-
ban megalkotasaig esak az iskola, a
szinpad és a rendszerteleniil, de
6riasi tomegben habzsolt konyvek
adradata nevelte. Sokban kezdetleges
ir6i moédszere azonban nem teszi vi-
tassd dramair6i nagysagat és erejét.

2. Nyelvtudomdny.

BRAHARU, D.: Un colaborator
al lui Saguna secretarul de stat Ghe:
orghe IToanovici de Duleu gi Valea
Mare. Cluj, 1932. 45 L

E tanulmany Joanovies Gy6rgy
m. kir kozoktatasiigyi allamtitkdrnak
(1821—1909.) az erdélyi gorog keleti
egyhaz megszervezése és elismerte-
tése koriil kifejtett tevékenységét
vazolja. Joanovies kiilonben a mult
szazad masodik felének ismertnevil
nyelvésze volt; munkai a magyar
nyelv szabatossigira s tisztasdgéra
vonatkoznak. A szerzd a ﬁig-gelé_kbe_n
Joanovies eziranyi munkéassagat is
felsorolja, azonban a cimeket romé-
nul idézi, holott a munkai magyar
nyelven jelentek meg.

V. K.

CSURY BALINT: A4 szamoshdti
szétdr., Magyar Nyelv, 1933. 3—4. sz
66—82, 1.

Csiiry Balint e tanulmanyéaban ki-
adas el6tt all6 szamoshati szétara-
nak a moédszerét ismerteti. Szdtara-
ban kisérletet tesz arra, hogy ,egy
magyar falu népének képzet- és sz6-
kinesébdl rendszeresen felvett, hiteles
gytijteményt* allitson 0Ossze. EKpen
ezért 1. keresi a koznyelv és a nép-
nyelv viszonyat, 2. felsorolja a szo-
kasos szojelentéseket s a még friss
atviteleket, 3. kutatja a nyelvajitas
hatasidt a népnyelvre, 4. kézli a sza-
vak hang. és alaktani sajatsagait, 5.
megjeléli a sz6 vagy jelentés hasez-
nalatatnak kérét, 6. anyaggylijtése
kiterjed a székines minden teriile-
tére, 7. foljegyzi a helység-, falu- és
varosneveket, 8. napviligra hoz tel-
jesen ismeretlen vagy fel nem jegy-
zett szavakat, alakvaltozatokat, 9.
szamos olyan szora mutat ra, ame-
lyeket a gytijtok foljegyeztek, de ér-
telmezni nem tudtak wvagy helytele-
niil értelmeztek, 10. figyelmet fordit
a szélasmédokra, szélashasonlatokra
és kimonddsokra, 11. nem felejti,
hogy a szdélaskines ezer meg ezer
szallal kapesolédik a népélet kiilon-
btz6 megnyilvanuldsaihoz, 12. néha
a szavaknal is megadja a sziikséges
néprajzi magyarazatot, 13. anol elke-
riilhetetlen, rajzokkal, illusztraciok-
kal is kiegésziti, szemléiieti wnép-
nyelvi szétarat. A szotar dsszeallité-
saban a kovetkezd modszert alkal-
mazta: A eimszavakat betfirendben,
elébb etimolégiai, majd fonétikuns
irdssal, ~osszes alakvéltozataikkal
egyiitt kozli. Ezutdn megjeidli a szé
kateg6riajat, jelentéseit s ezt példa-
mondatban szemlélteti. Most kovet-
kezik a sz6 képes, atviteles haszna-
lata példamondatok kiséretében, majd
a szolasok s a kézmondasok rovata;
végiil a néprajzi rész, Osszevetések
és utalasok, — Szerzé a médszertani
ismertetés utin az dbiszti -ad és
kdtog-kovdsz kozti 71 ecimszét kozli



szotarabol. Rajz szemléleteti az abora
cimsz6t, amely ’széna vagy egyéb ta-
karmany tartisidra valé alkotmény’
neve,

GOBL LASZLO: 4 magyar sz6tdr-
irodalom hatdsa az oldhra. Kiilon-
lenyomat a Nyelvtudoméanyi Kbzle-
mények XLVIII. kitetébsl. Buda-
pest, 1932, 47 1.

A romén (oldh) és magyar szétar-
irodalom egymaéashoz val6é viszonyat
vizsgalja a szerzd a Lexicon Budense
megjelenéséig. Tudor Corbea latin-
roman (olah) szétara Molnir Albert
Dictionariuménak mésodik kiadasa
(1611) utdn késziilt helyenként oly
szolgai médon, hogy erésen sérti a
roman (olah) nyelv szellemét. Az 6r-
tekezés masodik fejezete a Lexicon
Marsilianum egy tijabb forrésara
mutat r4. Ezt kiilsnben mar tudjuk.
(I. Magyar Nyelv 1981. 48—46 1) Sa-
muil Miecu Xlein szbtdrai Pariz-
Pépai hatésrél tanuskodnak, de méas
forrasokat is ki lehet mutatni. Toan
lficb-b roman (olah)-latin-magyar szé-
tara az elsé6 nyomtatéasban megjelent
roman (oldh) sz6tar (1822—1823).
Erre a szétarra, amely a helybeli re-
formatus kollégium nyomdajaban ké-
sziilt, els6sorban Pariz-Papai 1767-es
és 1801-es kiadésa tett donté hatast,
de Mblnar Albert hatasira is van-
nak biznyitékok. A tanulméanyt olasz
nyelvii attekintés fejezi be. B. G.

RASONYI NAGY LASZLO: Ba-
Szaraba. (Az oldh allamisag kialaku-

lasihoz) Magyar Nyely, 1933. 5—8. sz.
160—171, 1.

»Amint Rurik szadrmazisa sokat
vall az orosz, az Arpadok eredete pe-
dig a magyar allamisig kezdeteire
vonatkozélag, talan a Baszaraba 1év
eredetének tisztdzasa is mondhat va-
lamit az oldh A&llamisdg kialakula-
sara nézve.“ Ennek a meggy6z6désé-
ben a szerzd vitiba szall s bemutatja
tobbek kozott Densugianu (bas ’fej,
f6-" + ary ’szent’ + aba), Drdganu
(biis + ary + apa ’tatdl cel foarte
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sfant) és G. J. Brdtianu (bazar 'vé-
sar’ + aba) felfogasanak nyelvészet}
helytelenségét, wvalamint nagyszeru
szotaranyaga felhasznaléséval felal-
litja a basar (bas 'leigézni’ ige,part.
impf.) + aba ‘leigaz6 apa’ vagy ural-
kodé apa’ etimolégiat. Tovabba L
Basaraba apjarél, Tokomerrdl is, ‘b'e-
bizonyitja a szerz$, hogy nem szav
eredetti (Tihomir), hanem az )rosz év-
konyvekben Toktomgr alakban mu-
tatkozé torok Tok-tdmir, Tok-timiir
személynév egyik alakja. Ezekkel az
etimolégiakkal kapesolatosan a szer-
z6 a Kipesakhoz tartozas érdekes tor-
téneti Osszefiiggéseire mutat 1_'5..' Le-
szogezi azt is, hogy ,a sok régi torok
eredetii, nagyobb foldrajzi fogalmat
jel6l6 helynév — pl. Teleorman, Ar-
ges, Baragan stb. — leginkdbb méar a
mongol hoditast megel6z6 idébol szar-
mazik, ,ezzel szemben a fennmaradt
torok-olah személynevek inkabb a
kipesaki tordk hatdsnak koszonhetik
létiiket”. Nehdnyat idéz; kenézek:
Kuman, Tatar, Tivan, Karacha, Szu-
basa, Jaurank, Buga, Katlabuka, Baj,
Susman, Korman, Aldomir, Alchy;
bojarok és falu-névadék: Karaiman,
Balylk, Boréul, Buciue, Buzdugan,
Bulmaz, Boldur, Cortan, Cokan, Cora,
Dorman, Kazan, Pajandur, Toksaba,
Ulan, Utmes, Kumandur, Bars; egy-
hazi személy: ,duchovnik andonie
bolsun“ (Azarie és Urechia kronikai
1502-bol).

3. Torténettudomsdny.

ASZTALOS MIKLOS és PETHO
SANDOR: 4 magyar nemzet torté-
nete Osidéktél napjainkig. Budapest,
1933, XVI. 560 1.

Asztalos és Pethé kényve kor sze-
vint elhatarolt két részre oszlik: az
1848-ig terjedd részt Asztalos, az 1848
utéani részt Pethé irta. Asztalos sajat
bevallasa szerint a Hoéman—Szekfii
Magyar Térténet eddig megjelent ko-
teteire tamaszkodott s ezt a vallomast
Szekfii bevezetésének =zarésorai is
megerdsitik. Azonban Asztalos kiils-
noskép a XVI. szizad rajzaban sok





