KONYV- ES FOLYOIRATSZEMLE

1. Irodalomtirténet.

- BANFI FLORIO: Santa Elisa-
betta di Ungheria langravia di Tu-
ringia. Assisi, 1931. 4° VII + 42. 1.

A folyé6iratunk lapjairél is jél is-
mert szerzd ezittal a Szent Erzsébet-
legenddnak egy XV. szazadbeli olasz
fonditasat mutatja be, amelyet a Fi-
renzei Nemzeti Konyvtar két kédexe
6riz (Cod. Ms. II., IV., 105. és Cod.
Ms. II, II,, 71.). A kézirat anyaga f6-
leg a ,Libellus de dictis quatuor
ancillarum Sanctae Elisabeth® néven
1smert HErzsébet-életrajz kovetésére
mutat, de még més latin szovegek
forditdsa is belakapesolédik. Mind-
ezgkre részletesen ramutat a kiadé a
mi elészavaban. Az elGszd és a szd-
veghez csatolt jegyzetek a leggondo-
sabb munkarél tesznek tanusagot. A
gondos kiadvany wjabb adalék a ma-
gyar szentek népszeriiségéhez. B.G.

GYORGY LAJOS: Tdrgytorténeti
jegyzetely Mikszdth anekdotdihoz.
Irodalomtorténeti Fiizetek, 47, sz. Bu-
dapest, 1933, 43. 1.

A Gydrgy Lajos munkéja abbél
a tanulményosorozatb6l valé, amely
Andrad Samuel elmés és mulatsagos
anekdotainak bemutatisa utan Koényi
Demokritusival, tovabbs a magyar
anekdotakines Eulenspiegel- és Nasz-
reddin-kapesolataival ismertetett meg.
A szerzd Osszefoglaldé nagy mun-
kajanak részlettanulményai ezek. B
legtjabb tanulmény Mikszath anek-
dotdzé miivészetének vizsgdlata. A
bevezetében nyomon kivetjik az
anekdotaval ismerkedd fiatal Mik-
szathot. Brumsvik histéridja, Szép
Meluzina, Sibylla, Pokolkéi Vendel,
Genovéva, Ubrikk Borbdla, Ezeregy-
éjszaka, Gesta Romanorum az utjel-

z6k. Mikszath ezeket az ismeretsége-
ket ,egész életén at gondosan &polta
és befolyasuk alél magat az egyszeru
jelentéktelen targyak szeretetében
soha kivonni nem tudta“. Eppen
ezért Mikszath miiveiben halas terii-
letre talal a targytorténeti kapce9la~
tokat kutaté tudomény. 31 Mikszz'a.tl'l-
adoma targytorténeti feldolgomg,az_a.t
kapjuk. Az adoméik ,a miivein végig
hizéd6é nemzetkozi vonatkozasu 1ar-
gyi réteg“-bdl valok.

GYORGY LAJOS: Tdrgytorténet
és irodalomiériénet. Irodalomtorté-
neti Kozlemények, 1934, 225—233. 1.

Az irodalomtérténetiras utébbi két
évtizedében a szemmellathatélag hat-
térbe szorult targytorténet ismét régi
jelentosége felé kozeledik. Lényege és
multja ezt megkivanja, fejlodési ird-
nya erre vall. Louis Betz, Baldensper-
ger, Max Koch, Kohler és Johannes
Bolte félmérhetetlen értékii munkés-
saga jelzi a targytorténet fejlédésének
az utjat. A magyar irodalomtérténet-
irdsban a targyi kutaté munka két
kiemelkedd névhez és két nagymulti
foly6irathoz fiiz6dik: a Heinrich
Gusztavéhoz és a Katona Lajoséhos,
az Hgyetemes Philolégiai Kozlony-
hoz és az Irodalomtorténeti Kozlemé-
nyekhez. A hatalmas munkat tel-
jesité targytérténet elerdtlenedését
szerz6 két okra vezeti vissza: egy-
részt az analizishez tapadva szem
eldl tévesztette a nagy és belsd ssze-
figgéseket, mésrészt médszerét meg-
zavarta az Osszehasonlité irodalom-
tonténet egyre erosbodé befolyéasa.
Ezek a tapasztalatok megérlelték a
belatast, hogy a targytdrténetet suzi-
goruan el kell valasztani a motivam-
torténett6l és az oOsszehasonlité iro-
dalomtorténettdl. Targytorténeti vizs-
galatok rendén a targyalds szempont-
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jai ezek: a targy alaptipusat kell
megkeresni, megfigyelve a targy esz-
méjében mutatkozo eltolédasokat, az
érdeklédést ki kell terjeszteni az iro-
dalom alacsonyabb rétegeiben meg-
huzédé feldolgozasokra, s ki kell ta-
gitani a vizsgalédas korét a mivé-
szettel, a vallassal, a természettel, az
Allammal, a tarsadalommal kapeso-
latos targyi osszefiiggésekre. Igy a
tangytorténet a szellemi Aaramiatok
torténetévé szélesedik ki, Mas vizs-
galati moédszerekkel szemben a targy-
torténeti  szemléletnek elénye az
eredményeinek vitathatatlan targyi
anyagra tamaszkoddé biztossiga.

Irodalomtorténeti dolgozatol Csd-
szdr FElemér hatvanadil; sziilelés-
napjdra. Szerkesztette Galos Rezsd.
Budapest, 1934, 292. 1.

Ebben a kotethen Csaszar Elemér-
nek a budapesti egyetemrél az utébbi
tiz esztendbében kikeriilt tanitvanyai
gylijtotték ossze dolgozataikat a leg-
régibb tanitvany, Galos Rezsd, veze-
tésével, hogy mesteriiket koszontsék
kétszeres iinnepén, életének hatvana-
dik évforduléjan, tudés munkissaga-
nak negyvenedik esztendejében. Ti-
zenhét értékes irodalomtorténeti ta-
nulmanyt foglal magaban. Amade,
Bessenyei, Fay Andras, Katona Jé-
zsef, Szigligeti, Arany, Kemény Zsig-
mond, Madéach, Teleki Laszlé, Vargha
Gyula, a francia romantika, Bajza és
Henszlmann, Gyo6r irodalmi élete a
XVII. szazad végén, torténeti drama-
irodalmunk a szabadsaghare -elott,
jegyzetek a kritikardl, népszinmii és
népiesség a targyai e dolgozatoknak.
Befejezésiil Kozoesa Sandor Hsszeal-
litotta Csaszar Elemér irodalmi
munkassaganak bibliografiajat 36
oldalon.

KRISTOF, GHEORGHE: Istoria
limbii si literaturii maghiare. Cluj,
1934, 239. 1.

Szem elétt tartva a foltételeket,
amelyek kotelezik az irdot, ha idegen
olvas6k, maéasnyelvii nép szamara

akarja bemutatni irodalmunk torté-
netét, Krist6f Gyorgy roman nyel-
ven megjelent munkajaban onfegyel-
mez6é gonddal, nagy alapossaggal
vezet végig irbdalmunk mult szaza-
dain. Eléadasa a romanticizmus és
népiesség koratél kezdve boviil, jél
szamolva a kozonség sziikségletével.
A roméan irodalmi és tudoméanyos vi-
lag megbizhaté6 vezetét kapott e mii-
ben. A forditis munkajat nagy gond-
dal Bitay Arpad végezte. A konyv
megjelenését Lipadatu Sandor egye-
temi tanar és miniszter tette lehe-
tové.

KRISTOF GYORGY: Péterfi Kd-
roly esztélikdja. Adatok a magyar
esztétikai gondolkozas onallésulasa-
nak kezdeteihez. Irodalomtorténeti
Kozlemények, 1934. 337—355. 1.

Krist6f Gyorgy jelentés folfede-
zést tett, amikor Péterfi Karolynak
kézirathan fonnmaradt, de kallodé
esztétikajat kidsta a székely fovaros
reformatus kollégiumanak konyvta-
rabél. Esztétikai irodalmunk torténe-
tében  nagyfontossagu  félfedezés,
mert Péterfi Karoly miive Szerda-
helyi Gyorgy és Séfalvi Jozsef mun-
kai utan kovetkezik, joval megelbzve
Greguss esztétikajat. Mivel a Szerda-
helyi munkaja latin nyelvii, a Sé-
falvié pedig magyar ugyan, de egy-
szerii forditds, a Péterfi Karoly esz-
tétikdja az ,els6 eredeti, nem frrdi-
tott, rendszeres, magyar nyelvii esz-
tétika irodalmunkban®.

MAKKAI SANDOR: Harc a szo-
bor ’ellen. Négy tanulmény. Cluj.
Erdélyi Szépmives Céh. 1933, 119. 1.

Irasok adtak alkalmat ez irasra.
Az 0j Széchenyi-irodalomba gyoke-
rezik az elsé tanulmany (Hare g szo-
bor ellen), Kosztolanyi Dezsbnek a
Nyugatban onmagarél irt valloma-
saihoz kapesolédik a masodik (Aist-
hesis), Erich Kastner ,,Fabian“-janak
olvasiasa kozben éled a harmadik
(Lélek és gyakorlat), s Merschendir-
fer ,Die Stadt im Osten® (Corona) c.



regény inditja el az utolsé tanulmany
gondolatmenetét (Erdélyi sorsok). Az
els¢ tanulmanyban Szekfii Gyula,
Hegediis Loérant s Laszlo Dezst ta-
nulmanyaira hivatkozva, harcot indit
a szoborrd merevité Széchenyi-kul-
tusz ellen, mely a ,legnagyobb ma-
gyar® 4llandé tomjénes iinneplésé-
ben tavolrél sem ismeri és ismerheti
meg a ,leghivebb magyar* id6tallo
Jelentéségét. A masodik és harmadik
tanulmanyban a homo aestheticust és
a homo moralist vizsgalja. Az utolsé
tanulmany pedig ,felfedezi“ a szasz
nemzetet a magyarsiag és elsésorban
az erdélyiek szamara. Befejezd sorai
nagy tévlatokat nyitnak meg: ,Nem-
ze.stnevelésiink nem elégedhetik meg
kisebb igénnyel, minthogy népiinket
a leg'!{iiliinb elmék és jellemek kimii-
v?lésevel és azoknak ontudatos mun-
kabaallitasaval valéban lelki és szel-
lemi vezetés ald helyezze®,

. PINTER JENO Magyar Irodalom-
torténete. Tudomanyos rendszerczés.
Budapest, 1930—34. 1. 769 1. II. 575 1.

III. 635 1. IV. 956 1. V. 940 1. VL. 6511,
VII. 863 1.

Folmérhetetlen értékii szenvedé-
lyes kitartassal megalkotott mii Pin-
tér hét kotetes magyar irodalomtér-
ténete. Oridsi méretli tudoméanyos
rgndsze:gezés. Nyole korszakra osziva
targyalja, részletezi és meriti ki iro-
dalmunk multjat hianytalanul, f6l-
dolgozva Gsszes forrasait és hatalmas
tudoméanyos irodalmat. Irodalmun-
kat elsdizben Toldy Ferene rendsze-
rezte, s ezzel oly nagy érdemet szer-
zett, hogy emlékét a ,magyar iroda-
lomtorténetirds atyja“ kitiintets el-
nevezés 6rzi. Pintér Jend a méasodik
tudoményos rendszerezdje irodulom-
torténetiinknek. Toldy TFerenc odta
tobb mint egy félszazad telt el, még-
pedig olyan mnagy munkabirasa,
anyagilag is tehetés és zavartalanul
dolgozé félszdzad, amely a tudoma-
nyos kutatas egészen 1j modszereivel
irodalmunkat Gjb6l atvizsgalta s a
részletekbe hatolé terjedelmességgel
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minden kérdését ismét atdolgozta.
Evtizedek alatt akkora anyagot hal-
mozott fel, hogy mar lehetetlen volt
benne eligazodni, amig nem jott Pin-
tér Jenb egészen kiilonleges képes-
séefi dsszefoglalé ereje, amely a fel-
dolgozé irodalomtorténet sszes kuta-
tasait és megallapitésait rendszerbe
szedte. Hzzel kimondhatatlan halara
Lotelezte memesak a mai, hanem =a
kovetkezé nemzedékeket is. Sem ma,
sem a jovoben senki mem nélkiiloz-
heti a ,nagy Pintért, amely par
pere alatt a legpontosabb és a leg-
kitiinébb tajékoztatdst nydjtia iro-
dalmunk barmelyik kérdésének jelen-
legi tudoméanyos allasar6l. Ez a hét
hatalmas kétet kozel 6000 nyomtatott
oldalon bizonysdga annak a mnagy
szeretettel végzett munkanak, amely-
lyel a legnemzetibb tudomanyunkat,
irodalomtérténetiinket, &apoljuk, és
biiszkesége mindnyajunknak, hogy
barmely néptél irigyelhetd ilyen mo-
numentalis feldolgozasat szemlélhet-
Jiikk, A Magy. T. Akadémia az 1934. évi
nagyjutalméaval tiintette ki. Melloz-
hetetlen mindeniitt, ahol irodalom-
torténettel foglalkoznak. Nem lenne
szabad hianyoznia egyetlen konyvta-
runkbél és iskolankbél sem.

SZABO ANDRAS forditasa: Ver-
gilius Georgica. Tl6szét irt hozza
Tompa Laszlé. Odorhein, 1933, 135 1

A Platon Symposionjanak és az
Erasmus Balgasdg dicséretének el6-
nyosen ismert forditéja a Vergilius
kétezeréves sziiletési évforduldjara
sajat koltségén kozreboesatotta ma-
gyvarul a rémai ko6lt6 halhatatlan

értékfi munkajat, tomor, vilagos
és s8zép magyaros szoveggel. A
miivet és targyat mnépszeriisiteni

akarvéan, nem versben, hanem proza-
ban forditotta le Vergiliust. A fordi-
tonak, aki a klasszikus szellemnek
tgysz6lvan utolsé képvisel6je a ki-
esiny erdélyli magyarsig korében.
4dldozatos munkajiért igazan nagy
halaval tartozunk,
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WALDAPFEL JOZSEF: Idézetek
a Bdnk-bdanbdl. Csaszar-Emlékkonyv.
Budapest, 1934. 221—245 1.

B paratlan érdekességii tanulmany
szerzoje a legfeltiinébb  Sechilier-,
Wieland- és Veit Weber-idézeteket
4llitja Ossze a Bdank-banbol. A
Jungfrau wvon Orleansban talalta
meg a Bank-bannak Schillerbél eredd
legnevezetesebb szivegrészletét. Wie-
land munkaibél is kimutat atvétele-
ket, de Ilegtébbet a Veit Weber
Sagen der Vorzeitjabél idéz. Inmen
szarmaz6  atvételnek  bizonyult a
Bank-ban j6 250 sora, szévegének
majd egytized része. Veit Webertsl
valé teljes egészében a Bank-ban leg-
feltin6bb, bar Katona altal megjeldlt
idézete, a Tibore panasza. Kzekunek
az idézeteknek az a magyarazata,
hogy Katonat nem a koranak iro-
dalmi élete, hanem egészen a Béank-
ban megalkotasaig esak az iskola, a
szinpad és a rendszerteleniil, de
6riasi tomegben habzsolt konyvek
adradata nevelte. Sokban kezdetleges
ir6i moédszere azonban nem teszi vi-
tassd dramair6i nagysagat és erejét.

2. Nyelvtudomdny.

BRAHARU, D.: Un colaborator
al lui Saguna secretarul de stat Ghe:
orghe IToanovici de Duleu gi Valea
Mare. Cluj, 1932. 45 L

E tanulmany Joanovies Gy6rgy
m. kir kozoktatasiigyi allamtitkdrnak
(1821—1909.) az erdélyi gorog keleti
egyhaz megszervezése és elismerte-
tése koriil kifejtett tevékenységét
vazolja. Joanovies kiilonben a mult
szazad masodik felének ismertnevil
nyelvésze volt; munkai a magyar
nyelv szabatossigira s tisztasdgéra
vonatkoznak. A szerzd a ﬁig-gelé_kbe_n
Joanovies eziranyi munkéassagat is
felsorolja, azonban a cimeket romé-
nul idézi, holott a munkai magyar
nyelven jelentek meg.

V. K.

CSURY BALINT: A4 szamoshdti
szétdr., Magyar Nyelv, 1933. 3—4. sz
66—82, 1.

Csiiry Balint e tanulmanyéaban ki-
adas el6tt all6 szamoshati szétara-
nak a moédszerét ismerteti. Szdtara-
ban kisérletet tesz arra, hogy ,egy
magyar falu népének képzet- és sz6-
kinesébdl rendszeresen felvett, hiteles
gytijteményt* allitson 0Ossze. EKpen
ezért 1. keresi a koznyelv és a nép-
nyelv viszonyat, 2. felsorolja a szo-
kasos szojelentéseket s a még friss
atviteleket, 3. kutatja a nyelvajitas
hatasidt a népnyelvre, 4. kézli a sza-
vak hang. és alaktani sajatsagait, 5.
megjeléli a sz6 vagy jelentés hasez-
nalatatnak kérét, 6. anyaggylijtése
kiterjed a székines minden teriile-
tére, 7. foljegyzi a helység-, falu- és
varosneveket, 8. napviligra hoz tel-
jesen ismeretlen vagy fel nem jegy-
zett szavakat, alakvaltozatokat, 9.
szamos olyan szora mutat ra, ame-
lyeket a gytijtok foljegyeztek, de ér-
telmezni nem tudtak wvagy helytele-
niil értelmeztek, 10. figyelmet fordit
a szélasmédokra, szélashasonlatokra
és kimonddsokra, 11. nem felejti,
hogy a szdélaskines ezer meg ezer
szallal kapesolédik a népélet kiilon-
btz6 megnyilvanuldsaihoz, 12. néha
a szavaknal is megadja a sziikséges
néprajzi magyarazatot, 13. anol elke-
riilhetetlen, rajzokkal, illusztraciok-
kal is kiegésziti, szemléiieti wnép-
nyelvi szétarat. A szotar dsszeallité-
saban a kovetkezd modszert alkal-
mazta: A eimszavakat betfirendben,
elébb etimolégiai, majd fonétikuns
irdssal, ~osszes alakvéltozataikkal
egyiitt kozli. Ezutdn megjeidli a szé
kateg6riajat, jelentéseit s ezt példa-
mondatban szemlélteti. Most kovet-
kezik a sz6 képes, atviteles haszna-
lata példamondatok kiséretében, majd
a szolasok s a kézmondasok rovata;
végiil a néprajzi rész, Osszevetések
és utalasok, — Szerzé a médszertani
ismertetés utin az dbiszti -ad és
kdtog-kovdsz kozti 71 ecimszét kozli





