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Epikuros tana az orok megsemmisiilésrol.
1.
(Folytatas.)

De térjiink 4t az epikureizmus dltal meginditott kiizde-
lem érdekesebb mozzanatira. Léssuk tint kisérti meg legy6z-
ni ama mdsik, lathatatlan, alaktalan  valéban félelmesebb
és  csokinyosebhb nézetet, melyet Osztinszeriien tdmadottnalk
mondhatunk. Epen ezért sokkal nagyobb nehézséget, sokkal el-
keseredettebb kiizdelmet okozott Epikuros hiveinek. Hs anynyi-
val érdekesb a mai kor szemponftjibdl is a harcz e téren, mers
tisztdn élektani, s fgy ha az epikureistik e téren elvesziik a
esatdt, elébbi gydzelmiik semmitf sem ér. Kovessiik Carot okoskoda-
dédséban. A hivatalos hitvallisok romjai alatt rendithetlentl ¢pen
fenmarad amaz §shit, mely az Aryak minden ismert vallisindl
régibl; 86t a mivelodés eldtti Korszakok buvirai, ethnografol
és anthropolog kutatok a vad népekndl, a chinaiakndl, a fild
legtdavolabh es6 népeinél megtaldltik a killalakot mell6z8 sz-
tonszer( hitet, mely az embernek a halil ufén ¢és haldlban valé
tovabb 1étezését mély meggybzidésévé tevé minden népnek.
Spencer a ,Sociologia clvei* ezimli miivében a tirsadalmak cl-
s0 keletkezéséndl mir meglevonek taldlta e hitet. Fustel de
Coulanges a heroszok, minok (Jeol ydiror) cultusiban keresi a
csaldd-, az az dllam-pszszetartd, egy kozos tlizhely (esalad; va-
ros vagy éllam tiizhelye) koré esoportositd eszmét. Azon agei-
lyos félelem, hogy a halott a temetési tisztességet ne nélkiiloz-
ze, mit a latin justa solvere szavakkal fejez ki, azon hiten
alapszik, hogy a sirban lakik a halott szelleme is. A 1étezés e
tovabb folytatdsinak hitére vihetok viszsza a halotti szertarti-
sok, st a esalid a torzs halotti szellemei irdnti kozos tisztelot
képezi alapjat, logerbsh kotel6két a firsas életnek. , A halottal
tisztelete e szorént mélyen szszefonddott az okori mitveltsiy
eredetével, mintegy annak kezdefét képezi: a véros elso edit-
feje az ésoknek ogy helyhez kotdtt tartozkoddsa, kik ol8szor
csak a tlizhelyre Orkodének, késGbh oltalmulat I;itel':cs?,fek a
véiros falaira, ngy hogy a nemzeli templom a szereny hézi
szentély alapjan épilt fol, azon egyszeru oltaron, mely a csa-
14d 6rokés fenmaraddsinak jelképe, melyen a tiiznelkk soha sem
volt szabad kialudnia.© Csak egy lépés van a hit ez alakjitél,
mely azt hiteti el, hogy a sirban tovabb folytatja a halott az
életet a hit mdsik, sokkal véltozébb alakjiig, mely a halottak-
nak egy kiilin helyet jell ki, hol az cl”szi'gete}t sivok ls}kc:nnak
arnyai cgyesiilnek. De o lépés a miivelddés kéi kiilonbozé ko-
rat jelzi. Az elgbb emlitett hitet Fustel de Coulanges a jovo
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¢let hite esivdjinak tartja. Fs ¢pen e hit, mely legGsibb vala,
legtovabh is maradt fenn és esak a keresztyén korszakban
sziint meg létezni. Mi adta meg e hitnek szivis jellemét ? - Egy-
szerli, gyermeteg volta ¢s azon érzés, melyet Kifcjesett. Mint
aybzni le tudomdnyos érvekkel ez okoskodni nem tudd Gsztont ?
De tartéssigdt biztositd az, hogy megsemmisithetetlen &szton.
A legrégibb kor fegyelmezetlen gondolkozisa, a miiveltebl kor-
ban is a nép tijékozatlansiga e nehéz fejtvény alkatelemeinek
viszonya irdnt egyformdn oda hatottak, hogy fenmaradjon — bar
meg nem magyardzhaté alakban az a sejtelem, hogy minden
haldl ldtszat. Hiszen a természet erbi orok fenmaraddsa nem
kétségbevonhatatlan tény-e? Van az anyagi vilighan megsem-
misiilés? Llveszhet egy pardny is? Mindazon eszmékef, melye-
ket Herakleitos és a jon bilesészek oly hamar népszerfiekké th-
nek a miveltek elétt, homdlyba burkolva elfogadta a nép is.
Annal inkabb farthatd a bimulatos szervezettel bird életet: az
emher életét megsemmisithetetlennek. S6t nem érezziik-e mi is
anynyi évsziz gondolkoddsa, oéntudatos elmélkedése utin is ez
osztont mélyen emberi természetiinkben gyikerezeitnek, melyet
nem lehet a tényleges tudomdny kétségbevonhatatlannak litsz6
érveivel sem legyfzni; ujra éled mindanynyiszor, valahinyszor
legytzotinek hiszszitk. A megsemmisiilés  gondolalitol viszsza-
riadunk. Midén Lucretius mintegy ineggy6z6 bizonyitékul hozza
fol, hogy a vilig is felbomlik, hogy a természet kimeriil, hogy
mar a mii kor is esak verejitkes mmnkaval képes fentartani
életét, mig a régi kor embereit a termdszet duzzadt  emlbin
taplali, s mily megnyugvist falilhatunk abban, hogy a nagy
emlékek is porba dilnek: a 166 pusztasigit a kéltészet minden
fényével sem  képes folviditani. Ts e nagy szabisi kiltemény
esonka bevigzése mintegy jelképezi, hogy a parinyokra bonfott
vilig s ember eszméje egységes alakol, dszhangzd egdészet nem

adhat,

A dbgvész rajza a kiltemény végén épen nem ébresat
benniink epikureista nyugalmat: a pusztulds tragikus képe épen
nem hat kéltéileg kedélyiinkre. Menynyivel magasabb Madics
Imre conceptidja, kinek a kiesapongé Rémdban a kéj nndok
fertGjébe meriilt viligot épen a dégvész megrizé hatdsa alatt
tériti meg Péter apostol! A kiltészet legszebb jogdrdl: arrdl,
hogy az élet ziirjét dszhangba olvaszsza mond le Lucretius; de
misként epikureista bilesészetrél irva nem is tehetett. Igen, Ki-
irthatatlan Osztén: a fenmaradds, a haldl utin is létezés Gszti-
ne. ,Az igazsig legybzhetetlen ereje vagy elditélet, bensé bizo-
nyossdg, a természet szézata vagy a képzelem tévelyité hatisa
legyen ez oOszton: foltétleniil viszszariadunk létink orok meg-
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se,mmisiilésétﬁl. Sem elképzclni, sem megdérteni ezt nem vagyunk
kaP_*_)-‘S}‘rk-“ Caro ki is jelenti, bogy azok, kik a teljes megsom-
1L'111€Ll1ll*,s tandt allitjak fol, nem fogtak fil a megsemmistilés va-
16di jelentését; akaratlanul oda képzelik magokat a jovo évszi-
zakba; személyiségiiket atviszik észrevétleniil a jovendd kor-
:-a'z::-l.kc'lklm; uu}'nyir;i kiirthatatlanul lényiinkkel egybe van forrva
az élet Gsztone. Sentimus expm-imm-que'nos aeter-
nos este. Gothe is igy ir Zelterhez 1827-ben: 4 Miikodjink
tovabb, mig egymds eldtt vagy utén, a vildgszellemtdl viszsza
hiva, az aetherbe viszszatériink! Bar az Orok é16 1j tevékeny-
ségre hivna el jbél, olyanra, melyben mér megprébalt.® Hs ez
egy magdn levél Gszinte hangjin van irva.
b De Jdssuk azon érveket, melyeket Epikuros és tolmdcesa
Lucretius filsorolmak az 6rok megsemmisiilés mellett: A test
érez, tehat a test felbomldsaval az érzelem is kihal; a teljes
érzéketlenség a haldl. A szellemnek négy alkateleme van: a
hé, g6z, légi eré és egy negyedik alkatrész, mely ugyszélvin a
lélek lelke: az érzés. Bz alkatelemek egyiittes combinatiojihan
rejlik az emberi Gntudat, melynek megsziintével, megsziinik az
élet és meg a szellem. Miért lankadna el a megsebzett test?
1}1iért jonne lazas dllapotha? Anynyira megy Lucretius, hogy
1;»’1'\'0(; merit azon tineményhél, hogy a sarlé szekerek dltal vil-
lam-gyorsan lemetélt tag elvesztését alig veszi ésare az Gntu-
dal: az érz6, tehdt a korminyozd, —]u'izjmnti cleme az emberi
szellemnek. Onkényteleniil jutott eszembe  Moleschott egy tudo-
manyos apparatussal készitett értekezése a gondolat sehessége
I:l'!!l"I[, melyben még a gondolat sebességének is mértékét vélte
foltalalhaini. A mi egyiitt alkotd a lelket, az alkatelemek 876t -
bomldsa utdn semmivé lesz, A haldl pillanatit Lueretius egy
valédi kilté meghato szineivel festi. A lélek testi mivoltat bi-
zonyitja az is, hogy rendre fejlédik ki. Kiilonben azonnal kel-
lene teljes cgészében léteznie. Még az anyaméhben lépett frigyre
a test és szellem; a haldl ufdn vilnak el; de valamint a test
LS, ’lm‘l)mholImlal.hm pardnyokbol és iirh6l 411, mint maga a lé-
tezd vilig; a legelevenebb és legmozgékonyabb paranyokbol
alakult 1élok is az e bemlaszto hatésit el nem keriili. Es itt
Yan a szeretetre mélto zavar! Megsemmisithetetlen pardinyok ké-
t]:E-‘zﬂl‘k a lelket, de a combinatio felbomldsnak van aldvetve, hol-
W a combinatio ad életet maginak a léleknek. De épen ¢ pon-
lof' "01_'5 gyenge a stoiczismus 8. Az egvetemes Csz egy resz0
mint bir individqualis képességgel? Nem szandélunk e kévdés-
ben az akkori vitit ismertetni, mely meszsze vezeine a halil
kérdéséneck még mai napig is igen érdekes, lélektani mozzanatitol,
Azt kérdezi Tucretius: mi haszna volna, hogy ha a szel-
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lemigéget alkotdé elemek szerte bomldsuk utdn is esetlegesen
oly combinatioba jonének, milyenben az individuumot alkotak ?
Ha megszakadt az emlékek linczolata: az ijjdsziiletés nem az
el6bbi folytatdsa volna. Ila az ember a mult végtelen szdmi
esélyeire gondol, elhiheti, hogy az elemeknek volt még olyas
esoportosulasa, mely a lelkiipkkel rokon lelket alkota; de em-
lékezetiink néma, e multrél mit sem tud; az elemek szdz meg
szaz csoportosuldsa tdvol elszakiti egymdastél az ugyan olyan
csoportosuldsokat., Valamint egyszer sem vonhafja ki magit a
lélek kormdnyzé vezérlete aldl; 1élek nélkiil nem éreznek, nem
létezhetnelk :

»Ugy a szellemnek test nélkiil eredni magdtol

Fs az inaktél s vértdl meszszebb lenni lehetlen. ©

Képtelenség gondolni, hogy testen kiviil 1élek sziilessék.
Ha nem tiorodiink azzal: mik lehettiink, miért bént az a gond :
mik lehetiink wmég. Eléttiink egy érikkévalésdg, melyben ép ugy
elfeledjitk azt: mik valink, mint megettiink van egy orokkéva
16sdg, melyrél haligat emlékezetiink :

JNyomori az nem leszen, a ki nem is lehet azzd;
Es mindegy, ha nem is sziilletéuk vala, hogy ha halando
Eltiinkt6] megfoszt vala mér halhatlan enydszet.

A phalhatlan enyészet* megoondolisiban nydjtja tehat Epi-
luros vigaszat. Ugy siratjuk elére haldlunkat, mintha érezndk,
hogy testithk mint ég a maglyin, mintha a hantok nyomisa
fijna. Holott esak az fijhat, ha érezni birndnk, hogy szeretett
n6 nem fogad, gyermek nem fut elénkbe.

yKeltni gyonyort esékverseny kozt titkon kebeledben.®
Pedig a halott folott csak ,a végtelen 616 bi¢ hullatja kony-
nyét, de ezt a halott nem dérzi. Schoppenhauer és Epikuros és
Lucretiustol kolesiniz érvet a nirvana magasztalisindl, , Ha
a- megsemmisiiléstd]l valé félelmet jol meggondolndk, ugy kelle-
ne nyugtalankodnunk azon semmivel, mely létezdsiinkef meg-
elézte mint azzal, mely azt koveti. Pedig nem igy var. Trto-
zom oly végtelentdl, mely nélkiilem léteznék; de semmi visz-
szariasztét nem talilok egy mds végtelenben, mely létemet meg-
elozte.* Szérul szira ezt vallja Lucretius :

SLdm a végnélkili id§ elmult kora milyen

Semmi rednk nézvést, miel6tt a vildgra szillettiink.

A Természet im ezt dllitja elénk tiikdréil,

A majd holtunkat kovet§ késtbbi idonek.*

Tiinik-e abban ijesztd kép fel? litni-e ottan

Megszomoritét s birmely dlomndl nem-e esendesh ?
Lucretius e szép versében — mondja Caro -— letette az epi-
kureistik érvelésinek elveit, lingolé képzelmének fényivel draszt-
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van el a rideg okoskoddst. Cluyau ur, f6ként Diogenes Ladrtius
nyomén, lehetd teljesen szszeszedte Epikuros gondolatait, me-
lyekrél még Lucretius boldogan mondhatd :

»Mint virdgtermd bérezet méhek kikutatjik,

Ugy legelészsziik arany mondisaidat neked is ki

Mind arany az s mélté életbe’ maradni, trokre“
de az irigy idd a dis bérezet letarold. Tmé egy nehiny e gon-
dolatokhol: ;A halil a mi nézpontunkbél semmi; mert az, mi
egyszer folbomlott nem képes érezni és az, mi érezni nem bir,

rink nézve semmi,* — LA halil rdnk nézve semmi; mert min-
den j6 és minden rosz az érz0 képességben van; de a haldl
¢pen e képességt6l megfosztott allapot. — A boles cséppet

sem tirédik ¢letének hatralevé részével. Csak azért kell meg-
gondolnunk, hogy a jivé sem nem a miénk, sem rdnk nézve
nem idegen teljesen azért, hogy azt se ugy ne vérjuk, mint a
melynek be kell kivetkeznie, sem ugy hogy kétségbe essiink
feldle, mint a mely épen 1étre nem jéhet.* —  Esztelen ki azt
mondja, hogy fél a haldltél, nem azért, mert ha egyszer az
megjelen, lesdjtolé lesz, hanem azérl, hogy még mint eljévendd
18, szomoritd, mert az, mi eljovetelekor nem okoz tébb nyug-
talansigot, ha még csak eljovendd, esak iires kaprazat dltal
lehet elrémitd.® Ugyszélvin mindent magdban foglal e gondo-
lata: ,Mid6n léteziink, a haldl nem létezik; middn a haldl 1é-
tezik, mi nem léteziink tobbé. Tehat a haldl nem létezik, sem
az él6kre, sem a halottakra nézve; mert azokra nézve, kik él-
nek, a haldl nem létesik és azok kikre nézve van haldl, tobbé
nem léteznek.* Mit elmésen fejez ki e franczia vers: : :

oHa vagyok, ¢ nincsen, ha & van, nem vagyol.“
Jicero, ki sokszor giinyolédik Epikuroszszal, ez elmés otletek-
hen gyényorkodatt. Ugyancsak ez eszmét fejezte ki a Tuscu-
lanaeban, midén fgy ir: ,Ha a haldlt nem kéveti semmi
rosz: a haldl cem az; mert azt barki megengedi, hogy a koz-
vetetleniil a haldlozdst kiveté perezben semmit6l sines ol félni,
tehét a haldl nem egyéb mint eljutds azon idGponthoz, midon
minden szenvedés megsziinik.* Epikuros okoskoddsa oly koz-
tetszéshon részesiilt, hogy cllenfelei Cicero és a stoikusok kozt
Neneca is elfogadtdk érveit, mint eldonté  érveket a mellett,
hogy a halgl nem rossz. Persze hogy egész mds kovetkeztetést
vontak le e téte!b6l az ¢letre. Mig 0k batorsdgot akartak é!}-
reszteni az erény- 68 szabadsiagért folytatott ftusiban, Ia'dd!g
Epikuros meg akart tanitani az ¢let élvezésére. Cicero kedélye-
sen hozza fol Diogenes azon mondését, hogy halila utin vesatfk
bér hovd. ,Talin, hogy az olyvek egyenck meg? kérdék bard-
tai. Epen nem; tegyetek mellém egy botot, hogy elkergessem
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Gket. De hogyan, felelék baritai, ha te mir nem fogsz magad-
v6l tudni? Ila nem birok dntudattal, vilaszold  Diogenes, mit
banom én, ha az dlyvek filfalnal.“

De e kétségbevonhatatlan érvelkk mellett is esak nem le-
hetett a halal {élelmes voltat feledietni. Ha nem is éveziink
tobhé a haldl utin, de meglosztva lenni az élettGl, anynyi mint
megfosziva lenni sinden jotol B goadolat mindegyre kifejosds-
re lel a klasszikus ivékndl. s ezen igen kényos ponton, e fe-
lette nehéz kérdésben jir Epikuros okoskodisa legmdlyebh nyo-
mon, Szerinte az dlvezet i'm'il\, bevigzett jelleggel bir: Az idd,
legyen bir végielen vagy véges, egyenld élvezotet n)uﬂ ha az
aontudat beesli meg az dlvezel értéket.« Iloratius egyile oddji-
ban egy epikureista dnérzetével mondja, hogy a ki elmondhat-
ja mindennap, hogy é1t, az nem forddik azzal: boris vagy
deriilt lesz-e a holnap ? 11111«11061‘0[ Stobacus azt irja, hogy &
kész volt boldogsdg dolgdban Jupiterrel versenyezni, ha volt
egy darab I\(‘I]yt‘lt' ¢s egy ital vize. Cicero e merész dllitdst,
mely Gdéthe ¢s Spinoza mély nyugalmat tiikrozi viszsza, ¢lesen
birdlja. A stoikusoknak megengedi, hogy 8k elérhetik az abso-
lut ¢letezélt, mert Ll(,tuvl_]uk az erény betoltdse; de lehet-¢ §i-
litni az ul\em.t:ul azt, hogy az nem HU\'U]\(‘(U]C(.II\ Hisz akkor
a fijdalomrél ngyan ezt lehetne dllitani? De ki merné hinni
azt, hogy a fdjdalom, ha tartés, nem vilik kinosabbd? Cieero
i"tvvlelhe ligycs, 11100"}030, de ez semmit sem von le Epikuroz
fentebbi gondolatdnak szép, fenkdlt gondolkozdsra mutaté jelle-
méb6l; nem ugyan ezt mondja-e Géthe, midén a perezet az
olokh't ]mlnl-wlu_](,ncl\ nevezi ¥ ki oly szellemben élvezé a per-
czet mint Epikuros, annak ¢let-derlijét méltin nem boritd be a
gond fellege. Epikuros ha-onlitott cszmcnymhcz a boldog iste-
nekhez, JAl mondja Fabidn, hogy ,6 az istenekben esak ah--fr-
f6bh boldogsdgrol alkotott sajit eszmdényét tisztelte, miutin azo-
kat, mint il’tjdalmat nem ¢érzoket, minden nyugtalansigtol, gond-
tol mentolxer és fgy minden vildgi iigyeken-bajokon kiviil allo-
kat, a ]ogfemnhb Clvezetének s a  legteljesebb nyugalommak
birtokdban levé Iényekiil képzelte maginak.® Az epikurecistik
tanuk fGbeesét abban helyezték, hogy az embercket a hidbava-
10 gybtrelmekiGl megmentsik. Biatorsigoet akartak dnfeni a szi-
vekbe De nem kell-¢ bdtorsdg az élethez? Pascal is nem
mondta-é, hogy a halil elszenvedése konynyebb, mint maga a
haldl puszta gondolata?® Tbben rejlik az PIII](IIII'IH'IIIM gyors
terjedésénck oka A haldl félelmétsl megszabaditni: mily érdem,
isteni szolgdlat. Fpikuros nevét halbatatlan diesfénynyel is ve-
vé koriil hivei balvinyozisig vitt tisztelete.

Ugyan akkor, midén az emberi szellemet moeg akard sza-
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badftani a legkinzébh ageilyoktél, & nil admirari elvét al-
kalmazta mindazon magasztos eszmék birdlatdban, melyek fol-
zajdithatjik a kedély hullimait, fgy Epikuros IHoratius szelid
gunyjara emlékeztetd mosolylyal festi a szerelem képriztatd ha-
tisit, mely elfedi a kedves lényben létezé hibdkat. De fGképen
Kikelt a metafizika tdlhajtott elméletei ellen. Mindent a tények-
b8l Kivint Kimagyardzni. A tudominyos kisérletek és tapasata-
latok hidnydban is csak a tapasztalatot ismerte ¢l a boleselmi
kutatds egyediil biztos forrdsénak. Mosolyra gerjeszt a gyerme-
teg felfogds, melylyel az égi és {6ldi tiineményeket, (nap, hold
sOtétiilést, dvszakokat, villimokat, delejt) kimagyardzni tove-
kedett; de a lithatatlan, els§ okok keresésének filhagydsa épen
alkalmassd tevé az epikureista iskoldt arra, hogy az eszmék
filiatioja_sordn a XVIII. évszéz rationalismusénak alapjéul szol-
giljon. O tagadta elfszor mindazt, mi nem esik érzékeink ald.
Tehdt a positivismus homdlyos és ontudatlan kifejezbje ez isko-
la az 6 korban; mert a természet tdrvényein Kkiviil a tiinemdé-
nycknek més okdt nem ismeri, de nem is keresi. Epikuros ds-
ta az elsé drkof, mely mind mélyebb lesz és szélesbiil, a me-
tafizika és természettudomdnyok kozt. Az elsé okok keresdse a
metafizikusra nézve a fédolog, a természettudésra nézve esak a
tinemények és az ozek kozti viszonyok léteznek. A metafizikusok
az életet a halillal valé viszonydban Lkutatjik: a természettu-
dos épen a haldlt az dlettel vald vonatkozdséban ‘kérdezi meg,
hogy az élet titkdt téle ellesse. Caro méltin kérdezi, hogy ha
annak, ki az emberi szellemben ¢ nagy szakaddst idézte eld,
oly halhatatlan dicsSség jutott osztalyrésziil, mind koszordt ér- 4
demel az, ki a metafizikit 6s fizikdt kibékitve mind kettl tiig- il
getlenségének és viszonylagos ¢rdemeik elésmerése mellett, a
szellem tudomdnyos egységét helyre dllftandja ?

Hopdia Istyas,
(Vége kiv.)

Az erdélyi muzeum részére 1879. janude haviaban be-
kiildgtt adomanyok jegyzéke.

I Kényvel: A Smithsonian Institutiontél, Annual Report. 1875, _ i
1876. Wnsliin:gtou 1876 ¢s 1877. — A m. nemz. muzeum ignzgatﬁ-_ J
sagitdl XVI, ¢s XVII. szhzadi régi magyar nyomtatvinyok toredékei i
(18 drb.) — A prandenburgi Botanischer Vereintdl, Verhandlungen i
I9-ter Jahrz. Berlin 1877. — Az Academic Royale du Belgiquetdl. |
Bulletins 1876, 1, 2. 1877. 1. 2. 1878. 1. és Annuaire pour l’s_.n
1877. 1878. (7 kit.) — Néhai Szimyi Pl hagyatékabél, Waldstein =
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¢s Kitaibel, Deserviptiones et jeones  plantavmn  raviornm  Hunearviae.
Tom. 1-—3. Viennae 1802—1812. — Tompa Kirolytél, erl. régi

folyoiratok 60 kit. — Herbich Feveneztdl,  Fvdélyi  kizetek a lelhe-
Iyek szerint Kérképesve 1878, (tévkép.) — Glosz Samueltdl, Montaigne
les essais. Paris 1636, — A me-visirvhelyl ftanoda pyomddjatisl, Az
erd. keresk. és iparbank iigyletrendje. M.-Vdsirhely 1878, — Réthy

LipGt avadi nyomdijatol, Koszomik az alfohl vad  vivdgnibol, Koti
Kailmdany Lajos. 2-ik Kitet, Apad 1878,

II. Régisdeek és drmek: Mesko Miklog, gyulai (Kolozsme-
gve) bronzlelet. — Székely Mojzes, heteddéves unit, eymmasiumi tanuld,
a evulai bronzlelethdl 7 deb. —— Torma  IKirvolytol, ngyanazon lelethil

deh, — 4. Riez Gyulitol, vdmai bronz-fibula,  Hodorfalyvirdl  (Ko-
lozsmegye) s rémai eserépedények tiredékei MezG-Sat.-Gyorgyrdl; ki kés
Kudurgl. — Dr. Tath M., Csont és eserdp  tivedékek  Moesedl, —
Az egyleti  dsviny-[oldtani  gyifjtemény, Dbronz tokos visd az avanyi
hegyrdl (Hunyadimegye). —— Kt bronz l."R':“\'QiH_\' Gs ey tokos vésd, is-
meretlen lelhely (Evdély) Dr. Schmidt Agoston egyetemi m. tandrtil.

Doby  Antaltél, az 18780 dvi Juning  10-¢n Homonndn  tartott
lengyel testvéries imnmepély cemlékére vert dlom érem. — Mildlez Elek
m-valkdl ey, vef. lelkésztdl, kikalapdes  M.-Valkérol, — K&t bronw
linesa, egy Kisded bronz kandl, nyolez ép ¢és egy ]\Lth- tirt hronz sar-
16 s egynek rvészlete, egy darab bronz rdg, egy vivisréz fejsze, vala-
menynyi Mocsrol; egy barbirkori eserdp findzsideska ¢s egy lefibrdszolt
szarvas aganes torzsike az apahidi egyik  Kavies Dinyabol; cgy  dyr-
rhachiumi cziist érem, ismerctlen lelhelyrGl. Gamentzy Gerfitsl. - Ra-
mai feliratos lmpa Szuesigrél, Konya Jozsol szuesigi ev. vof. loikész-
til. — Romai felivatos sivemlékkd, ngyannonnan IHorvith Sindortdl.

T Vasdrolt: Rdmai earneol cameo ¢&s intaclio, bronz fibnlg
¢s karika Veezelrdl: esont és eserdp tiveddlek  Boholtrdl  (Hunyadme-
gye); browz gyiivd és emailos  filonfigad, vas fejsze, (francisea), 16-
patkd és hoszszain vasszeg Dedatidrdl a vulkéani szorosbdl: oldh felivati
nagy bronz peesétnyomd és harang toredék Banfly-Tunyadrdl; 1 XVIL
szizbeli harangoeska Dobrocsindrdl; 6 bronz karperecz, 1 tokos vésd,
szamos apré divegeyingy ¢és az edény eserepei, melyben o targyak (a-
iltattak, Dobroesindrdl: barbirkori eziist kavpereez, az alivi Szamos-
b6l ; két barbir ezitst pénz és ey Trajinus avany.

ar e

IV. Cserélt: Kisded arany gyfic amethyst intaglioval (rémai);
20 drb. bronz és eay dvh. eserép tivedék a gyulai lolethdl, unitaviom
collegium kinyvtira.

_'M. Stein J. m, FKir, ogyot. “nyomd. az ov. ref. “T8tanoda bet. Kolossvart,




