II. Apafi Mihdly fejedelem konyorgéses konyve.
: Irta: Dr. Kristof Gyorgy.

L

A nagyenyedi Bethlen-kollegium konytdrdnak kézirati osztalya K.
203. leltari szam alatt egy szép kiallitasd, de igénytelen méretd kézira-
tos konyvecskét oriz. Nagysaga tizenhatodrét (611 em.), tehat mint egy
mai diakzsebkionyvé. Vastagsdga sem tobb. Mindossze 28 szamozatlan
levél van egybekotve az itt-ott mar féregtol kikezdett pergamentbor fedd-
tablak kozé. A kotési tablak ornamentikaja a négy sarkon és a kozépen
az aranyozasban és magaban a figurilis diszitésben is teljesen egyforma.
A kinyveeske sarka is megfelel6en diszes: négy rozsa ékesiti, melyeket
szép disznyomas vesz koriil. A bekotott 28 levélbol a két utolsoé egészen,
tovabba a 2, 4, 6, 22, 32, és 38 oldallapok szintén iiresek. A tobbin két
kéztol szarmazo, mindentitt tisztan és konnyen olvashato szoveg all. Még
pedig az 1. és 3. lapokon bejegyzés, illetéleg citatum; az 6todik lap a
tulajdonképeni cimlap. A kétféle kézirds agy oszlik meg, hogy a cimla-
pot s a folytatélagos sziveget a 21-dik oldalig bezardan irta az egyik kéz
nagyon szép rajzolt betiikkel; ugyanez a kéz készitette a cimlapot éke-
sito rajzot is: jobbrdl és balrol egy-egy levéldiszes, felfelé langban ég6 s
a mennyég karpitjaval osszefolyo oszlopot. A sziveg tobbi részét az 1. és
3. oldalra irt bejegyzéssel, illetéleg citatummal egyiitt a masodik kéz
irta. Legvégén egy harmadik kéz is irt utélagosan, de esak nehiny szora
terjedd bejegyzést.

E kis konyv Erdély torténetének dramai fordulatokban gazdag
korszakat, régi idék izgalmas eseményeit és érdekes torténeti alakjait
juttatja esziinkbe s idézi lelkiink szemei elé. Mert nem mas e konyv, mint
a szerencsétlen sorsi II. Apafi Mihaly erdélyi fejedelem imadsagos
kényve. Ové nemesak annyiban, hogy hasznélta s e konyvecske lapjain
egymast kovetoé magyar igékkel aldzkodott meg s konyorgott Istenéhez;
nemecsak annyiban, hogy a masodik kézirds az 6 jol ismert és szépnek
mondhaté betlivetése. Hanem az 6vé legfoképen azért, mert a konyv
egész szovegének, tartalmanak a szerzdje is 6, 11. Apafi Mihaly, Erdély-
nek torvényesen megvalasztott, a toroktél is megerdsitett, de trénhoz
soha nem jutott fejedelme.

Erdélyi Mizeum 35. évl, 4
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11

Az erdélyi fejedelmek alakja kizvetleniil vagy kozvetve szinte ki-
vétel nélkiil benne van, hozzi tartozik a magyar szellemi élet, Jrodgl_-
munk térténeti fejlédéséhez. A legelsd, Janos Zsigmond, egy egészen uj,
minden eddigitél kiilonbozo felekezeti iranynak, az unitarizmusnak tu-
datos patronusa és meggyokeresitdje. Kozvetlen utéda, Bathori Ist-
van, a késobbiek koziil meg Bethlen Gabor és a Rakocziak nagyjelento-
ségii iskolat alapitanak, tudosokat nevelnek, tudomanyos konyvek kia-
dasat vallaljak és tamogatjak, partfogd mecendsai a miivészeteknek.
Tobbet koziilok, mint Boeskait, Biathori Gabort, Bethlent, a Rakdeziakat,
Kemény Jauost ajkara vett mar az egykora koltéi dicsérd (panegiriszt
mond9) vagy ocsarlé (pasquillust szerkeszt6) koltoi kedv. Ez a kedyv, kol-
tészetiink érdeklédése az erdélyi fejedelmek irant a XVIII. szazad rend-
jén szintén ellanyhult, de a X1X. szazad elsé fele, a nemzeti eszme és a ro-
manticizmus altal felkeltett és taplalt torténeti gondolkozas felébredése
ota, Gjra megelevenedett. 1dénként s épen napjainkban is orvendetes
lendiiletet mutat. A fejedelmek kora gazdag kolt6i anyagnak, bo ihlet
forrasnak bizonyult s fejedelmeink személyiségét is allandd érdekes és
értékes koltoi alkotasok hoztdk kozelebb s magyaraztak meg az iroda-
lom kozonségének.?

Végiil nem egy van fejedelmeink kozott, kit a ragaszkodd hagyo-
many alkotd koltonek tett meg (Bethlen, 1I. Rakoezi Ferenc). Usak
ugyan van kozottik, ki valosagos ir6 volt, ki maga konyvet irt és adott
ki vagy hagyott kéziratban az utékorra s igy nemesak, mint mecénas,
vagy megénekelt koltoi alak kozvetve, de kozvetleniil is, mint személy-
szerint valo ir6, tudos, jo stiliszta helyet foglal szellemi életiink, irodal-
munk torténetében. (Kemény Janos, 11. Rakéezi Ferenc).

 Ezek kozé tartozik az oreg Apafi Mihaly fejedelem is, kinek alakja
Jokai és Mikszath egy-egy nagyon kedvelt regényébdl (Erdély arany-
kora, illetdleg A két koldusdidk) minden olvasni szeretd magyar ember
elott ismeretes. De a jatékos koltoi szo mellett az oknyomozo torténet-
tudoméany is elismeréssel emliti fol, hogy Apafiban volt érzék a tudo-
many, kozmiivelddés és a szellemi kérdések irant, s hogy e téren legfon-
tosabb, valoban aldasosnak mondhaté az a cselekedete, mellyel a Bethlen
Gabor gyulafehérvari kollégiumat Nagyenyedre helyezte at; egyuttal
biztositotta tovabbi miikodését s gondoskodott fennmaradasardl. Nem-
csak mint mecenas és mint koltéi alkotasok szerepl6je kozvetve, de koz-
vetleniil is, mint iré hozza tartozik szellemi életiink munkds seregéhez.
gy latin nyelvii politikai ropirat (Universis orbis ete. Kolozsvar, 1681)
mellett két vallastudomanyi miivel gyarapitotta irodalmunkat. Az
egyik: Az egész keresztyén wvallasnal %’smdamentuﬂwé. Megwnt kétség-

' Az idevagé adatok osszefoglalé felsorolasara mézve 1. Dézsi Lajos:
Magyar torténeti tdrgyiu szépirodalom (A magyar torténettudomany kézi-
konyve I. k. 4. B. fiizet) Budapest, 1927. Bethlen Gaborra vonatkozélag I.
Kristéf Gyorgy: Bethlen Gdbor és a magyar irodalom. Budapesti Szemle
1930. 627—628 sz. és kiilon is. Kivanatos, hogy elkésziiljon valamennyi feje-
delem irodalmi kapesolatainak rész 6 ismertetése.
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benesés ellen valé egynehdny lelki vigasztaldsok, eredeti munka, melyet
joval fejedelemmé valasztasa eldtt irt volt és adott ki (1645, Gyulafehér-
var). Masik mfive forditds: Marcus Fridericus Wendelinusnalk A ke-
resztyém istewi tudomdnyrdl irott két komyvei, melyek mostan, Isten di-
csGségére az erdélyi és magyarorszdgi reformata ecclesidknak és min-
den isteni dolgokban épiilm igyekezé keresztyén embernek idvességes

II. Apafi Mihaly kéziratos koényodrgéses konyvének cimlapja.

haszndra magyar nyelvre fordittattatnak Apafi Mihdly, Isten Legyelmé-
bél sth. dltal (Kolozsvar, 1674). Ha a cselekvésben erélytelen, lakomas
eszem-iszomot kedveld fejedelem az orszag gondjai kozott is keres és ta-
18] id6t arra, hogy hittudoményi miiveket olvasson, forditson, elhihet-
%uk azt, amit a kortarsak és a hagyomany ginyosan szokott emlegetni,

ogy Apafi alkalmasabb lett volna tudds papnak, mint Erdély fejedel-
mének, orszigurdnak, hadak vezérének.

‘!
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111,

Mig az oreg Apafi tudomanyszeretetét, kozvetett irodalmi kapeso-
latait feljegyeste és emlékezetben tartja a hagyomanybol és pragmatikus
torténetirasbol kialakult koztudat, emberi alakjat kozvetlen kozelségbol
elénk allitja az él§ koltészet, ir6i miikodését nyivantartjak a magyar
szellemi élet alkotdirol és alkotasairdl szerkesztett konyvészeti dsszefog-
lalasok — Szab6 Karolyra és Szinnyei Lexiconara gondolok —: addig az
ifja Apafi Mihaly alakja a legijabb iddkig csak egyetlen egyszer s ak-
kor is esak kozvetve, mint novellahds s nem mint ir6 fordult eld irodal-
munkban. Jokainak a Korondt szerelemért cimii kedves elbeszélése az a
mi, melynek hose 11. Apafi Mihaly s targya az ifja fejedelem szerelme
Bethblen Ilonka irant, eljegyzése, hazassaga. Ahogy Cserei feljegyezte az
egykoria véleményt, az a cselekedete, melyben elugratia ¢ kegyelme a
fejedelemséget, amit viszont Jokai tgy fejez ki: ,Agy ala vagta kegyel-
med a fejedelmi siiveget.” Jokai forrdsa itt is, mint az I. Apafit tar-
gyalé Erdély aranylkordban, Cserei Mihaly. De itt is valtoztat forrasa-
nak adatain (pl. llonkanak nevezi azt a Bethlen lanyt, kit Apafi fele-
ségiil vesz, noha Katalin volt a neve), az eseményeket kiegésziti, ra-
gyogo képzeletével Osszefiiggésbe hozva koltéileg megmagyarazza és
érthetd teszi. Tény pl., hogy a hirtelen megtortént eljegyzésrol az iga-
zolo jelentésre felszolitott kormanyszék 1694 okt. 11-dikén azt vala-
szolja Bécsbe Lipot csaszarnak, hogy az ifji fejedelem a kormanyszék
tudta és beleegyezése nélkiil valtott jegyet, Osszeesketésén a kormany-
széki tagok kozul nehanyan ugyan jelen voltak, de azok is az napig sem-
mit sem tudtak a dologrol, st akkor sem helyeselték. Megfoghatatlan,
hogy a kormanyszék nem tud a jogszerinti fejedelem eljegyzésérol, nem
hazassagardl sem, holott jelen van mindkettén a kancellar, Bethlen Mik-
16s, jelen természetesen a menyasszony atyja, Bethlen Gergely, kik
mindketten tagjai a kormanyszéknek. So6t jelen volt maga Banffy, a
korményzo is. K rejtélyt Jokai merész, de tetszetGs ir6i fogassal Ggy
oldja meg, hogy II. Apafi titokban szereti a Bethlen Gergely lanyat s
vele sz6tt szerelmi viszonyat egyeldre épen tronja érdekében maga sem
akarja nyilvanossagra hozni. Bethlen Gergely pedig, ugyancsak Krdély
érdekében, egyenesen megtagadta Apafitol leanya kezét. Amde az apa
egy tatarbetoréskor lanyat a megmenté ismeretlen dalids lovagnak oda-
igérte és felajanlja feleségiil. S ez az ismeretlen dalia — maga az ifja fe-
Jjedelem. lgy aztan a kormanyszék tagjai, bir tudjik a dolgot, de elére
csakugyan nem tudtak. Sem maga az apa, Bethlen Gergely; sem a meny-
asszony kiadoja, Bethlen Mikl6s, a kancelldr sem. Jelen voltak a lakodal-
mon, de nem helyeselték. Kgészben véve Jokai kittinéen érzékelteti me,
a torténeti légkort: Erdély vajudo sorsat, fiainak aggodalmét s ma.gé.na]%
az ifji Apatfinak is Ovatos toprengését jovendd sorsa irant. Meglepd,
hogy Apafit dalias, bator, tettre kész jellemnek rajzolja, inkdbb sejteti,
ami a torténeti valosaggal nem igen egyezik.?

2 De az anthropologiai méretek a Jokai sejtetését igazoljdk. Termete
magag (174—175 em, koriili) volt; feltiinden nagy koponyaiiregében 1546 g.
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BElég, hogy II. Apafi Mihaly alakja irodalmunkban a jelen szdzad
elejéig csupan Jokainak e novelldjaban szerepelt.* Maga nem lévén iro,
a Szinnyei Magyar irékjaban neve nem fordul eld.

A jelen szazad elején azonban eldkeriilt TT. Apafi Mihaly Naploja,
elébb csak masolatban,* utébb elékeriilt a naplo eredeti kézirata a ke-
gyestanitorend budapesti kozponti levéltarab6l.® E naplé nem nagy je-
lentoségli mii. Alig tobb puszta adatokat tartalmazo Gtikonyvnél, A tor-
ténettudomany mégis figyelemben részesiti s hasznat veszi. Kz alapon
aztan T1. Apafi Mihaly is bevonult az ird erdélyi fejedelmek kozé s a
magyar szellemi élet munkasait nyilvantarto Magyar irék élete és mun-
Lkdinak Gulyas Pal szerkesztette masodik kiadasa, illetleg kiegészitod
sorozata az 545. hasabon cimszot juttatott neki, kozolve életrajzat, fil-
emlitve Naplojdt, leveleit és a rajok vonatkozod konyvészeti adatokat.

A szoban forgd imadsagos konyvrél azonban itt sines semmi adat,
semmi emlékezés. Pedig mar a Jakab Elek életrajza (megj. 1875) tudja,
hogy Apafi imadsagokat is irt — kozol is egyet a Gulaesi Naploja utan.
Ez annal feltinébb hiany, mert a Gulyas szerkesztette idevonatkoz6 fii-
zet megjelendse eldtt (1927) alig par évvel 1922-ben latott napvi-
lagot Révész Imre: Az imddlkozé magyar c. kiadvanya (Debrecen, 1922),
melyben Apafi imadsagai koziil ketto is helyet kapott. (T. i. az 6todik
6s az utolso.) Révész e két imadsagot a Reformdtus Szemle cimii Ko-
lozsvart megjelend, tisztan egyhazi jellegili hetilap 1909-diki IT. évfo-
lyama nyoman ko6zolte, amelyben Bartok Gyorgy, akkor az enyedi Beth-
len-kollégium, ma a szegedi egyetem tanara, I1. Apafi valamennyi
imadsagat kiadta par sornyi bevezetéssel az eredeti helyesiris szerint.

Az életrajzi lexikon hianyossaga értheté. A Jakab életrajza rég je-
lent meg, a Bartok kozlése meg olyan hetilapban, melynek nyilvanos-
saga az erdélyi reformatus lelkészkedd papsagon til nem terjed. A Ré-
vész kiadvanya pedig szintén elkeriilhette a figyelmet, mert tisztan hit-

agyveld foglalt helyet, ami joval feliilmilja az eurdépai férfidtlagot. L. Bar-
tucz Lajos érdekes eikkét: 4z Apafiak exhumdldsdnak embertani és ‘tor-
ténelmi tanulsdgai, Potfiizetek a Természettudomanyi Kézlonyhoz, 1927, évf.
2—3. sz, T0—81. 1

3 A teljesség kedvéért folemlitjiik azt a harom anekdotat is. melyet
Hermanyi Dénes Jozsef Nagvenyvedi Demokritosa nyoman Toéth Béla ko-
zolt (Magyar anekdotakines VI. k. 220—222. 1) s amelynek szintén TI.
Apafi Mihaly a hése. Egyik se kedvezé Apafira. Az elsében arrdél van szo,
hogy a Béesbe felrendelt Apafi esak nagykésére veszi észre, hogy 6 kisé-
retének — foglya. A masodikban az van elmondva, hogy a ecsaszari undvar
emberei megmutatjdk neki az iires kinestart, mikor kegydija kifizetését
siirgeti. A harmadik a nyilszivii s ezért mindenkitél Tenézett Apafirsl
sz0l. Az angol kiraly kivete egyszer azt ajanlta Apafinak hogy szikjék
meg béesi fogsagabol. De Apafi szabadkozott, hogy elfogjik, megdlik. S nem-
hogy megprobalta volna, de titkat elmondta _magénak Leopold esészérnak
s a két potentatot majdnem Osszeveszitette. Hanem az angol kivet a bajt
okosan elharita. De Apafit azéta igen contemnilak. Kik azel6tt latogattak
s beszéltek vele, mint Savoyvai Jendé is, tobhé feléje se néztek.

4 Kiadta Téth Erné. Erdélyi Mizewm 1900. évf. 325—335. 1.

5 1. Bir6 Vencel: Il. dpaji Mihdly Napléjanak eredetije. Erdélyi Mu-
zeum 1914 évf. 42. 1. Felsorolja az eredeti és a masolatos szoveg kozott levd
kiilénbségeket.
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buzgalmi célzati s csak a Révész torténetirdi lelkiismeretessége magya-
razza meg azt a ritkdn tapasztalhaté szabatos eljardst, amellyel 6 miive
végén gylijteményének forrasait, s azok kozott a T1. Apafi imadsagos
konyvét is felsorolja. Figyelembe véve e sajatos koriilményeket, tovabba
azt, hogy amint latni fogjuk, a széban forgo imadségos kényv II. Apafit
valédi ironak s nem pusztin adatok feljegyzijének igazolja és bizo-
nyitja, s hogy ennek kovetkeztében nemesak targyilag, de szellemtorté-
netileg is teljesen érdemesnek bizonyul arra a helyre, ahova 6t az emli-
tett gylijteményes munka masodik kiadasa felvette s a magyar szellemi
élet munkésai kozé besorozta és beiktatta: talan nem felesleges az iro,
az imadkozo IT. Apafi Mihaly személyiségét emlékezetben felijitnunk,

IV.

Ahhoz, hogy irova fejlodjék 11. Apafi Mihaly, életkoriilményei elég
kedvezbek voltak. 1676. okt. 13-an sziiletett Gyulafehérvart.® Ugyanab-
ban az esztendében, mint Erdélynek masik, utolsé uralkodo fejedelme,
TT. Rakoezi Ferene, ki alig egy félévvel volt idésebb Apafinal. T1. Apafi
béven orokolhetett sziileitél jo tulajdonsagot: anyjatol éber, jozan gon-
dossagot; a kozeli és tavoli dolgok és lehetOségek okos szambavételére
kész szemet; apjatol a tudomanyos foglalkozas megbecsiilését és a haj-
lamot az elmélkedés, a tudoméany, az ir6i foglalkozas irant. s mindket-
tojiktsl orokolhetett nagyon buzgd vallasos kedélyt, majdnem az elfo-
gultsagig erds és hajlithatatlan kalvinista hitet. De persze orokoslhetett,
foként apjatol, egy esomd, a fejedelmi siiveg viseléséhez épen nem kivéa-
natos tulajdonsagot is. Jorészt a kornyezet, melyben nevelkediink s a
tudatos neveldi hatasok, melyekben részesiiliink, dintik el, hogy a leg-
osszetettebb misztikumb6l, a gyermeki 1élekbdl, szenvedélyek burjanoz-
nak-e el6, gyongeségek ecsokevényesednek-e fol, avagy a jo tulajdon-
sagok, a talentumok szokkennek szarba s hatarozzak meg jellemiinket.

Minden okunk megvan annak feltevésére, hogy Apafi Mihdly gon-
dos és megfelel6 testi és lelki neveléshen részesiilt. Anyja haldlaig (1688
aug. 3.) legalibb minden bizonnyal. Az Tsten sok gyermekkel aldotta
meg Apafi Mihdly és Bornemisza Anna hazassigat. De a hét (vagy
nyole) gyerek koziil csak a mi Mihalyunk érte el a férfikort. A tobbi
mind elhalt, mint kis gyermek. Egy fiuk halva sziiletett, egy pedig esak
egy napig élt, mint ,a vendég, ki reggel j6 és estve elmégyen, bujdosas
lévén nekiink itt a foldon valé életiink, — irja napléjaban a kesergd
apai sziv. Gondolhat6, hogy a kiilonben is gondos, gyermekeit szeretd
édesanya és hiiséges hitves lelkét milyen mélyen szantotta fol a banat,
mikor ujra meg ujra kis koporsét kellett a temetébe vinni. Es gondol-
hat6, hogy mennyivel éberebben, mennyire féltébb gonddal s remegébb
szeretettel Gvezte koriil az édesanya az életben maradottat, anyai szivé-

° 1676 ,October 13. Kedden virradélag adta Isten Apafi Mihaly fiamat
Fejérvarott hérom fertdlykor négy orara, ki is 18 Oectobris bokalyos
audienta hézban kereszteltetett meg Tofeus Mihaly altal. I. dpafi Mihdly
napléja. Brdélyi Muazeum. 1900. évf, 215, 1.
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nek egyetlen 6romét s fejedelmi reményeinek egyetlen hordozéjat, Er-
délyorszag tromorokését.

Mert alig volt 6t éves gyermek IT. Apafi Mihaly, mikor az 1681
jinius 10-én Gyulafehérvart megnyilt orszaggyiilés harmadnap, jinius
13-an, Istennek megkdszonhetetlen boles rendelésébdl — mint az apa irja
naplojaban — az orszagtdl valasztatott erdélyi fejedelemségre, kiért al-

II. Apafi Mihély kénybrgéses konyvének egyik lapja.

dassék az 0 dicsOséges szent neve mindorokké. A kuruzslasban hivék s
a babonasok — s ilyenek abban az id6ben még a legtanultabb férendiiek
kozott is nagy szamban voltak — bizonyara nem josoltak sok jot abbdl,
hogy a honap 13-dik napjan sziiletett gyermeket ugyanesak a hénap
13-dik napjan valasztottik meg fejedelemnek. Mi azonban tudjuk, hogy
minden torténés a boles Isten végezésébdl jon létre s teljesen filiggetlen
a kabalisztikus szamokhoz hozzaragadt allitélagos szerenecsétél vagy
szerencsétlenségtol. A béles Isten végez, az ember tiszte, hogy legyen bé-
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kében-harcban ember, mélt6 képmésa Istennek, ahogy Arany Janos
irja a Gondolatol a békekongresszus felél c. kolteményében. Az Isten el-
végezte, hogy a gyermeket az erdélyi orszaggyfilés haromszori vivat
kialtassal kozakarathdl s egyhangulag fejedelemnek vélassza meg. Nem
a fejedelem kezdeményezésébol, sem izenetére vagy rendeletére, de mint-
egy isteni végzésnél fogva, mondja a véalasztésrol szo6l6 torvényeikk is,
az apa feljegyzésével egybevagéan. Mende-mondinal csakugyan nem
egyéb az, hogy Teleki Mihaly a gyermeket 6lébe kapva, bevitte a tanacs-
koz6 rendek kozé, kik aztdan a jelenetttl elbiivilve, tehat inkabb érzel-
meikre, mint a politikai megfontolds szavara hallgatva kidltottak ha-
romsgoros vivatot. Vilagos azonban, hogy nem a gyermek vagya telje-
siilt, hanem a sziiloké, kiilonosen az eszes, erélyes és messzenézo fejede-
lemasszonyé. Mint anya s mint fejedelemasszony végre boldog és biiszke
hizonysaggal latta, hogy amire vagyott, amit a rendektdl egyenként bi-
zonyosan tobbszor és allandéan kért és siirgetett fia szamara, biztositva
all a fejedelmi szék, melyet a férj és apa annak idején sem nem keresett,
s ha nem akartak téle elvenni, nem is nagyon szeretett. A valasztasi tor-
vény azt is kimondta, hogy a fejedelemfin csak hiisz éves koraban veheti
at a tényleges hatalmat. Addig mindenben fejedelmi atyja rendeleteihez
tartsa magat. Ha pedig az oreg fejedelem id6kozben meghalna, akkor a
valasztott ifja fejedelem nevelése és az orszag kormanyzasa irant az or-
szag tegye meg kiozmegegyezéssel a megkivantatd intézkedéseket. Amde
Erdélyorszag vazallusa a toroknek s a torvényes valasztas érvényessé-
géhez sziikséges volt még a politikai kegytar megerdsitése. A szokdsos
athnamét s a vele jaré jelvényeket azonban mar nehezebb volt megnyerni.
Hasztalan volt a pénz, a diplomaciai rabeszélés. A torck elébb hallani
sem akart rola, utobb is hiizta-halasztotta az athnamé kiadasat. Majd ki-
allitotta, de hibasan. Ki kellett javitani, illetoleg tijat szerkeszteni. A jel-
vényeket is el6bb hianyos szamban kiildvén el, utobb potolni kellett, ami
persze mind id6be kertilt. Egy kis tiirelmetlenség, de masfel6l a torok-
nek befejezett tények elé allitasa, tehat politikai szamitas is volt abban,
hogy a véglegesen elfogadhatd sziovegli athnamé megérkezés el6tt (1685
januar) nehany hénappal, 1684 szept. 18-dn, méar a gyermek konfirmal-
tatott az erdélyi fejedelemségbe. E heiktatas nyilvan esak egyhazi és
amolyan népiinnepélyszert lehetett. Kozjogi jelentdsége nem volt, A
valasztas torvényességét ugyanis senki sem vonta kétségbe. A hivatalos
beiktatas torvényesen halasztatott volt el a fejedelem hisz éves koriig,
amikor is koteles leend az orszag torvényeire s az eléje szabott feltéte-
lekre eskiit tenni, s amikor viszont az orszaggy(ilés is hiiségeskiivel
fogja magat elkotelezni a fejedelemnek.

Formailag tehéat IT. Apafi Mihaly majdani fejedelemsége biztositott-
nak latszott. De csak formailag. Lényegéhen véve azonban ingadozé ala-
pon épiilt fel mind megvalasztasa, mind pedig megerssitése.

Mert Erdélyorszag allami fiiggetlensége, hovatartozasa s féképen a
fejedelmi szék maga, ebben az idében mar nagyon is esékeny helyzethen
volt. A torok vilaghatalom ereje megesskkent, félelmetessége ellankadt.
Vele szemben 1j erbre kapott az impérium, a csdszar, aki egyittal Ma-
gyarorszag kirdlya is. A két vilaghatalom iitkozé pontjan elhelyezett
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Erdély csak addig élhetett mint a tordk vazallusa némileg 6nallo, Ma-
gyarorszagtdl fliggetlen, azzal esetleg épen ellenséges céli allami életet,
amig inferioritasban volt és maradt a két vilaghatalom kéziil az, a német
csaszarsag, melynek érdekszférajabol egykor ki kellett 1épnie s elkiilo-
niilnie. A torok mostani gyengiilése a Habsburg fennhatosag erdéshodé-
sét hozta cserébe és kozvetlenebb kapesolatot Magyarorszaggal, vég-
eredményében a teljes egység helyredllitasat, azzal az allammal, mely-
nek egységébil épen a torok tilerd szakitotta volt ki.

Erdély mostani hintazasa a két vilaghatalom kozott tulajdonképen
1683-ban kezdodott el. A Béeset ostromld torok hadsereghez ki volt ren-
delve Erdély és Apafi is. De Teleki titkon mar a hadjarat megkezdése
el6tt felkiildte Vajda Laszlot Lipot kirdlyhoz egyezkedés végett, meg-
iizenve, hogy Apafi hajlandé bizonyos feltételek mellett Lipotot uraul
elfogadni, azaz a torok vazallussag helyett a magyar kiraly féhatosagat
elismerni.

Nem feladatunk sorban elbadni ez évek bonyolult és sokszor ellenté-
tes eseményeit, ismertetni a kiilonbozo titkos és nyilt egyezségeket, ame-
lyekrél igy a kezdeményezd, mint az elfogadé eleve meg volt gydzddve,
hogy nem tudja, vagy nem fogja megtartani. Nekiink elég tudnunk, hogy
Erdély helyesen ismerte fol az idék valtozasat, ami a Habsburg uralom
alatt allo Magyarorszag politikdjahoz csatlakozast, a torokkel pedig
szakitiast kovetelt. De Firdély szerette volna eddigi onallésagat, a sza-
bad fejedelemvalasztas jogat tovabbra is megdrizni a magyar kirdly
fennhatosaga alatt is. A habsburgi magyar kiralysdgnak azonban épen
a fejedelmi hatalom megsziintetése volt a célja. s nem egyuttal a magyar
allam és Erdély erejének és egységének fokozasa. Végiul a tordk ragasz-
kodott a statusquo fenntartasahoz, a Habsburg vilaghatalommal ellen-
tétes erdélyi fejedelemséghez, de természetesen a maga célja érdekében,
tekintet nélkiil a formakra és arra, hogy ki az a fejedelemnek mondott
és tett személy, aki az 6 céljanak legalkalmasabb exponense.

Ezekben az alkudozasokban, egyezkedésekben titkos és nyilt szovet-
kezésekben mindenik fél gondolt a térvényesen megvalasztott erdélyi
tronorskossel, de esupan mint olyan mennyiséggel, amelyik ranézve el-
hanyagolhato, vagy ami még rosszabb, tehertételt jelent, melyet vala-
hogy s miel6bb ki kell kiiszob6lnie a maga szémitasaibél. Mikor az oreg
fejedelem 1690 aprilis 15-én meghalt, akkorra a dolgok oda fejlédtek,
hogy a vilagtorténelmi fordulat megkezdédott. A térok hatalomnak be-
teg emberré valdsa s ennek kévetkeztében Frdélynek a Habsburg hata-
lom alé jutésa kiiszobon allott, mint térténelmi és politikai kényszeriiség.
Maga, a csaszarnak hiiségeskiire kényszeritett 6reg Apafi fejedelem is
meggy6zodott élte utols6 éveiben arrdl, amit a hasonloképen hiiségeskiit
tett orszaggyiilés és a vezett politikusok mar régebben tudtak, hogy Er-
dély nem egyszeruen patronus csere el6tt all, hanem alapos rendszer-
valtozas el6tt is, melynek egyik dldozata leend a fejedelemvalasztis jo-
ganak megsziintetése, II. Apafi haldlaval mindenestre. Ezért és a ma-
guk 6nz6 céljaiért is védték ugyan a trénorokos jogos és torvényes igé-
nieit, de inkabb esak latszatra, nem bizva s nagyon nem is kivinva a
sikert. Lipdt esdszar és diplomatéi pedig folyton csak annyit monda-
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nak, hol ridegebb, hol elézékenyebb széval, amennyit a pillanatnyi hely-
zet tandesolt, hogy a trémorokos, a vilasztott fejedelem jogai épségben
vannak, de a kérdés végleges rendezésére csak akkor keriil majd sor, mi-
kor eléri az orszaggy(ilésttl megallapitott torvényes kort, hiszadik élet-
évét. A torok pedig, bar athnamét adott s fejedelemmé valasztasat elis-
merte volt, most, mikor mar semmiképen nem volt titok, hogy Krdély
maga, onszantabol is, a német politikdhoz esatlakozik, t0bbé nem megve-
désre érdemes, hanem lazado vazallusanak tekintette I1. Apafit, illeto-
leg Erdélyt.

- Ezekrol a politikai sakkhtzasokrol a gyermek Apafi Mihaly keve-
set, egyelére természetesen semmit sem tudott. Hiszen 6 ezekben az
években még gyermeknyi gyermek, aki édesanyja feliigyelete alatt gond-
talanul jatszadozik s részesiil koranak és leend6 uralkodoi hivatasanak
megfeleld oktatashban Tofeus Mihdly pilispok és Nagyari Istvan udvari
pap uraimék ékesen szolo és tudos ajkarol. Nevelésének részleteire
nézve kevés adat all rendelkezésiinkre gy, hogy tulajdonképen csak a
fejedelmi anya és a tanité mesterek személyiségébil kivetkeztethetiink
arra, hogy ez a nevelés gondos, kifogastalan volt. Legalabb addig, mig
az anya elt. Mert a gyermek 12 éves koraban méar anyatlan s 14 éves
kordban apatlan s igy teljes arvasagra szakadt. Ki és kik fogadtak tény-
leges és kozvetlen gondviselés ala a tizennégy éves fiueskat, aki pedig
mint valasztott fejedelem mégis ott allott megoldatlan problémaként a
hazai és vilagpolitikai érdekek kellos kozepében, nem tudjuk. Nekiink
ugy tetszik az adatokbdl, hogy a megalakult s nevelésével meghizott
gubernium tagjai kozott senki bizalmas joéakardja, tanacsadéja, vezetdje
nem volt. Nemesak arvan maradt, de egyediil, lelki tdmasz nélkiil, tani-
toit, Nagyarit és Keszeit, kivéve. Az elobbi azonban szintén nemsokéara
(1694 februar 18-an) meghalt, Keszeit pedig még elébb elvontak tole,
diplomdeciai megbizisokat advan neki. Es mégis meg kell allapitanunk
azt is, hogy a magara maradt valasztott 14 éves gyermekfejedelem kora-
hoz képest feltiiné érettséggel, szinte id6el6tti nyugalommal, hogy ne
mondjuk, fatalizmussal, intézi atyja haldla utan a maga dolgait. Ha egy-
folytdban olvassuk az apa és tizennégy éves fia naplojat, a két ird
szeme, felfogisa kozott alig talalunk kiillonhséget. Mintha csak folyta-
tasa volna egyik a masiknak. Nem vevddik észre, hogy az els iréja egy
hosszi élet alkonyan végezte be naplairasit, a masodiké pedig egy rovid
élet borus, kodos pitymallatakor fogott hozza. S ez a tizennégy éves
gyermekre nézve feltétlen dicséretet, kordhoz képest nagy érettséget s
szokatlanul megéllapodott gondolkodast, a szellemi tehetségnek nem
kozonséges mértékét jelenti.

Barmennyire is csak gyermeknyi gyermek, azzal természetesen na-
gyon is tisztaban volt, hogy 6 mar régota electus princeps, torvényesen
megvalasztott fejedelem, aki atyja haldla utin, de legkésébb hiisz éves
kordban, mint Erdélyorszagnak Isten kegyelméhél tényleges uralko-
doja, dei gratia prineeps, gyakorolni fogja a hatalmat, fejére teendi a
fejedelmi siiveget. Egészen valoszin(i az is, hogy mindazt, ami csak ko-
riilétte s tole tavolabb a politikdban tortént, ebbél az egy szempontbél
figyelte meg kiilonis éberséggel. Abbdl t. i., hogy mint bannak el vele,
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mi lesz az 6 fejedelemségével. Akér Nagyari, Keszei, Bydeskuti vagy
Gulédesy volt vagy lehetett koriilotte, az eseményekbdl és hirekbdl elso-
sorban az 6 személyére és tronfoglaldsara vonatkozok keriiltek megbe-
szélésre, megtargyalasra. Ks a hirek egyre kedvezdtlenebbek lettek, ke-
vesebb reménnyel keecsegtették.

Blészor is a rendek hiiségeskiit nem tettek. ,.F'élelembdl vagy né-
mely nyughatatlan elméjii emberek miatt,” annak vizsgalata nem tarto-
zik ide. Csakugyan lehettek, akik azért akartak a gyermek Apafit feje-
delemiil, hogy az orszagot pioecaként kiszivjak.” A torok véglegesen elej-
tette Apafit az atyjatol elkezdett és helyeselt németbarat politikaja miatt
s helyette Thokélyt vette partfogasba. A Zernyestnél diadalmaskodd
Thokolyt a keresztyénszigeti orszaggyiilés meg is valasztja fejedelem-
nek, az oreg Apafi halala utdn alig 4 honap mulva (1670 szept. 9). A
zernyesti iitkozet utan Bécsbe kiilldott Keszei Janosnak, a gyermek Apafi
egyik tanitojanak, azt adtak a csaszari udvarnal feleletiil az ifja Apafira
vonatkozolag, hogy nem illenék kormanyzova tenni azt, kit magat is
korméanyozni kell. A karok és rendek altal szent tisztelethen tartott feje-
delemvalasztasi torvényre hivatkozik Bécs, melynek értelmében a tor-
vényes huszadik év elérése elétt Apafi fejedelemségének megerisitése
sem Erdélynek, sem a haza javanak érdekében nem all. A kiskori
Apafi torvényes ideje elérésééie neveltessék hozza mélté erényekben
és a fejedelemségre kovetkezés reményében azon belst titkos tana-
csosoknal, akikre a tartomany korményzisa bizva van; lelke kiting
tulajdonainak kifejlodését és megérését el kell varni. Annak idején
a haza java érdekében folyamodjék az orszig a esiszari kegyelemhez.?
A vége csakugyan ez lett. Maginak Apafinak kellett kegyelemért
folyamodnia a csszarhoz. Erdélyorszaghol Béeshe vitették, nagy va-
gyonahol jorészt kiforgattdk, helyette a csaszar kegydijat folyositott;
a fejedelemségrol lemondattak (1701 szept. 7), de karpotlasul kapott
birodalmi hercegi cimet; a szuverén erdélyi tron és uralkodas helyett
holtig tarté internalast Bées varosdaban. Ott is halt meg 1713-ban, febr.
1-én. Hottestét felesége Bethlen Kata haza vitette Erdélybe s az alma-
kereki csaladi sirboltba temettette. Oda temették a 12 év mulva 1725
jan. 2-an elhunyt 6zvegy fejedelemnét is. Hamvaikat ott fedezte fel
1908-ban egy bizottsdg s onnan Kolozsvarra szallitva a Farkas-utcai
ref. templomban helyezték el végleges nyugalomra.?

? Trausch... Chronicon Fochsio-Lupino-Oltardinum II. k. 246—7. 1. Idézi
Jakab Elek: Az utolsé Apafi. Tort, Tar. 1875. XXL. k. 29. 1. y
® Jakab Elek i. m. 37. 1.

~_° L. Szadeczky Lajos: 4z Apafiak sirboltja és hamvai. Szazadok. 1909,
éevi, Tde volt eltemetve "elsoszugott (s egyetlen?) kis lanyuk is (1696 julius 22).
L. Keresztény Magvet6 1887. évf. (XXIIL. k.) 252, 1.: A kolozsvari unitarius
kollegium matrikulajab6l: .II. Apafi Mihaly fejedelem els6 sziilott lea-
nyoeskajat halva idehozték, a kdzépkapuba elébe mentiink s a ref. temp-
lomba kisértiik, nem énekeltiink, adtak 13 frt. 53 krt.* i
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V.

Imédsagos konyve épen e nehéz idokbol valo. Készitéséheg., mint
a cimlap datuma is (1690 jun. 30) mutatja, elobb fogott hozza, mint
Napléja irdsahoz, melyet 1690 augusztusaban kezdett el a kovetkezd
bejegyzéssel: Idveziilt méltosagos fejedelem, édes atyank s kegyelmes
urunk oOnagysaga felejthetetlen emlékezetidi haldlat (mivel masuva
konyvemben béirtam), ide nem irom; kovetkeznek azutan esett szo-
mora valtozo allapotok a diebus Augusti anni supranotati. Téth Erno,
11. Apafi Naplojanak kiadoja, a zarojelben tett részhez ezt a megjegy-
zést flizi: II. Apafinak e munkaja fennmaradt kéziratban. Cime:
Ideia brevissima status principatus Transilvaniae in familia Apafiana
(1690—98). Toth jegyzete téves. Az Idea sth. tényleg fennmaradt, de
nem konyv. Mar pedig II. Apafi vilagosan Fkonyvemrsl tesz emli-
tést. Az is igaz, hogy az Idea-ban is fel van jegyvezve atyja halala,
esakhogy az Ideat 1698-ban irta, vagy legalabb is akkor jegyezte be.
Elkezdeni pedig feltétleniil késobb kezdte el, mint utinaplojat. 1690
angusztusa tajan az Idea megirasara, s6t elkezdésére még sem oka, sem
képessége, megfelels ismerete nines, nem lehetett. Ugyvhogy Naploja-
nak konyvembe szava teljes bizonyossaggal imadsagos konyvére vo-
natkozik. Ennek elsé lapjan a cimlap eldtt a bejegyzést meg is taldl-

juk igy:
Anno 1690. 15. Aprilis.

Mult ki ez a vilagbul Istennek boles el végezett tanaesabul, Mél-
tosdgos Fejedelem, ¥des Atyank, Klms Urunk 6 Nga, Fogarasban,
déllyesti (3) ora alatt: felejthetetlen szomorusdgomra. M. A.1°

A Napléban hivatkozott beirds egyébként is be- vagy feljegyzést
jelent. Tehat nem egy targyilag nagyobb, osszefiiggé dolgozatnak egy
mondatit. Es nem foképen egy még csak ezutdn irandé miib6l, hanem
egy mar készen levé konyvbe beleirast, mint amilyen az Tmadsagos
konyv, melynek kotése, cimlapja a Naplo elkezdése elétt mar tobb hét-
tel készen volt.

A cimlapot mas kéz irta, illetéleg rajzolta.'* Erdélyi Fejede | lem

1 Alatta ugyanesak a TI. Apafi kezétél a kovetkez6 bejegyzés olvas-
haté: Carolus Lotaringiai Fejedelem is holt meg 13 Aprilis Velss nevii hely-
ben, Austriaban, ki is egy keresztény szelid Fejedelem volt ez Vildgon, a
hadakozésban szerenesés. Vette volt az Lengyel orszdgi Mihaly Kiraly 6z-
vedgyét, Austriaca Eleonora Mariat. Ao 1690. A. M.

. 1. iires; a 3-ik lapon a kovetkezd két latin idézet All, szintén az Apafi
kezétol: Cap. 12. X, 10., 13.

X. 10. Vanitas vanitatum, et omni vanitas dicet Heclesiastas.

X. 15. Summa rei est, his omnibus auditis: Deum ipsum revereri, et
Praecepta eius observa. quia hoe est totum hominis.

Ugyanaz, amelyik a két elsé imAdsagot. T. i. Keszei Janos, a gyermek
Apafi egyik tanitoja, aki a zernyesti iitkézet hirét Béesbe mint futdr meg-
vitte, amiért Leopoldtél nemességet kapott, illet6leg magyardovari eléunév-
vel méar birt nemesi rangjdban megerdsittetett. Nemes levele az Erd. Nemz,
Miizeum levéltaraban. A betlik azonossdgat Keszei tobb kéziratanak ossze-
hasonlitdsa alapjan lehetett megéallapitani. Legdént6bb volt a Bornemisza
Anna fejedelemasszony szimara németh6l forditott szakieskonyvnek az
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| Apafi Mihdly | magdnos Ko | nyérgési | Domine coram te | est omne
desideri | um mewm et su | spirtum meum | a te non est absconds | tum.
Psalm XXX. s. V. 10 | Radnoth | Die 30 Juny Ao 1690. 1

A hatlap iires. A hetedik oldalon kezdiédnek az imadsagok, Gssze-

sen 7. Es pedig:

Reggeli 1madsag 7—16 1.

Estvéli imadsag 17—21 L

Reggel és estve is mondhatni. 23—31 L

Mas imadsag 33—37 1.

Ellenségitol szenvedd Fejedelemnek imadsaga. 39—44 L

. Kivaltképen valo imadség ellenségei ellen fejedelemnek Szent
David szavaival. 45—49 1. :

7. Halalos agyban vagy nehéz betegségben valé imadsag 49—350. L

Az imadsagok iratasi idejének pontosabb meghatiarozasahoz csu-
pan két adat all rendelkezésre. Iigyik a cimlapé, 1690 junius 30; masik
a harmadik, Reggel és este is mondhato imddsdg végére irt datum:
1692 30 Junii — Radnoéth,

I két pontos adatbol megallapithato elészor az, hogy valamennyi
imadsag 1690 junius 30-dika utan keletkezett, a harmadik imadsag
leirasat pontosan két év mulva, 1692 junius 30-an fejezte be LI. Apafi.
Ennek kovetkeztében az elsé két illetve harom imadsag e két idokoz-
bol szarmazik, a tobbi négy késGbbi évekbdl. A tovabbiakban és a rész-
letekben kozvetett okoskodasra vagyunk utalva.

Emlékezziink arra, hogy az elsé két imadsagot Keszei Janos irta,
illetve rajzolta be, a tobbit, tehat mar a harmadikat is, melynek végén
az 1692. junius 30. keltezés all, maga Apafi. Nyilvan azért maga Apafi,
mert Keszei mar nem volt oldala mellett. Azbta, hogy futarként Bécsbe
kiilldték a zernyesti esata kimenetelének hiriil adasa végett, Keszei el-
szakadt Apafitol (1690 aug. 24). Ennek kovetkeztében az elsdé két imad-
sag irasanak ideje 1690 julius és augusztus. Keszei legalabb egyelore
nem jutott vissza az Apafi kozvetlen kornyezetébe. Ha igen, akkor
sem huzamosabban tugy, hogy ismét felvehette volna az irddidk szere-

S D 3 o

* pet. Egyébként is e két elsé imadsag hangulata nagyon is magan hordja

az oreg Apafi haldla okozta gyasz és gyermeki banat kozvetlenségét:
»Letszett szentfelségednek, hogy engemet hamar, illyen éretlen alla-
potomban meglatogatnal; varatlan, szomora halal altal sziiléimtél,
atyamtél, anyamtol megfosztva gydmoltalan &drvasidgra juttattal...
Eides Istenem, a te arva fiad vagyok, légy énnekem édes atyam, jo
gondvisel6 dajkim...“ Kzek szinte az apa temetésérol hazatérd gyer-
mekifjia szavai, melyeket eddigi tanitdjanak segitségével fogalmaz
meg s vele is irat le, hogy arvasiagaban mindig és toprengés nélkiil
tudjon Istenhez imadkozni a kéziigynél tartandd konyvecskébol, me-
lyet épen erre a célra kottetett egybe.

irdsmoédja és betlivetése, amelyrél bizonyosan tudjuk, hogy Keszei Janos
kezemunkéja. Megvan a kolozsvari ref. kollegium kényvtaraban. A két
iras azonos.

Az imadsagos kényv tobbi részét maga II. Apafi irta be.
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A harmadik imadsagot szinte két év mulva, de mar Keszei nélkiil
szerkesztette s irta le Apafi 1692 junius 30-an Radnéton. Ugy lat-
szik, hogy az ifju varta, hogy majd egyiitt fogjak tovabb folytatni az
imak szerkesztését és tovabbra is Keszei szép betli fogjak megrog-
ziteni szamara, amit egyiitt megfogalmaznak. Mivelhogy hosszas vara-
kozasa sem teljesiilt, maga fogott a folytatashoz ugy, ahogy tudta.

A negyedik imadsag keletkezése ismét nagyon kozel all a harmadi-
kéhoz. Nevezetesen ebben az imadsdgban is, épen mint a megeldzékben,
teljes bizodalommal, erdsebb lelki fesziiltség nélkiil konyorog az Isten-
hez, hogy fejedelmi székében tartsa meg. Tehat még fejedelemnek érzi
magat, a fejedelmi szék birtokosinak. Latja ugyan, eleinte inkabb sejti,
bogy veszedelem fenyegeti fejedelemségét, hogy a satan gonosz prae-
ticaval ellene van. De bizalommal és reményld szoval kéri Istent, hogy
a felette val6 méltosagoknak szivét és nemzetének kedvét hajtsa, ne-
velje hozza, hogy igy teljesiteni tudja Istennek rendelését, lehessen
az orszagnak és az anyaszentegyhaznak igaz szolgaja. Latja a fenye-
ﬁgtﬁ veszélyt, az ellene iranyult tamadéast, de még magat birtokon

liil levének érzi s bizik, hogy Isten fejedelmi székében meg is erdsiti.

Az 6todik és hatodik konyorgésbol az elsé négy imadsagnak ez a
bizakod6é hangulata hianyzik. Mar az imadsiagok cime is mutatja, hogy
a veszedelem itt van a kozvetlen kozelben, sot teljes valojaban mar le
is sujtott. ,, Akiket akarsz, leszallitasz az kiralyl fejedelmi székbol,“
,vetettél minket szidalmassagba, adtal a mi ellenségeinknek kezekben®
— s mas hasonlé kifejezések vilagosan utalnak arra, hogy e két imad-
sag irasa idején Apafi mar a fejedelmi székbol kivetettnek érzi megat,
bhogy gytjtogatok koézott él, kiknek foguk darda, nyelviik éles szablya,
kik ellene kotéseket tesznek, noha ¢ csak joval volt irdantuk., Csaknem
névszerint meg is nevezi ellenségeit. ,Kik koltenek fel én ellenem?
Te latod — kialt fel Istenéhez —: az én rokonsagim ... Ezek mondjak
én feldlem: Jer torcljik el otet...“ Csakugyan igaza van, mert a gu-
berniumnak esaknem minden tagja rokona volt. ¥s a gubernium most
mar, 1694 ota, kivalt pedig a fejedelem hazassaga Ota teljességgel cél-
talannak tartotta az Apafi uralkodéi minéségének valésagos védelmét. -
Lehetetlenség volt a csaszar akarataval szembe allaniok. Nem is igen
akartak.’? Amire torekedtek, azt Katona szavaval gy fejezhetném ki:
Engedd tisztességesen eltemettetni 6t. Kz a két imadsag, az otodik és
hatodik, ebb6l az idébol, hazassdga elsé éveiben bécsi fogsaganak tépe-
lédésekkel, aggodalmakkal teljes els6 szakaszabdl val6. Erre az idére
talal az, hogy eladottnak (elarultnak) mondja magat, ekkor tandes-
koztak azon, hogy mi moédon vessék ki méltosagabol. Ekkor kérhette
Istentdl, hogy a Fkirdly: méltosagoknak szivét szentelje meg érette.
Hiszen tudva van el6tte az & bujdosdsainal; és konnyhullatasainak
szama, adja hat vissza az § eldbbeni tisztét, kit rendelt volt szaméra.

¥ Még apésa, Bethlen Gergely is azok kozott van, akik kénytelen-kellet-
len, vagy talan épen vilagos politikai latasuknal fogva, nemesak nem ers-
szakoljak Apafi fejedelemségét, de latszélag (az Apafi szeme szerint: valé-
saggal) ellene kiizdenek. '
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Ugyanerre az idére, béesi fogsdgira emlékeztet bujdosasanak em-
litése 1s, valamint az Otodik konyoérgés kovetkezd szakasza: ,Ha...
vissza viendesz engemet az én foldembe...“ Minden koriilmény azt
mondja, hogy az 6todik és hatodik konyorgést Béesben irta Apafi, de
még 1701-diki lemondasi nyilatkozata el6tt.'®

Az utols6 imddsdg a mindennel leszamolt, mindenrél lemondott
lélek fohaszkodasa. Mig a tobbiben valamennyiben utalds torténik arra,
hogy az imadkozd, az imadsag irdja és elmonddja fejedelem, Istennek
valasztottja és felkentje, addig ebben az utolséban az imadkozo lélek-
nek Istenén kiviil senkije és semmi egyebe nincs, mint puszta élete.
Ettél is kész nyugodtan megvalni. Van Istenbe vetett hit, de van
keserii rezignacio is e szavakban: ,Ha akarod, hogy éljek, tovabbra
is élek. Ha azt akarod, hogy ez nyavalya altal te hozzad menjek, jo
szivvel elmegyek, mint jo Uramhoz. Mert jobb az émnekem emnél az
életnél 15 Kgész bizonyossaggal allithatjuk, hogy az utols6 imadsag
leghamarabb 1697 maércius 2-dika, valosziniibben 1701-diki lemondasa
utan, az erdélyi fejedelem jogrdl és cimrél irasban és szoban is meg-
tortént lemondasi nyilatkozattétele utan iratott. Akkor, amikor Apafi
csakugyan nem emlegethette fejedelemségét, mert hiszen arrol kény-
szerhelyzetben ugyan, de mégis maga mondott le.'*

Révésznél (1. m. 117. 1) ez utolsé imadsag cime: Beteg ember
imddsdga. A tartalomjegyzék szerint pedig (u. o. 156 1.) szerzéje II.
Apafi Mihaly és felesége Bethlen Kata.

Targyi alapja nines annak, hogy Bethlen Katat tarsszerzonek tiin-
tessitk fol. Az irodalomtorténeti hagyomany Bod Péterre is (338 1)
tamaszkodva, Bethlen Katat is emlegeti az imdadsigos szerzé ma-
gyar asszonyok kozott, neki tulajdonitvan a Bujdosdsnak emlékezethiove
c. névtelentil, el6szor 1726-ban, tehat az ¢ halala utan Léesén megjelent
imadsagos konyvnek elsé verses darabjat, melynek kezdete: Mint gyors
szarvast ha vadasz sért — KEs dardaja szivére ért. Az el6l-jard be-
széd szerint e vers a megsebzett és orvoslas utan indult btjdosé szar-
vasnak abrazatjaban lerajzolt allapotja egy édes hazajan kiviil baj-
dosd, és maga bilinein titkon kesergé s annak igaz orvossigat nagy
szorgalmatossaggal keresé kegyes szivnek. — K jellemzés raillik az

# Jakab Elek (i. m. 158 1.) a hatodik ima iratasi idejét pontosan 1701-re,
de a lemondasi nyilatkozat megtétele utanra teszi, ami sem tartalmilag,
sem lélektanilag el nem fogadhaté. Jakab az imat kozli is (i. m. 158—160
és 304 1.). Bar megtartja és le is irja az eredeti eimet, melyben benne van,
hogy imddsdg ellenségei ellen, mégis onkényiileg és ugyanott hdlaima fécimet
ad, melyet Apafi ellenségei kezébol Lkiszabaduldsakor irt. Az eredeti cim
ellentmond ez erdszakolt 4j cimnek s a tényleges helyzet és tartalom is
annak a magyarazatnak, hogy Apafi akar elobbi (kényszerii), akar az 1701
szept. 7-diki (formailag 6nkéntes) lemondisa utin magat ellenségei kezébél
megszabadultnak érezte volna. Ellenkezbleg, ellenségei gy6ztek; fejedelem-
sége, melyért imadkozott, most mar véglegesen oda lett. 1701. szept. 7-dike
utan Apafi a hatodik imat semmiképen sem irhatta.

" Tta desiderante Interesse Augustissimae Domus, libenter Eidem
Augustissimae Domui eoncedo... Lemondasi nyilatkozatianak szavai. Kiadta
Jakab Elek i. m. 267—69 1.
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ozvegy fejedelemnére, aki Bécsben, édes hazajé,n kiviill bujdosik és él.
Aztan a vers 17-dik szakaszabdl is ez a név jo ki:

KApujan kivil BETHLENnek
Fakadt forrasa egy viznek;
Melybol David vitézinek
HagyTa innya hogy vigyenek.

Igaz, hogy ez idézet a Biijdosasnak emlékezetkove 1764-diki ko-
lozsvari kiadasabol valo. A késébbiekben a Bethlennek helyett a ke-
vésbbé erdltetett és tartalmilag is helyes Betlehemnek (t. i. a varosnak)
all. Lehetséges, hogy ezt a verses imadsagot II. Apafiné Bethlen Kata
szerezte s még azt 1s lehet vitatni, hogy az egész imakonyvnek, a Bujdo-
sasnak emlékezetkove e. konyvnek is 6 az irdja. Révész ezt a felfogast
vallja, mert a gytlijteményébe a Bujdosasnak emlékezetkévébil felvett
négy (l. r. Mindennapi fohaszkodas 1. l; Mindennapnak estvé-
Jére rendeltetett imadsag 41 1.; Urvacsoraja vétele el6tt valdo imadsag.
80 1. és véglil az Urvacsordja vétele utan valé buzgd halaadas 86 L
eimil) ima szerzojéiil egyszertien 1I. Apafiné Bethlen Katat nevezi
meg gy az imadsagok végén, mint a tartalomjegyzékben.

A Révész eljarasat, 1évén mivének célja és jellege tisztan hitépitd,
megértjiik: s6t konyve természetét tekintetbe véve fenn nem akadunk.
A bujdoso fejedelemasszony imakat ir és olvas — férjével egyiitt. Az
igy kibontakoz6 kép figyelmet kelt, kedves, vonzo, ahitatos utanzasra
indithatja a mai hivét is, hitépité. Irodalomtorténetileg azonban semmi-
képen nem igazolhaté. A Bujdosasnak emlékezetkivében levd imakat
nem Apafiné irta, még a hatarozottan ovének latszd verses imat sem.
Blészor is feltling, hogy az imadsigos konyv elsé kiadasa Lécsén jele-
nik meg, tehat nem Bécsben vagy Kolozsvart. Es megjelenik a feje-
delemasszony (igazaban: hercegasszony) haldla utan. Ha ¢ irta volna,
akkor kiadta volna még életében s valoszinlileg nem g tavol esé Léesén,
hanem Bécshen, hol maga, vagy Kolozsvart, hol rokonai s jo emberei
éltek. A versben eléfordulé név ennek nem mond ellen. A versbe és
versfokbe nemesak a szerzok nevét volt szokas beiktatni, hanem azokét
is, akiknek diesbitésére, tiszteletére (avagy kigunyolasira és kisebbi-
tésére) irodott a mi. Szilady Aron tobb ilyen példat sorol fel Bethlen
Gaborral kapesolatban (Irodtort. Kozl. 1897. 40 s kov.). Bodnal is ezt
olvassuk (Athenas 149 1) osdalai Kan Istvanrol: ,meve alatt jott...
vilagra... Ugy tartatott kozonségesen, hogy irta volna Dési Marton
akkor kézdivasarhelyi pap® stb. Valoszinii, hogy hasonld esettel allunk
szemben itt is.

Még kevésbé fogadhaté el Szabolesi Bence kivetkeztetése (Irod-
tort. Kozl. 1926. 118—21 1.), mely szerint a Csorik Andrias kéziratos
kotetben levo siralmas éneket is 11. Apafiné irta volna. Ennek a vers-
fojében Ievo Bethlen Kata kétségtelentil a masik B. K., az arva B. K.,
grof Teleki Jozsef Ozvegye, Bod Péter patrondja, akinek ird, iméd-
sagszerzd voltdhoz csakugyan nem fér semmi kétség. (L. Hegyaljai
Kiss Géza: Arva Bethlen Kata 1700—1759. Budapest, 1922.) -

Ha meg is engedjiik, hogy mindez vitathatd, az az egy hizonyos,
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hogy az Apafi kéziratos imadsdgos konyvében foglalt k&inyii'ggésgk
szerzésében 11. Apafinénak része nincs. Dont6 a kézirat, a betiivetés.
S ez teljesen az Apafié. Ennélfogva Révész atvitt értelmezéssel tuntet-
hette fel a feleséget a szoban levé ima tarsszerzdjének. Lehet, hogy
egyiitt s elimddkoztak, egyiitt is elmondtak, de nem szerezték egytutt.

VI.

Mi ezeknek a konyorgéseknek a tartalma és irodalmi értéke?

A konyorgés is végeredményében imadkozds, kozvetlen beszéd
Istenhez, a hivé keresztyén lélek é16, személyes kapesolata a mennyel
atyaval. Ima, de annak egyik sajatos faja. Mig az ima hangulata altala-
ban véve a megnyugvas, a konyorgésé hatarozott és égé esdeklés valami
szavakban is kifejezett ajandékért, valami megnevezett hianynak pot-
lasdért az Isten ingyen kegyelmébdl. Az imadsdg inkabb halaadas és
orvendezés a vett javakért, a konyorgés esedezés valamely hianyzo
kegyelemért. Az imaban is van, kell lennie kérésnek. Mert az ember
— s itt els6sorban a kalvinista ideologidra gondolok — altaldban és
dogmatikai értelemben gyenge, erétlen, biinés. Ennek a megvallisa és
az erdért, meg az Isten bilinboesatd irgalmaért valéo kérés egy imébo}
sem hianyozhatik. A konyorgésben azonban a halaadas fennszarnyalo
nyugodt zsolozsmaja hattérbe lép; az éltalanos bilintudat és a dogma-
tikus értelemben vett erdtlenség és emberi gyongeség helyét elfoglalja
a személyes biinnek, az aktualis és az egyéni gyongeségnek megneve-
zése. Knnek kovetkeztében a konyorgés mindig egyénibb, alkalomsze-
riibb, kozvetlenebb és eget ostromldobb.

fi a maga konyvecskéjének cimlapjan a konyorgés kifejezést
hasznalja; beliil azonban mindig imadsagot ir. Ez arra mutat, hogy
az imadsag és konyorgés kozott éles kulonbséget, épen mint ma, az
akkori idében sem tettek. Pedig ha pontosan akarjuk megjel6lni a
miifajt, akkor a cimlap kifejezését, a konyorgést kell hasznalnunk.

Az igaz, hogy a halaadas és a biintudat, tovabba az esdeklés az
isteni kegyelemért és aldasért mindenikben benne van. S ha esak ennyi
volna, akkor batran hasznalhatnok az altalanosabb ima megjeldlést
is. Amde mindjart az els§ konyorgésben ott van harom személyes
mozzanat, amilyen az imaban nem igen szokott eléfordulni. Egyik
arvasaganak, masik veszett természetének és indulatosségainak az emle-
getése és végiil kérés, hogy tartsa meg 6t az Isten az & fejedelmi szé-
kében. Még legkevésbbé kinyorgés a masodik imadsag, az utolsdén
kiviil, noha ezekben is megvan a személyes iz. A tobbiek azonban
egészben 1s, részleteikben is olyan sajatsdgos, annyira valéségosan sze-
mélyes természetiiek, hogy azokat mas, mint Apafi Mihaly, nem vehette
és veszi ajkara, mert esak ¢ volt benne abban a sajitos helyzethen.
Fzért konyorgés a helyes neviik.

Akarmilyen miifaji keresztnevet is adunk, annyi bizonyos, hogy
rokonszenves egyéniség all eldttiink. Az imadkozd, bar gyermek-ifjd,
tisztdn latja az ember viszonyat Istenhez, mélyen érzi, hogy a biinos
ember semmi az Uristen mindenhatosagiaval szemben. Megalazkodva

Erdélyi Miuzeum 35, évi. 5
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vallja meg gyengeségét, gyamoltalan biinosségét. Masfeldl azonban to-
retlen hittel és tiszta gyermeki bizalommal van a mennyei atya josaga,
szeretete és kegyelme irant nem a maga érdeméért, ami nincs, hanem
a Jézus Krisztus érettiink meghozott aldozataért, megvaltd martirom-
sagaért. Latszik, hogy kalvinista vallisos nevelése mennyire gondos
volt. A biinvallas, az erétlenség és a szabadulas egész szotara a leg-
tisztabb kalvini dogmatikus felfogasrol tanuskodik.

Fokozza a rokonszenvet, meleg részvétté és egylittérzé sajnalko-
zassa mélyiti el a konyorgésekben eléforduld személyes tartalom.

Mert az a hang, melyik a masodik imadsagban megcsendiil, hogy
az Istent biineinkkel, halatlansigunkkal ingereltik haragra, s azért
szenved az orszag, azért pusztul a haza mindaddig, mig a nemzet meg
nem javul, jobb utra nem tér: ez a hang a XVI. és XVII, sz. kolté-
szetének, sot orszaggyiiléseinek is folyton-folyvast megujulo vezeklése,
ami azonban tavolrol sem akadalyozza meg az egyesek tovabbi onzé-
sét, haszonlesését, a Balassi Menyhartok gardzdalkodasat. II. Apafi
azonban egyénileg is azonositotta magat a kozGsségi vonatkozasban
altalanosan vallott hiedelemmel. A konyorgd apatlan-anyatlan arva
Istent kéri és vallja atyjanak. Valasztott fejedelem ugyan, de onos-
ségnek még nyoma sincs lelkében; a legutolso alattvalo sem tudna Isten
elétt jobban, Oszintébben megalazkodni, mint ¢, a fejedelem. Fejede-
lemmé valasztasat is Isten rendelésének tartja. Ragaszkodik hozza,
esdekel, hogy megmaradhasson fejedelmi székében — de Isten akara-
tabol és az 0 segitségével. Es nem a maga egyéni céljaiért, hanem
hogy szolgdlhasson nemzetének, az anyaszentegyhaznak, Isten orsza-
ganak. Nem egy helyt keserti panaszszéra fakad, ellenségeit szinte
felhaborodassal emlegeti. De hiszen egyediil allott kozottiik, azok ko-
zott, kiknek szerinte nemecsak az adott szd, az orszagos hatarozatok, de
a vérség kotelékeinél fogva is nem vele szemben, de mellette volna a
helyiik. Azonban még ezen eget ostromlé panaszokban sines lazadis
Isten bolesesége ellen. Valamennyi konyorgést athatja az a hit, hogy
Isten rendeléseiben meg kell nyugodnunk. A magara maradt, s6t min-
denfeldl ellenségt6l koriilvett ifja eget ostromlé esdeklése csak egyet-
len egyszer valik alkudozasszeriivé, tehat a dogmatikus kalvinizmus értel-
mében keresztyénietlenné. Ez az 6todik konyorgés vége, amikor Ja-
kobra hivatkozva ugyan, de igy folytatja: ...,Ha engemet megaldan-
dasz az én dolgaimban és utaimban és békével visszaviendesz engemet
az én foldemben, ha szerencséltetsz engemet az én ellenségeim ellen;
én is oszlopot emelek teneked az én hazamban, azaz haliddatossignak
oszlopéat, ennek felette az igaz és artatlan iigynek oltalmazdja leszek
az én tehetségem szerint..." Kz az alkudozé feltételezés és fogadkozd
igéret nem keresztyéni, semmiesetre nem kalvinista felfogis. Emberi-
leg teljesen megértjik, dp hittanilag pogényosnak kell minésiteniink
az Istennel valé alkudozast, az igérgetésekkel rabeszélésre torekvést.
Hiszen Isten tokéletes, neki semmire sines szitksége. Hogyan adhatna
neki valamit az ember, aki mindenét téle nyeri? Mennyivel keresz-
tyénibben sz6l ajka a harmadik im&dsdgban: ,.Ha el vetsz is, de csak
hozedd ragaszkodom . . .
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A T1I. Apafi Mihaly konyorgéses kionyvecskéje épen nem nagy-
szami imairodalmunk gazdagodasat jelenti. Mint magéanhasznalatra
szerkesztett imadsagok, amelyeket nem egy masodik személy, de maga
az imadkozni akard szerzett, épen egyedill allanak. Y

Nyelve vildgos, biblikus, emelkedett a nélkiil, hogy bensoségét el-
veszitve fazengésiivé valnék. Kozvetleniil s melegen esendiil fol ben-
niik a hajlékony magyar szo. Helyesirdsiban, szokincsében természe-
tesen akad nyelvjarasi sajatossdg is (t6llem, foldomben, 16tt; itillet,
tokélletes, tares, mai stb.) Ry A

Onként értetédik, hogy sem a gondolatok, sem a kifejezések nem
az Apafi iréi tehetségének eredeti és 1j alkotasai. Kozvetlen, de nem
egyéni; gondolatait, kifejezéseit a zsoltdrok s az egykord templomi kal-
vinista 1mak frazeologiajabol vette. De hogy a valogatasban volt irdi
érzéke, az tagadhatatlan. Kétségtelen az is, hogy kényorgéseinek szer-
kezete ellen sem lehet kifogdst emelni. Rendszerint Isten dicsGitésével
kezdi, egyéni bilinvallomassal folytatja. A bilinosség érzetébdl tamad
az imat befejezé kérés, amelynek teljestilését ismét csak Isten kegyelme
adhatja meg, csak téle varja.

VAL

Végiil nehany sz6t a konyv sorsirol.

Elsé tulajdonosa nyilvan a szerzd, 11. Apafi Mihaly volt. Ma, mint

emlit6k, a nagyenyedi Bethlen-kollegium konyvtaranak kézirati tulaj-
dona. Hogy keriilt Enyedre, a Bethlen-kollégium birtokdba? Ajandék
vagy vétel utjan? Es mikor? E kérdésekre a kollégium iratai semmi-
nemii felvilagitassal nem szolgalnak. Az elsé és jelenlegi tulajdonoson
kiviil azonban még egynek a nevét megdrizte szdmunkra — maga a
konyorgéses konyv. Kbben az utolsé6 konyorgés szovege utan a lap
aljan, a kiovetkezo lapra is atvive, ez a bejegyzés olvashato: Anno 1759
egy Gyarmati Jozsef mevii étves Imasom tandlita ezen Lonyvetskét és
én meg vévén — birom emlékezetre Jonds Sdamuel m. p. Belsé Kozép
Uczdban tandlvan Kolosvdrotl.
K bejegyzéshol megallapithaté, hogy a konyvecske a fejedelem,
illetéleg a fejedelmné egyéb ingd hagyatékaval egyiitt Béesbél Ko-
lozsvarra, valészinlileg az Apafi lednyagi, vagy a Bethlen 6rokosok
birtokaba keriilt. Késébb, talan egy koltozkodés alkalméaval, valahogy
a Kozép-utcdn (mai Dedk Ferenc utca) elhullattdk. A véletleniil vagy
gondatlansagbol elveszitett konyvet az arra jaré Otvos inas meglétia,
felvette s a mester t6le magdnak megszerezte. A Gyarmati Jézsef nevé-
vel késébb is talalkozunk, amennyiben 1784-ben Szentkiralyi Ferenc-
cel és Gyulai Boldizsarral egyiitt 6 is az 0tvosok egyik céhmestere.!®
A két név nyilvin ugyanazt a személyt jelenti. Hogy 1759 utdn Joénas
Sédmueltgl Kolozsvarrol hogyan és mikor keriil a konyvecske Enyedre,
nem tudhato.

Egyet azonban tudunk. Azt, hogy a konyvecske 1796-ban mar a

® Jakab Elek: Kolozsvdr torténete I1. k. 410 1.
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Bethlen-kollégium birtokdban volt. Ez adatot Benkd Ferenc jegyezte
fol.1® Benké elmondja, hogy ,két iiveges Théka készittetett itten a
Manuseriptumoknak vagy kézirdsoknak, amelyek most kezdettek szam-
ban vétetni.“ Konyvecskénket igy katalogizalja: N. Felséges I. Apafi
Mihdly Fejedelem mindenwnapi Konyorgése. 1690. O tehat az apénak,
els6 Apafiénak nézi a kéziratot. ami nyilvanvald tévedés, valoszini-
leg egyszerti sajtohiba. :

II. Apafi Mihdaly minden emberi és politikai gyongesége ellenére
is birja szanalmunkat. Legalabb ezekben a konyorgésekben,'” mint ember,
mint joia.it keresé és védé fejedelem, de mint iré is, mint a magyar
ref. egyhazirodalom miivelGje is teljes mértékben mélténak mutatja
magat érdeklédésiinkre, rokonszenviinkre,

' Benkd Ferenc: Parnassusi idotiltés. 1796, Hetedik darab. 37. 1. A kotel
Kolozsvart 1800-ban jelent ugyan meg, de az elGszo kelte 1796 junius 24, a
konyvvizsgalé imprimaturjaé is 1797 julins 7.

17 A kiényorgések 1] kiadisa sajté alatt,




