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Az erdélyi németek hevandorlasa és a szebeni prépostsag
a XIV. szdzad végeig.

— Meghatarozasok ¢s helyreigazitasok, —
(Elsé kozlemény.)

A német eclemek Magyarorszdgha valé bevdndorlisa ép oly
régi, mint a magyarok és a németek kozitti érintkezés egydltaldban.
Ha Magyarorszig kereszténység eldtti korszakdtdl eltekintiink, akkor
a két néptirzs egymds kozotti érintkezésének elsd, de egytittal leg-
Jelentékenyebh kezd@pontjdal azon, korfilbelfil dsszeesd korszakot
nyerjiik, melyben a kereszténység behozatala utdn Istvdn magyar
tréndrokos Gizella bajor herezeg-lednyt ndiil vette.

Oly idGben, mid6n a még meg nem szilirdult dllami és tar-
sadalmi viszonyok nem nyujtottak elég biztossdgot arra, hogy valaki
sajiit otthongban keresse szerencséjét, a midén a népvdndorlis még
teljesen el nem tiint hullimai az idegenben taldlt szerenesérfl és
jolétr6l sz616  visszaemlékezést még el nem mostidk — és a kaland-
vigy az okoljoggal hatdros viszonyokban, melyek az erfsebb és
merégzeblh szdémdra  biztositottdk a gyGzelmet, hatalmas tdémpontra
akadt: magdtol érthetd dolog volt, hogy azon kizis kapoes, melyet
a vallds és a hdzassdgi osszekottotés a két torzs kozott 1étre hozott,
a kblesonos 6rintkezés emelty({jévé vilt. Az uralkodd esalddok hdzas-
sigi dsszekottetése a hazai 6rokosodési és birtokviszonyokkal meg
iem elégedett fiatalabb nemzedékelket arra inditotta, hogy szereneséjii-
ket ay eurdpai gllamok rendszerébe belépett orszdgban keressék és
hogy a nem szabadok és jobbdgyok, kiket magukkal vittek, j
Otthonukban is szolgdlatukban maradjanak. Mert ha nines is kizdrva,
hogy az akkor tortént bevindorldsoknak egyike-mdsika, mely még
Szizadok milva hatalmas nyomokat hagyott maga utdn, esak egyes
Személyek megjelenésére vezetend§ vissza és bir igaz, hogy szimos

Erdélyi Mazeum, X VII, 21




502 DR. WERTNER MOR

kiitf6 a bevdndorlds megtorténtét esak egyes nemzetségi- vagy személy-
nevek alakjiban adja tudtunkra: mégis tagadhatatlan, hogy azon
jovevények, kik 6 hazdjokban foldbirtokot nyertek és az illet§ vidék
birtokos csalddainak Gseivé vidltak, mint idegen emberek, kik fj
hazdjulk nyelvét nem értették, az egyes emberek rendelkezésére dllé
er6vel mem lettek volna képesek a nekik adomdnyozott, tobbnyire
lakatlan  és mfiveletlen foldeken kulturtelepeket alkotni. Sziikségiilk
volt tehdt arra, hogy hasonnemfi, nyelv és nemrzetiség dltal egymds-
sal dsszekotott tomeg egyesiilt erejével hassanak. Valamint tehdt
az emberiség fejl6dési korszakainak legfontosabl) eseményei a késGbbi
epigonok emlékezetében esak ugyanazon korszakoknak egyes ki-
magaslé alakjaiban titkroz6dtek vissza és a még kés6bbi ivadékok
ahhoz voltak szokva, hogy a nagyobb tomegeknek egyiittes mifika-
dése dltal 16trejott eseményeket az egyes hs6knek a hagyomdnyban
fentartott neveivel azonositsdk : figy van ez az idegen, illetGleg német
clemeknek Magyarorszdgba valé legrégibb bevdndorldsdval is. A
Tibold, Hont-Pdzmdn, Vecelin-Jdk, Heidrik, Botho, Gut-Keled,
Altmann-Balog, Buzdd-Hahét, Hermann nevek sth. a német elemek
Magyarorszdgha tortént legrégibb bevdndorldsinak ugyanannyi
hatdrkovei.

A mi a bevdndorlds idejét illeti, arra nézve csak a legkeve-
sebb esetben vannak meghizhaté tdmpontjaink. Kézzelfoghatd, hogy
oly idGben, a mid6n a birtokviszonyok még nem voltak telek-
kinyvileg szabdlyozva, midn a hagyomdny az okiratot pétolta &s
egy elveszett bizonyitvdny esak a mindenkori dramlatoktdl ¢és szeszé-
lyektsl befolydsolt tanfik vallomdsai Gtjdn volt pétolhaté: a be-
vidndorolt elemek utédai sziikségesnek taldltdk Gseik bevdndorldsdnalk
idejét lehet6 korai idGszakokba helyezni, a mi arra enged kovet-
keztetni, hogy némely bevindorlds bizony sokkal késGbb torténhetett,
mint a krénika és az dltaldnossdgban elfogadott kozvélemény tartja.
Ezt egyes esetekre nézve okiratilag is ki tudjuk mutatni. A leg-
nagyobb valészinfiség a mellett sz6l, hogy a jévevények zome esak
a tatdrjdrds utdn jott az orszdgba, midén a megtizedelt lakossdg ¢s
a tomegesen fliresedésbe jott ingatlan birtok letelepedésre néave
felette kedvess alkalmat nyujtott. Ez természetesen nem zdrja ki annak
lehetGségét, hogy egyik-mdsik eset, mint példdal a szdszok Erdélybe
koltozése kordbban is torténhetett, mint a kozvélemény tartja.
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A legrégibb bevindorldsok kozé tartoznak, mint mdr font
jeleztiik a Gizella kordbél valé esckélyszémt hiteles esetek, a melyek-
nél azonban kordntsem vagyunk jogositva feltételezni, hogy az illets
bevindorlék Gizellinak 995-ben tortént férjhezmenetelével egyidejti-
leg jottek az orszdgba. Gizella korszaka tudniillik Magyarorszdg-
ban t5ltott tobb mint negyven évi tartézkoddsdra terjed és fgy
helyes aton jirunk, ha az esetek legtobhjét ez idGszakra helyesziik.

Németorszdg mely részeibl tértént a bevdndorlds? erre a
kérdésre esak egy vdlaszunk van, t. i. hogy mindazon részekbl,
hol németiil beszéltek. ,Grafs Tibold valdszinfileg a bajor Schaun-
burg-hol jott, Hont és Pézmdn szent Istvdn idejében Svihorszighdl,
Goth 6s Keled a Breisgaubél, Altmann (a Balog nemzetség Gse)
Thiiringishol, Buzid és Hahold Meissenb6l, Hermann a bajor Niirn-
berghsl, Kahl (Gizelldnak egyik kisérije) Bajororszdghél, a Kérégyialk
Gse Meissenbdl, a szatmdr-németi németek Gizella idejében Bajor-
Orvszighdl, a kikhez még az orszde nyugati hatdrdn felevd osatrdk-
Vidékekhél (Krajna, Karvinthia, Styria, Ausztria, Morvaorszig sth.)
is csatlakoztak bevdndorldk.

A jovevények elst nemzedéke, midén maguk és Gj polgdrtdrsaik
bevindorlfsuk torténetét és szirmazdsuk vidékét még jol ismerték,
mindenesetre még eredeti csalddi vagy tulajdonképeni hazdjukat
clirnlg névvel éltek, kés6bb azonban, midén a kbzvetlen vissza-
emlékezések naprél-mapra elmosédtak, egydltaliban esak ,németek*-
ek nevezték Gket, a nélkil, hogy Németorszignak azon Kkiilongs
Yészére figyeltek volna, mely tulajdonképen szorosabb értelemben
veendd hazdjuk volt.

A XIII-ik és XIV-ik szdzadban kiilonds szokdssd vélt, hogy
4z egyetemes jelleget eldrulé ,németek* jel.6s helyett sz6ban és frds-
ban kettgs megjellést haszndltak, melynek jelentGségét mindeddig
nem méltdnyoltuk kellbleg és a mely a kovetkezGhol 41l :

Ugy taldljuk ugyanis 1. hogy régi okmidnyaink Magyarorszdg
német lakosait részint ,Theuthonici® részint ,Saxones“-nek nevezi.
2 ]mgy manapsig a ,Saxones® alatt tobbnyire a Németorszig
Szdsz vidékéhdl bevindoroltakat értjitk 6s 3. hogy a ,Saxones“-ben
elsd sorban Erdély német lakosait litjuk.

Az okirati anyagnak hossz(i évek sordn Osszehasonlitds Gtjdn
eszlkizolt, tanGlmdnyozdsa, egybevetve a mindenkori események logi-
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kai elemezésével, e pontok megvildgitdsdra nézve a kovetkezSket
eredményezték, a melyekrdl magitél értetddik, hogy esak egyéni
felfogds és apodiktikus jelleggel egydltaliban nem birhatnak.

a) A régibb katf6k a,Theutonici* alatt els6 sorban 6és az
esetelk legtobh részéhen esak Magyarorszdg azon német lakosait értil,
kik az orszdg egész nyugati hatdrdn fekvS osztrdk vidékrdl, neve-
zetesen Krajna, Karinthia, Stiria, Felsd- és AlsG-Ausztria és Morva-
orszdagbdl jottelk, mig a Saxones® alatt nemesak azon németeket
értették, kiknek eredeti hazdja a tulajdonképeni Szdszorszdg volt,
hanem mindazokat, kik a német birodalomnak Ansztridn kiviili
bdrmely néven nevezend§ vidékeibdl szdrmaztak.

Legfényesebben bizonyitja ez utébbit Kdlmdn szlavéniai her-
ezegnek 1231. évi okmdnya, melynek erejével a valkéi vdr szomszéd-
sigdban 16v{ jovevényeknek, illetSleg vendégnépnek, bizonyos jogokat
adomdnyoz és e jovevényeket, Teutonici, Savones, m1gyarok és szldavok-
nak nevezi.* Ldtjuk tehdt, hogy ez esetben a Saxones a Teutonici
mellett mint ezektd] szorosan megkiilonboztetendGk vannak kiemelve.
Egyik tovdbbi bizonyitékdt taldljuk IL. Andrdsnak 1230. évi okira-
tdban,? melynek erejével a Szatmdr-Németi helységben laké német
vendégnépet szintén bizonyos jogokkal megajindékozza. A jovevé-
nyek utédai maguk mondjgk, hogy Gseik valamikor Gizella kirdlyné
kiséretében jottek Magyarorszdgba és mindamellett azt olvassuk, hogy
Andrds Oket felhatalmazza, hogy vdrosi birdjukat a sziszok joga
szerint (more Saxonum) vilaszszdk stb. Mdr most esak fel nem
tehetjiik, hogy Andrds a bajor eredetii vendégeknek az akkori szdsz
herezegséghen divé jog szerint adott volna jogokat és kivdltsdgokat,
még akkor sem, ha feltehetnGk, hogy maga vagy tandesaddi e jogot
ismerték volna. A ,more Saxonum® ez esctben is esak az egyete-
mes német joggal vagy szokidssal lehet azonos. Azon esetleges kifogds
pedig, hogy Andrds akkor nem is a német birodalmi, hanem az
erdélyi sziszokndl divé jogra gondolt, azért nem £llhat meg, mert
maga Andrds esak nem régen ezeldtt (1224) tandsftja, hogy az utébbiak
a II. Gyéesidtsl résziikre adomdnyozott jogoktdl és kividltsdgoktdl
megfosztattak 6s hogy azokat 1224-ben megujitja. Azon kifogids,

. Fejér. 1II. 2, 237.

? Fejér, IIL 2, 211,




AZ ERDELYI NEMEIEK BEVANDORLASA, 305

hogy Magyarorszdg kirvdlya sajit orszdgiban esak el nem jirhatott
holmi kiilfoldi szabdlyok szerint, azért nem fogadhaté el, mert arra
nézve, hogy némely jovevények hazfjukban divé torvényekkel ajin-
dékoztattak meg, szdmos példdink vannak.

Hogy II. Andrds épagy, mint eldei és utédai az osztrik
vidékekr6l szdrmazé németeket is hébe-korba Saxones-nek nevezi,
az nem csak abban leli magyardzatdt, hogy az egész helyett a részt
vették (pars pro toto); hanem abban, hogy akkori idében, middn a
foldrajz és tdvolabbra es§ népekrsl sz6l6 ismeretek kezdetlegesek
voltak és a szomszédos vagy tdvolabb dllamokban lezajlott esemé-
nyekrdl és dllapotokrdl sz6lé hirek alig vagy esak gyéren és fgy
18 csak megbizhatatlan alakban nyomgltak a kiilfold hatdraiba, Ma-
gyarorszdgban esak a szdszokban ismerték a németeket és ennek k-
vetkeztében az Ausztridn kiviili németeket kivétel nélkil ,szdszok“-
nak nevezték. Egészen Ggy, mint mainapsig keleten minden nyugati
embert, , frank“-nak neveznek és a miivelt nyugati ember a franczigban
még most is a romdn faj legkivdléhb képviseljét ldtja. Nines is
kizdrva, hogy a legkoraibb bevindorldsok egyike tényleg Szdsz-
orszighdl indalt ki, melynek utéhatdsa az epigonok emlékezetében
oly nyomatékos és erds rezgéseket hagyott maga utdn, hogy ennek
kovetkeztéhen uz Osszes nem osztrdk németeket a »Saxones“ néyvel
Jelezték, Tényleg Ggy taldljuk, hogy pl. IIL. Istvsin a Meissenbdl
Szdrmazé (rottfriedot hasznglta fel a bosznya bdn leveretésére és IV,
Istvin az ellene fellfzadt Csdk nemzetség megfékezésére a szintén
meisseni szdrmazgsu Haholdot hivta 1163-ban Magyarorszdgba.

b) Saxones-t nemesak Erdélyben talglunk, hanem Magyar-
orszignak egyéb, Erdélytsl elfg tdvol esé részeiben is. Eltekintve
attdl, hogy 1246-ban a Kdva melletti Kispesten laké Saxones-ekrél
van sz6 és hogy a Szepesség németjeit szdszoknak nevezték és fGis-
Pinjaik mdr az Arpddok alatt a ,comites Saxonum® hivatalos ezim-
mel élnek: mgr II. Andrds 1217. janudr 13-dn arrél sz6l, hogy a bdr-
mily nemzetségii embereknek, kik a sz.-garambenedeki monostor
ter(iletén telepedtek le, ,legyenek aldr szdszok, magyarok vagy szld-
vok bizonyos eljogokat adomdnyoz. * Hogy itten az e vidé-
ken lakott hdrom ténemzetiség megjelolésére  haszndlt  ,Saxo-
e

1) Knauz 1. 212,
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nes* alatt nem szabad a szoros értelemben veendd sziszokat érte-
niink és hogy Andrds e kifejezés alatt esakis a németnyelvii lakossigra
gondoltal dltaliban az oly viligos, hogy minden toviibbi indoko-
lisa  felesleges. De menjiink még  tovibb is. Egy Riidiger nevii
német ember még Imrve kirdlytél (+1204.) megkapta vala a Hont-
megyében most s 1étez6 Szebeléh  helységet, mihez IL Andris
1211-ben még az ugyanazon megyebeli Szintét is hozzdadta. Rii-
diger fia  Ervin  1222-ben  szebelébi birtokdt az  esztergami kiip-
talannak adta el.  1232-ben II. Andrds kinyilatkoztatja, hogy az
eszergami kdptalannak a tdle jogtalandl elidegenitett szebelébi bir-
tokot, melyben azelitt a sedszok laktak, visszaadatja; 12335-ban pedig
megmagyardzza azt, hogy egy évvel azelGit miért nem laktak ott
a szdszok®. Azt mondja t. i., hogy a szchelébi német vendégnépek
(hospites theothonici) az esztergami kdptalan ellen annyit vétkesz-
tek, hogy a helységhdl kirdlyi paranes dltal kiatasitattak. Ugyanazon
okmdnyban még azt is mondja, hogy a folyén inneni szebelébi lako-
sok részint szldvok, részint magyarok és részint Theutonieid Tuitjuk
tehdt megezdfolhatatlanl, hogy ugyanazon Saxones, kiket 1217-hen
Hontmegyében magyarok és szlivok mellett emlitenck, 1233-han
theutonok és hogy azon szdszokat, kiket 1232-hen Szeheléh elébbi
lakosainak neveznek, 1233-ban meginta Theutonici néven jelslik. De
azt is jol tudjuk, hogy Hont és Pdzmdn, ama két svib lovag,
kiknek szent Istvdn a lizadé Koppdn ellen kivivott gyGzelmét ko-
szinhette, a hdlds kirdlytél maguk és velitk jott népeik szdmdra a
Garam melletti azon egész vidéket kaptdk, melyet ma is IHontme-
gyének neveziink és igy meg lehetiink réla gyizidve, hogy Garam-
Szent-Benedek, Szebeléh és a tobbi hontmegyei  kizségek német
lakossdga Hont és Pdzmin seregének ivadékaiban keresendd, a mely
seregrdl pedig tudjuk, hogy nem Szisz-, hanem Sviiborszgghdl suiv-
mazik.

A mit eddig a szatmdr-németi, bars- és hontmegyei sziszokrdl
mondtunk : rdillik kétségkiviil a Pest, Szepes, Siros és Mdramaros
vidéki szdszokra is, és miutdn az utébb nevezett keleti megycknel
egvenes vonalt folytatdsa Erdélybe vezet, mdr e {6ldrajzi momen-
tum dltal indfttatva érezzitk magunkat az idevdgd erdélyi viszonyo-
kat elmélkedés tdrgydvd tenni.

1 Knauz I. 288, 208,
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¢) Hogy Erdélynek ecgyik totemes részén mar az Arpddok
alatt németek telepedtek le 6s hogy Erdélynek németei magukat
még most is szdszoknak nevezik, eléggé ismert dolog; ép oly isme-
! retes azon  dltaldnossdgban  elfogadott foltevés, hogy e szdszok I
P Gydesa meghivisdra, tehdt 1141 6s 1162 kozott jottek Erdélybe,
Az mir kérdéses, vajjon azon flandrusok, kikr6l az okményok ke-
Véssel ezutdn szélnak, velsk egyidejiileg jottek-e és hogy fgy esak is
egy II. Gyéesa idejében egyetlen egyszer tortént nagy bevdndor-
J lisrél szélhatunk-e? Bzt a kutaték egyik része vallja, a mdsik tagadja.
Szerény véleményem szerint az eddigi kutatdsok eredményei még
nem olyanok, hogy azok alapjin a kérdést megoldottnak lehetne
tekinteni. Azt hiszem, hogy ez az iigy a bevdndorlds idejére, erede-
tere és egymdsutdnjira nézve még sok vitatdsra szorfl.

MindenekelGtt azon tényt akarjuk kiemelni, hogy az eddig
ismert, okményok az erdélyi németeket 1206-6ta Saxones-nek nevezik,
esikhogy mdr azel6tt, 1191-ben a pdpidtél, 1204-ben a magyar
Kirdlytél Theutoniei Ultrasilvanovam, illetéleg Transsilvanenses néven
neveztetnek! és gy folvdltva taldljuk e két megjellést a késGbbi
idSkhol szdrmaz6 okmanyokban is. Ha a kirdlyi kanczellgria vagy
4 mérvadé korok az erdélyi németeket mindenkor és minden alka-

e ——

lommal minden kétséget kizdré médon szdsz vidékbol szdrmazé tele-
pescknek tartottdk volna: akkor véluk — a flandrusokat kivéve —
mindig 6s mindeniitt esak mint szdszokrdl, nem pedig egyuttal mint
Theutonokrsl heszéltek volna. Igy tehdt itt is €ll, hogy e szdszok
alatt, bar egyes telepitd seregek valéban Szdszorszdghdl johettel,

nagyban s egészben véve, épligy mint az egyéb magyar vidékeken
telepedett szdszok alatt, ellentéthen az osztrdk  theutonokkal esak
abirodalmi németeket® szabad érteniink. Hogy IT. Andrds , Andrea-
humdaban® 1224-ben dsszes erdélyi theuton vendég-népeirdl szol, ez
esak annak a bizonyitéka, hogy egydltaldban németekre gondol és
ha ezckrél ant mondja, hogy bket Gyé6esa nevii nagyatyja hivta be :
akkor ey megint csak azt bizonyitja, hogy a Handrusoknak, mint
Wyenclner: kiilonos kiemelése, kiket I1. Gyéesa tényleg az orszdgha
hozott, 1224-ben mdr nem volt sziikséges 6s hogy az Osszes joveve-
nycknek egy tomeggé valé egybeolvaddsa akkor mdr megtortént vala.

! Urkundenbueh zur Geschichte der Deutschen in Siebenbiirgen L 7.
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Hogy II. Gyéesa, vagy helyesebben mondva, derék és biles
nagybidtyja  Belos nddor, a hidborak dltal minden tekintetben
eyingitett orszig megszildrditdsdra kiilfoldicket és azok kozott néme-
teket hivott az ovszigba, arra kétségbevonhatatlan  okivati katfénlk
van. Maga Gyéesa mondja a XIIL. szdzad Otvenes éveiben egyilk
okmédnydban, hogy a nemes szdrmazist vitéz tisztek Gottfried és
Albrecht az 6 hivdsdra hazai drokségiiket otthagyvin, Magvarorszigha
jottek, hol a neki tett szolgdlatok elismeréséiil Gket egynchidny vas-
és sopronmegyei birtokkal megajindékozza. Fia ILL Istvin azzal
pétolja ez adatot, hogy az atyjdtél meghivott Gottfried és Albreeht
nevii vitézeket 1171-ben ,hospites teotonici“-nek nevezi,* mely meg-
nevezés, egybevetve azzal, hogy az Ausztridval hatdros Vas- és
Sopronmegyében  kaptak  joszdgokat és hogy utédaik mindig esak
mint a sopronmegyei Franké és Széleskt ¢s a vasmegyei Sdr és
GGsfa birtokosai ismeretesek, hatdrozottsdggal arra enged kovetkez-
tetni, hogy ¢ teutonok Ausztridhdl jottek. [gy tehdt igen kozel fek-
szilk azon foltevésiink, hogy Gyéesa még mds németeket, tehidt
birodalmi németeket is hivott az orszdigba, de arra vonatkozé
biztos adataink és esalhatatlan évszdmaink ninesenck. Ellenben
tagadhatatlan, hogy az Erdélyben 1199-ig fllandrusokként meg-
jelolt jovevények® II. Gyéesa meghividsdra jottek Magyarorszigha.
Bizonyitja ezt St. Apostoloi Gergely biborosnak IIL  Bélira
valé hivatkozdssal kelet nélkl kigllitott okmdnya?), indirecte pedig
II. Andrds az ,Andreanum®-ban. Mert bdr ez utébbi  1224-hen
nem flandrusokrdl, hanem a Gyéesa dltal az orszigha hivott er-

délyi teutonokrdl szél: kézzelfoghaté, hogy — mint mdr fennebb
jeleztiik — a flandrusoknak kiilonds kiemelését mdr nem  talidlta

sziikségesnek és Gket az erdélyi németek kitelékébe olvadt jovevé-
nyeknek tekintette. Andrdsnak azon akarata, hogy az osszes nép
Sziszvdrostél Dardezig mostantél kezdve esak egyetlen, azaz tomor
nép legyen, fényes bizonyitéka annak, hogy azeltt még nem volt
ilyen ; ha a flrandrusok Gyéesa hivisira a szdszokkal vagy a né-
metekkel egydltaldban egyidejiileg jottek volna be, akkor az Andre-
anum rendelete sziikségtelen lett volna. Ha e telepesek, bidr nem
1 Sopronmegyei okmédnytdr 1. 1. 3.

2 1199, utfn a fennebbi okmdnytarban mdar nem akadunk ¢ megjeloldsre.
8 Urkundenbuch I, 2.
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kozos nyely és leszdrmazds dltal, de egyidejiileg tortént hetelepedés,
egyidejiileg nyert jogok, egyidejiileg dtvett kitelességek, széval ér-
dekkozosség dltal egymdssal és a tobbi németekkel szovosan lettek
Volna Gsszekapesolva: nem lett volna sziikséges, hogy Gket a kirdly
hatvan évvel késébh hatalmi szava dltal a tobbi németekkel egy-
beolvaszsza. Igy tehdt majdnem apodicticus bizonyossfggal felte-
hetjiik, hogy a II. Gyéesa idejében kétségtelentil tortént bevindor-
lis esakis a flandrusokra vonatkozik. Ennck tovdbbi bizonyitélit
abban taldljuk, hogy kevéssel a szebeni német prépostsfg alapitdsa
utdin — a mint ezt majd aldbb ldtjuk — azon kérdés meriilt fol,
vajjon a flandrusok bizonyos része az erdélyi piispoknek, vagy az
{ij prépostnak legyen-¢ aldrendelve, mely kérdés St. Apostoloi Ger-
gely biboros bizonysdga szevint TIL Béla dltal akként oldatott meg,
hogy & a nevezett prépostsdg alapitdsakor ennek hatdskorébe esak
azon flandrusokat akarta beosztani, kiket atyja Gyéesa annak ide-
J6n bizonyos lakatlan tertiletekre telepitett. K szovegezéshGl minden
]it"-tségct kizdré médon az tiinik ki, hogy miutdn az ujonnan ala-
Pitott német prépostsdg e lakatlan teriiletekre meghivatott flandruso-
. kon Liviil még mids hiveket is kapott: azon id6ben, mid6n Gyéesa
A flandrusokat behivta, mdr egyéb németektésl lakott kultivlt te-
riiletek 1¢teztek 6s hogy az e terfileten létezett németek ott tehdt
mdr a flandrusok eldtt telepedtek le. Ha a flandrusok Gyéesa alatt
4 németekkel egyidejiileg vindoroltak volna be, akkor a két nem-
zetuek egyidejiileg nyert jogok és egyidejileg dtvett kotelességek
alapjsn mgr régen megtortént egyesitésénél fogva a fennebbi kérdés
nem lett volna por tdrgya és miutdn az egész kérdésben csakis a
flandiusokrel van sz6 és a németeket, akdr szdszokat akdr tentonokat
€8y drva betfivel sem emlitik, kézzel foghatd, hogy ez esetben a
flandrusokrdl mint olyanokrdl szélnak, kik esak késébb, miutdin a
Németel it mdr hosszabb id6 6ta tartézkodtalk, jottek e vidékre.
I logikai ténynyel egyetért a hagyomdny is, mely azt tartja, hogy
Szehen alapftéja, az el6kels Hermann, Gizella idejében a bajor Niirn-
berghl jott volna Magyarorszigba. Oly hagyomdny ez, melyet a
mir dlldsa 4ltal erre legilletékesebb Kesz6i Simon krénikds is dt-
Vett és melyhl torténeti magul azt az egyet mindenesetre kivi-
lilﬁzthutjuk, hogy az Erdélyben tortént német bevdndorldk gydkere
68 torzse — tekintet nélkiil arra, vajjon szdszok vagy birodalmi

k
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németek voltak-e — ha nem is éppen Gizella idejében, de minden-
esetre Il. Gyéesa uralkoddsa elGtt jott be és hogy a flandrusok 11
Gyéesa alatt, a nélkiil, hogy németekkel keveredtek volnn, a be-
vindorlds egyik utérajit képezték.

Ennyit a bevdndorlds idejérdl.

Hogy a ,Flandrenses® kifejezésben esak nyelvszokidst lissunk
és a flandrusokat a németekkel, illetve a szdszokkal azonositsuls, az
csak be nem bizonyitott, alaptalan és a tényeknek logikai Ossze-
fiiggésével egyenes ellentéthen €116 combinatid.

Ezekkel a szavakkal :

2Aus Franken kamen wir; nur Einzelne
Entstammen Flandern ; diesen Wenigen auch

Ward Franken eine Heimat schon seit Jahren ;
Doch deutschen Blutes sind wir Alle, Alle.

Weil ich ein Flandrer selbst, benennt der Kdnig
Trvthiimlich Flandrer uns in seinen Briefen®.

a esomot szétvigni, azt esak a kolt6 engedhette magdnak; a prag-
matikai torténetkutaténak meg nem engedhetjiik az eféle licencidkat.
Mert ha Gergely biboros és IIL. Béldnak foldrajzi ismereteivGl nines
is valami nagy véleményiink, mégis neheziinkre esik foltételesni,
hogy a flandrusok és németek kozotti kiilonboztetést ne igmeriék
volna ; azt pedig feltételezni, hogy oly idSben, mid6n a Gyéesa alatt
bevdndoroltak kozott szémosan még életben voltak, ezek ne tud-
tik volna, hogy kiesoddk és honnan jottek és hogy oly idGben,
hol azon férfiakbél, kik a magyar kormgny meghizdsibdl annak
idején a bevdndorlds iigyét vezették és keresztiilvitték, még egy-
nehdny élt, ezek se tudtdk volna, honnan és kiket hoztak az
orszdgba : az absolute lehetetlen.

Flandriai papokkal taldlkozunk még 1199. utdn is, de 2
flandrusokat 1199. utdn mdr nem emlitik. Kisebbségiik miatt kii-
londs kiemelésiik, mint nemzeté mdr feleslegessé vilt, mert aklkor
minden esetre mdr német kornyezetik zomével egybe olvadtak. *

t A ,Beitriige zur' Geschichte der deutschen Sprache und Literatur®
1895. évi folyamdban Meyer John egy a Bauer-féle hesseni okmdnytdrban koz-
zétett, 1313. september 9-6én kidllitott okiratra utal, mely a kovetkezd passust
tartalmazza : ,profitemur, quod in Oppoldichussen VII. jogera cum dimidio
hereditatis nostrorum consanguineorum, qui quondam Ungariam fugerant,
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Erdély legrégibh német jovevényecinek egy része, ismeretlen,
de valésziniileg helyi természet{i okokbél, a mdr akkor l6tezett Sze-
bény) kozvetlen kdzelében telepedett le, hol a villa Hermanwi-t
i alapitotta. Ha telepedésiikkor Szeben még nem létezett volna 6s
i ha a német telepiték raktsk volna le alapkdvét: Ichetetlen volna
annak feltételezése, hogy a tdlik alapitott, kezdett6l fogva téliik

. lakott 6s a t6lik kapott német néven kiztudomdsra jutott helység
magyaroktél és oldhoktél utélagosan mds és teljesen idegen hangzdsi
nevet kapott légyen ; — a mint viszont azt sem hihetjiik, hogy a
németek, ha a mdr létezett Szeben lakosai kozepette telepediek volna
le, a llclység nevét onként megvidltoztattdk 68 'az  egészen idegen-
hangzdsu 6s nyelvileg sehogysem rokon Hermannsdorf vagy Her-
Mannstadtra alakitottdk volna dt.

A majdnem kényszerité erGvel biré magyardzat abban rejlik,
hogy vilamely Hermann nevii  vezérlete alatt, (kiben bdtran,
ha nem is éppen az évszdm elfogaddsdval, a Kesz6i Simon-féle
Diirnbergi  Hermannra lehet  ismerniink) hejott telepiték Szeben

| kizvetlen kizelében sitrakat ttottek fel és a tdlik felépitett hely-
t séget vezéritk utdn nevezték villa Hermanni-nak, mely megjelilés

Monasterio in Engeltail pro VIIL mareis legalium denariorum  vendidimus®.
Ebbol azt kivetkesteti a szerzd, hogy a szikevények azért mentek a tdivol
lef.f}';:mr.~:z:ig|n:l, mert ott kétségkiviil rokonaik és ismerdseik voltak ; médsodik
kovetkeztetise pedig szoszerint a kivetkezb: ,meglehetds viligos, hogy itt
ik Erdélyrsl lehet sz, nem pedig a Szeposségrol® (v. 6. Kropf Lajos czik-
kével a Safizadok 1899. évfolyamban).
' Ez utébbi kivetkestetést az idézett passusbil sehogy sem tudjuk ki-
betiizni. Az idézett hely csak Magyarorszégrél sz6l, nem Erdélyrol. Evdélyt
Pedig 1313-ban legaldbb is gy ismerték Németorszdghan, mint Magyarorszfigot.
Azutdn mdy azért sem lehet az idézet alapjdn az erdélyi sziszok hazdjira ko-
"'v'ikmr.tcmi, mert a ,szészokat®, mint tudjuk, Erdélyen kivitll mér Bars, Hont,
P_@St, Pilis, Szepes, Sdros, Marmaros megyékben, de mdég a horvdt-szlavéniai
Vidékekben iy taldljuk. Sokkal fontosabb volna azon kérdés eldontése, vajjon
4% 1313, évi elad6k a rokonaiknak Magyarorszighba tortént szikésében oly
eseményt ldtnak-e, mely csak kevéssel azelGtt torvtént, vagy vajjon alatta egy
mir sokkal korfbhan lejitsz6dott és most mir csak az utddok emlékezetében
!unt:nrtott eseményt drtenek, mert wtébbi esetben a fennebbi idézetet, ha nem
N a4z erdélyi sziszok eredetének, de legalibb Keszoi Simon egy bizonyos ada-
tdnak megvildgitdsdra lehetne felhaszndlni, Errdl azonban mis alkalommal.

Y A késdbbi nyelvjdrdsban Szeben; latinul elészor Cibinium, aztin
Zebyn, még késobb sokféle irfsmédban,

|
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alatt kiilonben?) esak egyszer és akkor is esak 1223-ban  taldljuk.
Az j telep, kozségi ondllésiigdnalk teljes fentartdsa mellett, territo-
rialis értelmében mindaddig Szeben elGvirosdt (suburbiumidt) képezte
mignem a lakossdgnak az iddk folyamdn tortént gyarapoddsa a két
hely kozotti térbeli tdvolsdigot teljesen kiegyenlitette; -—— és midén
az évek folytdval a németek szellemi talsulyuk dltal a mdr egybe-
olvadt helységeknek tulajdonképeni tényezdi voltak: akkor ennek
az lett a természetes folyomdnya, hogy a Szeben név az elGrehaladt
villa. Hermanninak, most mdr civitasnak, Hermannstadtnak, helyt
engedett. A XII. szizad utolsé évtizedének kezdetén az  erdélyi
németség kozpontjdvd vdlt Hermannstadt, melyet a hivatalos ok-
médnyok azonban még toviblh is Cibinium, Szibin, Szebennek ne-
veznek, midr a benne székelendd német prépostsdg alapitdsdra elég
érett vala.

t Urkundenbuch 1. 27.
Dr. Werrser Mok,



Dacia keleti hatirvonala s annak védelmi rendszere a
Maros felsé vilgyétdl az Olt rakos-hévizi szorosaig.

(Ml-ik és befejezd kozlemény.)

Hogy a természettsl j6l elzdrt s az erdélyi felfold kézép vidé-
keirgl, a Maros ¢s Olt nagy keriilst képess volgyein kiviil, csakis a
két Kikillo és Homordd volgy nyfldsain megkozelithet6 Cstkmegyét
miért ejtették ki Dacia meghdditéi a tartomdnyi szervezethGl? arrél
a helyrajzi viszonyok részletesebb sdttanulmdnyozdsa utdn szélhatndnk
tiizetesebben. De hogy a  keleti hatdrfrség  elhelyezésében és
beosztdsdban mi lebeghetett a tervezGk szemei elGtt ? s minG hely-
"sl'ﬁégg‘(!l védelmezték erre felé Dacidt 2 arra nézve mdr most is kell§
adatkészlettel szolgdlhatok.

Hisz az egyes tdborhelyek arezvonaldnak kelet felé irdnyuldsst j6
Wrkép segitségével 6p fgy elbirdlhatjdk szives olvaséim, mint j6
magam, ki évek sordn €t ismételt kirdnduldsaimmal jottem arra az
Gszleletre, hogy a rémaiak védelmi rendszere a kdzvetlen(il elGttik
¢melkedd hegyldnezon jéval tGl a gyergy6i és esiki hatdrhavasok
Szorosai felé ivdnyulhatott.

Ime Mikhdizitol keletre Koszvényes és Kiszvényes-Remete kozsé-
geken felfl Virmexz6 laposdndl a Nagy-Nysrddba szakads Kis-Nydrdd
halpartjgesl vagyis 610 m. magassigh6l a Kasza nev(i hegylépest-
einek 927 m, Alsé-Kasza lépeszetére, s onnan az 1216 m. Felst-
Kaszin oy 1400 m. Havas-Kasza érintésével a Mez6-Havas (1777)
gerinezéye gyalogszerrel is eljuthatunk alig fél nap alatt. A Mex0-
I'Iavasrdl pedig az 1688 m. Tatdrkdn dt Gyergy6-Szdrhegynek s
Yhnan Gyergy6-Ditrén s a Putna volgyén Gyergyd-Télgyesnck olyan
ho.gy] dtjire kindlkozik, melyet gyalog ¢s I6hdfton ma ig haszndl a
két vidék lakossfea. Lovas tdmaddk tehdt két nap alatt Mikhdza
alatg teremhettek errefelé a Tolgyesi-szoroshdl s azért Mikhdza castru-
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minak elhelyezése és megvdlasztdsa a tervezik kit(inG helyismeretének
midig fényes bizonyitékdul szolgdlhat, s egyenesen a tolgyesi szoros
felgl fedezé Daeia belteriileteit.

Még nagyobb korfiltekintéssel helyezték el Sdvdrad castriomiit,
melytél  keletre alig 6 km. tdvolsdigban Szévitdndl cgyesiilnek a
Kis-Kiikiill6t alkoté hegyvizek. Igy a Szévidta pataka és a Sebes
vize kozvetlentil a Mezohavasbol. A kett6 kozti hegy lépestzeten
szintén  egy lovaglé Gt szolgdl a Havas-Kaczdra, vagyis Milkhidza
hegyi fitjdra. Kissé keletre Illyesmezénél a Juhod viz dgai az
1684 m. Nagydg havasbél lezudulva éppen Rapsonné és Deszkis vir
aljgn a Rapsonné Gtja nevii régi sdnezndl egyesiilnek. Az egyesiilés
szinhelyé(il szolgdlé Kipolnds mezérGl a Nagy-Ag felé s onnan az
emlitett irdnyban Gyergyé-Tolgyesig szintén t6bb hegyi Osvényt
haszndlhattak mdr az Gslakék. De a Kis-Kiikills tulajdonképi
fGerét képezs Nagy-Ag pataka nytjtja és nyGjtotta Parajd séhegyeitdl
az 1287 m. Buesintet6 horpaddsdin 4t a 45 km. Gyergyé-Szent-
Miklgs felé a gyergyéi medenczébe a legrovidebb kapesolatot.
Ez pedig annyival nagyobb jelentdséggel bir, mivel Gy.-Sat.-
Mikléstél mdr nemesak a Zilgyes, hanem a DBékds szorosdra is
majdnem egyenls, dtlag DO kilom. tdvolsdghi Gtat nyitvdn, bizo-
nydra nemesak az Gjabb idGknek, hanem a rémaiak uralmi kordnak
is legjdrtabb 6s haszndltabb hatdrkozlekedését ide helyezhetjiik.
A Tilgyes 6és Békds szorosa Sévidradtél ezen az Gton alig esik
120 km. tdvolsdgra, tehdt esak alig valamivel tdvolabbra, mint
Mikhdzdtdl, tgy, hogy olyan edzett lovas népek, mint a bastarnok,
a carpok, a roxolanok valdnak, a kik a rémaiak uralmdt Dacigban
mir  Hadridnustol annyit hdborgattdk, két nydri nap alatt benn
teremhettek a Kis-Kiikiills volgyén. Es éppen azért nyert nagy
fontossdgot Dacia védelmében Lnlakdnak téborhelye, mivel innen
a Kis- és Nagy-Kiikills felé egyardnt kiterjeszthették 6berségiiket.
Mig t. i. els6 sorban IKorond és Oroszhegy havasai, vagyis @
Nagy- 6s Kis-Kiikiill forrdsai kozt keletnek a Hargita gerinezéhes
esatlakoz6 hegyhdt lépesGzetei ellen irdnyult Enlaka Graégének
arezvonala ; mdsfelsl: a Buesin tetdn északkeletnek 68 a Nagy-
Kiikiills felsé volgyein Gyergyd-Ujfalunak szintén konnyen kiterjesst-
heté Orjdratait.

Az énlaki castrumot tehdt Dacia keleti védelmében valddi
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f6hadiszslldsnak tekinthetjiik s ebbeli fontos szerepét felivataival,
helydrségi parancsnokainak el6kelGségével is igazolni litszik.

A Nagy-Kiikiills eastrumidt Székely-Udvarhelynél az dllami
f6redliskola telkefil szolgdlé Csonka vdrban dllapithattam meg 1894-ben,
mikor is a t8le északra es6 marhavdsdrtéri rémai fird6t is meg-
hatdrozhatdém. Az udvarhelyi castrum katonai rendeltetése egyarint
érintette Csfkmegye K. gyergy6i 6s D. esiki medenezéjével, a Maros
s Olt forrdsvidékeirsl Moldovdba irdnyulé hatsrszorosokat. Székely-
Udvarhelyt6l ugyanis keletre Fenyédnél kétfelé sgamak a volgyi
fitak. A Nagy-Kiikiill§ volgye ma mgsodrendi szerepre van kdrhoz-
tatva, mert Zetelakdn dt Gyergyé-Ujfalu felé most esak viezinalis
kizlekedést kizvetit, mely Székely-U:lvarhelytdl jirhatébb a Nagy-
Kiikiills 6s Sikaszd egyestiléséig. Onnan, hol a nyugatrdl keletre
haladé N.-Kiikiillst az északkeletrél gyors eséssel 6rkezd Sikaszo
Zelelakanalk ivdnyitja, mdr csak a hegyi lakossdgnak valé erdei 6t
vezet az 1000 méternyialacsony vizvdlasztéra a Tamdspataka mellett.

Ez ardnylag konnyen jirhaté és Fenyédt6l alig H00 m. emel-
kedést mutaté 4tjsrs kindlja tehdt a legegyenesebb Osszekittetést a
dél-keleti felfsld belsejéhs]l Gy.-Szent-Mikléson 4t a Tolgyes és Békds
Szorosok felé. Székely-Udvarhelyt6l Zetelakdn felfil ugyanis a Nagy-
Kiikiillrsl a Sikasz6hoz dtvezets hidig 17 kilém., onnan G}'.-I'_'j—
i'zllun it Gyergy6-Szt.-Miklésig 35 km. s a Tolgyes szorosig fijabb
93 km,, vagyis Osszesen 10D km. tdvolsdg fogad a hatdrszélig, agy,
hogy strategiailag  Moldova felé ma is elsGrend(i Gsszekottetéssel
Dirunk ebben az irdnyban g Székely-Udvarhely katonai fontossdgdt
M is  ennck az elonyds  dsszekottetésnek koszonheti. Csakhogy
SZékely-lMvm‘hel}n‘ﬁi Fenyéden dt a Fenyéd vize mellett a Czekend-
’_ﬁ‘ctﬁnck s a homorédi fiird6t6l Kis- ¢és Nagy-Oldhfalun st Csik-
Szereddra, illet6leg onnan a Gyimesi-szoros felé még egy jelentisschb
S Mai napsde haszngltabb  vildgforgalmi 68 haddszati Gsszekottetés
kindlkozott, lflppon azért a rémaiak 6les szemét nem keriilte el az
A ‘Sﬂjﬁtus korilmény sem, hogy Csik-Szereda felé vezetd Tolvajos-
higé  eléit Kis-Olihfalundl a Nagy-Homoréd, Nagy-Oldhfalunil
[lr..‘..ﬂig a Kis-Homor6éd veszi kezdetét a madarasi Hargitdbdl e két
k‘-.'“h'('-g folé irdnyulé hegydgakbol. Minthogy pedig ezeknek délre
llmm_l Jobban  kiszélesedd \-'i_'rlgyvi gy az Olt fogarasi lapidlydra,
illetdleg o Verestoronyi-szoroshoz, valamint az Olt és Nagy-Kiikillg

a
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kozti dombvidéken £t nyugat felé még az udvarhelyi vonalngl is
rovidebb érintkezést biztositinak, sziikségképen dlldst kelle foglal-
niok e két haddszatilag igen fontos volgynyilatoknsl is. Ennek a
fontos védelmi érdeke szolgglta Homordd-Szentpdl castruma a Nagy-
Homorédvolgy alsé felében, ott, hol a sz-udvarhelyi Gt az
okldndi hdgéval a Kis-Homoréd mellé s attél a Rikdn gt Baréthoz,
ErdGvidéknek dtvdg. Kz fitkeresztezés annyira a természeti viszo-
nyokhdl kivetkezik, hogy a legrégibb idGktdl fogva minden haddszati
jelentdsebb eseménynél figyelemmel valdnak a széban forgé vidékre,
s6t a székelység irdnt bizalmatlankodé régibb kormdnyrendszerek is
egész  1848-ig dllandé lovas helyGrséggel szdllottdk meg a Kis-
Homoréd vilgyét Homoréd-Kardesonyfalvdndl.

Ily médon nagyjiban tdjékozéiva a hargita-alji végvdrak
Fiilsé védelmi hivatdsdrdl, hozzd tehetjiik azt is: hogy a székelység-
nél Rapsonné iitja, Ordog itja, Hadak idjta, Kakasbardzda néven
emlegetett toltések és foldmivek, a mint azokat 1894 nyardn a két
Kiikiills forrdsaitél az Olt alsé-rdkosi szorosdig eszkozolt bejdrdsaim-
mal megidllapitanom siker(ilt,’ valamint az oroszhegyi Szt.-Lidszl6-kat-
nil, a Tibédndl, a homorddi fiirdénél s Oklind a Homoréd-Kardesony-
falva kozti Hagymdsvdr nevii kisebb 6rhelyek szintén fontos kiegé-
szité részét kepezik a fennebbiekben wvidzolt hatdrérvidéknek. Még
sok kiegésziteni valénk van ugyan ez irdnyban s az erdds, nehezen
jarhaté, sok helyen 4t sem tekinthetd magaslatok részletes bejdrdsa,
a ezivilizaezi6tél mind jobban tdvozé szakaszok felvétele és rend-
szerbe foglaldsa, jelentékenyebb idGdldozatot és tobb firadalmat
igényel, mint a mennyit én iddig arra szentelhettem. Azt hiszem azon-
ban, hogy a Limes dacicus keleti részére eddigi kutatdsaimmal is sike-
riilt megadnom azt a helyes irdnyitdst, tovdbbi kutatdsokhoz, a me-
lyet szildrd kiinduldsi alaptl haszndlhatnak majd szaktdrsaim is.

A Marost6l az Oltig meghatdrozott rémai végvirak elhelye-
zése Gz megépitése teljesen megfelelt az akkori idék védelmi
feladatainak s a Hargitdrél, valamint annak északi és déli nyjt-
vinyaivél fenyegetd véletlen tdmaddsok meghitsitdsdira meglepl
korifltekintéssel kigondolt Grvidéket képezhetett. Lp oly  sikerfilt-

! Téglis Gdbor: A Limes dacicus két Kikiill6 és Ol kozotti részlete.
Archeologiai Kézlemények, XIX. kotet. 1895. Budapest, M. Tud. Akadémia,



DACIA KELETI HATSRVONALA & ANNAK \"lf‘,l.)]']LMI RENDSZERE, ;]?

nek nyilvinithatjulk Dacia belvidéki szempontjibsl is a  kinyo-
mozott  végviirak  katonai szerepét, miutdn a megszdllott vol-
gyek mindenike, az cgy Homordd kivételével, a Maros fGvilgyére
gravitil, s kereskedelmi vagy haddszati forgalmdval annak el-
viilaszthatatlan tartozékdt képezi. Igy Mikhdzirdl a Nysrdd kapeso-
16dik Nysridténél a Maroshoz. A féhadi Gttal Nydrddtd és Maros
Vitsavhely  kozott  Maros-Keresstur  castrum  stativama  biztositd
2 katonai dsszekottetdst ; mig a Nydrdd mentén tobb atkozi aprébb,
de még tiizetesebh vizsgilatot igényl6 Grhely biztositotta az Orjd-
ratok, a esapatmozgalmak dtvontlisidt.

LEnlalirdl mér fennebb kimutattuk, hogy északnyugatra Frdo-
Szent-Gyorg,hiz, vagy kozvetleniil Séviradhoz, a Kis-Kiikills vol-
gyére és délkeletre a 1ehér-Nyikd volgyén Rugonfalvdndl (Keresztur
mellett) vagy délre egyenesen Székely-Udvarhelynél a Nagy-Kiikiilli
Vilgyéhez kizvetité a forgalmat. Minthogy pedig a Maros Tévisnél,
vagyis kozvetlenfil Dacia hadparanesnoksdgi éllomdsa : Apadum felett
Az egyesiilt  Kikillot is magdhoz dleli, Litnivalé ezen  helyrajzi
Kapesolathal is az a ezéltudatos tirekvés, melylyel Dacia eentrumi-
Wl s a kizép Maros volgy tdborhelyeitdl a keleti hatdrszél havasain
it keletkezhet cllenséges meglepetéseket minél tdvolab tartani és
mir j6 cleve meghinsitni igyekeztek.

. Nem cgyszer volt mdr alkalmam kifejezésre juttatni az erdélyi
J':l‘t'-zh(-g:,-sﬁg bejdrdsa s kiilonosen a rémaiak dltal is mivelt arany-
h:iny\-‘:il( topographifjinak megdllapitdsa kizben szerzett abbeli észlele-
teimet, hogy a rémaiak legfGbh ezéljit  Dacia  bekebelezésénél
Az aranyvidék elfoglalésa  és lehetd  biztos kordlzdroldsa képezé.!
Ennck a vezérelynek szolgidlatdra  épitették a fGhadi ftat a Maros
Volgvén; cnnek a czélnak szem el6tt tartdsdval zdrtdk el a ddeiai
]'3"""5]lt?g}'.*«'('g}n'il a Maroshoz vezetd vi'gynyilidsok, szirtszorosok
'llindt'nikét, kezdve Maros-Németit6l, hazarésziink nagynevii tudési-
nak, dr. gréf Kuun (fézdnalk mindnydjunk elétt oly kedves Tuscu-
Zﬂ-mr-w.dt-t’}l, vagyis az annak kozelébe 6pfilt Miciatél fel Maros-
Uj\-';i|'——Hz¢11((‘1_\:~f“'iiid?.‘(ﬁi'ig\’:Ig}'is Salinacig s onnan Patavissdn (Torda)
& bszak folé a Sebes-Kords osuesai szorosdba épitett Resculumig.

' Téglis Gabor: Tandlméinyok a rémaiak daciai aranybdnydszatdrdl,
L réss, A katonai-orvidék és topographia, M. Tud. Akadémia Toérténeti Frte-
keaések. 1889,

Erdélyi Mizeum. XVII, #




218 rharnds aAron

Ime ezt a sziikebb kori tanGlmdny alapjin megérlelédott torténeti
igazsdgot most Dacia keleti hatdrdrvidékének imént kifejtett rend-
szere is nem szembet{infleg igazolja-c¢?

Ezt a szorgos gondossdgot illusztridlja elGttiink a széban forgd
hatdrvidrak tekintélyes Orségi létszdma és esapatbeli minGsége is.
Feliratilag ugyan kevés adatkészlettel jutalmazdk e végvirak firado-
zdsainkat, mert a kozépkor templom-és vidvépitdi itt is kébdnydul,
anyagtdrul haszndltdle ki, mint annyi mds helyen Daciiban, a rémai
épfilet- és erdditvényi maradvidnyokat, dgy hogy Székely-Udvarhely
CUsonka vdra, s6t Szigethy Gyula feljegyzése szerint még a virosi
nagyobb épitkezések is a rémai vir romjaibdl keriiltek ki. A mi kevés
felirat azonban rendelkezésiinkre jutott, épen a helyGrségre nézve
szerenesés tdjékoztatdst is ny(jt, az egy Homoréd-Szent-Pil kivételé-
vel, a hol a XVI. szizadban megépitett Aldrdi-kastély 6s a szintén
akkor épfilt, de mdr dtalakitott templom szdmidra hordhattdlk  szét
a eastrum stativum anyagdt. Azéta is szorgalmasan binydszszik a
szentpdliak és a rémai vdr alapfalait, fgy hogy 1894-hen is tobb
sz szép épitd- Gs padlétéglit, fedéleserepet, vizvezets-esivet vala
alkalmam dtforgatni s a T0rgk-csaldd ter(iletén is nagy kéhalmazt
vizsgdltunk dt, Solymossy Endre bavdtommal. Téglabélyeget azért
mégsem taldltunk H.-Szt.-Pilon s esupdn két felivattoredékkel gazda-
githaték Dacia adatkészletét. Ezek egyike Mareus Aurelius (161 —180
Kr. u.) kordra utal; a mdsikbl azonban semmi irdnyitdst nem
nyerhettiink.

Marcus Aureliug eldtt kevéssel 157-bil emliti a Maros-Keresz-
turon, vagyis az itt széban forgd keleti hatdrOrvidék északi pont
jan felmerdlt katonai elboesdtd levélr a (ohors Ulbiorumot, mely
bizonydra azonos Székely-Udvarhely C(ohors) L. VB(iorum) tégla-
bélyegeibdl ismeretes cohorssal.? Kz a cohors a daciai elsd hdbora elitb
még Moesia inferiorban dllomdsozott s nyilviin onnan vezényeltetett
az i) tartomdny keleti hatdrdra, mint a hol jéformdn ugyanazon
szarmata-didk szdvetségesek ellen kelle helyt dllani, mint elGbb Alsd-
Moesiaban. Sarmizegethusdhdl az amphitheatrum épitsi kozott is
p 1 Torma Kdroly : A maroskereszturi katonai elboeséits levél. Archaeologiai
Ertesitd, 1886. évf. 4 fiizet. Archaeol. epigr. Mittheilungen. VI. 140,

? Téglis Gdabor: A Limes dacicus két Kitkiilld 6s Olt kozotti része.
Archeologiai Kozlemények XIX, 1897,
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képviselve vala ezen cohors, melynele szdmos  bélvegét szereztiik
Onnan o hunyadmegyei torténelmi régészeti  tdrsulat mzeumdba.
Sackely-Udvarhelyrsl 3 bélyegviltozatit gylijtottem, melyek a sepsi-
Szentgvirgyi Székely-mazeumban ismétlédnek.  Ismertettem még a
Besztereze  melletti Virhelyrél {Burghallen),t mint Torma Kiroly
Zsuppiirvgl,? Kardn-Sebeg mellett. Egy sirfelivat Apulumbdls 6rikiti
meg o cohors egyik katondgjit. HerkulesfiirdGben Pompeius Celer prae-
feetns Coh(ortis) I. Ubior(um) ¢ hililkodott Hereulesnek. Liehetséges,
hogy azen  cohors Szakely-Udvarhely és Homordd-Szent-Pidl - kizt
oszlott meg, miként a Cohors 1. Alpinorum Mikhdza 6és Sévirad
kozote, habdr gy Székely-Udvarhely, mint Homoréd-Szent-Pl
Castrumainak  terjedelme 65 expondlt  helyzete egy-egy  cohorsnyi
helyGrscore épfilhetett.

Enlakidval vagyunk a  legszerencesésebbek, mennyiben oft a
Colors I1IT Hispanorum cquitata, s annak t6bh paranesnoka fel-
il':ltilug meg van ordkitve. A eohors egyik praefeetusa, kinek ott-
hongul Tipasat emlegeti a felivat, Diananak dldozott.s A Szent-
B'Til:rﬂ}'[‘hl\':in. az mnitaring templom toronyszogletében lithaté felirat
cevikén €. Juling Julianus praefectns eohortis IIII Hispanorum
Cquitatae Romgban tartotta otthongt (Domo Romae), mikor Jupiter-
ek (Deo optimo materno) dldozott.® B felfratot kovetkezileg hatd-
Foztam meg :

DO M azaz e Deo optimo Maximo
C. IVL, IVLIA !, Juling Juli
NVS PRAEFR anus praef{ectus)
Coll, 11T HISP Caoh(ortis) HIT Hisp(anorum)
LQ. DOM. RoM ¢q uitatae) domo Romae
V.8 i. M Viotum) S(olvit) 1(ibens) m(erito).

I £1 .o . 1 . > = -
Romi)ya) szirmazott ide T. Aelius Creseentianus is, ki mint prae-
V. 4 ' Teelis Gl Adalékok Dacia felirattardhoz. Erdélyi Mizeum. 1888 évf
Mlizet 243 1. Archacol. epigraphische Mittheilungen XL p. 238.

* Tarma Kdroly : Archacologiseh epigr. Mittheilungen. VI p. 141 u 18,

* Corpus Ingeriptionum Latinaram, 1L 1187,
* Corp, Ingeript. Latin, TIL 1571 a fedett folyosé faldban maig lLithatd
oltdrks.
s * Torma Kéroly kiildte a Corp. Tnseriptionum Latinarum MM kot 179
AN 045, @z, q, 14thate sziveghen.

CCOL L T 946 sz Ennek ferditett szovegét kdzilte volt Ackner

Mlh’"lj', mint fenn bemutattam. g
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fectus cohortis ILII. Hispanorum equitatae Marsnak fldozott azzal
oz oltdrkGvel, mely Taresafulrdrva  szirmazott  volt el, s melyet
kivetkezdleg sikeriilt kiegészitenem :

DO MARTI Deo Marti
T-AEL:CRESCEN T. Acllius| Crescen
TIANYS PRAEF tinnus pracffeetus

COTr HI1T HISP Cohfortis| TIIT Hisp[anorum
........ Mo [equitatae do] m [0 Romae|!

A szent-mihdlyfalvi unitdring  torony ald  falazott & Ackner,
Miiller idejében, 1858, a régi templom faliban dllott midsik emlékfelira-
ton . Didens Italicus pracfectus Mauret(ania) Cacsarens(is)t vallja
otthonddl a tdvol afrikai Mauretanighdl. Teljesség kedvéért nem fog
grtani az Ackner és Orbidn dltal hibdsan olvasott s a Corpusban is
tévesen kizolt feliratnak dltalam a helyszinén helyeshitett szovegét
is ideiktatnunk :

D.O.M D{eo) ofptimo) m(aximo)

COH IIIT HISPA Coh(ors) IIIT Hispa(norum)

FQ CVI PRAL eqluitata) cui prae

EST P. DIDEVS est Plublius) Didens

ITALICVS PRAE Ttalicus prael(ectus)

DOMI MAVRE Dom’o) Maure

TANIA CAESS tania Caess(a)
RE,, ISV.L.M re(us) is v(otum)(solvit) I(ibens) m(erito) *

1 Corpus Inseriptionum Latinarnm T1L 948, Supplem. 7718, sz, Orban
Baldzs  Székelyfold. 1. kotet 125, lapjin  a DMiiller  Mittheilungen der k. k
Central-Commission zur Erforschung und Erhaltung  der Baudenkmale Wien.
1868,

G L L I 9470 Maller Frigyes hibis kiizlése szerint igy adta:

Lo
T. VETTIVS

EVERVS
PRAEF COH 1

LVEM

Ezen Gooss utin timadt hibds kozlésnél helyesebb és teljesebb az Orbin
Baldzsé. Székelyfold lefrdsa. Udvarhelyszék. 107 lap.
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Chronologiailag igen érdekes a Torma midsolata utin a Cor-
pusba keriilt kivetkezs toredék is (11 kit. 949. s2.)
(dini Traiiani)
(parth)ICIP(o nepoti)
(diui) NERVA(e abu)
Lueio) VERO

Orhdn Balizs! kozolte még egy oltdr toredéke ziradéksorit,

toi a szokdsos
V. 8. L. M.

Viotum) s(olvit) l(ibens) m(eriti), melyet azonban a Demeter
Sdndor-féle telken 1894 nyardn mdr hasztalan kerestiink.

A Corpns szerkesztéi nem vettek tudomdst az énlaki unitdrins
kitntor tulajdongban volt s Orben #ltal hiven lemdsolt téglabélyeg-
612 sem, holott a Szent-Mihdlyfalydra dthurezolt & fenn bemuta-
tott kée feliratos ki téves mdsolatdbél Ackner Miiller utdn forga-
lomba jatt, de itt soha scm létezett LEG VI HIS-t hiven reprodu-
caltik s ez a mesds bélyegtypus azdta szivdsan ismétlddil is minden
SzerzGnél. A tulajdonképi énlaki bélyeg azonban ilyen vala:

C I HIS = C{ohors) I His/panorum).

Az dltalunk dtforgatott téglik egyikén sem taldlhattuk meg
az6la ezt az érdekes téglabélyeget. Vajha az ott lakék gondossdgdbol
hiteles téglabélyeget nyerhetnénk Enlakgrol !

Az itt sz6ban levis Cohors TITI Hispanorum azonos lehetett a Coh
L Flavia Ulpia Hispanorum oo (equitatajval, mely 109/110 kézt Potais-
sitdl (Torda) Napoedig (Kolozsvir) a hadi atat megépitve mérfoldmuta-
Wval szerelte fol.® Egy Cohors I Flavia Hispanorum Kr.u. 107-ben
6 a 1L szizadban Mauretania Cacsavensis érségéhez tartozott.s

Enlakit tehdt tekintélyes katonaerd tartotta megszilva, miutdn
CRY lovasitott, oo (ezeres) cohorshan 240 lovas és 10 egyenkint
16 [Gnyi centurin, vagyis Osszesen 760  gyalogos szolgdlt s ezek
Paranesnokai a birodalom tdvoli tartomdnyain £t futotottdk be
Carridre-jiikes, A pracfeetus mint virparanesnok egyuttal a szomszé-

Y Orbin Balizs, A Szekelylold leivdsa 1 kot Udvarhelyszék. 1868, Rith
Mar hizum:inyu. 125 !I:tp‘ )

* Orbiin B, U-ott. 125 lap.

* Corp, Inseriptionum Latin, ITL 1627

4 Cagnat. L'armée Rom. d’Afrique p. 266 p. 302,
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dos hely6rség  felett is  hadosztily-paranesnoki  szerepet  jdtszott,
Ggy, hogy Enlaka mfr ebbsl kitetszileg is a keleti  hatdrvé-
delem torzskari dllomidsdul szolgdlhatott.

A szomszéd Sévdradrol a Clohors) Prima) AL P(inorum) bélye-
g6t Orbdn Baldzs! tette volt ismerctessé. Ugyanazt gy(jtottem én
is Mikhdzdrol.2 Iddig nem kevesebb, mint négy Coh{ors) Alp{inorum
u. m.: Coh. I peditata, Coh. I. Alp. equitata, Coh. II. equitata, Coh.
III. vilt feliratilag ismeretessé, kezdetben az alpesi tartom:dnyokhél
toborzottdk ezen cohorsok ujonezdllomdnyukat. FElGszor Antonius
Pius katonai elboesité oklevelében  jelentkezik o Cohors 1 Alpi-
norum equitate  (Corpus  Inseriptionum 4. Latin. III. DXTLIL) és
ellentétiil Marcus Aureliug 167-beli diploma  honestac  missionis-
ban (C. I. L. IIT D. XILLVI) szerepel a Cohors L. Alpinorum peditate
ép Ggy, mint a Corpus Inseript. Latin. III 3518 szimu s vonat-
kozdsbél Traianus uralmiinale végss éveibdl keletlkezhetett felirathan.
A Corp. Inse. Latiu IIT 3315, 3316. & 3317, felivatok mind
KomlGdrdl  erednek  Székesfehérmegyében, hol a Cohorsnak  dllé
tdbordt e hdrom felirat szerint a Cohors I Alpinorum equitata és
a fenn hivatolt 3318 f. szerint a Cohors I. Alpinorum peditata is
Griztette. Kozel oda Mdrtonvdsdr mellett Daracskdn egy sirkd tette
ismeretessé a Coh. I Alpinorumot,® mely a Corpus Inseript. Latin.
III. D. XI. Klosterneuburgban taldlt Titus korabeli diploma szerint
Kr. u. 80-ban é a budapesti nemz. mizeumnak Somogymegyéhil
Beleghrtl gréf Festetich Antal ajdndékdbdél nyert Domitianus-féle
elboesdté diplomdja (C. I. L. III. kot. XIL) szerint 8H szept., D-¢
és Traianusnak 113 vagy 114-nek 1-rdl datdlhaté s Carnuntumban
taldlt diplomdja szerint Pannonigban, illetGleg Alsé-Pannonigban
még nem vala a peditata vagy equitata megkiillomboztetés hasznd-
latban. Carnuntumbdl T. Calidius Publii Camilia Severus eques item

1 Orbén Balizs, Székelyfold leirfsa. IV. kitet. Marosszék 1870. 21 lap.

Innen Torma K. Archaecologiai Ertesitd 1869, évf, 817 lap. Goos Archiv
fitr Siebenbiirgische Landeskunde XIIL p. 311, Archacol. epigr. Mitth. 1. 31. L

2 Téglis G. Adalékok Dicia felirattirihoz. Lrdélyi Mizeum. 1888, V. f.
243. Archeol. epigr. Mitthel. XL sz 238. n. 1. B. L L. 1L Supplem. 8074 8 d.

3 Iighlich Robert: Romische Inschriften aus Pannonin inferior und
superior. Archaeologisch-epigraphische Mittheilungen aus Oesterreich-Ungarn.
Herausgegeben von 0. Benndorf und E. Bormann. Jahrgang XIV. Wien, 1891
H8 lap;dn VII n 19.
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optio decurio cobortis 1. Alpinorum ‘item eenturio leg. X'V. Apol-
linaris sivkovén még a fegyverzetet ¢ vuhdzatot is szépen illusz-
trdlva Lithatjul.® Nilunk Daecia teriiletén Apulumban (Gyulafehérvir)?
Aclius Niger vet(eranus) ann(orum) LXX e(o)hor(tis) I. Alp(inorum)
e(quitatac) feleségdvel Saturninaval magidnak és legkedvesebl lednyai-
nak életéhen sirkovet faragtatott. Miciaban, a Maros-Németin alal az
1ulwhw\ ség déli nyflatainak védelmére épitett rémai végvdrunkban
Torma Kdroly taldlt érdekes és jelenleg a I\uluzs\zit' mizeum-
ban Lithaté feliraton a Cohors I. Alpinorum a daciai lovas-esapatok-
kal Julius Terentianus parancsnok alatt Severus Antonius és Geta
wirsesdszidrok fidveért dldoznak Jupiternek. I{ovi) o(ptimo) m(aximo)
Pro (sjalu(te) d(ominorum) n(ostrorum) (Severi) et Anton(ini) (et
Getae) ... ... al(a) Cla)m(pagonum) sub cur(a) Jul(ii) Terent(i)an(i)
Praef{eeti) eq(uitum ?) s(upra ?) se(riptorum ?) e(ohors)l (Vind(elicorum
|'.o11{{11'.-'.) II Flavia Comm(agenorum) cohors I Alp(inorum) n(umerus)
m(ilitum) T4

Kr. u. lt)ii-lmn Britanniabdl emleget egy katonai clboesdté
levél még cgy Coh. 1. Alpinorumot.*

Mindezekhal Lm tszGleg, de kiilondsen a mieiai vonatkozishol
I\U\t'tl\wlullnln!qq is a Kis-Kiikiilld és Nyirdd mellékén Sévirad
& Mikhizirél itt is inkdbb lovasitott alakban szolgdlhatott cz a
cohops, A hegyes tidjék s f6leg a hatdrszélre, a szovidtai havasokra,
SO6 o ket tiborhelyet elydlaszté Bekees hegységre s Enlaka felé az
itt uralkodé mdlékony s a jardst olvadds, tartds es6zés idején
feleteal, megnehezité trachyttufa talajon valéban gyalogszerrel nem
U\{'ll\[‘hlthLlL volna magdt a legénység oly konnyen és gyorsan,
mint [Ghiton. S a kétfeld osztottsdg iz inkdbh az ezeres vagy lovas
cohors alkalmazgsa mellett bizonyit.

Ime tehit o Nyirad ¢és Kis-Kiikiillé volgyein ezer, Enlakdn

——

AlF, Domasewsky @ Grabstein eines Centorio aus Carnuntum. Archae-
u[nglsth epigraphische Mittheilungen ans Oesterreich-Ungarn. . Jahrg. XIV. Wien
1891, 208 ap és Taf, V.

* Corp. Inscript. Latin. 111 1183,
* Corp. Inser. Latin. L 1343, A felirat igen rossz dllapotban jutott
l\()]w"‘"“lnl s nehezen olvashata.

* Dr. Juling Jung: Fasten der Provinz Dacien mit Beitriigen zn romische

erwaltungsgeschichte. Innshruck 1894, P. 113,
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Gjabb ezer, Székely-Udvarhelyen a Cohors I. Ubiornm, mely quin-
quagenarianak vagyis otszizasnak Litszik és H.-Szent-Pilon legalibb
is még ugyanannyi, vagyis dsszesen legaldbl 3000 finyi segédesapat
dllott készenlétben a 100—120 kilometernyi hosszusdg keleti Gr-
vidéken s azok parancsnoksdgi székhelyéiil a helyzetileg is koz-
ponti Enlakdt tekinthetjiik.

S ezzel azt hiszem ismét sikeriilt egy jékora teriiletet Dacia
térképén kelld vildgitdsba helyezniink. Vajha a tovdbbi nechéz fel-
adatokra is id6t és alkalmat nyernénk s ott is hozzink szegGdnék
a régészeti meghatdrozisok kegyes nemtije: a bonus Eventus, mely-
nek Torma Kdroly északi Dacidban oly gyakran és méltdn hdldl-
kodott !

Déva, 1900, februdr 25,

TearLss GApor.



L és Il. Apafi Mihdly erdélyi fejedelmek naploja az
1632-—1694. évekrdol.

(Otisdik és Defejezd kozlemény.)
I1.

[I. Apafi Miludly, az utolsé névleges crdélyi fejedelem naplé-
Janak mdsolatde az £ rdélyi Muzeum Igylet kézivattdviban taldltam
meg.t A ezimlapra frt ¢ megjegyzéshil:  ,az eredeti T
-Iiil;.',‘t::-i_v Boldizsdr aGr birtokdban van Zilahon*
kivetkeztetve s remélve, hogy sikeriilni fog az eredeti példiinynyal
Osszehasonlitani ¢ mdsolatot, utdnna jirtam, hogy megtaldljam.

Liugosy Boldizsidr, ki igen tudomdnyszeretd ember volt s hat
nyelven tudott besz€Ini, az Htvenes években torvénybirG volt Zilahon,
azonkiviil Bethlen Sfmuelnének jészigigazgatdja, s az egész Bethlen-
esalidnak nagyon kedvelt s . bizalmas embere. Taldn ez ismeretséy
Yévén juthatott A pafi diarvinmghoz, ki rokonsdgban dllott a Bethlen-
esaldddal, a mennyiben Bethlen Gergelynek lednya, Bethlen Kata,
volg f{'l(‘%ﬁ:r.:-

Lugosynak 1866, szept. 11-én bekovetkezett  haldla utin
klllw\:\t 6s frdsait lednva 1876-ban a zilahi ev. ref. fGgymnasium
lmm\'ln-nni\ ajindékozta, s azokat Tordk Iht\:fn az akkori igaz-

846 vette 4t.2) Most azonban minden utdnnajardsom daczdira, nem
tudtam  uz  eredeti napléra  vdakadni. Szomora tcn\-', hogy sem a
g¥mnasgiym rg;tzgnl-n_lu, a ki rendezte az iskola kinyvtdrdt, sem a

Hostani kényvtdrnok nem tud réla semmit.?)

Erdq| “v.mm’ L A 26 2. A naplé mésolatit Incze Jozsef :1:]0111:1:1|yuzlt az
ol yi MWN”" Egyletnek s kis nyolezadrétben 13 siiriin irott oldalbil 41l Szép
Vashatd frdssal van misolva, Hmf\' ki mdsolta, azt nem tudom, de bizonyos,
vgy ‘4; mult szdznd kozepébil \.l!il ) o o
unokg  Lugosy B:rhh/»mr.t vonatkozoé adatokat, lednva Biré Ferencané  és
Okdja, P"’I’I’ Jdnosné & nagy q‘ag-uk elbeszélé sélml nyertent.

7 Kines Gyula gymn. igazeaté dr szives kizlése.
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Diarium de anno 1690 —1694.

Rationarinm aunuale itinerationis uni cum annotatione reroan
celebriorum dietim administrandarum, quod sub auspiciis et favore
dei ter opt. maximi, ¢jus celesti providentiae et cure se committendo
inchoat et codem adorando numine auxiliante continuaturus est.

Michael Apafi m. p. I1. P. T
Symb,

Arcui meo non confido, pracsentissimum mihi auxiliom  deus.

Anno 1690.

Idveziilt méltdsigos fejedelem, édes atydnk s kegyelmes urunk
& nagysdga felejthetetlen emlékezett haldldt (mivel midsuva kiny-
vemben beirtam?), ide nem irom; kivetkeznek azutdn esett szomori
villtozo dllapotok, a dicbus Aungusti anni supra notati.

Az ellenség hivére nézve Radnothrdl indultam meg. 19. Awgusti
mentem hdlni Torddra. 20, Praedieatiot ott hallgatviin Torddn, men-
tem bé Kolozsvdrra.

21. Augusti jott hé ebben az haziban Havasalfoldibsl sdltal az
vajddval, torokkel, tatdrral, az toresvdri passuson Tokolyi uram
hostiliter, holott is Hajzler general vagy négy regimenttel — ezek
az regimentek voltak : Castelli Drag., Rabutin Drag., Norquer, Doria,
ezek vasas regimentek voltak és negvven gyalog granativos hat-hat
deyival — 6 felsége haddval ésTeleld uram a székelységgel ellent-
dllviin ; azon szerenesétlen harezon az ellenség  pracvaledlt és az
szegény Gr Teleki uram elesett, melyvek civeumstantid€i  historidk-
ban iranddk.® General Hejzler, Marquis Doria 6 felsége haddbl
elfogattak, Norquet pedig elveszett, Balaesdn is, az vajdasdg com-
petitora, elveszett.®

Az szegény Gr, Teleki uram az Kdlmdn loral fordult le, Psal.
33. Mendax est equus ad salutem et multitudine roboris sui non
liberat  sessorem, ahoz pedig leginkdbh bizott szegény.

t Princeps Transilvaniae.

# II. Apatinak e munkdjn fennmaradt kéziratban, Czime: ,Iden brevis-
sima status prineipatus Transilvaniae in familia Apaliana (1600—1698).~

Az Erd. Muzeum Egvlet kézirattirdban két példinyban is megvan. Lisd Gr.
Kemény Jozsef Collectio minor manuseriptorum historicorum. Tomus X1 Nro. 4
és Tomus XXIX. Nro. 6..214—241. 1. A 218. lapon emliti apja haldldt.

3 Résgletesen leirja Cserei Historidjdaban, 203, L

¢ Helyesen Noirquermes. .

# Borbédn oldh vajda haldla utin Balaesin félve a vajddtdl, Constanti-
nus Brankovintdl, Erdélybe jott ¢ n esfiszdr partfogisival szeretett volna ha-
vasalfoldi vajda lenni. Tokoli kiverdse utin az & bevitele lett volna a czél, de
Tokoli visszaverte tdmaddsukat = Balacsdn is elesett., V. 6. CQserei [ m. 200, L
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Septemlerben  temérdeki siskatlnak  serege lepte el majd az

egész Frdélyt, Kolozsvirhoz is oly siirfiséggel jott, hogy az acrtt
ugyan megsetétitette, az hol esoporttal ment.
. 10. Octobris tijban érkezett bé Badensis G felsége?)  drmidi-
Jitval®) az rémai csfszdrnak.t) Béjovetelivel az cllenséy Szeben  tid-
Jaral elnyomult és Udvarhelyszéken dltal végre 24 Octohris®) nyomta
ki az Badensis Thokolyi uramat az Boza®) passuson dltal.

16. Novembris?) 6rkezett ki Badensis § felsége Apahididhoz
annak az drmddinak, az kivel kinyomta (Thokolyi uramat) egy résué-
vel, mivel nyolez®) regimentet Veterani generillal az Barezdin Erdély
Orizetére hagyott.
~17. Novembris mentem ki Apahiddhoz ldtogatdsdra az Baden-
sisnck ; Naldezi Istvan uream, Binffy Gyorgy uram, Bethlen Miklds
uram lévén velem az urak kozil. Erkeztem oda délesti két orakor,
holott is igen specidlis affeetatioval Litott és meg is vendéglett az
maga sdtordban gazdagon. Onnan béjottem  azon nap IKolozsvdrra,
késin érkeztem hé myolez Gra tidjban. Mondotta tobh szavai  kodzt
Badensis fejedelem : Rosz jatéhal fezdett (Ggy mond) az, ki a tori-
fgc‘ft clsibben ebben az haziban béhivta s azzal @z felstge drmdddi-
Jat utdnne vontn.

24. Novembris jottink ki Kolozsvirril chédre  Ajtonban, va-
esordra Torddra, 20, Mulattunk Torddn. 26. Praedieatiot hallgatv:in,
hidlni mentiink Koesdrdra, 27. Parajdra. 25, Jottiink ebédre Baldzs-
falvira. '

5. Decembris indulvin Baldzsfalvirdl, hidlni Csanddra. 6. Mis-
nap hdlni Szelindekre. 7. Harmadnap hdlni Dilydra. 8. Negyedik
nap hdlni Porumbdkra. 9. Bessenbdkra. 10. Isten kegyelmébél Fo-
Zarashan.

. Kardeson elétt valé héthen Galga szultdn feles poginysdggal
Somlyé fel6l irrumpdlt és mdr Torddig grassdlt. Azonban ugyanaz
l%l-.uicn.qi:.; fejedelem 6 felsége Sathmdr telél utdnna nyomulvin, az
urre is magokban mvgsz:ll:'ult.uk és panico tenore dissipdlodtak, négy
vagy it taraczkot s sok rabokat elhagvtak ; tevéket s egyéb nyere-
séget is nyert az G felsége hada. Fzen hirhez képest Tokoly uram

—_—

Vazaz levegdt. i
* A badeni drerdf, kit a ifju fejedelemmel élikon a fourak hivtak be.
': Cserei szerint 18,000 ember, g T
k * (zegei Vass Gyorgy szerint szept. 93—24-6n ,koltdz0t” dltal 2 \._-:1.-,--
Apun 5 szept, 20-¢én mdr Bitdoskuti meghozta a hirt Kolozsvirr, Czegei Vass
irgy napldin. Magy, Tort. lEmlékek II oszt. [r6k. XXXV, kibt. 99, L —
Qhorars aplaj .i;_,)ﬁ. nwt.
&8s dgy. 1.om. 207, 1. ; Aol 4
Lorye * Szildeyi Sdandor egy nappal késdbbre, okt. 2b-re lm?!ll!_]:l. I'_l‘,l'ilk']‘\'lll'ﬁml}'-_'
énete. I kot 377, 1) De Apafi adata meilett sz01 Czegei Vassis. L. n. 102. 1.
5 Bodza,
T Uregei Vass Gy. szintén ekkorra mondja. [ m. 105 1.
¥ Userei szerint esak 7. I m. 210. L
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is az clébbi passuson hé akarvin jonni, Veterani generalis Hanno-
ver fejedelmét tobh officerckkel eleiben kiildotte ; valami velitatio
esvén az elGljirdle kozott, Hannover fejedelem  elesett 1ovés «dlial.
Izen Honnere (1) fejedel emnek az esose esett ¢l az mult esztendd-
ben Nissa tdjin 16tt havezon, ultima Oectobris. 11. Januarii Tokoly
nuram visszaszdllott és az szegény erdélyickben 6, nemes és kdzrend
visszaszabadult, noha egyszer mdsszor sok is esett el szegényekben
Havasalfoldiben. Es foyv ez holdogtalan 6 esztendd eoncluddlddott.

Anno 1691,

Januarius. Circiter 8-va Januvarii  Veterani general Havasal-
foldiben Sovire, Szent Crois vieecolonellussa eommenddja alatt expe-
didlt bé ezer lovast, utdnna subse qualtatta Pacel) uramat 1000, ezer
lovassal, kik is Ilusazl’uuemt"} felvervén, Tokolyi uram (lmoul, mit-
ture eldle és az hada-félében elveszett vagy kétszdzig valé, az csd-
szidr vitézi pedig onnan megtértek nyertesen.

Allott b6 az orszdg gyiilése 162 Januarii® |“0;,,dl<l'~il-t, az mely-
ben Talkensteint) is (az “esfuufrtél kiildetvén) jelen volt. Kzen gyii-
léshen wvilasztottdle Bintfy®) nramat  gubernatorrd, Bethlen (IL‘I"'CIV
uramat generdlissd, Bethlen Miklés uramat c.t]u,uli.uluas.l, Haller
Jiénos uramat thesaurdriussd, de az kivetség Béeshe menvén, akkor
solicit:iltdk Béesbe confirmatiojuleat.

Februarius. Die 16. Februarii bomlott el az orszig gyiilése,
mely napon megindulvdn Isten kegyelmességéhl Fogarashal idveziilt
urunk § nagysdga testével, celebrltunk vmnml’lanlommt'fwl elsGbben
az nagy palotin két oratiéval 6 egy ]Hd{'tl!(“ltlo\ltl Pr dllll("f“tilt
Rozgoni uram, az fogarasi pap ex textu. Dedkul 6érdlt Zabdnius, ma-
gyarul 6rdlt Kolozsvari uram, az enyedi professzor. Megindulvin
hdrom drakor subsistdltunk ll.llili Sirvoson. 17. IPebruarii Sdroson
ordlvan  Kaposi Sdmuel uram az fejérviri piul('svni Continualtuk
uruankat Isten kegyelmességéhil ]dlull)f'll\‘!l' és 18, regeel mentiink
bé Almakerékre, holott is Isten & felsége ez hazinak szertelen
hdborti kozott is tisstességes temetdst {'ng{ll('tt Pracdiesllott Nagydri
uram, 6rdlt magyarul P ltlLI Istviin uram, dedkul Németi h'nnm,l
uram a kolozsvdri professzor. Tettiik idveziilt urunk testét idyveziilt
asszonyunk teste mellé az almakeréki templomban 19. Februarii.
Midsnap reggel AlmakerékrGl mentiink Keresdre ebédre és ngyan-

% Ht,l_y 'sen I’:ll_,l

* Eredeti neve Cimpu lung, forditva Hosszimezo.

3 Szildgyi 8. i, m. 1L kot. 379, L és Jakab Elek az utolsé Apafi ezimil
tirténelmi tdnulm.unab.m (44 1) jan. 10-et mondanak ; Czegei Vass Gy. sze-
rint pedig esak 20-4n ,olvastdk a catalogust®, 1. m. 1l'le L.

4 Szildgyi Sdndor Falkenheimnak nevezi. I m 379, L

T. i. Binfly Gydrgyit, Banfly Dénes fidt,
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azon nap temettiik el Bethlen Elékné asszonyomat, mely is szép
késziilettel ment véghez. 20. Februarii Keresdriil indultunk nébai
ur, Teleki nram § kegyelme temetésére, az nap mentiink ehédre
Ziggorba, hdlni Akosfalvdra. 21. Ebédre Szent-Gyorgyre, hdlni
Gernyeszegre. 22. Temettiik el Teleki uram testét az ott valé
templomban. 23. Ebédet ottiink ugyan helyben Gernyeszegen, hdlni
mentiink Somosdra. 24. Ebédre Szdsz-Orményesre, hdlni Ebesfal-
vilra. Mulattam hdrom napot Ebesfalvin. 28. Megindulvin mentiink
hdlni Lesesre, ugyanazon nap ettiink ebédet Berethalomban.
i1 Martii Tesesr6l ebédre Nagy-Sinkre, hdlni Fogarashan.
Ezen holnapban itt Fogarasban volt az uraknal consultatiojok.

Aprilis 27. Indultunk TFogarasbil ebédre Sporchoz Nagy-
Sinkre, hdlni Jakabfalydra. 98. Ebédre Almakerékre, hdlni Ebes-
falvira. Ebesfalvdn volt consultatiojok az uraknak usque ad diem
30. Aprilis.

1. Maji indultunk ebéd utdn Ebesfalvgrél hdlni Almakerékre.
2. Ebédre Zelistdtra, hdlni Fogarasban. 12.1 Indultak meg a kovet
urak Bées felé, agymint: Bethlen Gergely uram és Gyulafi T.dszl6
uram.
= 8. Junii oltoztem ki piinkost napjdn az feketébfil Fogarashan.
{. Junii Isten segitségébfil Fogarashl megindulvidn ebéd utin, hidlni
mentem az nap Szombatfalvdra. 8. Szombatfalvdral megindulyin
reggel, ehédre mentem Arpdsra, hdlni Porumbdgkra. Porumbidkon
mulattam hgrom napot. 12. Junii Porumbgkrél reggel megindulvin,
ebédre mentem Ddlydia, ebéd utdn mentem Szebenben az Veterani
generdlhoz, onnan kij(ivén, hdlni mentem Szelindekre. 13. Szelin-
dekrfil ebédre mentem Hersdgra, vaesordra CsergGdre. 14. Ebédre
Baldzsfalvdra, mdsnap Baldzsfalvin mulattam huszadikig. 21. Ebédet
cttem ugyan helyben Baldzsfalvdn, hdlni mentem Szent-Milkldsra.
99, Syzent-Miklgsral ebédre Kénesesre, hilni Radnothra.

Julius 14. Gyfilvén Radnothra az urak, volt consultatiojok.
2}. Jomlottale ol. 26. Radnothral megindulvdn ebédre mentiink
L\_fz‘iraidt(irc, hdlni Vdsdrhelyre. 27. Ebédre Gernyeszegre, helni
(mrg(‘nyl.:e. Mulattam Gorgényben 24 hetet. .
: Augustus. 1. Jiivén hire az tatdr béjovetelinek, Gorgényhiil
indultam ehéd utdn Besztercze felé, helni mentem Dedrddra. De
ide hozik, hogy a tatdr visszament, melyre nézve 2. megindulvdn
ebéd utsn, hilni mentem vissza Gorgényben. 19. Harezolt meg Ba-
densig fejedelem az torokkel, az hol az Badensis 16tt vietor; nazon-
an sokan vesztek mindenik részrfil. Nevezetes emberek ig vesztek
2 német részéril, Ggymint Holstay herezeg, Zuzza, Zrinyi s tobbek ;
az torskok koztil pedig veszett ¢l az féverér, janesdr aga, szerddr

1 Jakab Elek méj. 13-ra teszi, 1 m. 40, 1,



550 TOTI BRNO.

ds tobbek. Az toroknek minden munitijit ckkor mind elnyerték.
Az harez volt Péterv: il'u]ia és Zalinkement kizott.

Sr’ph'mhm bew semmi oly devélk dolog nem esett.

Octob r H. Indultunk  Gorgényhil holmi dolog  végett  ehéd
utdn hidlni Harasztosra, 6. Ebédre Kobolkatra, hdlni  Katondban.
Ide jottek vala Bintty (ﬂmg\' s Bethlen Elek uraimék holmi dol-
gok végett. 7. Mulmtunk Katongban. 8. Reggel indulviin Katondhiil,
ehédre mentem ugyan Kiobolkatra, hdlni Szent-Andrdsra. 9. Ehédre
Giorgényben.

November., Itt semmi notdlands dolog nem esett.

Deeember, 10, Ebéd utdn indulvin Gorgénybdl, hdlni mentem
Petelyében. 11, Petelyéhiil reggel megindulviin, tértem bé  Gernye-
szegre Telekind asgszonyom thn'r-itda.lld, de ottt ehédet nem  ettem,
hanem  mentem  ehédre  Sdromberkére, hdlni  Maros-Viisdrhelyre.
12, Visdrhelyrdl ebédre  mentem 1\. darddtdre,  luilni Csergedre.
13, Csergedriil ebédre mentem Bonyhdra, halni Kundra, 14, Kundrol
Isten l\up}(lmélml Ebesfalvir:

Anno 1692, esztendd.

Januarius 23. Indultak az urak Béesbiil.

Tebruarius. ]4. Indultam ebd&l utin Ebesfalviral, hdlni men-
tem Almakerdkre. 1. Almakerekirél chédre  Sziszhalomra,  hidlni
Sivogra. 16. Ebédre Fogarasban,

Martius 131 Jittek :1? urak  Szebenbe ey(ilésre, az  hovd
érkeztek a kiovetek Béeshiil. Ezen gyfilésen confirms fltatott a diploma
szerint Binfty uram gubernatornal, Haller Jinos uram thesaurarius-
nak, Bethlen Gergely uram generalisnak, Bethlen Miklés uram can-
cellavinsnak. Ezen llultlnrrt,.llm gyiilésben igérték meg az magunk

alldsa emberei? az kolozsvdri dvdarbels !’mplunw! ws i tpcw!w}.maﬂ.
Ezen gyfiléshen 1évén sok hiborgdsok az religiok kozt, ad  tempus
per punﬁt-d sopidlodott. Azon turbulentidinalk oka az volt, mert az
catholicusok jésuitdkat akartak piispokkel egyiitt béhozni ¢és  sok
helyeken templomokat épiteni, akkor ezen matéridt az pipistik ki-
2il Apor és Gyulafi nraimék urgedltdk inkdbb, mivel tetszett az
német vilig nekik. s

Aprilis. 14, Ebéd utdn indulvdn  Fogarashal, bdlni  mentem
Szombatfalvidra. 15. Onnét ebédre Arpdsra, hilni ]’n:‘lll]llalld"l. 1.,
17, 18., 19, 20 —30. Ott mulattam.

1 Szildgyi Sindor i. m. 383, 1. és Jakab Elek i. m. bl. 1. mArezing 1d-re
teszik e gyhlést; Czegei Vass Gyirgy szerint 19-6n ,olvastik el a eatalogust®
i.om. 144, 1.

* A reformitusok, mert Apafi az volt.

3 Ezen valldsi zavarokrol részletescbben ir Cerei Histori djdban, 223—224. 1
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Majus 1. Ott voltam az urakkal holmi dolgaimrél beszél
getvén. 2. Indultam Porumbdkral ebédre ugyan \Jll(fhm, hiilni
Szombatfalvdra. 3. Mentem ebédre hé 1Pogarasba. fogaragha mulat-
tam egész 30, Majiig. 30. Indulvin I*ugm.mhﬁiImhunu‘nlr‘m Szombat-
falviirn. 31, Ebhédre Uesdra, hdlni Porumbdkra.

Ju.mus. 1. 2. 3. 4-ig ott voltunk. 4. Indultam Porumbidkral,
ehédre mentem Dallydra. [béd utdn fordultam bé Szebenbe  Vete-
ranihoz, de ott nem mnolattam, hanem  hdlni mentem  Szelindekre.
H. Bbhédre a hdresdgi bérezre, hdlni Csergedre. 6. Ebédre Balis-
[":\]\':im. 9. Hoztdk meg, hogy Haiszlert general Viradot megvette.?

Junii indultam  Baldstalvidral, ebédre mentem  Sitvére, liilni
l\uknllu\ drra. 24, KiikiillGvirral ehédre Kirvdlyfalydra, hdlni  Rad-
nothra. 26 Verték meg a tengeren az anglusok és hollandusok az
franezidt.

Julins. 1. Adtdk fel Namurcumot az franezia kirvdlynak.

Aw gusztushan semmi jegyzésre valé dolog nem volt.

September. H. Indultam Radnothral, ebédre mentem Szakdlha,
hilni Méhegre.s 9. Méhesrdl ebédre Katondba. 10. Ott mulattam.
Il. Reggel m(]nl\ dn Katondbal ebédre mentem Szovira,t vaesordra
az lakadalomban Doneziddra gubernator uramhoz. 12, Ebéd  utin
indulvin Boneziddral, hdlni mentem Szovitra. 135, Szoviteal ebédre
mentem Szengyelben, hidlni Radnothra. )

October. 16. Radnothral mentem ebédre  Addmosra, hiflni Kii-
kiillgvidrra. 17, Ott voltam. 18. Ebédre mentem Szépmezire, hdlni
Baldsfalvdra.

Anno 1693.

Ebben az esztendGhen 19. Julii havezolt meg dux de Louxem-
burg az angliai kivdlylyal az Baviriai  Electorral az holott a két
részriil negyvenezer ember veszett; az franczia az mezGt és az
‘wt‘zimut mwrtnL\ dn az confoederatus exercitust helyéhil  kinyomta
és az vietoridt is megtartotta. Bz az havez volt Tlandrighan  az
Getta folyoviz mellett.

; Ugyanezen esztendében dprilisben 6s mdjushan terribilis terrac
motus lévén Sycilidban (melyet is az hispanus bir) egynehdny sziz-
ezer emberek vidrosostal elvesztenck, elstilyedvén, Az gallus az ten-
geri militidval az smyrnai classist elfogviin, negyven millié  pénzt
nyert, de clsGbben tetteté, mintha Syeilidt '1]\{1111i oceupdlni, Saban-
dmlmu 4. Octobris az ﬂ'\\“ldl hadak sub duce eatinatio megharezolvin

* IS nevet a didrium is tobbféleképen irja.

t Uzegel Vass Gy, szerint jun, 4-én, de ez a diatum  hibids, mert H-én
hédolt meg Virad.

4 l*.|mn Czegei Vassndl volt megszillva, 1. m. 156, 1

4 Helyesen : Szoviit,
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az ott 16vi confoederatus hadaklal, kikkel volt Caprara, ket az
gallusok megverték. Az fGvezér Augustusban Erdélyre akarvin jiinni,
az Magy llt:]'w..wl:.m lév esidszdr drmdddja Nidndovfehérvirdt  meg-
szillotta, de az 1:1\ ezér segitségre menvén, az armdda  solvilta az
obsidiot. Az tatfr annakutnna Debreczen feld iitvén, egy nchiny
falnt megrablottale az szegényeket elvittélk.

Azsok emberek nyughatatlan elméjébiil siilvén ki az dedri templo
mot  Kolozsvdratt az papist-ilnal adtdl az unitdrius scholdval eqyiill.

Mentek bé ugyanezen esztendSben az  angliai és hollandiai
kivetek Torokorszigba az bhékesség tractildsdra. Az gallug, hogy
inkdbb elhtizhassa az ddniai kivdlyt az imperiummal valé confoede-

atiotal, az limeburgi electorra tdmasztotta, de middn az danus az

lum-hm'trllm.ll\ egy H.\(‘/{'Imlgumn fortaliciumidt megszillotta volna,
az réomai esdszir 1nu'nes~.1u_]:i1--t inter Danum ct LllIIL"]I[I'U'I(‘IIIH eausi
illa et praetensio in ducatum Lavenburgicum sopita est.

Ugyanezen esztendGben, még tavasz felé  constitudltatott az
imperiumban nyolezadik Elecetornak pro intercessione Electoris Bran-
denburgici et Soexonis az Hannoverano Luneburgicus dux, ki is ne-
veztetett saeri Romani lm]u vit archisignifer.

Holt meg a esdszdr § felsége aulae cancelldriussa comes Strat-
man 23, Oclohris, ki is § felségének kedves tandesossa volt.

Vette meg az gallus f,q;h'mbnbm Carolosiginmot. Tavasszal
ugyanezen esztendGhen vette meg az gallus Houlellwrg.lt az Palati-
natusbhan, melyet is funditus evertdlt. Vette meg czen virost Mellas,
Ismét Rosa nevil erdsséget Hispdnidban, Catalonia  tartomdn, viihan
az ottt 1éva Lengtﬂ'p.u‘tﬁn, mely is nagy portus volt, egy fel6l ten-
geren vitta Tourvill nevii admivdlja, mdsfel6] szdrazon dux de Noilles.
Ebben az esztendSben tért az amerikai poginyok kozil valli-
sunkra 600,000,

December. 5. Indultam FEbesfalviril I\'iil(iill(i\':ir:‘u, az  hovi
jittek az urak, figymint Bethlen Elek s Gergely uraimék consul-
tatiéra hozzdm Guberndtor urammal az vigre, hogy discurdlnglk az
Béesben Radnoth dolga irdnt valé felkiildés fdul mivel  Apor,
Bethlen Miklés 65 Haller Istvinek is solieitltdk oda fel. Megin-
dulvdn azért Ebesfalvdral 3. Decembris, ebédre Gogdny-viraljira,
hilni Gelfalvdra mentem. 4. l\ulmllmml'zl D6, 8D Ot mu-
lattam és az urakkal végeztiik, hogy felkiildjink Radnoth irint és
minden jdszdgaimra generalis protectiot hozassak az rémai esdszdirtil.,
Ez meglévién H/('houhv ment  czen  felmenetel irint Keszei uram
Veterani generalishoz, ki is felkiildésemet megértvén, szép recomen-
datoridt irt Béesbe mellettem. 10. Visszaindulvin, chédre  Baldstel-
kire, hdlni Ebesfalvidra mentem.

t V. 6, Userei i, m. 230, 1.

e |
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Anno 1694,

: Januarius. 5. Indultam  ebéd utin Ebesfalvidral, hdlni men-
tem az nap Almakerckive. 6. Ebédre Szdszhalomba, hdlni Sdrosra.
. Ebédre Fogarashan.

Lebruarins. 13, Megbetegedvén amaz nagy Isten ajiindékdyal
birg udvari praedicatorunk, T. Nagydri Josef uram, 18. estve 10
Grakor meghala. Szolgdlt az udvarban 16 esztendeig, szegéay feje-
delemnel mindenik tibori expeditiGjdban jelen volt.

Izen holnapnak az elein? iitott hé Csikba a tatdr két fzben,
rabolvin 8,000 embert. 24, Hamvas szereddn ehéd utdn 12 6rakor
az Istennek kiviltképen vald rendelésébiil s tandesdbal jegyzettem
el magamnak feleségiil erdélyi fGgenerdlis Bethlen Gergely uram &
kegyelme negyedik lednyit, Bethlen Kata kisasszonyt. Ezen dolgom-
ban igen hiiségesen forgodott Bethlen Lidszlé uram.

Martins. 7. Temettiik el szegény Nagydri uramat az fogarasi
temetdbe Olyvesi uram teste mellé.

Majus. 10. Indultam Fogarasbil, hdlni mentem Szombatfalvira.
1. Ebédre mdsnap Arpdsra, hdlni Porumbdkra. 16. Vasdrnap
regeel indulvin ebédre Porumbidkrdl mentem Ujfalaba, hdlni Szelin-
dekre. 17. Jiitt estve 11 Grakor Gubernator uram Szelindekre.
Szelindeken 12 6rakor ettiink éjjel vacsordt Gubernator urammal,
de Gubernator uram sictvén Benffy Perkd kis fia temetésére, Szelin-
deken nem hdlt, hanem egy 6rakor Gjjel indulvdn, ment Csanddra.
Ezen éjjel mind irtam majd virradtig levelet Gubernator uramnak
magam mdtkdsuldsa irdnt Bethlen Lidszlé uram dltal, (mivel magi-
val gubernator urammal sokdig nem beszélhettem). 18. Indultam
reooel Szelindekriil els6bben  Szehenbe; Veterani generalist meg-
litogattam, de ehédre Homostorfra kimentem, innen azon nap men-
tem Porumbidkra. 28. Maji volt ndlam Porumbidkon az generalis,
< i nagy econfidentifval beszélt velem. 30. Piinkdsd elsé napjdin
Erkezett Bethlen Lifszl6 uram hozzdém Porumbdkra, estve vacsora
Uin, meghozviin 6 kegyelme, hogy az fr, Gubernator uram is
Jovalja hazassdgomat. Ekkor ismét djclag Bethlen Lifszlé uram dltal
gyfiviit kiildottem Gubernator nramhoz, hogy 6 kegyelme az mdtkdm-
nak megkiildje.

Ezen holnapban az galliai kirdly Ludovieus XIV. ilyen-
Practiedt csindlt. Mivel vaedlt a leordinumi piispokség, akartak az
“apitularis papok piispok-fejedelmet vdlasztani, de az papokat az
gallus figy fascindlta, hogy fele az papoknak, tgymint 24, vilasszdk
& coloniai electort, ki is az Bavarusnak Maximilianus Emanuelnek
g:lz IS az esdssdr veje volt) Gesese, 24-gye pedig az magnus ordinis
Tentonie; magistert, az ki egy testyvér-desese volt az esdszdrnénak,
e

! Czegei Vass Gy. febr. 15-re teszi, i. m. 181 1.
Erdélyi Mageum xvII. 23
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Ugy is 16tt az dolog, mert fele az papoknak az coloniai electort,
fele az ordinis Teutonici magistert vilasztotta pilispoknek. Ezek
utén mind ez két nagy emberek az tisztet magdinak vindiedlvin,
kiki vendégséget is adtanak az papoknak. Az vendégség utdn nem-
sokdra meghal az ordinis Teutonici magister és igy ezen causa
sopidlodik, egyébardint az franczia feltett czélja ez volt, hogy az
Bavdtiai hdzat ezen causdval osszeveszesse az Nimburgumi hdzzal
és hadat indittasson egyikkel a mdsik ellen, hogy anndl jobban fér-
jen az dologhoz.

Junius. 2. Mentem Szebenben Veterani generdlhoz ebédre, ki
is j6 szivvel ldtott. Ezen nap visszamentem Porumbdkra. 8. Indul-
tam Porumbgdkrdl ebédre Dalydra, ebéd utdn Szebenbe az generdlis-
hoz, hdlni onnan Vizakndra. 9. Ebédre az harsdgi bérezre, itt nagy
es vala, hdlni Csergedre. 10. Baldsfalvdra ebédre. 16. Jiitt meg
Bethlen Iidszl6 uram szereddn estve, hozvdn mds gyfir{it Gubernator
uramt(l, az mdtkdmtal. FEzen holnap elein verte meg az franezia
dux Noailles nev{i Mareschallussa az cataloniai mezfn az spanyol
haddt, vdgvidn le 8,000, fogvdn el 2,500-at benne, az dgyait is
clnyerte az gallus az hispanusnak és az fogenerdljdt Marchionem a
Conflang, elevenen elfogta. Ezen harez utdn vette meg az gallus az
spanyolnak egy Girona nevii virosat Catalonidban per deditionem.
24. Indultam Baldsfalviral ebédre Szépmezire, hdlni Kitkialldvirra.
20. Ott mulattam. 26. Jiittem ebédre Dombéra, hdlni Radnothra.
27., 28. Ott mulattam, 29. Mentem Bodonba Kendefi Gdspdr uram
lakodalmsra! az urhoz Bethlen Gergely uramhoz, els6bben ebédet
évén az iklandi bérezen. 30.2 Isten segitségébiil sck nagy rendek
praesentigjgban vdltottam gyfir{it az mdtkdémmal solemniter Bodon-
ban, estve felé az Gubernator uram szdlldsin eskiidtink meg is.®
Esketett meg Diési Andrds uwram az radnothi praedicator, melyet
adjon Isten lelkem idvességire s vigasztaldsomra,

Julius. 2. Indultam Bodonbal ebédre Radnothra. 12. Mentem
ebédre Bodonban az mdtkdm ldtogatdsdra, 13. Ott voltam. 14. Ebéd
utdn jottem Radnothra. 27. Gubernator nram is ott lévén, indultam
ebéd utdn Radnothrl Szent-Pdlra az Toroezkai Janos lakodalmdra.*
28. Ott voltunk. 29. Ebédre jottiink gubernator urammal Radnothra,

! Kendefi Géspér szintén Bethlen Gergelynek vette el a lednydt, & igy
a fejedelemnek ségora volt.
2 Szildgyi 8. i. m. 387, 1. ¢sak dltaliban hatirozza meg s 1694. nyardra
mondja. :

8 [ korban mdr az eljegvzés alkalmival megeskiidtek egymdsnak, hogy
teljesen biztosak legyenek. V. 6. br. Radviinszky ezikkét | Lakadalmak a XVL
és XVIL sz-ban®, Szfizadok XVIL évl. 1883. 217—242, 1, Maga a hdzassdig csak
1695, jun.-ban kittetett meg, melylyel ,elugrotta bizony a fejedelemséget®. Cserel
i, m. 248, 1. "

* Toroczkai Jinos Kornis Gdspdr lefinydt vette n6iil.
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hdlni Ludasra. Ugyanezen lakodalom alkalmatossdgdval 30. Ludas-
'l mentem hdlni Bodonba. 31. Ott voltam.

Izen holnapban vette meg az gallus  Catalonidban Palamos
nevii portust; tentdlt irruptiot az galliai Brest nev(i portusra az
anglus hajéja, de sine fruetu szillott haza az gallus prince.

Augustus.1. is Bodouba voltam. 2. Indultam ebéd utin Rad-
nothra |, . .

&

Itt megszakad a naplé. Az események rohamosan fejlédtek.
El't](".l_\' fiiggetlensége az 1690-iki Leopoldi-diploma 6fta megsziint,
Apafit el6bh csak szemmel kisérték, késGbb, 1696-ban, Béeshe
Vitték, 1697-ben aztdn elhatfrozta a béesi udvar, hogy tobbet ne
I8 ldthassa hazdjit. Ott lakott Béesben, nejétdl is elszakitva, igazin
drvin, Kétségheesve mondja & maga: ,Lellem oros:ldnok kizilt
van, fekiiszim a gyigtogatiél kizt, kiknel fogulk ddrda és nyil, s
myeloik éles szablya®.t Ott is halt meg: mint Bethlen Miklés mondja
5826p ifjtisdgdnak virdgdban® 1713, februdrjiban. Holttestét haza-
]mzt-:ik, s elébb Radnothon, majd 1724-ben meghalt nejével egyiitt
4z almakeréki templomban temették el. Igy haldla utdn ujra egye-
Silt nejéyel, s hazdja foldjében és 6véi korében alussza orok dlmdt.

t GGulfiesi Albert, 1L Apafi titkdrinak napldja. 204, 1. Erd. Mdiz kézirat-
téry, Kemény Jozsef-féle gylijt. XXIX. kit, 5, sz,

Térr Erxs.
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Horvat torténelmi repertorium.
Irta: Margalits Fde dr. 1. kitet Budapest, 1900.

A torténeti kutatds induktié részének, a nyers anyag Gsszegy(jté-
sétnek legbeesesebb segitGje a repertorium. Sok hidbavalé munkdtdl kimél
meg s kinnydvé teszi az elGlezetes thjékozdddst a jo repertorium.
Tudoményos életiink csak ujabb id6ben, midén a munka 4ltalinossd
és ondllobb4d lett —- ismerte fel a repertorinmok sziikségér. Igaz, hogy
még most gsem igen dicsekedhetiink valami sok repertorium-munkdssal,
de azért az it meg van torve s hovatoyibb mind t6bb mdveld jelentkezik.
Tzeknek sordban a legmunkdsabbak egyike Margalits Ede dr. egyetemi
tandr, a ki azita, hogy kézmonddsos gydjteményét a tudomdny ill6
koszonettel és elismeréssel jutalmazta, deresedG fGvel kezdett nagy szor-
galmi irodalmi mikodéshez. A midta a horvit nyelv és irodalom
tanira a budapesti tudomény egyetemen, nagy buzgalommal igyekszik
a horvit irodalom kineseit a Budapesti Szemlében a magyar olvasok
el6tt ismeretesekké tenni, a Szdzadokban pedig mintegy 3 esatendeje
dllitgatja Ossze a horvét historiai és irodalomtdrténeti irodalom Gjabban
megjelend kiadvinyait. Az az elv vezérli, hogy a magyar torténetirds-
nak feltétlentl szitksége van nemesak annak a nyers anyagnak isme-
retére, a mely kozzététetik, hanem érdekében 4ll az is, hogy a horvdt
irok gondolkozdsi modjdval, felfogdsival tisztiban legyen, Ezért készen
nyijtja mindenkinek az ttbaigazitfst, a repertoriumot, a mivel most
mir a magyar irok kotelességévé vilik, hogy munkdjukndl a horvit
anyagot is figyelembe vegyék.

Euzt az elvet szolgdlja legujabb munkdjdban is. A magyar tudo-
ményos akadémia megbizdsdbil Osszedllitotta a , Horvit torténeti reper-
torinm* I, kotetét, mely a horvit koltészet, mivészet, tudomdnyossig
és torténetirdst ismertetd mdvei sordban a 21-ik négy esstendd alatt. A
repertorium 2 kotethen a  horvét torténelmi tdrsasfg és a zfgrabi
délszldv akadémia torténelmi munkdssdgdnak regestdit foglalja magdban
1850 —1899-ig. Es igy bevezetést ad majd abhoz a folytonos munké-
hoz, melylyel Margalite a Szdzadokban f. évvel megkezdett ,szldv
szemlét® vezeti,
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A nemrégiben megjelent I. kitetben 783 oldalon 100 kitetnek
tartalmat adja bo kivonatokban, fgy, hogy munkdja becses forrdsa lehet
mindazoknak, kik az eredeti mveket vagy nem akarjik, vagy nem
tudjék haszndlni. A kotet két nagy vésare osslik, Az els6 97 regestd-
ban a Kukuljevies Ivén szerkesztette ,Archiv a délszldy  torténethes®
(Arkhiv za povjestnicu jugoslavensku) XII. kotetének ismertetése
(1 - 147 I.), a misodik ,A délszliv tudoményos és miivészeti akadémia
munkélata® (Rad jugoslavensko akademije znanosti i umjetnosti) elsG
88 kotetének (1867-t61 1899 ig 137 kitet jelent meg) ismertetése 189
regestdban, a 147 —663. oldalokon. A md tobbi részét a targy és
névmutaté tolti be, a mely nagyon megkénnyiti a hasznélatot.

A b 6s kimerit6 regestik, melyeket ugyan.a rendkivil témor
stilus olykor homdélyosokkd tesz, Ggy a magyar, mint az erdélyi torté-
nelemhez sok beeses adalékkal szolgdlnak. Erdemesnek tartjuk, hogy fel-
emlitsink egy néhdnyat belslik. Ilyen az, mely a Véglia, Kercs és
Ozordra vonatkozé okiratokat kozli. Az I. rész G-regestija Kukuljevies
vin ,Délszlév nyomddszok a XV. é& XVI. szdzadbol® czimi@ dolgo-
zathrél sz61, Krdekes adatot taldlunk br. Ungndd Jénosrdl, ki az ilds-
zések elgl Wiirtenbergbe menekiilt, a hol a nyomddkat glagol és Ciril
betiikkel l4tta el; gr. Zrinyi Gydrgyrél, a szigeti hds lutheranus fidrdl,
!ii Nedelistyén feldllitost nyomddjaban 1574-ben kinyomatta VerbSczy
Pripartitamat horvatul ; Manel Jénos laibachi, varasdi nyomddszrol, ki
késsbh az Erdsdyek felhivdsira Monyordkerekén, majd Sziesen nyom-
tatott (pl. Vizaknay: ,A keresztény tudoményok fartikulusirol valo
Onyvecskéjots 1693-ban). A 15. ,A boszniai és montenegréi okmd-
nyok* regestdja Péter Petrovies Nyegos montenegrdi vladika szerb
Eﬂ\*cléh{il, melyet Ozman Szkoplydk basa skutari vezérhez 1847-ben
G kozli, hogy a vladika végre nem szégyenli a Jhajdi® nevet, mert az
bOragol jelent. A 16. regesta a horvit kirdlysig Habsburg okleveleit
ISmerteti, A (1. terjedelmes vegesta Oriovesani Ilies Lukdes munkdjdt
»A s, k. katonai hatdrérvidék keletkezésér6l* frt mdvét kivonatolja,
4 mely kérdéssel a 72, regestdban ismertetett mésik értekezés a »Sto-
Jaovics Mijde“ is ii_:glatlkt{xiii. Erdekes a 81. regesta, mely a Kukul-
Jevies kiadta Zrinyi Miklos 6s Péter, valamint feleségeiknek horvit
hyelvii okleyeleit .i.-_tmcrtcti, Zrinyi Miklds nevét és ezimét tisstén hor-
r"‘if’“l irja le, mig Zrinyi Miklés magyardl. Szorol-szora kozli a regesta
‘Minyi Péter horvdt nyelvd biicsilevelét feleségéhez & linydhoz a
h‘-"lﬁﬁll_ihulyi bortonbsl. 8D, regesta Szabd Kdroly: ,A bolgcérm{wy{”"
hiibori 888-ban do gozabit emliti fel, melyet Bakukics Vieks:ldv for-
(Iatof‘.-: ds Kukuljevics észrevételekkel kisért. Az 5. jegyzet Szabs Kdroly
Megjeqg,zését, hogy a hunnok és magyarok egy test és egy vér, a pan-
Jermanizmusnil és pansslavizmusndgl merészebbnek mondja. A 88.
Yegesta Kukuljevies : ,,Horvat irok a Velebit innensé felén a XVIL
Stdzad elsg feléhen® ezimi@ munka tartalmét adja. E munka adalékokat
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tartalmaz gr. Zvinyi Péterné, Fragepin Katalin  (horvit  imakonyvicd,
ki mivét erdsen tarkitja magyar szavakkal), Istvinffy Miklos (tériénet-
irg), Beriszlo Istvin, Paszkai Jdanos, Szakmdrdi Jdnos latin koltdk, gr.
Zrinyi Péter horvit koltd (mert Miklos bétyjinak , Szigeti vow(\:lvlnul
horvétra forditotta ,Adrianszkoga mora  Syrena®  ezimmel. lGszir
Velenczében jelent meg 1660-ban). Ladinyi IFerencz tirténetivd (sz.
1640.) (kinek magyar érzelmét Kukuljevies kifogdsolja), a hires Krizsa-
nies Gyorgy (sz. 1617.) elsd pdnszliv ivd, gr. Zrinyi Miklos politikai
ird (a kinek magyarsigin Kukuljevies erfsen kesereg s alig akarta
hevenni a horvét frok kozé), tovabbd gr. Draskovies Jénos Kristof
(,Officium Marianum® magyar imakinyv és Az fejedelmek ordja* szer-
zGje), Gerzsenyi Pethé Gergely (A rovid magyar kronika irdja) és gr.
Draskovies Sandor (az 1622. frddott ., Konstantinusnak és Viktoridnak
egymishoz valé igaz szerelmitkrdl frott comoedia®  szerzije) horvit-
magyar irok“ tletéhez. A D6, regesta ,Adalékok a horvit irodalom-
torténethez* ezim@ Kukuljevies dolgozatot ismerteti, melyben kiiltnisen
a Krisztianoviesra vonatkozd rész beeses, mert csak Krisztianovies (Ko-
pitarral egyiitt) tiltakozott a délszliv  egyesilést elGmozdité  Gdj-téle
horvat nyelvijitds ellen s az idegen stokavi dialektus ellenében cgye-
dil irt kajkav tdjszélishan.

A II. részben is sok érdekes kivonatot talilunk. Igy o 7. regesta
ismerteti Ljubics Simon dolgozatit: A horvit torténelem vizlatd®-t,
mely a magyar torténetirishoz is sok beeses anyagoal szolgdl, A 11, nagy
regesta kivonatolja Réeski Ferenez miivét: ., Délszlav mozgalom a XIV.
szfizaid \'lﬁg{‘n 6s a XV, szizad kezdetén®, mely kitlonisen az  Anjouk,
Zrinyiek, ivénicsi Horvétyak &s /-l“‘m()llfl |\1I."I.|\' torténetének  ismere-
tthez becses. A 12, regesta Mesics \l}lt\'aw munkgjdt (Beriszlo  Péter
hinsfga 1I. Lajos k;rﬁ.ly idejéhen) t-dt'_‘_l.“\":ll_}d. A sintén nagy terjedelm
kivonat a mellett bizonyit, hogy II. Lajos historikusa itt sok érdekes
dolgot taldlhat. A 15. regesta: ,Raguza viszonya a velencei kiztirsa-
shighoz 1308-ig* czimmel Ljubi¢ beeses mivét ismerteti, A hogumi-
lekkel a Repertorium tébb kivonata foglalkozik, leghGvebben a 24. I
rész 21, regestdja, mely Rieski Ferenez ., A bogumilek é&s pwt.ll‘ounﬂu]'“
ezimi dolgozatinak tartalmdt adja kimeritGen. A magyar tirténetirsrd
nézve fontosak a 22. regestdban bdven kivonatolt . Adalékok a ragu-
zai kiztdrsasfg  kereskedelmi politikai tirténetéhez 1359—1H26-ig™
értekezés, a 23-ban és 34-ben Metzies két  dolgozata: ,A  Beriszlok
nemzetsége és ,Frangepin  Kristof idegen {51don“, melyben nagy
dicsérettel emlékezik meg Wentzel , Frangepdn Kristof velenczei fogsdga”
ezimii flalgnmtﬁm] az n} ban L_]uhlv- Simon Raguza vis ZONY AL Velen-
erthez, mig Raguza a magyar-horvit korményzis alatt dllott*, az DS-
bhan Meszies: , A ]mrvatnk Berisz1d bin utdn a  mohdesi  vészigs, 8
T0-ben Rdeski Ferencz: ,A délszldvok  kilzdelme dllami  fiiggetlensé-
gokért a XI. szfizadban®, a 72-ben Ljubics Simon: Tirténelmi kuta-
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tésok Hervoja boszniai nagyherezeg 6 spalatéi herezegrol®  (Zsigmond
kordba vig), a 90-ben Thakesies Ivin: ,A horvéit nemzet kiizdelme
Az Anjouhfiz mellett és az Arpadhdzi II1. Andrés ellen®, a 104-ben
Kukuljevies Ivn: , A horvéitok az drikastdési hibora idejében®, (mely-
ben bizonyitgatja, hogy Méria Terézia segitségére elGszor a  horvitok
siettek, t. i. azok, a kik a br. Trenk Ferencx esapatit képesték) ; a
112-hen Tkalesics Ivén: ,A zdgrdbi piispokség ujjdsziletése a  XIII
szdzadban®, 137-ben Utiesenovies Ogujoslav®: Utjesenovies Gydrgy alias
Martinuzzi, Friter Gyorgy bibornok életrajza“, a 147-ben Kukuljevies
Ivén: LA bolgdrok, horvitok és szerbek elst kirdlyai és korondik“, a
179-ben Szmicsiklfies T4dé: A horvdt nemzeti eszme védelme és
fejlodése 1790 - 188b6-ig* ¢&és  vogll a 185, regestiban Kukuljevies
Ivon: A vrénai perjelség a templdriusokkal és johannitdkkal czim
dolgozatdnak bé szemelvényei,

Ha a tirgy- 6 névmutatot végig bingészszik, szimos olyan néy-
vel talilkozunk, mely minket az erdélyi torténetirds szempontjdhol
Kiillonisen érdekel, a mi bizonysfga annak, hogy az erdélyi histori-
kusoknak is nagy szolgdlatot tett Margalits. Eléfordulnak sok lapszém
melléklettel tobbek kozott ezek : Alsdlendvai Bénfiak, Apor Liszlo,
Baszarab Jnos, Béista Gyorgy, Béthory Gébor, Istvin és Zsigmond,
Brandenburgi Gyérgy orgréf, Brutus Mihdly, Frangepdn Beatrix, Hel-
Wi Gispdr, Hunyady Jénos, Izabella, Kinizsi Pdl, Korvin Jénos, Lacz-
]iuvius Istvfin, Martinuzzi, Oldh Miklés, Pempflinger Mérk, Rékdczy
Ferencz, Stndor erdélyi prépost, Statileo Janos, Székely de Bazin és
Szentgyorgy Szildgyi Mihdly, Tesseni Hedvig, Thikélyi Imre, Zdpolya
G.\"'h'g.\’, Tmre, Istvin, Jénos, Zay Ferencz sth.

A mondottakbol mindenki lithatja, hogy Margalits derék mun-
kit végzett. Feltétlen elismerés illeti, hiszen az ismertetett szdz kitetet
teki gondosan 4t kellett nézoi, hogy kivonatolhassa. A nyelvészeti és
odalom tirténeti dolgozatoknak csak czimeit kozli, a torténeti, régé-
Seti 6s foldrajzi dolgoknak tartalmdt adja és pedig a Kukuljevies-féle
g:\.'ff_it0111611‘\,-'t az  els6 részben  mikedvel6i  szinvonala  miatt  csak
Yovid, a II. részben a Réeski szellemében vezetett délszldy akadémiai
Munkdssfigot bo, s a magyar torténetivdsra nézve becses dolgokat kime-
Yit§ rvegestikban, melyek olykor ivekre terjednek. Igy példdul az 58.
o8 I85. vegesta az eredeti 150 oldalos értekesdseket b4, és 41. oldalon
Hvonatolja. Némelyik regestdban azonkiviil az ismertetett oklevélgytij-
temény okleyeleinek vagy a csoportositott kisebb értekestseknek tar-
talmbt is kosli. Dicséretére valik Margalitsnak tovbbé az s, hogy
munkdjit forrdsil haszndlhatja az is, ki az eredeti miveket nem olvas-
_h"“'-.iil és hogy minden adatndl a horvét frd forrfsra valé hivatkozdsit
M nydjtja. A tdérgy és névmutaté az ingadozd horvdt ifrds miatt a sze-
mély & helynevek minden formdjdt kozli, egymésra valé italdssal, dgy,
hogy a melléjitk helyezett lapszdmmal minden adatot konnyen megta-
lhatove tess, )
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Az els6 kotet érdemel miatt érdeklfdéssel  virjuk a mésodikat,
Az 1) forma jelessége pedig azt a vigyat ébreszti benniinle, vajha tor-
ténetivdsunkkal kapesolatos osatrik, cseh, lengyel és olih tirténeti iroda-
lom is talilna ilyen szorgalmas repertorium- umn[\unr..

Krenner Miklis.

A keleti tanulmdnyok torténetéhez.

W. A. Neumann: Uber die orientalischen Sprachstudien seit dem XL Jahr-
hunderte mit besonderer Ricksicht aut Wicen. Bées, Holder, 1809, 80 65 lup

A béesi egyetem, melynek ez évi vektorn  székfoglald  heszédid
irta jelen tanulminyit, 11]:1.]:]) idéhen mindinkabb egy 'mllul. (‘llli‘]}\l'tlll\
ama németorszdgi, tovabb& a  pdrisi, az angol 6s némely amerika
egyetemekkel, melyeken a keleti, kozelebbrsl a sémi n\'n]\-'turluln:’l-n.\-'
a virdgzdsnak oly csodlatosan magas fokit érte el. Fgy egisz sora a
kitiing hirnevd orientalistiknak, mint Bickell, a ki kiilindsen a bibliai
héber metrika megdllapitisa kiril tett tiradozdsai révén  lett ismere-
tesst, KWarab teek, a Jénos fGherezeg papyrusai  feldolgozijn, D. 11
Miiller, az 6-sémi, kiilonosen délardbiai szabeus feliratok meglejtdje, a
ki djabban érdekes kisérletet tett az 0s sémi kiltiszet formdinak (6leg
a haber pl’ufrxt.ikmil meglepd felderitése ivdnt, #r. Miillor, a keleti dkor
kit@nd ismerGje, ,egy mdsodik Mezzofanti®, Reinisch, a1 himi nyelvek
firadhatatlan kutatdja, valamint egy pér, nmn az egyebem kitelékébe
tartozd kivald tudés, mint Kremer, az iszldm kitdnG ismerdje 6z Sehlech-
ta- Whsserd, a perzsa-klasszikusok dtitltetGje — mindezek  méltdin .]u
nevet vivtak ki az djabb ,béesi iskola® szémdra. Anndl inkdbh cérde-
kelhet benniinket egyet-mdst megtudni a keleti nyelveknek, melyeken
szerzd theologus l6tére elsd sorban a sémicket érti, a multhan  tortént
mivelésérdl ezen az Gsrégi egyetemen.

Azonban szerz6 csak munkdja misodik feléhen foglalkozik a héesi
viszonyokkal, mig elsd felében figyelmiinket azokra az érdekes  kistr
letekre forditja, melyek a XIII. é XIV. szézadban folytak a  keleti
nyelvtudomdnyoknak meghonositdsin Eurdpdban. I torekvésck kezdethen
és még késobb is jo ideig tisztdn vagy jorészt egyvhdzpolitikai  cxcl-
zattal jértak. Ugyanis a pépasignak régt6l fogva tdpldlt forrd ohajtdsa
volt az, hogy a keleti egyhizat a latinnal egvesitse, illetGleg amazb
ebbe beolvassza. B torekvésnek egvik q]{ﬂ:hlvaml pedig azb ll]\lllt{'ltl'lu
hogy a réomai egyhiz nem 1o|1ilo“\0/l|\ l)l\‘ nyelvismerctekkel hird
papsdggal, mely képes volna a keleti ke 1‘0%?:!.!:1_\'(']\ kizitt az unio szel-
lemében mitkadni. Ugyanis a  kizépkori tudds vilfg merdhen  latin
miiveltségid volt, még a girdgit cem  beesiillte meg, anndl kevéshbé
més keleti nyelveket. Most azonban egyes pépdk messzehatd  terveik
keresztiilviteléhez sziikségesnek taldltdk e nyelvek ismeretét minél inkdbb
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terjesateni s részben az egyhdz koltségén, részhen egyes, szavukra hajld

fejedelmek  dldozatkészségéhol kiilon intézménycket Iétesitettek e czél
elérésére. Nevezetesen egyrészt intézeteket dllitottak fel Konstantindpoly-
ban, a hova fiatal papokat kiildtek, hogy ott a keleti nyelveket elsa-
Jititsik, mdsrészt a keletrdl hozattak ifjakat Eurépiba, a kiket itt
Ohajtottak kiképeztetni,a szir, arabs, érmény nyelvi kereszténység pap-
Jaiva, Igy a XIIIL szézadban a domokosrendick Konstantindpolyban
tanittatjik embereiket ; ugyanott fenndllott egy franczia intézet is, a
hol missiondriusokat neveltek a kelet szdémdra. Viszont hasonld czélzat-
tal orientdlis intézet dllott fenn mdr 1248-ban Pdrisban & késGbb
Romgban is, A keresates hadjaratok sziilte mozgalmak kapesin ez az
eszme még bovebb kifejtésre taldlt, de csak joval kés6bb valésilt meg,
most mdr, igaz, modosilt ezélzattal, nevezetesen politikai sziikségletre,
tolmdesok, konzulok, diplomatik kiképzésére. Igy a XVII. szfzadban
a lengyel 6s a franezia kirvdly, majd az osztrik kormdny is dllitott
Kun.s'l;unl.imipulylmn nyelvtanito-intézeteket ; az utobbi helyett Maria
Terézia késobb a ma is fenndlld keleti akadémidt alapitotia meg Bées-
ben, mig a franczia konstantindipolyi intézet Pdrvisba tétetett 4t, a hol
még szintén fenndll.

De tisstdn hittéritsi buzgalombol is foglalkoztak, a domonkosok
mellett fGleg a ferencarendiek, még oly exotikus keleti nyelvekkel is,
ming a tatdr., Altaldnosan elterjeds vélekedés volt ugyanis akkoriban,
hogy a tatérokat konny( szerrel fog sikeriilni keresztény hitre tériteni.
fnnen a XIII. szézadban oly gyakori keleti ufazdésok (pl. a Julifn
hardté is), melyek néha Indidig 6s Kindig is kinytltak.

Alig kell mondani, hogy a héber és arabs nyely tanuldsinak
még kozelebbi czélja volt a zsidok 6s Spanyolorszigban a morok téri-
tése. Ugyandk voltak e nyelvek elsd tanitéi Euripiban, mielGtt a
!N'tl‘ih'i s tobb spanyol egyetem tanulmdnyi rendjébe folvétettek volna.
Pélik kellett, hogy keleti nyelvismereteit szerezte légyen Rogerius

J . ' P ” B . . e g
Bacon is, a filozofus 6s természettudos, az elss, a ki tudoményos szem-

2

ponthdl is hangsulyozza e tanulményok fontossfgdt. O mér nem csupdn
A téritésnek, hanem a biblia, a girdg 6z arvabs frék jobb megértésének
eszkizeitl is tekinti az emlitett nyelveket. Azért nem is volt megelé-
5%"1‘"]\’0‘ kora ¢ nem tanulményainak sem terjedelmével, sem mélységé-
vel, Es mégis, bir ¢ maga is nem igen birt tobb mint felszines isme-
retekkel ezen n téren, senki sem emelkedett tdl rajta egészen Nicolaus
de Syrfig o XIV. szdzadban. 10z kiilonben dllitolag maga is zsidd szdrma-
8811 yolt s mindenesetre befolyfisa alatt dllott a XI. szdzadi hires zsid6
hihlia-m;1gyarz’m’: ¢s talmud-commentator Rasinak. De még az § héber
tl}(lﬁ‘m sem 4ll épen magas szinvonalon; a héber nyelvtudoményok
Virdgkora csak a reformfezioval kezdGdik.

Attérve most mér a béesi egyetemre, szerzének még sokdig nincs
mondani valdja az ottani keleti studiumokrél. Az 1384-hen alapitott
theologiai fakultds egészen a  scholasticismus szellemében mitkodott ;
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filologini madszerrdl ndla sz sines. De minden eqyih helyet foglalt az
akkori béesi theologusok biblinmagvarizatiban, melyet jolesd humorral
jellemezett Aeneas Sylvins Piccolomini, azt  mondvin, hogy  szivesen
diesérné meg Thomas IShendorfer (a Déesi egyetem egyik XV, sziizad-
beli tandra) tudomdnyossdgdt, ha 22 évig nem  praclegilt volna a
Gienesis elsd fejezetérsl, a nélkill, hogy végére jutott volna. Ugyan-
ennek meg van a béesi udvari levéltirban egy D ivrét kitetre terjedd
mmm(‘ulmJ.t Fusaifis els¢ 16. fejezetthes, mol\'vn ha nem is szakadat-
lanil, 32 évig dolgozoti.

Még a humanizmus feléledése, a konyvnyomtatds feltaldldsa és
keleti tanulmdnyoknak ISurdpa més részeiben, a spanyol, olasz, német
s lengyel egyetemeken felvirdgzdsa sem javitott a helyzeten Béeshen.
Csak I. Ferdindnd vétette fel a hébert a bilestszeti kar tdrgyai koud.
S miutdn annak elsd  eldaddja  1542-ben meghalt, a wmi  forddsink
(Sylvester Jdnos) nyerte el e tanszéket, melyet 3 évig ldtott el. Tas-
sanként helyet foglalt a héber mellett az arabs s szir nyelv is, és érde-
kes, hogy tibb 1/.1){‘11 orvosdoktorok voltak e nyelvek tandrai.

Amde gydkeret verni e tanulminyok Béesben még  most  sem
tudtak. Az cgyetem teljes elhanyatldsa, majd a II. Ferdindnd &ltal
jezsuitdk kezébe tortént kiszolgiliatisa nem  kedvezett a héber & a
rokon nyelvtanulmdnyoknak 6 hossz( id6n keresatdl ismét ninesen sz
roluk. Csak a Méria Terézia dltal bedllitott ij tanulményi rend (17H2
és 1773) ota szerepel ismét a héber nyely a béesi egyetemen, a hol a
jezsuitdk kitiltdsa utdn részint vildgi [}dllll]\, részint szerzetesek tanitjik.
Kizilok legismertebbé vilt Jahn, az utolsd két  szdzad mesgyéjén, a
ki mdr mint az arabs és aram nyelvek ismerdje is kittnik,

Nem szabad elhallgatni, Imt-‘\' Béeshen  foglalkoztak  kiilonbizd
keleti nyelvekkel mdr akkor is, a mikor azegyetemen csupdn a hébert
tanftottdk. Az udvari konyvtdr tisatviseli kozott épigy akadtak joravald
orientalistdk (pl. Hammer Purgstall), mint a médr emlitett keleti akaddémin
tanfirai kozott. 1851 Gta a miegyetemen is tartottak clGaddsokat
arabs, perzsa ¢s torok nyelvekrsl, a melyekb6l utébh még egy kiilon
tanintézet fejlédstt, a hol nék is kivdlo nvelvismeretre tettek mér szert.

Ez intézményeknek természetesen gyakorlati czéljuk van ; de tisztin
tudoményos irdnyd tanulminyok is végre helyet kaptak magin  az
egyetemen, a hol a sémi nyelveken kivil idSkizben mivelni kezdték
a khinai, japin 6s szanszkrit nyelveket is.

\(,m tanulsde nélkiil hnrrtttuk ¢ kis munkit, mely bdr nem
egységesen coneipidlt, nagy stilben festett képet, hanem csal  egyes
futd vondsokhol dsszerott Lulm]mt dllit elénk, de gondosan Gsszegy(-
tott adatainak metrhlzhutn. sfiga folytdn mégis kivinatos modon egésiti
ki ismereteinket a keleti l-.mulnhln_\ul\ torténetérsl. Fs ez adatgyijte-
ményszerd jellege mellett is elfg ol olvashatd;  legfGlebh a magyar
olvasé kozjogi érzéke akadhat fenn az ily kitételen (38, 1.): heide
Reichstheile unserer Monarchie, Dr. Eisler Matyds.
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A legrijabb bolcselet torténete.

Siebert, Geschichte der neueren deutschen Philosophie seit Hegel, Ein
Handbueh zur Linfiihrung in das philosophische Studiom der neuesten Zeit.
Gottingen 1898, (Vandenhoeck & Ruprecht). 495 lap. Ara 7-50 mirka,

A legijabb, Hegel haldla utini boleseletet tudvalevéleg legelGszir
Erdmann hallei tandr frta meg. Ot kovette Windelband, Fischer Kuno,
a legijabb kiaddsokban Uberweg-Heinze, majd Ze'ler 6s Talckenbery.
F nagyobb miivek mellett még mindig szitkség volt oly .bevezetd &s
tdjékoztato® jellegfi mtre, mely napjaink meglehetSsen tarka és vilto-
zatos német boleseleti rendszereinek gondolatmihelyébe vezesse be az
olvasot. Kz oldalrdl tekintve tehdt eminens gyakorlati czélja van Siebert
ismertetés alatt leyé miivének.

Genetikai egymdsutdnban és egymdssal vald szerves oOsszefiigoés-
ben ismerteti szerz§ ,a jelenkor német boleseletét®. Ide sorozza Kant,
Schelling és Hegel kévetGit, a materialismust, a természetholeseletet
és természettudomdnyt, Lotzét, Fechnert, Bencket, Hartmann és Scho-
penhaure hiveit, Herbart bileseletét, Wundtot, Diltheyt, s a legijabb
psycholigia hiveit. Kdr, hogy a socidlphilosophia s a socidlethika ki-
fejlgdésére nines kelld figyelemmel, pedig igen helyesen utal arra, hogy
ma Németorszdghan Gjb6l Kant és Darwin felé forddl a philosophusok
figyelme. Abban azouban igaza van, hogy egy fejlédés- és életképes
theistikus vilignézetnek a megalkotdisa képezi napjaink boleseletének
megoldandé feladatdt, a természet és a torténelem fejlGdésének sikeres
megmagyarzisa czéljdbol.

Tudjuk, hogy a philosophiai clvek torténete épen a német rend-
szerek fejlddésében a leggazdagabb. Thrgyalta azt ndlunk Székely Gyorgy
I8, ,A legiijabb philos. mozgalmak Németorszdghan* ez. alapos tanil-

- ménydban. Ennck a fejlddésnek azonban, mint Windelband egészen
!1G|ycscn megjegyzi, inkdbb irodalomtdrténeti, mint sajitos philosophiai
JelentGsége van. Ujat nem igen teremtett. Korunk viligszelleme oly-
annyira a kils¢ jelenségekkel ‘van elfoglalva, hogy Onmagiba vissza-
trni v nem ér. A jelenségek természettudoményi magyarfzata ma a
vilig- 63 életfelfogfsnak domindlé érdeke, holott a torténeti evolutionis-
tikus felfoghs volt az eredménye annak a gondolkoddsi miveletnek, a
melynek eszkézlésére oz sz "rendszere® torekedett. A német philo-
sophia kordbbi magasra szérnyalé idealismusdval szemben ma a lelki
tletnek természettndomanyi n';e_\giﬁnwréﬁu 16p elBtérbe, a miért is szdza-~
dunk Németorszfgon kivil is sokat vitatkozik a psychologia feladata,
mbdszere 63 rendszeres jelent@ségérol.

Korunk béleselete Némétorszéighan sem mutathat ol dj gondolat-
irdnyokat, a mennyiben az evolutionistikus fejlédés elmélete sem mond-
haté Gjnak. A jelenben — mint mér emlitettik is — leginkdibh Kant
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hefolydisa alatt 4ll a német vhilos. gondolkodds ; még az dndllobh vend-
szerck is Spinoza, Leibniz és Schelling  mellett Kantra  vezethetdk
vissza. Tgy Kant kritikdjdval &1l Osszefiiggésben az 4. n. positivistikus
irinyzat is, mely a metaphysikdaval ellentéthen o philosophia  tisztdn
tudomdnyos jellegét hangsulyozza. Iz okozza azt a kortlményt, hogy
megint az ismeretelmélet s mint emlitettitk, a kisérleti psychologia 1ép
eldtérbe. Az ismeretelmélet mellett Németorszdghan orvendetes érdekld-
dés mutatkozik napjainkban az ethika, a jogbdleselet s a sociologia
problémdi irdnt. Sajnos, hogy ezeket a gondolatokat nem domborftotta
ki eléggé Siebert a Hegel utdni német rendszerekrdl sz6ld legijabhb
bileselettorténetében. Még legtiobbet foglalkozott Kant, Hegel és Her-
bart kovetGivel, s esak érinti, mint dtmeneti kozépkori jelenséget, az
Aquindi Tamés-féle j scholastikdt a kath. {Giskoliban és az irodalom-
ban. De igy is orommel és kiszinettel vehetjitk Siebert tdjékoztatdjit
a legijabb német bileseleti rendszerek nagvon is eldgazd tomkelegéhen.

¥z dltalinosabb elvi természetii megjegyziések utfn térjiink most
mér 4t Siebert mivének a maga részleteiben vald ismertetésére. Diesé-
rettel kell itt megemliteniink, hogy rengeteg irodalmi és torténeti anyagot
hordott dssze, s azt is kiemeljitk, hogy nyiltan a jénai FEneken boleseleti
vildgnézete theistikuz hiviének \nH].\ magdt. Hisz Encken volt az, ki
m(‘gl,dmtutt benniinket arra, hogy a nagy gondolkoddk hileseleti rend-
szereiben rendkivdl tanilsagos ,életfelfogfsokkal és vildgnézetekkel® van
dolgunk. Kisebb tévedéseibsl kiemeljitk a kivetkeziket: nem cléggé
h(‘lmme ismerteite a Schelling-féle -p(‘\\nl.mun.1k a befolydsit a termé-
szettudoményra & a formai logikira, kevéssé méltdnyolta a theologifinak
.mthmpolugl‘u s [)*\'(hulu'rim problémdkra vonatkozd déntd hatéisas, s
nem tudta eléggé jellemezni egy Ocken, Steffens vagy Schubert munkés-
sdgdt. Ugyanigy hidnyos az ) kantidnusokrdl s a kath, Ginterrdl
BaaderrGl sz6l6 rajza is, a hol az djabb &g legidjabb  monographidlis
irodalomnak nem egy jeles terméke kerdlte ki figvelmét, Az életrajzi
részletek  tekintetében is hidnyos Siebert mive p. o, Klentgennél,
Dieterichnél, Sticklnél és mésokndl. Tovibbd nem emliti Hamberger
jeles miivét Béhme Jakabrol (1839, 3. kind. INTT), és Lasson ,Zeit-
liches und Zeitloses® cz. mévét (1800). Az egyes hull.-«c'I:Tﬂ\ ¢s philos.
iskolik ¢s irdnyok felsoroldsiban és ismertetésében is hidnyzik a kelld
pragmatika, holott egy legijabb bileselettirténetben nagyon is lényeges
az, hogy az jabb bileselet torténetét a maga genetikai kifejlgdésében
kellG figvelemmel kisérjilk, annak jelenségeit behatéan méltdnyoljuk
¢s maradandd alapgondolataikban az egésznek  fejlGdésére nézve élénk
torténeti és boleselefi értékkel értékesitsitk.

De ne folytassuk tovabb a részletezést, hanem ismertessiitkk még
més oldalrdl is Sicbert miivét. Az djabb 6s legijabb német hileselet
torténete  genétikai tdrgvalist izéoyel. Igy ki kell mutatnunk, mely
pontokon fejtették ki tovdbh Hegel gondolatait az & jobb- s halpéirti
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kivetsi, s mily mdédon osztottk meg maguk kozbtt a nagy mester
szellemi orokségét. A gondolatok viligdnak a maga szerves osszefiig-
gésthen & maradandd hatdsiban vald eldaddsardl van itt sz, valamint
sikeres felkaroldsdrél azoknak a tobbi kulturtereknek is, a melyeklkel
¢ boleseleti gondolatok a legszervesebb Osszefiiggésben dllanak. A kul-
turfnak ¢és a sgorosabb értelemben vett philostphidnak szerves Ossze~
figgése és egymdsra vald hatdisa tekintetében sokat tanidlhatott volna
szers. Windelband jeles nagyobb és kisebb béleselettorténetébgl. Az
egyes rendszerck szinte magdbdl a boleselet torténetébsl fejlodnek ki,
§ azok maradandd alapgondolatai csakis az eddigi rendszerek birdlatdhol
nyerhetik meg teljesen. Ennyiben méltdn mondhatd, hogy a béleselet
tirténete nem antiquarium, hanem az életeleven vilignézeteknek a
tantlsdgos mizeuma. Figyelembe veends az, hogy a tudomény, a miivé-
szet, a vallds & a tobbi szellemi hatalmak erds tényez6i a philosophia
fejlddéstnek, s hogy csak a kor milveltségén 4t hatolhatnak be nemzeti
vondsok is a philosophidba. Sajnos, e tekintetben is hidnyos Siebert
mive, pedig a ném -k legijabb béleselettorténetét akarta megirni.
De igy is figyclemre mélté 6s komoly tandlményozdsra val6 mivel
widndékozta meg a leglijabb német bileselettirténetirist.

Eperjes. Dr. Szlavik Matyas.

Apré komédidk.

Elbeszélések, Irta Kovics Dezsd. A szerzd kiaddsa, Kolozsvir, 1900, 8-r, 190 1.
Ara 2 kor. 40 fill.

A szakrendszer egyoldalivd, fanatikussd teszi az embert, a kikdn
18 bogot keres, egyetlen bettiért is harcara kél, hogy valbdi nagy kép-
zelt joazit bebizonyitsa. Kifdrad, pibentt keres. Mint afféle szakmunkis,
DPihenst kerestem Kovdies Dezsé Aprd komédidi kozott s megtaldltam.
Bizonyosan nekiink szinta 6 ezeket s nem a czchbeli froknak, kik
elismerik munkdjiban a jot, szépet, de el nem mulasztjdk fGijegyesni a
szerkezet, elGadds, foltaldlds, néhol a nyelvezet gydngéit, szépség-hibdif.

Mi hilds kizonség vagyunk; a virfgos mezfn sétdlva, Elvezettel
sivijuk dits illatdt, szemléljitk ezerféle szinvéltozdsdt.

Félvetrtés kikertilése végett eldre jelzem, hogy az az elismerds,
& mit alibb kifejezek, nem egyediil hilds mivoltomb6l széirmazik. Tény-
leg a Kovdes Dess6¢ érdeme. Kiilon tandlmény, alkalom, tapasztalds,
figyelmes  szemléls tehetség kellett ahhoz, hogy ,Barabds, a darn®,
A katasztrofas meg & ,Nehéz jaték czimi elbeszélésekben oly eleven-
Sbggel rajzolja elénk a bénydsz clet, jellem érdekes vondsait = a leg-
nehezebl munkdyal ftlg‘lfl“(lﬂt')l{ szivebol is felszinre hozza az ifjh szerel-
mesek elszdng \-'ﬁnﬁ]k(lir;ﬁi*a’l,li, ,A katasztrofa® czimi elbeszéléshen pedig
kéts(-ghe ejtsen a bfinydsz férfi bosszdllé karakterével s kiengeszteljen



3406 KULONFELER,

a haldlra szdnt ellentfél megmentésével. A ki nem hiszi, olvassa el.
A katasztrofa® kiilonben beillik dréménak.

A tibbi elbeszélésen derdlt hangdlat dmlik szét. ,Nyomok a kert-
ben*, ,, Anyai gondok®, A Remington“ gyermekitjak kedves szerelmét ;
»BEgy furesa litogaté®, ,Eva“, ,A esiga®, A tanuk® a gyermek-élet
nehdny csintalansdgit tdrjik elénk fesatelensée nélkil ; elhiszsziik, hogy
ezek az elbeszélések megtirténtek vagy megtirténhettek  volna. A
kisértd* megismerteti velitnk a babonés papot; a ,Fogytin a nota”
meghatélag irja le egy fiatal fr6 megdrilését sth.

Igénytelen ezim alatt kedves olvasminyt nytjtott a kizinstegnek
Kovies Dezsd. Ifjasdgi kényvidraink bitran megszerezhetik ; a csaldd-
apiiknak nem kell ageidniok, ha gyermekeiknek kedveskednek vele.
A kényv kidllitisa csinos. Dr. Torik Istvéan.

KULONFELEK.
Szildgyi Séindor sziiletéshelye.

A hilds kozonség emléktdblival Kivinja megjeldlni Szildgyi Sdn-
dor sziiletése helyét. A csaldd tagjai Ggy tudtdk s azt 4llitottdk, hogy
a kolozsvéri ev. ref. collegiumi tandrok bels6-farkasutezai 21-ik szému
emeleti szdlldsin szilletett. De ez esak hagyomény, melynek alapja az,
hogy Sziligyi Ferencz, masfél éyvel fia sziletése utin, 1828. végén
elhunyt édes apja szdllisdra, a fennebb emlitett 21-ik szdmd szdlldsra
koltozott s itt lakott tovdbb is 1848-ig.

A tandri lakdsok kozdl készen volt 1826-ban a 21-dik sz., lakéja
id. Szilfgyi Ferencz; a 19. sz., lakdja Méhes Sdmuel ; a 17. sz., lakdja
Tunyogi Jozsef. Ez utobbinak foldszinti két szobdjaban lakott ifj. Szi-
lﬁg',’: Fercm‘z 1 A 15. sz. lakds felépitézérsl 1825, mérez. 18-fn tér-
gyaltdk az el6készitett tervet s mér ekkor kifejesték, hogy az @j &pii-
let két foldszinti szobfjat az ifj. Szildgyichoz csatoljik, hogy alkalma-
sabb szdllist adhassanak neki.? Tehdt a czél meg volt dllapitva; de
az Cpités esak az ifj. Sziligyl Ferenez 1826-ik 6vi kérése alapjin
keriilt ismét szoba.® A pénztdrnok ekkor 100 rh frt szdlldsdfj kiutaldsdt
javasolta figy, hogy Sziligyi tartsa meg szdllisit.t Jegyz6konyviink nem

! Bzt maga ifj. Szildgyi F. frja, 1826. mdrcz. 6-in, midén az elljirosdg-
til egész professori szdlldst kér, mivel Szent-Gyirgy nftp utin ilyenre van
aml\aége ha sz4ll4st nem l\-zph.‘.tna, szdlldsdijat kér.

? 51—1825. eldlj. jkvi sz,

3 36—1826. jkvi sz.

¢ E javaslat eredetije a coll. lt.-ban Positio 311. Lit. 32. jegy alatt,
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261 & 100 rh fre. tényleges kiutaldsérdl, de mdjus 27-én mér rendel-
kezik az el6ljarosdg, hogy ,n meglévd hérom professori hizak forméd-
Jira egy egészen G professori szélldsnak kell épittetni, olyan mdddal,
hogy azon héznél két professornak egyiitt alkalmas lakéisa lehessen ;
nevezetesen most kazelebbrdl az 4 eépiilet lakhaté felsG része egészen
az idgsebb  professornak, annak alsé része pedig az 6todik  pro-
fessornak lakdsul adsignaltatik, Ggy, hogy az 6j épilet alsé része pro-
fessor Tunyogi Cs. Jozsef szdllfsinak alsé szobdival egybevigva a
kérelmes két professor atydnkfia szémébra, két egész szdllds készittessck,
a hozzi tartozd commoditdsokkal egyiitt*.?

1826. szept. 24-én a foldszinti rész mér készen volt. Az épittetd
bizottsdg csak arra nézve kért és nyert felhatalmazdst, hogy az Gj
Cprilethen faragott kGtdmaszokra épittesse a folydsot 250 rhivt erejéig,
O pénztdr megterhelse nélkil.? Valoszintleg fedél ald kerflt az eme-
leti rész 1826. Gszén, télen kiszéradt s 1827 nyarin lakhatovd lett.

Szildgyi ott maradt régi szillisfn, két szobdjiban, mert remél-
hette, hogy nemsokdra kaphat hozzé még kett6t. 1826. oktdber 17-én
hizasodott meg elGszor, feleségil vevén Molndr Julidnngt. Tanui voltak :
Pataki Mihdly, Kolozsvir véros senatora ¢és Tunyogi Csapo Jozsef pro-
fessor.® Tehdt a mostani 17. sz. emeleti lakds alatt levd két foldszinti
szobdjdban lakott ifj. Szildgyi Terencz; itt szitletett fia, Sandor, 1827.
aug. 30-fin, mikor mdr a két G szoba is a régi lakéshoz lehetett csa-
tolva, — Szilfgyiné 1801. mdrez. 29-6n sziiletett, meghalt 1838. nov.
15-¢n. Sivjat gula alakt sirkG jeloli az id, Szldgyi Ferencz sirjihoz
kizel, a kolozsvdri temetShen. Szildgyi Séndor tehdt 11 éves kordban
Vesztette el édes anyjdt. Dr. Torék lstvan.

Négy jezsuita-drama.

Négy, eddigelé ismeretlen jezsuita-drima ismertetését veszi itt az
olvash ; mindenik a mult szdzadbdl vald, latin nyelven s kézitlok hirom
magyar torténelmi  drgyh, a forrfisok megnevezésével, a  honnan
merffve vannak, a negyedik (Hypocrita) egy vigjaték Terentius modo-
riban a ravasz s okos szolgfival, ki gazddit nagy bajtél menti meg. A
W6bbi darabok koziil Buda tragoedia, Nadasdius ¢s Mathias Coronius
nézGjatékok, amazok u. n. drdmgk teljes értelemben, emez u. n. kis
drdma, dramation, mint a jezsuitdk nevezték. A pérhizamos eselek-
mény(f kazjaték mindeniknél hifnyzik, noha mint az wu. n. rendezSi
Jegyzetek mutatjik, mindeniket eléadtik; de az elGadds napja csak

! BT—1826. jkvi sz.
? 1931826, jkvi sz i ¥
3 A kolozsvéiri ev. ref. egyhéz anyakonyvebol,
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egynél van megmondva. E drdmdk egyikét sem emliti sem Bayer
(magy. drdmairod. tort.), sem Bahlmann (Jeswiten-Dramen) s tartal-
mukh6l mindenesetre magyar jezsnita-szerzGkre kell gondolnunk, pl. a
Hypoeritdban van is egy magyar vonatkozds Pdriz-Pdpaira, middn azt
mondja Paleoptikus (Inductio tertia) egy szérél, hogy: ,hoe in Pdriz-
pépai me legere non memini“. A darabok a kovetkezGk :

1. Nadasdius. 3 felvondsban. (Latin.)

Argumentum : (az eredetiben latinul) ,,Nadasdi Tamés 1529-ben
Buda oltalmazfisiban a fGparancsnoksigeal volt meghizva, midén 11.
Solimén, a torokok ecsfszfira, a leghevesebb ostrommal a virat kordl-
vette. A mennyire tizelte a fenyeget§ veszély a vezbr gyGzhetetlen
vitbzsbglt, annyira kétségbeejtetie és semmivé tette a katondk gyitnge
bétorsdgdt. Ennél fogva konyorgések és fenyegetések kozt Nidasdit a
megaddsra intik ; az ellentdllis, az ket kitelességik teljesitésére tize-
sen buzditot, a kit a legkegyetlenebb haldl fenyegetésével sem birtak
dllhatatossfgdiban megingatni, megkitve a vfrral egyiitt Solimdnnak
dtadjik, azt vélvén, hogy az ¢ haragjinak gydszos dldozata lesz. De
itt is minden veszélyek folatt dllt a hosiség; a dicstséges haldltdl
semmit sem rettegve, a vitézségnek, a kirdly 6s haza irdnti hiségnek
nagyszerd példgjat hagyta az utddokra. Igy Jovius histor. I.. 28, Lip-
sius mon. et exem. pol. L. 2. Schmittling in Imp. Ott. ete.?

Personae : Solymannus, Turcarnm imperator. Nadasdius, praesidii
Budensis dux. Isabella, Nadasdii soror. Mailatus, Isabellae sponsus. Thrahi-
mus, Turcicus vezirius. Bellotiius, legatus Hydruntinus, Bessererus, prae-
sidiariorum tribunus. Achmetes, Bosniae Schandsacus. Milites, chorus, musici,
saltatores efe. Scena figitur in regia Budensi.

Actus primus. Scena prima: Bessererus vinetum Nadasdium tradit
Mailato ignoto, Solymanno tradendum; accepit ille ; interim ad querendam ejus
liberandi viam abit. — Scena secunda: De quo Nadasdins suspicatur varia;
animum interim ad ferenda fortiter imminentia parat. — Secena tertia: Infe-
rim adest Solymannus, cui Nadasdius traditur, et ab co aspere acecptus, nihil
movetur. — Seena quarta: Mailatus videns se praeventum ab Solymanno,
eum a Nadasdio distrabare nititur per legatum Hydruntinnm. Abit Caesar e
Mailato interim vinctum committii. — Secena quinta: Qua re laetus Mailatus
narrat Nadasdio, ut se in Solymannum gratiam intulerit, ut Nadasdinm subinde
liberare possit, ac Nadasdio licet invito, libertatem promittit. — Scena sexta :
Solymannus Nadasdio abduci jusso, vigilias mutari jubet, eiusque Ibrahimum
praeesse.

Actus secundus. Seena prima : Isabella inscia Mailatum Achmefo pro-
dit, hae opera Nadasdium se re empturnm sperans. — Scena secunda: Isa-
bella Jaetam spem liberandi Nadasdii sibi datam : angitur autem ob Mailatum,
ignarum domi suae, ut putat ab se relictum. — Secena tertin: Mailatus des-
perata Nadasdii salute, fugam cogitans in Isabellam incidit; errorem uterque
et perditam rei summam intelligit. Mailatus sponsam ad abcundum geeum, des-
perata fratris vita, invitat, illa recusat, hine Mailatus in viam vertitur, —

t Jovius: Historia sui temporis. lLiber 28, — Lipsius: Monita et
exempla politica Iibri duo.

i
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Scena quarta: Solymannus Mailatum pro Achmeto mittit (nondum enim doli
conscius est.) Nadasdiam stipendio ad se invitat; sed frustra: tum pro Ach-
meto! abit. — Seena quinta: Isabella sortis acerbissima deplorat. — Scena
sexta: Mailatus dolo jam ad Solymannum delato per Achmetum, se interficere
valt pro dolore, quod Isabelli sequi eum  voluerit; sed ab Achmeto uterque
vineti abducuntur. :

Actus tertius. Scena prima:  Ibraimus virtutem vinctorum miraiur et
statuit alterum cum Isabella liberare, quem illa eligeret. — Seena secunda:
Isabellac proponit optionem Ibrahimus, quae diu reluctata, tandem sponsum
praceligere  videtur. — Secena tertia: Cuius illam sententiae sero sed serio
poenitet. — Seena quarta: Solymannus extremum urget Nadasdium per sti-
pendia tenuente illo, omnes ad necem damnat, frustra quovis se prae alliis
offerente, ac demum ad quaerendum de genere necis sententiam cum suis abit.
— Seena quinta: Hi interim supremum inter se valedicunt. — Scena ultima :
Pentatio denique iterum frustra Nadasdio, vitam et libartatem omnibus donat
Solymannus, eorum constantiam, fidem, aucorem admiratur.

2. Mathias Corvinus. Dramation. (T jelenet.)

Argumentum: Az ifja Corvinus Mityds Podiebrddndl, Csehorszdg
kormdnyzijdndl, bortinben tartatik, midén a magyarok egyestdlt akara-
tabol kirdlylyd vilasztatott s ezért Podiebrad, n6tl advdn hozzi lediny4t,
Cunigundit, szabadon boesitva az orszdgnak visszaadta. Palma: Not.
rerurn Ung, par. 2.

Torténik éjjel a bortonben. Személyek: Podiebrdd, Csehorsz.
korm. — Corvinus Mdtyds. — Cunigundis, Podiebrdd lefinya férfiru-
héban, — Viclorin, Podiebrdd fia.

(Inductio 1.) Dum Mathias noctis prolixitate, ae somniorum illugionibus
curas suas ingravescere conqueritur, (Induefio 2.) Cunigundis virili amietu, ut
certiug fraus succederet, induta Ungarorum de ipso in solinm evehendo consi-
lia pandit, eique viam ac modum elabendi e carcere offert, nnum id orans, uti
8i minus e sententia consilinm cederet, ne quid de mutua hac amititia Podie-
bradio palam fieret. (Ind. 3) Mathiae hanc adversum se benevolentiam mul-
tum demiranti, (Ind. 4) Podiebradius doli, quem Cunigundis adorasset, ignotus,
filiam in matrimoninm offerf, spe nuptiarum splendidarum, si Mathias iis con-
sentiret, fretns ; sin minus, eum prius e vita tollere, quam Uligsms 1'e-‘1de::e
certus : verum hie odium internecinum totinus domus Podiebradiae, ut Cuni-

. . . . 2 Ve tryc .
gundis monuerat, simulans, vinculis onerandus, abdueitur. (Ind. 5.) (;m}m per-
tinax odium Podiebradius una cum Victorino detestatus, eum e medio ante
tollere, quam rumor ad Ungaras pertineret statuit. Quare (Ind. 6.) adductum
capitis damnat: cumque id maxime agit, ut sententin in exitum deducatur.
(Ind 7.) adest Cunigundis nihil horum suspicata; usque se deprehensum videt,
amorem patri non iam invito fatetur, se ad necem pro Mathia o‘ﬂert; id qu{ld
ab ipso etiam Mathia vieissim fieri quum videt Podiebradius, rei, quam potis-
Almum optabat successu gandens, Mathiae vitam, libertatem, regnum et Cuni-
gundem laetus donat,

3. Buda. Drima 3 fely. :

Személyek: Attila, Aladarius, Irnachus (Attila fia), Buda, Maxi-

3 bt - » L b ~ N 3 O ;- ", ]
minug, Maximinus fiacskdja, Valemirus, Buzadus, Gazottus, Gordas,
Kundius, katondk. Argumentuma hidnyzik; rovid tartalma kdvetkezt :

I. fely. Attila jon haza és a géték tronjit it akarja adni Budd-

e ———

t Az eredetiben tibhb helyt Arslanus van, néveserébdl.

Erdélyi Miazeum XVII. it
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nak, miutdn mdr elébb vezérékké tefte, min Buzadus dithéng, s a két
testvér (Attila és Buda) vesztére tor, de legalibb Buddt akarja meg-
oletni. Izért bevddolja 6t, hogy trénjira tor. Aftila erre Irnachus
ellenére desese megdlésését elhatdirozza, Jon Buoda, kisiil, hogy Buzadus
dlhire nem igaz, 6 a kosza hirt okolja s Attila elhatdrozza, hogy az
eddigi vezérség helyett kirflylyd teszi a Tiszit6l a Donig. Buzadus
megszégyendl. Irnachus érvend, Buddnak segélyt fogad, ellenben Buza-
dus, ki dlhizelgéssel dltatja Bmlat még nagyobb eselre gondol, hogy a
birodalmat trmkmtogw Tozért Valemirusnak ir, hogy dlhireket lm]m]]nn
IL. fely. Csakugyan jon Valemizus s a kibdkdlt és boldog Atti-
lat Gjra feldithiti Buda ellen, hogy nem akar engedelmeskedni s fegy-
vert fogott. Attila ellene indul s rendelkezik. Jon Buda, szomort sej-
telmei vannak, Valemirus dltatja, taldlkozik Attilival, ki megkitozteti,
fenyegetve, hogy még az nap feldldoztatja s addig is borténbe dobatja.
II1. felv. Buddit mindenki sajndlja, Aladdr kéri boesdnatért atyjat,
de hidba s Irnachusnak kellene megélni Buddt; de inkdbb &ngyilkos
akar lenni; végre Buda megmentésére ruhdt cserélnek. Jon Aladér,
hogy Buddt djra birténbe zdrja 8 Irnachus elmondja, hogy 6 mfr meg-
tette s aztdn dldozatra hatfrozza magdt Buddért. Afttildnak Trnachus
haldlhirét viszik, mire Attila kétségbeesve a megszokott Buda filke-
resését 8 megolését rendeli el. Ezalatt Buzadus meghborzadva  eseléidl,
leugrik egy toronybdl. Kisiil végre, hogy Irnachusrdl téves volt a
fuddsitds; de Budit hozzdak haldokolva, mire Attila bocsinatdt kéri s
meg is nyeri és emlékére Sicambrift az ¢ nevér6l Buddnak nevesteti.
4 Hypocrita. Dramation. Actum ‘ab  Rhetoriea Budensi, Anno
1773. mense Februario, die 17. (9 jelenet.)
Argumentum : Searabon hypocrisis ¢ babona dltal Paleophilus
egtsz csalddjdt fGlzavarta, midén végre szolghja iigyessége dltal a héz
a cralotol megszabadilt. &

Személyek: Paleophilus, senex — —- — — Franciscu Cséfalyi
Neophilus, Paleoph. filius — — -- Ignatins Fdy.
Valpillus, Niophilo ab obsequiis ~ — Gabricl Robenstein
Searabon, eremita — — — — Bebastianus Koantz e, U, St
Praetor urbis — — — — — Petrus Torik
Tribunus militum — — — — Ignatiug HorvAt

Tartalma : Neophilus, Paleophilus fia nagyon sokat szenved azota, miota
aja Searabon parasitit hizdba fogadta és mint tokéletes josszerii férfira
gy hallgat rd. Ekkor Vulpillus, a szolga, kitzéstre tervet kohol, t.
i., hogy menjen el a fin a praetorhoz, fejise fol neki az egész esetet
s a praetor azon Uriigy alatt, hogy a kirilyt hdbord fenyegeti, mely
alkalommal mindein  esavargét, magdn hdzak ismeretlen lakdif
besorozni szokds, vitesse el Searabont is katondnak ; azt nem hiszi, hogy
Paleophilas pénzzel megviltand; mert nagyon fosvény. Jion Paleophilus,
tole megtudjuk, hogy fia Londonban volt, sok haszontalan Gj dolgot
tandlt s hogy félti pénzét é= fia kinyveit kutatja fel, hogy megtudja
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az arany folfedezésének s jobb Grzéseinek mdadjait, mert kiilondsen
Vulpillustol félti pénzét, Megvigasatalja Scarabon, hogy esak adja neki
szekrénye kulesdt, majd vigyfiz 6 a pénzre s Paleophilus 4t is adja.
Kozben jének a praetor és tribunus s pénat vagy katondt kérnek a
ll;'thurur;l.; Paleophilus pénzt nem ad, de katonfnak adja Vulpillust, ki
mindenféle betegséget szinlel, csakhogy ne vigyék el; de hifba. Jon
XQ(JP]I”IIS, megérti a csel rosszrafordultit s hogy Paleophilus mindenét
Scaralonra akarja bizni, elhatdrozzdk, Vulpillus tandeséra, hogy megpri-
biljik lopéison érni. B végre Vulpillus elrejt6zik s egy nagy lisates
edénybe egy gyereket dug el. Jon Scarabon, ellopja a pénzt a kules
segllyével, eszik-iszik, az edényt is elakarja vinni a fitval, ez kidugyva
fejét, belisztezi Searabont, Vulpillus eléjon, behivja Paleophilust és
Neophilust, Scarabont leleplezik, katonfnak adjék s akkor Kisiil, hogy
amigy is szokevény volt. Ferenczi Zoltan.

,Brassai Siamuel, mint aesthetikus és miikritikus® cz.
& Kozma Ferenc:t6l nagybecst tanulmény jelent meg az akadémiai
Ertekezések kozott, mely e nem rég letiint nagy szellemnek a czim-
ben jelzett munkéssfgat ismerteti, taglalja, méltatja a miért6 jeles
szakavatottsigdval s a nagy mester irfnt érzett tisztelot &és szeretet
melegével. Kozma Ferencz Brassainak egyik legmeghittebb bardtja s
egyik legnagyobb tisztel6je lévén, a leghivatottabbak egyike commen-
tilni e sokoldalt mélységes szellem legsajitosabb eszményeit. Kozma
e feladatot ép annyi tuddssal, mint lelkesedéssel oldotta meg s Brassai
_mlulkziﬁsaigz'l-lmz, élet- és jellemrajziihoz s lélektandhoz nagyszert fel-
Jegyzéseket nydjt nagyszerd tanulménydban.

— ,Az erdélyi szdszsdg multja vagyoni onkormdnyzatira vonat-
ktlzﬁlu;; cz. a. Nis Bulint nagyérdeki torténelmi, s jogi munkdt adott
!(E (Gyulafehérvdrt 1900, 203 1.), mely hiteles oklevelek alapjdn, tal-
Jes torténelmi hiséggel mutatja be az erdélyi szdszsfg miltjdt, foleg a
maig is Gnkormdnyzatilag kezelt vagyoniigyekre vonatkozilag, melyek-
kel a kiilonbiz korszakok kozélete s politikai torténete is sokszoro-
S GsszeszovOdik, A kiting munka els6 része ismerteti a szdszok
teleptilését s az Andreanum  diploma rendelkezéseit, jelentGségét. A
midsodik rész ismerteti dltaldban a Kirdlyfoldet, azegyes telepeket
8 azok Gsszefiigeését, a szebeni provincidt, vagyis a ,héb szbk“-et
?lmlg‘\_'cs- 6s Selyk-sztket, vagyis az u. n. ,més két szék“-et: Brassot
O8 @ B:lr(:x:ts:’;gu%; Besszterezot 6s  vidékét ; az sszekdté kapesokat stb.
A harmadik rész sz61 4ltalban  a kozvagyonrdl, az egyes virosok
Vagyondrol, a szebeni prépostsiig s a kertzi apitsig egykori javairol,
& hét birgk joszdgnirol, a Kirdlyfold kézos vagyondrol, kezelésérsl sth.
Jellemzi o fejedelmek korszakdnak szdsz szempontbol valé megitélését,
& jogh6vitéseket 6s exclusivitist. Aztén az dllami szabdlyoudst az
O82trdk -hdz uralma alatt; a  vélsdgot az absolutizmus kordiban, végiil
iz ;l.llmtna:myus megoldast, I rovidre fogott tartalomjegyzék is mutatja,

- 24*
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mily gazdag anyagot dlel fel ¢ munka s menmnyire 1 szemponthol
vildgitja meg a szdszok torténeti fejlddésének érdekes kérdésct. Kis
Bélint alapos tirténettuddsa, jogi szakavatottsiga, lelkiismeretes, elfo-
gdlatlan  kritikdja nyilvindl minden fejezet targyaldsindl. Valoban
nagy érdemet szerzett magdnak s nagy hasznot a hazai tirténetirdsnak
nagybeestt munkdjival, melyet érdemes lesz behatibban méltatni s
egyel6re melegen figyelmébe ajdnljuk torténetirdinknak, jogdszainknak
s a mivelt kozonségnek.

»Paedagogiai dolgozatok* szerény czime alutt Selneller
Istvin kolozsvful egyetemi tandr nagybecst neveléstani munka I. kite-
tét adta ki (Budapesten, 1900. 362 1) Tartalma : el6sz6 utdn bevezetés
melyben neveléstani elveit fejtegeti; bidcsubeszéd, melyet Pozsonyban
tartott tanitvinyai el6tt s székfoglals, melylyel Kolozsvirt egyetemi
el6addsait megkezdette (1895-ben). Nagyobb dolgozatok : a magyarhoni
dg. h. ev. keresztyén egyhéz theologiai oktatdsiigye; az egyetemi
tandlményozds feladata; . University Extension;* a magyar nemzefi
egyetem keletkezésérdl ; az egyetemi tanlményozds tdrgyi teltételeirsl,
Mindezeket a dolgozatokat a hivatdsért vald lelkesedés, mély filozifiai
elmélkedés, hazafias lelkesedés, a szép 6s igaz cultusa s a nemzeti
eszmékért hevilés nemes érzelmei hatjik 46, melyek tanitva lelkesitik
“az olvasét is.

Bertha Sdndor: ,Magyarok é rumének a tiorténelemben®
(Magyars et Roumains devant I’ histoire) cz. a. egy vaskos (483. 1.)
kotetet adott ki Pdrisban (1899), a mely a legrégibb id6t6l a legtijabbig
elmondja a magyarok és németek érintkesésének torténetét. Az elsé
‘konyvben megviligitja a rumének eredetét s Limututi.l, hogy mikor
kezdenek bekoltozni Magyarorszdgra a Balkén és az Al-Duna fel6l. A
misodik kiényv tm'Lalm.t a :unwuol\ torténete az \1pl’uluk kordban,
Olghorszdg és Moldva alapitdsa, a Hunyadiak-kora, a tordk korszak,
Ercély nemzeti fejedelemsége, Mihdly vajda, a protestantismus és ruma-
nismus a XVI, és XVII, szizadban. A harmadik kinyv tartalma ,a
rumének a reactio szolgdlatdban* a Leopoldi-diploma 0ta, a vallds
unio torténete, az 1784-ki oldh ldzadds, a rumn politikai és irodalmi
mozgalmak e szlizadban, a ruomének nemzeti gylilései 1848-ban & a
polgdr-héborG s az absolutismus kora. Az egész konyvb6l a kérdés
viligos ismerete, az elfogilatlan torténetird kritikdja s a hazafias Grats
melegsége titkrizédik vissza, Megbeesilhetetlen felvildgositt szolgdlatot
teljesit e kinyv a franczia kozonség elGtt, melyet a rumén politikai
izgatok félrevezetni s politikai dbrdndjaik javéra hangolni oly sokféle-
képen igyekeznek.

— ,FelsGeserndtoni Bod Péter élete és miivei” jelent meg
nem rég Sdmuel Aladdr selyei ev. ref. lelkész tollibol a M. Prot.
Trodalmi Tdrsasfig kiadvinyai kozott. Hosszas, lelkiismeretes tantlmény
eredménye e (224 1.) munka, a melynek ezélja megirni Bod Péter élet-
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rajzit s ismertetni Hsszes munkdit. 38 éve, hogy Miko Imre grof ugyan-
ezen exim alatt (1862) egy szép munkdt ivt nagy szevetettel és kegye-
lettel, a mely azonban bérmily kitinG munka is kiilonben, teljes nem
Iehetett. Maga kifejezi Miké sziikségét egy Bod Péter életét és irodalmi
munkdssigit cgész egyetemességében felleld munkdnak. Iunek meg-
valositdsira torckedett S imuel Aladdr, midén az irodalombol, kényv-
& levélthrakhol GsszegyGjteni igyekezett minden adatot s azt e saép
munkdba foglalta egybe. Az els6 risz Bod Péter sziiletését, tanGlmd-
nyait, lelkészkedését Homordd-Hévizen, az istenes Bethlen Kata falujs-
ban, majd Magyar-Igenen, s Bod Péter csalidi életét és haldlat beszéli
el. A mdsodik részben miveit ismerteti és méltdnyolja szakok szerint és
pedig a) frdsmagyardzatiak, b) egyhdstirténelmick, ¢) egyhdzjogiak, d)
!m.lul-lvi beszédek esoportjiba osztva. Kiilon fejezetben tdrgyalja magyar
rodalomtérténeti miveit, didaktikai mvét, a szotdr irodalmit; azutdn
kézirati mdveit: kész munkéit s adatgyGjteményes munkdit; végil
elveszett mdveit. Az irodalomtérténészek feladata lesz érdeme szerint
méltinyolni a Sémuel Aladdr miivét; annyit az elsé dtlapozds utén is
Constatdlhatunk, hogy a munka széleskird kutatds és behato tanilmdny
gyiimdlese s hogy nagy szolgdlatot tett irodalomtirténetiinknek.

Poér Antal, az Anjou-kor nagyérdemfi térténetirdja, megirta
wBolesz16 herczeg esztergomi érsek” életét (1321-—1328),
Mely eredetileg az , Esatergom-vidéki Rég. és Tort. Tdrsulat* évkony-
Vében s azutén killonnyomatban jelent meg. A munka, mint Pér Antal
minden mive, alapos katfd tanulményok eredménye s nemesak egy-
ha’mt&‘wtéuclcml, de egyittal mveltsGg-torténelem is. Boleszlo toszti her-
Ceg volt s I. Kéroly kirdly sigora, els¢ felességének (Méria, Kdzmér
lesseni herczeg lednya) fivére volt.

+Osiky Gergely pélydja a Proleldrokig® cz irodalomtorténeti
antlmdny jelent meg Janovies Jen6 tollibsl, doctori értekezésl
(Kolozsvért 1900. 243 1), a mely Csiky életének és irdi palydjanak
elsg résuét oleli fel s frja meg mélyrehatd, széleskord tandlmény, a
Szainpad gyakorlati ismerete alapjén s az ir6 irdnt meleg lelkesedéssel,
4 Maros-Vasarhely a szabadsidgharcz alatt. Euzel a czimmel
J(_':'l‘““" meg ifj. Bids Istvinnak egy fizethen Marosvisgrhely 1848/49.-
torténetével foglalkosd tanGlménya. Az unié kihirdetésétsl tdrgyalja a
szabadsdgharcanak Marosvésdrhely torténetével kapesolatos mozzanatait,
S elbeszéléser 1849, okt. D-ig viszi, mikor Heydte szizatot intézett a
Subkelységhes a bike 6s nyugalom érdekében®. A kis munka tilnyomd
Yészben a vdrosi leyéltar anyaginak feldolgozfsa. Ez egyrészt elonye,
mert minden levéltdri :lfizlt.:l.'l’lj, de miasfeldl alig idéz egyeket a levél-
_15111' hivatalos aktdin kivil. A felhagzndlt anyagot azonban a szers
Ugyesen osztja be; bar tagadhatatlan, hogy egyes helyeken tulsdigosan
elbtérhe helyezi az id6rendi targyaldst. Az egészrGl dltaldban mégis
esak llléItlili)’lﬁSHill szolhatunk, mert els6 kisérlet a viros szabadsigharczi
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szevepének Osszefoglald megivdsfra. A ftzethen ott taldljuk még fligge-
lék(l a ,,marosvdsdrhelyi zenélGkit mesteré*-nek, a legendds alakkd
valt Bmlul‘ Péternek csinosan megirt rovid életrajzdt is. (A fiizet meg-
rendelhetd a szerzénél, '\[amwuwurhdvt Ara 1 kor.)

Fehér Szegfti. Kéltemények. Irta: Ifj. Téglas Gabor. Kolozsvir,
1900. Ara: 3 korona.) Csinos kidllitdsban adtdk ki bardtai, a kordn
elhunyt tehetséges fiatal ember hdtrahagyott verseit. A jovedelem sir-
emlékére van széinva. A fehér szegf volt az 6 virdga. Elmerengett
kelyhének csipkézetes levelein, dromet taldlt drtatlan szinében ; édesen
mémoritd illata elvingatta dobogd szivét, poétikus lelkét. Egyiitt herva-
dott el, az § utolsd fehér virdgaival. Meghalt fiatalon, teli életkedvvel,
kolt6i dbrdndokkal. Sivja felett, — érzésteljes dalaiban — most djra
kinyiltak a ,fehér szegfitk®. JovG szdmunkban kritikailag méltatjuk a
hangulatos, szép kilteményeket, melyekhez dr. Ldzir BrnG irt meleg-
hangt életrajz-toredéket. I,

Murésan Andras élete és koltészete ez tandlmdny jelent meg
a romén irodalomtérténet korébgl R4 ez Janostol, doctori értekezésil.
(Kolozsvdrt 1900, 100 L), a mely a legnagyobb erdélyi romdn kolts-
nek életét, ifjusigat, pdlydjat, fejlédéset, haldldt és jellemzését nydjtja.
Murésan [848-nak a kéltGje a romfnokndl, szézata a ,Destéptite
Romine* (Ebredj romdén!) Petsfi ,Talpra magyar*-ja hatdsa alatt
szitletett s arra sokban emlékeztet, mint azt Rbez Jdnos 6Grdekesen
fejtegeti, elismervén, hogy Petsfi kolteménye magasan felette 4ll o
Murésanénalk.

A parisi kidllitds magyar tort. pavillonjardl igen érdekes
kiillon szdmot adott ki a ,Gaunlois® médj. 19—20-4n, fényes illustra-
tickkal alapos részletes lefrdsokkal kiilon czikk szol az 1896, & 1900.
kidllitds dsszehasonlitdsdrdl, a fegyverteremrdl, a torténeti gydjtemény-
r6l s ebben az erdélyi teremrGl, melyr6l nagy elismeréssel és
diesérettel sz0l torténeti megvildgitissal. Kiilon tdrgyalja az  Gsfoglal-
kozdsok termét, a huszdr-termet. Majd torténeti episodokat beszél el a
magyar torténelembdl : Szent-Istvdn, Dobozi, Sziligyi Erzsébet sth. A
képek a  kovetkezdk : O felsége, Széll Kidlmdn, Hegediis Sédndor,
Wilassics Gy., Lukécs Béla m('{lmp(,i, a torténeti pavillon rendezG
bizottsdga csoportképe (gr. Széchenyi Béla és Hanna grofng, Szalay
Imre, Radisics, Szideezky L., {nt')'t v Ar pid, Lipesey J. sth.) Az egyes
termekhol tobbnek a belss l:itl\epct s részletesoportokat mutat be. Az
erdélyi teremb6l két érdekes csoportkép van: az erdélyi zomdénezos
serlegek csoportja s a szdsz egyhdzak templomkineseibil egy Osszedllitds.
A périsi és killfoldi Japok egydltaldban nagy diesérettel ismertetgetik
a magyar pavillont s annak gazdag torténeti kidllitdsdt, a mely valo-
sfggal meglepte a vildgot s cgyik fGérdekessége a nagy nemzetkozi
kidllitdsnak.

Bethlen Gabor fejedelem szobra Nagy-Enyeden. Erdély
legnagyobb fejedelmének szobrot emelni széndékoznak Nagy-Enyeden,
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2 hol ¢ Erdélynck fiskoldt alapfiott. B szobor egyszersmind elss
emlékszobra lesz az egykori erdélyi nemzeti fejedelemséy diest kor-
szakdnak, mely nemzet- és dllamfenntartd torténeti hivatdst toltott be
a legvilsdgosabb id6kben. Az a 156 taghdl 4116 szoborbizottsig, mely
4 nemzet dldozatkészségével a Bethlen-szobor létrehozdsdra véllalkozott,
régi  mulasztdst akar helyrepdtolni. Mert bizony mulasztds szdmba
megy, hogy a dies§ erdélyi nemszeti fejedelemség egyetlen kép-
ViselGjének emléke nines még Erdély terdletén
megdorokityve Ezért a Bethlen-szoborbizottsig nemes tervét két-
szeres orommel  didviziljiik,. Meg vagyunk gy6z6dve, hogy a lelkes
hangii felszolitds  mindeniitt visszhangra taldl s a virosok, egyhizak,
egyestiletek  és mindazok, a kik felhivdst kaptak, tehetségiikhoz ké-
pest  orommel  fognak hozzdjdrulni a nemes ezl megvaldsitdsdhoz.
Hiszsziik, hogy ki fogja venni a maga részét e szobor létrehozdsdhol
4z erddlyi részek hazafias aristokriiezidja is, hiszen mindenikik kazelebbi
vagy tavolabbi rokonsdigban 41l a dies6 fejedelem coalddjival. A szo-
lulrhizm.t.;{l-;z; az erdélyi tdrsadalom  szinébél-javdbol minden feleke-
zeti kitl onbség nélkiil alakult meg, fényes bizonysfigdul annak,
hogy a mid6én igazéin  hazafias czél megvaldsitdsdral van sz, Erdély
magyarorszdga ma is — mint szdzadokkal ezelGtt — egy test &5
egy 1é1eak,

A szoborra szént adomdnyok a Bethlen Gdhor szobor-bizottsig-
hoz kiildendsk Nagy-Enyedre.

A Lkiralyi konyvek székely oklevelei.

(VI-ik kézlemény.)

F'az,akas Gyorgy és Jinos (Kopecs)
I6f. I1. R. Gy. A stroesti tdborban,
1';;51'-). julius 6. XXVI. H87. A

—Uyirgy (Olasatelek) 16 I, R, Gy.
Gyulafejérydr, 1653, janudr28. XX V1
124, i

"—'ﬁ'umi:' iBede) 16f II. R. Gy. A
oesti - tdborban, 1655. junins 28.
AXVI. (02, :

—Péter (Fele) 161, IT. R. Gy. A ploesti
[-(f_l'(l)m'hml, 1655, junius 28 KK\'I,
D70, -

Fejes Janos (Panyit) lof. II. R. Gy.
A ploesti tiborban, 1655, junius 28.
AXVL 570,

Fejér Istvinnak Vacsareson négy job-

bigytelket ad B, Zs. Gyulafejérvir,
1583. szeptember 23. 1. 109,

—Mikl6s  (Haraly) nem. IL R. Gy.
Gyulafejérvir, 1656, dpril. 19. XXV
640.

Fekete Gyorgy (Polydn) nem. II. R.
Gy. Gyalu, 1652, okt. 14. XXV 62.

—Istydin és Péter (Als6-Cserndton) 161
II. R. Gy. A ploesti tdborban, 1655,
juning 28. XXVI. 578.

—Jinos {Fintabfdza) 16f. A. M. Gynla-
fejéryir, 1679, junius 12, XXVIIL
128,

—Ldszld (Aldoboly) 16f. B. G. Brassd,
1610, janudr 23 VI 449.

—Lukdesmak és Péternek u. f. a. Bé-




3506 A KIRALYD KONYVEK
gisin kuridval ¢s Fanesikdin levo
1C»xJu-‘m;1.ul\1.t B. Zs. Gyalalejére-
viir, 1680, mdjus 31 1L 50,

Felss- -Torja u f. a. ornili Almds-
mezore Bn. G. Gyolalejérvir, 1626
auguszius H. XL 59

Felszegi (H.-Szent-Mirton)  Mirton
lof, R, Zs. Fogaras, 1607, dprilis
16, IV. 25

Felvincz privilegiumdit megerdsiti [ R
Gy. Gyulafejérvar, 1645 dprilis 20,
XX 201,

Felvinczy Literati Mirtonnak Inok-
falviin (Aranyossz.) egy riszjoszigot
ad, B KA gvogvi fiiedon, 1630,
mérezins 7. XVIL 44,

Ferencz Andris (Csomafalva) 1610 11
. Gy. A ploesti tdiborban, 1655,
junius 28 XXVIL 5H80.

—Antal éx Andris (3.-Sz -Kirily) 16f
B, G. Gyulalejérvdar, 1625, dprilis
14. XIV. 6. -

— Balizs (Cs-Sz.-Mihdly) nem 1L R.
Gy, A stroesti tdborban, 1655, julius
7. XXVIL 605,

— Bdlint, Kristof és Pdl (Csik-Sz -
Gydrgy Banfalva) 16f) R Zs. Maros-
Visdrhely, 1607, mdrezius 26. IV, 42,

—Demeter (Abod) ey. B G, Gyula-
fejéryar, 1608, junius 10. V. 72,

—Gyirgy (Uzon) nem. I R. Gy. IFo-
garas, 160k dprilis 8. XXV 3206,

—Istvin (Usatdszeg) nem. 1L R Gy,
A stroesti tdborban, 1653, julins 7.
XXVL 605,

—Istviin, Jinos és Mité (Cs -Ddnfalva)
nem. . R. Gy (:\ullkyn ir, 1635.
méjus 12. XIX. 49.

—Istvin ¢és fiai Gyoregy, Istvdn, Mi-
haly, Tamis r\\.vr\ -Bolon) nem. R,

Zis. Fogaras, 1607, dprilis 18, IV. 26,
—Jdinos {Renmte] 16f. 1. R. Gy. A
ploesti taborban, 1653, junins 23,

XXVI 580.

—Mité 65 Mihdly (Kokos) 16f. Bn. G.
Gyulafejérydr, 1626, dprilis 1. XV,
114.

—Mihdly és Tamds (Homordd) 16f. R.
Zs. Maros-Visdrhely, 1607, mirezius
27. IV. 30.

—Mihdly (Ménasdg) mem. II. R. Gy.
A strojesti tdborban, 1655, julius

T. XXV 605,

— Mihdly (Szent-Miklos) 1of 1L R.
Gy. A ploesti  tiborban, 1655, ju-

XXVIL H80.

nius 25,
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—Pdl (Oldhfalu) 166 B Zs. Gyuola-
fejérvir, 15601, mijus 7. Km. e
1591. 217.

—DPéter (Tekeropatak) 16 B, Zs Ma-

ros-Visarhely, 1607, mdrcius 26,
1V. 14.

—v. Barla Baldzs (Ujfalun) 16f. 1L R
Gy. A plossti taborban, 1655, ju-
nius 28. XXVI 580,

—v. Kovies Ferenez. Jinos, Miklds,

Péter (Pdava) nem. I R, Gy. Gyula-
fejéryir, 1650 mdrezius 22 XXV, 16
Ferenczi Balizsnak (Patakfalva) Pa-
Ll!dnlm.n négy ]l)lllll"\t[_,”\i.,l. wl. L

R. Gy, Gyul: li{'Jl rvir, 1632, auzusz-
tus 15, XV. 102.; — Istvdnnak
Bethlenfalvin, Agyagfalvin,  Zete-

lakin, Homordd-Alndson ¢s Ho-
moréd-Szent- Mdrtonban a magtala-
nul el |Ii \I drkostalvi Addm birtokait
adja 1. R. Gy. Gyolafehérvir, 1653,
llt;il'l:zilm 11. NAXVL 210.; Patak-
falvin hiivom jobbdgyot ad Bn. G.
Sziildobos, 1629, junius 1. XTIV, 100.

—Istvin  (Mddéfalva) 16£. 110 R, Gy,
Gyulafejérviar, 1653, mdrczins 12,
XXVL 130.

—Kristof (Usik-Szent-Gyorgy) gv. B
Zs. Gyulafejérvar, 1688, oktober 16.
Il 181,

—DM:irton
Gyulafejéevir,
169. )

Filep Andris (Iinlaka) 161, R. Zs. Ko-

(Somosd) nem. 1. R Gy,
1631, janudr 6. XVL

lozsvir, 1607 junius 10. IV. 52.

—Jinos (Ndzndnfalva) 161, 1L R Gy.
A stroesti tdborban, 16D, junius
258 XXVI. 570.

Finkely Bilint (Szabdd) 16f. 11 R. Gy,
A ploesti tdborban, 1655, junius 23,
XXVL 570,

Finta Andris (Lemhény) lof. I R.
Gy A strojesti tdborban, 165D ju-
liug 6. XX VI 618.

Fodor Baldzs (Boddk) nem. II. R. Gy.
Segesvir, 1600  janudr 26, XXVL
315.

—Balint és Tamds (Csik-Borsova) 166

Bn. G. Magyar-Brod, 1621, szep-
tember 25. XI. 14.

—Ferencz 16f. Bn. G, Brasso, 1610,
janudr 16, VI 482,

—Gyirgy (Havad) gy, B. G. Gyula-
fejérvar, 1608, junius 10, V. 72.

—Istviin (Bigyon) nem. B. G. Sebes,

1608, deczember 1. V., 100,
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—Istvdin (Csik-Szent-Imre) nem. Bn.
G. Gyulafejérvir, 1627. dprilis 3.
XIIIL. 55,

—Istviin (Usik-Szent-Kirdly) nem. IL
R. Gv. A stroesti tdiborban, 1655.
julins 7. XXVI. 605.

—Mdrton és Miklés (Usik-Csekefalva)
nem. II. R. Gy. A stroesti tdborban,
1655. julius 7. XX VI 605,

—Miklés  (Szent-Léiszlé) gy. B. G.
Gyulafejérvar, 1608. junius 10. V. 72.

—Péter (Kdszon-Ujfalu) 16f. IL. R. Gy.
A ploesti tiborban, 1655, junius 28.
XXVI. 580.

—Péter (Felsd-Voldl) nem. A. M. Io-
garas, 1664, februdr 22. XXVIL 816.

Folti Istviin (Szent-Lélek) nem. A M.
Fogaras, 1664. februdr 22, XXVIIL
816.

Forgdcs Jdnos (Harasztkerék) 16f. Bn.
G. Gyulafejérvdr, 1614, angusztus
22. VIL 302.

Forika Péter (Felsi-Cserndton) 16f,
1. R. Gy. A ploesti tdborban 1655
Jjunius 28, XXVI. 578

Foris Gergelynek w. f. a, Agyagfal-
vin levd kuridjira. B. Zs. Torda,
1589, dprilis 23. II. 443. ; Istvdnnak
u. f. a. Agyagfalvin levl kuridjdra,
Gyulafejérvir, 15683, szeptember 5.
L. 106.

—Gyirgy (Kovesd) 16f. R. Zs. Gyula-
fejérvar, 1607. augusztus 17. 1V. 149,

~Gyirgy (Remete) 16f. R. Zs. Gor-
gény 1607. julins 10. IV. 101,

Forni Antal (Zetelaka) 16f. B, J. Megy-
gyes, 1605. szeptember 15, IIL 16.

Forré Jénosnak (Héporton) Kis Ga-
lambfalvin részjésafigot ad B. Zs.
Gyulafejérvar, 1591. februdr 6. Km.
c. L. R. 1591 : 145,

Foszté Blintnak (Fiile) u. f. a. Bi-
barczfalvdn, Olaszteleken lev rész-
Joszigaira, B. Zs. Gyulafejérvir,
1591, julius 18. Km c. 1591 827 ;
— Imrének és Miklésnak u, f. a.
é‘.‘l'll(".l'_l kuridra és 1-és:zf|'{’mz{tg0kru, B.
Zs. Gyulafejérvir, 1591. juling 20.
Km, c. 1591 293.

—Jdnos és Tamis (Kokos) 16f. B. G,
Bras«6, 1610. janudr 10. VI. 436,

Féldessy Istvin (Harasztos) arm. I
R. Gy. Kassa, 1644, mérezius 26.
XXIIT, 13.

N
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Fiile P4l (Szent-Miklés) II. R. Gy. A
ploesti tdborban, 1655. junius 28.
XXVI. 580.

Fiulsp Demeter (Martonos) nem. IL
R. Gy, Gyulafejérvir, 1650, mérezius
23. XXV. 25,

—DPéter (Tekertpatak) 16f. II. R. Gy.
A ploesti tdborban, 1655. junius 28.
XXVI. 580.

Fllpds Istvin (Vargyas) gy. B. Zs
Gyulafejérvdr, 1691. julius 17. Km.
e, L. R. 1591 : 331.

Flstds Jdnos (Ménasdg) nem. I R.
Gy. A strojesti tdborban, 1655. ju-
liug 7. XX VI 605.

—DPéter (Usik-Szent-Mirton) nem. IL
R. Gy. A stroesti tdborban, 1655,
juling 7. XXVIL 605,

Gabor Péter (Csik-Szent-Gybrgy egy-
kétfalva) 16f. R. Zs. Gyulafejérvir,
1607, augusztus 11. IV. 122

Géabor Jinos (Lemhény) 16f. IL. R.
Gy. A strojesti tdborban, 1655. ju-
lius 6 XXVI. 618,

Gagyi Istvan (Csik-Szent-Ivdn) 16f. 11
R. Gy. A ploesti tdborban, 1655.
junius 28. XXVI. 570.

Gal Andrds (Csik-Szent-Kirdly) nem.
II. R, Cy. A stroesti tdborban, 1655.
julius 7. XXVI. 603,

—Andriis, Jinos, Mihdly és Péter (Te-
kerbpatak) 16f. 1I. R. Gy. A ploesti
tAborban, 1655, juniug 28. XXV 580.

—Antal (Ménasdg) gy. B. Zs. Gyula-
fejérvér, 1588. junius 22. II. 26.

—Balfzs  (Gyergyd-Szent-Miklds) 16f,
Bn. G. Gyulafejérvdr, 1625. julius
5. XIII. 44 ; — Ferencz és Lobrincz
16f. II. R. Gy. A stroesti tiborban,
1655, julius 6. XXVL 620,; — Ta-
mds I6f. II. R. Gy. A ploesti td-
borban, 1655, junius 28, XXVI. 580.

—Balfizs (Kopeez) 16f. I R. Gy. A
stroesti tdborban, 1655. julius 6.
XXVI. 5H87.

—Baldzs (Olasztelek) nem. II. R. Gy.
Kolozsvér, 1665, februdr 25. XXVI.
542,

—Benedek (Kilyén) 16f. II. R. 'G_v.
Gyulafejérvér, 1654. februdr 1, XX VI
71.

—Boldizsér (Etéd), 16f. B. Zs. Kolozs-
vhr, 1590. november 23. Km. ec.
1591: 70.

Dr, Vass Miklos.
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Folydiratok szemléje.

Az .Akadémiai Ertesité“ Aprilisi (124.) fiizetét pdlydzati jelentések,
jegyzokinyvek és jkvi mellékletek, a méjusi fizetet pedig nz Akadémia mun-
késsdgirdl szolo jelentések foglaljik el.

A .Budapesti Szemle® dprilisi fiizetében Riedl Frigyes ir Péterly
Jenorol, Ferenczi Zoltin Dedk Ferencznek Wesselényi Mikldshoz intézett két
levelét adja a szliv kérdésrll. Madardsz Floris Verseghy és a nyelvijitds cz.
tanulmdnyfnak kozlését kezdi meg, s ugyanazt folytatja a méjusi (231.) fiizet-
ben is; Szmrecsdnyi Miklés pedig befejezi Sat.-Orsolya legenddjdnak fel-
dolgozfsit a torténetben és a mivészethben. Szaboleska Mihdly eredeti kolte-
ményt (Vallomds) irt, Varga Gyula pedig Leconte de Lisle utdin franczidhdl
az ,Uvoltdk® cz. kolteményt iiltette dt. Badits Ferencz Bajza ¢életrajzabol
kizil egy részletet. Kropf Lajos pedig Provence koltdjérdl, ‘Mistralrél ir
Welter Miklés kinyve nyomdn. — A mdjusi szimban Berzeviczy Albert a
Vatikdn Borgia szobdit firja le, Grész Emil Hogyes Endre jelentése alapjin
nyiijt tdjékozdst a veszettségrél Magyarorszdgon. Farkas Jen® Ruskint mél-
tatja, Sebestyén Kir,ly pedig Pfleiderer . miive nyomiin Sokrates és Platon
fejlidését mutatja be. Gyulai Pélnak eredeti kilteménye (Gernyeszegen) s
Gabor Ignicznak cseh népdal utdin készilt ,Golya“-ja utin Endrédi Sindor
kiolteményeirdl, utdna pedig Gyulai Gaal Gastontél Magyarorszdg madarairdl
taldlunk oOsszefoglalé ismertetést. Mindkét fiizetben regényfolytatis van még,
s végiil az ,Ertesitd® birdlataival.

Az ,Egyetemes Philologiai K&zlény* 3. 4. és 5. fiizetének fibb
czikkei a kivetkezOk: Miscellanea etymologica, Pruzsinszky Jdnostdl; Zalin
futfsa és a székelyek Erdélyben, Kiss Erndtdl; Sancti Gregorii Nazianzeni
codicis Mediceo Laurentiani, celeberrimi collatio (zirdg 6s latin sziveggel), Véri
Rezsétol ; Csokonai és Tiedge, Teveli Mihdlytl; Ezékiel iratai, Krausz
Samuelt6l ; Adyersaria critica ad Taciti Agricolam, Annales, Historias (latinul),
Némethy Gézitél. A Gesta-Romanornm gyulafejérviri kézirata, Katona 1.ajos-
t6l. Demantius Krist6f magyar tibori dobja, Bleyer Jakabtél. Rémai consuli
csalddok, Geréb Jozseftl, Eucheria latin ndkoltd verséhes, Latkdczy Mihdly-
6l ; Homeros kolt6i leirdsai, ifj. Reményi Edétol; Vigjdtékok a nyelvujitdsrol,
Balassa Jozseftdl. Adalékok a jézsuitdk iskolai szinjitékainak torténetéhez,
Findczy Ern6tol. Az erdélyi szdszok nyelvészeti munkdssdginak legidjabhb ter-
mekei, Melich Jinostél. Mind a hirom fiizetnek ezeken kiviil a szokott rova-
tokban gazdag tartalma van.

Az Erdély® fiizeteibdl minket kozelebbrdl a kivetkezd caikkek érde-
kelnek : Gyarfds Gydzotdl: Az ojtozi szoros emlékei (1. sz.). Sebesvir (2 képpel).
Kardcson Bélatol (3. sz'. A gainai lednyvisir, Nemes Odéntél. Verancsics
Erdélyrbl, Racz Mikléstél (4. sz.). A 3. szimhoz mellékelt . Erdély Népei-
ben Dr. Kuun Géza gréf Ethnographin—Ethnologia cz. értekezdse, s 7Temes-
vary Jénos dr. czikke a szamosdjviri Rubens-képril a legkivildbbak.
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Az ,Irodalomtérténeti Kdzlemények“-ben (2. fiz) Zlinszky Aladir
dr. Arany Dballada  forrdisaivdl szdmol be, Katona Lajos Temesviri Pelbirt
Stellaviumdrsl és a Seala  coeli-r6l v Viszota Gyula dr. Fessler hatdsit
mutatja ki Kisfaludy Kidrolyra, Fiérst Aladdr megkezdi ,Gessner Salamon

) hazinkban® cz kizleményét. Az ,Adattir® érdekes tartalmdn kivil a fizetben
még cgy ismertetést s végiil Hellebrant Arpidtdl irodalomtorténeti repertori-
imot taldlunk.

A .Korrespondenzblatt des Vereins fiir Siebenbiirgische Landes-
kunde* mijusi fiizetének elso kizleménye tanulminy A.-t6l. (Studien aus den
Quellen zur siebenbiirgischen Geschichte. A mésodik Duldner J. czikke (,Aus
dem Stammbuch des Georg Lysthenius). Apré kizlemények, »vegyesek® és
alrodalom® maradnak a fiizet végére. :

A ,Magyar GazdasdgtSrténelmi Szemle“ 3 fiizetében Takdts Sdindor

l dr. a dunai hajézdsrol ir a XVIL és XVIL szdzadban. Azon kiviil az ,Adatok¥,
4, Vegyesek és a , Gazdasfigtorténeti Ertesité® rovatai véltozatosak és érdekesek.

A ,Magyar Nyelvér® dprilisi (IV.) szdmdban Melich Jdnos a zivatar®
520 csalddjardl értekezik ; Munkdesi Berndt a finn-magyar nyelvekben mutat-

" k026 kaukfizusi  hatdst teszi folytatélagos tanulmdnya tdrgyivd. Asboth
Oszkir arrél ir, hogy miként olvasandé a ,zoudos® ? Zolnai Vilmos Kalmdr
Gybrgy nyelviijito torekvéseirol sz6l ; Bardos Remig nyelvijitdsi adatokat kozol,
8 Varga Ignfcez a vépvidéki nyelvjdrds hangtanit adja — A mdjusi szdmot
Asboth Oszkdr czikke nyitja meg ,a zivatar és zaj® kérdésérdl. Munkdcsi
Berngg folytatja eldbbi tanulmdinydt; Jend Sindor az érmelléki nyelvjdrdsrol
kezdi meg elsé kizleményét, s Joannovies Gybrgy helyreigazitisokat tesz.
Mindkét szémban a szokisos rovatok is szerepelnek, b és viltozatos tartalommal.

A .Magyar Kényvszemle® 1. fiizetében KErdélyi Pdl Balassa Bilint
Kmm}di:ijﬁrﬁl értekezik, Varju Elemér a gyulafejérviri Batthydny-kinyvtdr
kéziratait ismerteti, Bleyer Jakab pedig a magy. nemzeti miz. birtokdban léve
1600—1711) magyar vonatkozdsi német 1jsdglapokrsl beszél. A Magyar
{(iillj’\'eah:‘m, Téreza, Szakivodalom, Vegyes kozlemények rovatai szintén sok
Erdekest tartalmaznak.

A ,Protestins Szemle“ 4. és- 5 szdmidnak driekezdsel és tanulményai
A kivetkezdk : Az Evangelium hatdsa a nemzetekre Szdts Farkastol; A vallds
eredd forpdsy Stromp Ldszlotol ; A protestantizmus és romanismus gyiimolesei
'_S‘ZMVJ'I’( Mityds dr.-t6l. Egyetemi prot. theol. fakultds Szdfs Farkastol; Irott
u‘llukg_\‘ﬁjI[!]Ill}ll}-‘ck a XVII. szizadbél Barla Jenstol; Az apostolok Raffay
Sandorts). Mind a két fiizetben ezeken kiviil még Tdreza rovat, s bo egyhdzi
& irodalmi szemle van.

‘ ) A ,Szdzadok* dprilisi szdmidt Pér Antal czikke nyitja meg Nagy Lajos
Kirdly suovetkesésérsl 1V. Kéroly esiszdr ellen 1362-ben, s ugyanes folytat-
(i.lk b8 véuzbdik a méjusi fiizetben, Szintén az dpr. fiizetben kezdi, s a mdju-
siban f“!,\'ﬁlltjn értekezézét Erdély és Anglia politikai érintkezésérdl dngyal
Daviq js. Szddeczky Lajos az 4pr. szimban fejezi be a székely hatirdrség
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szerveziésérdl s - mdAdéfalvi veszedelemrdl irott tanulmdnydt, — A mdjusi
fiizetben mdég az elébbieken kivill Wéber Samu a Szepesség dtidik munieipi
umdrdl, Némethy Lajos pedig a mérvezfalvi prépostsderdl értekeznek. Azon
kiviil mind a két fiizetben gazdag tirténetirodalmi ¢s  tireza rovatot taldlunk.

K. L.

Erdélyi Muzeum-Egylet.
1.

Az Erdélyi Mizeum-Egylet bdles. nyelv- és torténettud. szakosatdlya
f. é. mdj. 19-én dr. Marki Sdndor alelndkkel az élén felolvasd iilést tartott,
melyen 1) dr. Kovides Janos igen érdekes felolvasist tartott: az angol nyely-
nek, mint a nemzetkozi kizlekedés és mivelddds eszkiozének elterjedése feldl.

2. Dr. Cs. Papp Jozsef tartott felolvasist: a magyar ,Paradicsom® cz.
a. Szdsz Kédroly mitforditdsdrdl, melynek kapesin a szakosstdly elhatdrozta, hogy
Szfisz Kdrolyt Dante ,Divina Comoedif“-ja teljes forditdsa megjelenése alkalms-
bal irdsban is didvozli.

8. Uj tagul felvétetett Gaspar Albert kozjewyrs Sorostélyon, u. p.
Szdsz-Csandd (Alsé-Fehérvm ), aj. Kelemen Lajos és Székely Ignficz m. kir.
posta- ds tdvird tiszt Szegeden (aj. Szamosi.)

1L

Az L. M. E. ig. vilasztminya f. é. jun. 13-4n dr. Sehaeller Istvin kor-
elnbklete alatt iilést tartott, melyen a folyé iigyek hosszi sorozata kizben
jelentetett, hogy a vallis- és kozoktatdsi m. kir. minister megengedte, hogy @
nagyszebeni fogymnasinm igazgatésiga a Baumgarten-féle nivénygyiijteményt
az 1. M. E. tulajdondba hoesdssa, cserében olyan természetrajzi gyfijtemcényért,
mely egyenértékli és a gymnasium feladatdval teljes dsszhangban 41l

Ujabb adoményok a Szilagyi Sandor emléktabla alapjara. Koviies
Dezs6, Geréb Mdarton, dr. Sirkdny Lajos, Graf Jakab, dr. Boresa Mihdly,
Balogh Kéroly, Demjén Zoltin és dr. Torok Istvin 4—4 korona, Tiarkfnyi
Gyirey, Seprodi Janos, Komdromy Géza és Szathmiri Akos 2—2 kor., Parddi
Kélman 1 kor., Kardcsony Sdndor 10 kor.: Osszesen 5l korona. — Kz dsszeg
el van helyezve a kolozsviri gazdik hitelszivetkezetének 330 sz, komyvében
Szildgyi Sdndor emléktibla alap czimen.

Dr. Tirdk Istvan,
gyfjts.




