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Mind fajuak a japz’mok (nipponiak) ?
(’I“(}‘]O}\'HS:IIS az Erdélyi Mizcum-Egylet oct. 13. szakoszidlyi- iilésén.)

Hogy nem-nyelvész barataim altal foltett eme kérdésnek nyil-
vanos targvalasara éppen akkor vallalkoziam, midén a vilag tekin-
tete az elbizakodott Goliathnak iszouyu nagy lestén gydzlesen ta-
podoé kis Davidra van [ordilva, meglehet a rossz akarat ebben
sikerimadast fog latni. Minthogy azonban én mar régebbi nyel-
vészeli dolgozatainiban a tavoli’ szigetorszdg Bors-szem Jankoit
olyan fajuaknak hirdettem, a minének utobbi tizelesebb laniilma-
nyom is mutatja: azért, azl hiszem, senki sem mondhatja rolam
ellogilatlanul azt, hogy én is ugy teszek, miat tett a beirutiak el-
beszélése szerinl a damaszkusi mészarlis alkalmaval az odavalo
héberség, midén sietetl a keresziyének gyilkolasaban izzadé moha-
medinokat az utezgn hiisilé ilalokkal megvendégelni s Aferin
(bravo!) kialtassal Gidvozolni a derekasan yeégzett munkaért.

S attol sem félhetek, hogy a berlini lapok jogosan ismételni
f{igjélk azon gunyos megjegyzést, a melvlvel évek eldtt kisérték ne-
mely magyar lapok a [6l6tti tjongasat, hogy a németség bolesészeti
versenyében bizonyos Koviacs nevii megyel irnoknak, lehat magyar
embernek vindikaltak a gydzelmet. -

Beirut varosaban nyomta egy német ismerdsiink eme berlini
lapot a kezembe, hogy olvassam el mind tollakkal szeret nemze-
tiink pompazni. Elolvastam a visszakovetelt amphibium kitiindségek
listajat azon megjegyzéssel: »nem mind arany, -a mi fénylik. <

Ha eme régebbi dolgozataimban a negyven (40) milliét szam-
lalo -szigetlakokrol tiizelesebben beszéltem volna s ha az azokban
foglalt nézetemmek szélesebb kirben ismereles voltat biztosan folte-
telezhettem volna: gy minden stirgetésre sem vallalkozom vala arra,
hogy ismert dolgot ismételjek csupdau azéet, merl a fehér mezoben
piros napot hordo zaszlot a gydzelem szele lobogtatja.

Mar egyetemi székfoglalomban, elészamlalva a velink egylaju
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népek lakhelyét, emlitettem, hogy a {fuardni (szkvtha, ural-altaji)
nyelvesalad legkeletibb dga (a japani nyelv) addig terjed, a me.ﬂdig
a négy -[o- és tobb apro szigelbél allo (382 és fél ezer [J km.
terdiletii) Japanorszag lerjed. :

E szigetorszag legaltalanesabb neve a Japan (Dsapan), Japon
(Zsapon), két kinai szonak a rontasa, a melyek Zsi-pun hangzi-
suak és snap-t§, nap-lencke jelentésiiek, mert Kelet-Kinara nézve ©
a nap csakugyan eme szigetek felol latszik folkelni. Maguk a szi-
getlakok eme ket Kinai szénak Nippon vagy Ni-hon kiejiést ad-
tak s igy a japani magal Nippon no hito (v. N. fito) »nipponi
fiezkd<-nak mondja, mert a nipponi Aito, fito (ember) szénak tirsa,
az én nyelvészetem szerinl a székely ficz-kd kiesinyité ko képzivel,
a mely a nipponi nyelvben szintén kicsinyitd, de nem képzd, hanem
jelzé, mint ko-bito (emberke). .

Hogy ming alapon mondja tobb ethnographus a nipponi né-
" pet hol kinainak, hol malaynak, hol e keltd vegyiilékének, én azl
nem értem, mert mar rég, hogy Boller s Edkins és mas nyelvészek
belattak s hirdelték, hogy a nipponi nyelv a turani csaladhoz tar-
tozik ; B. H. Chamberlain nipponi nyelvtudés pedig éppen {6 fon-
jnssagot tulajdonit e nyelvnek a turani (vagy aral-allaji) ny d\?('sa-
ladban.

En életemben Iegel(jszﬁr Szent-Pétervarott 1872-ben taldlkoz-
tam nipponi emberekkel, tehat akkor, a midin mar megel6zoleg 10
honapot toltéltem voil a nyugali mongolok kozt. S minden koponya-
méregetés nélkiil is lattam, hogy a gémbalyii fejd, fekete haju, nap-
barnitotta avczu, kis lermetii fiatal uri emberck, a kiket a nipponi
kormany tandlni kiildott volt Europaba, a mongol typust oly hiven
tintették €ld, mintha valédi mongolok voltak volna. S midén késébb
L. Rosny kis nipponi nyelvianal dltantlmanyoztam, viligos voll
el6tlem, hogy a nipponi nyelv a miénkkel egy természeli. Ezérl
¢rthetni boszankodisom, midén Mongolorszighol hazatérve megbol-
dogilt Fogarasy Janos maecenasom allal arrol értesiltem, hogy
tavollétem alalt s lalan éppen a bécsi viligkisllitaskor a nipponiak
hivatalosan kérdésl intéziek a M. Akadémia nyelvészeli osztilyahozs
»ha igaz-e, hogy a nipponi nyelv a magyar nyelv rokona, a miﬁ[-_
tobb enropai nyelvész mondja ?« s hogy a M. Akadémia két (6 finn=
nistaja . P. és B. J. sietett a kérdésre kereken tagadolag vala-
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szolni. Persze hogyan is valaszolhattak volna masként, mikor a
finn-yugra vardzskor mar meg volt huzva !

Miasodszor 1878-ban talalkoztam Shamg-hai virosaban, mar
nem . nipponi férfiakkal, hanem nipponi nékkel, a kiket, ugy latszik,
a mostoha sors kényszeritett elhagyni -a bség szigelét (Akitsa-
shima), a mint Nippon egyik régi neve hangzik. S ezen nem iit-
kozhetni meg, merl Nippon népessége csaknem oly tomott, mint
Angliaé s igy a szegényebb sorsi nik elhagyjik: a hazat és szol-
galnak ‘a kinai partokon lako europai esaladoknal vagy tobben 6sz-
szefogva theahdzat és kisehbszer(i éltermeket tartanak ugyancsak a
kinai parti varosokban. Hogy bizonyos nem turdni, tehat sokak
szerint szellemesebb faju emberek altal ardliatndk magukat, mint a
gzékely leanyok Stambulban és  Alexandriaban, arrél nines tndo-
masom. y ' :

llyen-theahdzban hallottam az elsé nipponi dalt, a melynek
rithmusa és dallama egészen azonosnak jott az én llall:lsom utan -
egyik népdalunkkal, a mely igy kezdddik:

. Van neki van il
Karika. gyiiviije, : ry
Barna szeretije. ; i

Dso naku dso
Yokohama
Nagasalki hai!

A no eir utinnad
0 Yokohama
és Nagasaki vérosok.

Ha élne Kreitner (iusztav utitaesunk, bizonyithatna, mennyire
‘meglepett engem e nipponi népdalocska és a nipponi nok erdgsitge-
tése, hogy én bizonyosan sokdig éltem az § hazajukban, mert kii
lonben hogyan ludhatndm én az asztalukon volt latin betiis nipponi’
konyvel olyan jo kiejtéssel olvasni. Minthogy az én [ejem akkor tele
volt a dél-indiai turani népek kilonféle irasaval s a kinai fogalom-
jegvek betanulisaval, legkisebb gondot sem fordithatltam az illedel-
mesen kedves nipponi nék nemzeti nyelvére. Nem lévén festoi (le-
hetségem, nem is kisérlem meg a nipponi nék rajzit, hanem ttalom
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a kivanesiakat itten lako, sokat ttazott honfitarsunk : Vadona Janos
szép gvljleményére. a hol kétszdz nipponi né Szines fényképén fa-
nilmanyozhatni a nippeni ndi arczot.

Ha akkor tudom vala, hogy a turansig méasodik (6 dokwmnen-
tumat birjuk a nipponi nyelvben s hogy ennek igazi turani jellegét
és szokincsét fokép a nok orizték meg éppen gy Nipponban, mint
Koreaban a férfiak dltal tizoll kinaisitdstol, bizony nem mulasztot-
tam volna el megdicsérni ket és buzditani a nemzeti nyclv meg-
orzésének fonlossagara, kiilonosen mikor az szebb hangzasia és ha-
{arozottabb, mint a tudosok altal dédelgetett idegen. Szivokre k-
tottem volna, hogy »nyelvében ¢l a nemzele s hogy nemiik el-
nyomasa s lealacsonyitasa egykort a kinai nép ¢s nyelv utén-
~ zasaval.

Midén a nipponi nép, a legenda szerint, hajoval az éghél
leszallt, azaz Korea hegyeil elhmgyva az azsiai continensrdl a Tsu-
shima tengerszoroson dl a hasonnevii szigetekre s onnan a nipponi
szigelorszagba hajozotl, hogy ofl 1j hazat foglaljon, bizonyosan nem
birt semmiféle irassal, mert kiilonben nem lett volna sziikséges,
hogy a ker. id6szamitas 286-ik éveben Ojin (Odsin) nipponi csaszar
udvaraba jott koreai kiralyfi legyen az els6 kinai iras és nyely ta-
niloja s hogy joval késébb a kinai irasbol egy nehéz és hatarozal-
lan szotag irast alkossanak.

A nipponi nyelv és koznép mivelGdhelése lekintetébdl szeren-
esés gondolatnak tarthato, hogy a latin betitket hasznalo Romajikwa
tarsasag igyekszik a kinai nyiigét félrelenni. .

Arra nézve, hogy a nipponi nép mikor hagyta el elsbbi ha-
zajat, Kored-t, a mely név egyenesen a nipponi nyelv sajatja, egyik
koreai nyelvianironak, J. Scottnak azon kozlése nyujtana némi la-
jekoztatast, hogy Korea mai népe a ker. idgszamitis elott 1122-ik
évben kezdelt megismerkedni a kinai irodalommal és miiveltséggel
Tehat ama kort megelzéleg joval odabagyla volna a nipponi nép
nagy zome a félszigetet és pedig szerzé szerint, szoriltalva vagy
tizelve a Sungari nevi mandsuorszagi- folyo felsdvidékérsl délre
nyomilo igen régi multa koreai nép altal. Ugyanezen szerz6 a mai
koreai néphen egy magasabb lermetii s kevésbhé mongolos arezu,
lehal inkabb egy mandsu kiilse'ii és egy kis termelii, mongolos
arczi nipponi habitusu elemet kiilonboztet meg s ebhdl kivetkez-
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teti, hogy az éjszakrél jové koreai nép mint hodito tolta ki az ott
elszorva 6lt kis termetii nipponi nép nagy részél, mig a hatrama-
radott kisebb részt nvelvileg magaba olvasztolta.

Azonban szerzonek allitasa s kovelkezlelése nem valdszinii,
meég ha a [6nti évszamot kinai irott forrdas utan kozli is, mert e
szerint 2 koreai nép csaknem 3 ezer év o6la volna kinai befolyas
alatt a nélkiil, hogy a koreai nyelv turdni szerkezete egy cseppel
is szenvedett volna; tovibbd a koreai nyelvnek szorosabb rokonsa-
got kellene hogy mufasson a mandsu nyelvaghoz, pedig ezt mon-
dani nem lehet. A mai nyelvészeti (6lfogas szerint a szamnevek,
mint igen kénnyen kolesonozhet6 ‘szokines, a rokonsag megallapi-
tasnal esak masodloku szereptiek, de még sem csupa véletlenség,
hogy a leglobb turani nyelvagban azonos szaninév a nédgy (néd’),
a kereaiban neif, nét ¢és mem duin, mint a mandsu nyelvben. Az
sem vélellenség, hogy a nap (dies) sz6 a koreaiban azonos a Co-
morin fokahoz kozel laké tamulok nal szavaval, és a magyar nyar
szonak csaknem egyediili tarsa a koreai nyerem, s hogy a magyvar
sav, saj, s6 szonak térsai csak a tamul (savar, savarkkam,
gond, savitil), koreai (sokom), nipponi (shiwo, shid) nvelvekhen
talalhatok, mig a finn-yugrasag 8 nyelve koziil esak a vogulban van
még csalh-alakban.

Az sem valoszinii. hogy a nipponi nép maradvanvaval egyiitt
is annyi szézadok utan is csak 10 -milliot tevd koreai nép, mint
hoditoé tizte volna ki a ma 40 millit szamlalé nipponi népet. Mert
azt mondani, hogy a bevandorlé nipponi nép az Aino-féle ¢slakok-
kal vegyiilve szaporodott annyira, nyelvészeti okoknal logva nem
lehet. Nyelvészeti okok miatt nem hihetni azt sem, hogy a nipponi
nép oly mesés korban vilt volna el a tébbi turani agaktol s hogy
a szigetorszdaghan ezer évnél tovabb allamot alkotolt volna iras és
minden miveltség nélkiil. Mert ha a nipponi nyelv, mint valésagos
vad torzsek nyelve, oly koran valt volna ki, hogyan mulathatna az
alaktanilag ¢s szotarilag oly meglepé egyezést a Lobbi turani nyely-
agakkal s [6kép a magyar és délindiai tamul dggal, a minl azl
mir rég bizonyitgalla Edkins hires sinologus is.

Tébb mint 800 (nyolezszaz) magyar alapszonak tarsait tudom
kimutatni a nipponi nyelvben, de mivel ezt egy kiilon munkaban
fogom kozzé tenni, a fo6bb turani nyelvek ragaival és képzdjével
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egyiitt: azért ezattal nem kivanom az igen tisztelt hallgatosagot
hosszas nyelvészkedéssel untatni. v

Csak azt emlitem meg, hogy a nipponi nyelv (Gbb névragai
csaknem azonosak a magyar nyelvéivel, mint: de, te (helyrag
magy. t, at, et) e, ye (székely mutativas é€) i, na, no (helyrag
magy. n, on, ¢n), ni (irany rag, magy. nf, nozoku-ni, néz-ni,
atsu-ni, it-ni), ra (helyrag, magy. ra, re), tsu (magy. os, ds),
ni-te, (székely mni-Zf pap-ni-tt van.) Hogy (6bb, sziavnak hitt
magyvar szonak a tirsa s tobb nem elemezheté szonknak gvike és
alkolé részei csak a nipponi nyelvben lathatok. Példaul a magyar
béba (vas orri baba, nipponi baba, oreg asszony, nagymama),
méz (nip. mitsa, a melyet a szlav med, miod rontisanak farta-
nak; tata, tatus (nip. tata, toto,.tete,) a mely még a latin
nyelvbe is dlment valamelyik turdni nyelwbél; csecs, (nip. chichi
= csicsi, koreal esiet = tej és csecs), a mely a finnistak szerint a
vogul Séik (csecs) és finn séké (szugy) szok rontasa. Az annyiféle-
képen esiirt csavart régi ochszin (ma asszony) sz0 lirsa a meg-
lisztel6 nipponi okkasan (anya, mama): nyereg (nip. norikura)
cz a finnistak szerint a {orok-tatar ejer szo kélesonzele. Tenyei',
nip. fe-no-hira, kézlap, erre rimet sehiol sem talalhatni a t&bbi
nyelvagakban, de még a zsineg szora sem, mig a nip. nyelven
tsunag-i (= kot, és kol6); az dsmer igénknek sincs mashol tarsa,
mint a nip. osowar-i igében. A székely szaj (fagy, jég, szajlik,
kezd jegedni) szot a lapp esuoke (fagyos, toldszin) rontasanak tart-
Jak, pedig a nipponi nyelvben zar (jég, fagy) sae (szae, fagy); székely
csucsu (hus) anip. shishi (his, diszno), koesi nip. koshi stb. A
mu-tat, matat, motoz igékre sincs sehol rim a nipponi nyelven
kiviil, a hol ma, me, mi, mu »szems jelentésd, mi-se — mu-tat és
moto-m-¢ = motoz, matat, keres sth.

De térjink vissza a koreai nyelvlan szerzdjéhez, a ki a fél-
sziget lakoiban két kiillonbozé népelem vegyiiletét latja. Szerintem
nem egészen sziikséges mindjart vegyilést keresni és latni, mert
nem litunk-e elég példal, hogy ugyvanazon sziil6parnak egyik gyer- «
meke térpe, a masik meg igen is magas termelii, a nélkil, hogy
az egyik vagy mdsik kores volna! Hogy azonban a turani nyelv-
csalad népeinél s kivalt a kevésbbé keresztezoditteknél a kis termet
és gombolyii fej az dtalanos, azt elvitatni nem lehet, akar a mal
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népeket nézziik, akar a toriénetivokat kérdezziik. Es ez lermészetes
is, mert hol az az igazi turdni nép, a mely a koriilmények enge-
delmével lovas nép nem volna s kivalt a miltban az nem Teft
volna 2! Ugy, hogy alig lehet megmondani, ha a turdanit népek azeért
voltak-e lokedvelok, mert rajuk, rovidlabuakra nézve, a messze vi-
déket kozelivé csak a kiliing 10 teszi, a mint a mongol kézmondas
tartja; vagy azért kisterntetiick, mert léra termeltek s azon ndltek
f6l, a mint a mongol népdal wmondja. Van-e furibb latvany, mint
az ergssége mellelt is gozsorgd oszvéren 16gazo mamlasz kinai, a
kihél sokszor két-harom mongol is bdven kitelnék s a ki alatt a
leger6sebb mongol 16 is nyomorékka lenne ecsakhamar.

Meglehet a természel a szegény 16 iranti irgzalombol fosztolia
meg a ‘nagy, testii kinait a lokedveléstol.

A kissé faradsigosabb nyelvtanilasnal a koponya méregetést
jobban kedvel6 néprajz-irok szeretik, a mint tudva van, a turani
faj typusat, a mongoléval azonositani. Pedig ez éppen olyan eljaras,

. mint volna az, ha azlt mondanok és hirdetndk a tankonyvekben,

. hogy az indo-eurdpai nyelvesalad népeinek kizos typusa az egyik-
‘masik szlav-torzsnél lathato hosszii arcz, hosszii hegyes orral,
ivegszinid szemmel, kenderszin hajjal, és hosszu vézna nyak-
kal sth. Vagy ha a sémi-csalad eredeli typusiail az Aden varosa-
ban strucz-maddr tollat arilé czinober vérés haji héberekél mon-
danok, a kiknek vastag és hapa-hupas orrmany-félével diszitett arcza
a szemlél6t az egyiptomi kecske tvpusara emlékezteti, ha ezt el6bb
latta, vagy megforditva. s gondolkozoba esik, hogy a ketts kouziil
melyik, a minta s melyik az utanzat.

Az sem idaz, hogy a gyér szakal a turani faj atalanos jelleg-
z6je; élettani tény, hogy a vérmes véralkatiaknal az arcz kevesbbé
sz0ros, fajkilonbség nélkiil. A mongol és nipponi embernek részben
azért van gyér-szakala, részben meg azérl is, mert mind a két
nemzetbeliek mar szazadokon s talin ezredeken at gyakoroljak a
“smakal kitépését.

A haj egyenessége, az igaz, csaknem atalanosan jellemzd s
ez is a lurani népek egyik hibaja, kivall a mai korban, a midén
az egyenességnél a rokak Gsi erénye sokkal elonydsebb, ugy, hogy
egy kis gondorhajusag a turdni népeknek sem artana.

A kérdésre, hol volt a nipponi nemzet eredeti bolesdje, csak
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azon atalanos valaszt adhatjuk, hogy oft, a hol a sziz milliénal
tobbet szamlalo tamul, hun-mdgyar, t6rok-tatar, mongol, mandsu,
koreai és a tobbi kisebb turani népeké’ volt, L. i. az egytagi és-
hajlité nyelvesalddok népeinek bolesije kozelében . . . . .

Ezen rovid tajékoztatds otdn nem hagyhatom érintetlen azon
kérdést, miért gydztek iddig a sokkal kisebb szami, csaknem piezl
termelii nipponiak a 10-szeresnél nagyobb szamu és oriasi termetii
kinaiak ellenében? Tudom jo!, sokak wvélekedése az, hogy a nipponi
nemzet gyvozelme tisztin a német hadaszat gyozelmo. Ezek ellené-
ben misok azt mondhatnak, hogy hatha most is az tortént, a mit
minden turdni faju, s6t masok hagvomapyva is emleget, hogy az
ortasokon a torpék sokszor diadait. arattak.

Ki nem ismeri a magyar népmese Bors-szem Janké, Bab-szem
Jankoé nevii alakjail, a kik piczi termeliik daczira is mindig gviz-
tesek. A mongol népmese hisei sem oriasok, hanem inkabb tor-
pek, a kik az ellenfelet térdig, dvig és nyakig vagjak a [oldbe.

En részemrsl egyik- véleményt sem lartom egészen igaznak.

Az elsok véleményét azért nem, mert hatiarozottan tudom, hogy a _

kinai oriast sem a [rancziak tanitottik dgyat furni és fegyvert
forgatni, hanem a németek. A kis termelii nipponiak pedig- nemesak
a németekisl tanultak, mart mint elébb emlitettem, a hefvenes
években a ‘nipponi nemzet fiaibol tébben voltak lanulas végett ki-
kiildve Orosz-, Német-. Franczia- ¢s Angolorszagha s ezek tandllak
is, de nem ngy, mint a lorok ¢és egyiptomi korményok altal kikiil-
dott fiatal efendik. Ugy lalszik, a mongol néphagyomany altal a
haldoklo Csinggisz kan szajiba adott végrendeletet, >hogy utédja
igyekezzék a nem nagy tudomdnyit mongol népet mindenképen fol-
vilagosilani«, a mongol és mandsu unokik helyett a nipponi ural-
kodo teljesilette.

A mint-tudva van, 1600 kériil foglalta el a 4—5 millionyi
turani faju mandsu nép az oriasi kinai birodalmal s kerményozta
azt hol tobb, hol kevesebb erélylyel. De a mai mandsuk, a mint
latszik, nem birjak -l6bbé az Aiszin Gioro mandsu népének Gsi eré-
nyeét. Meglehet a mandsuk eldtt is gyakran ismétélték az olyan
lelkesitG beszédeket, mint a mindvel, érlesiilésem szerint, a M. Aka-
démia egyik kitiindsége nemrég.szerencscltetle a [Gvarost, a midén
azt bizonyitgatta, hogy a honfoglalo turani magyar vérbol a mai
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nemzelben mar egy csepp sines és a hdlds publikum érilten tap-
solt! Nem volt senki, a ki azt kérdezte volna az akadémikus urtol,
ugyan kinek koszonhetni a magyar Akadémia lételét, ha nem turani
nemzetiink (6urai lelkesiilésének ?! Nem kivannam, hdgy a sors
probira tegye nemzetiinket, mert nagyv a valosziniiség, hogy az aka-
démiai fololvasé tapsolé hallgatosagaval egviitt a kinai hdsok pel
dajat taldlna utanozni. A mandsuk a kevés hijan harom szazados
uralkodas alatt megtanultak az udvarias alattvaloktol, hogy minden
szép és jo, de legszebb az élet, kivalt ha azl békében a piczi gyoki
bajos lotus virdgok kozt élvezhetni.

A kinai emberre nézve annyira kedves az élet, hogy az élel-
iogytig tarté borion-blnlelés reda nézve annyi volna, mint egy élet-
hosszig tarté kényelmes nvugdij egy eurdpai emberre nézve. Meny-
nyire mis a turani faju nipponi ember jelleme, a ki a torvénynek
halalra szolo itéletét egész hidegvérrel onmaga hajtja végre hasanak
[6lmetszése altal s csak midén ezt megtelte, lép elé a torvény szol-
gaja a kinlodas egroviditéscére. ‘

Ezerl én a nipponiak eddigi gy6zelmét annak tulajdonitom,
hogy 6k a turdani Gsi erényt, az egyenességet, az istenekkel is da-
czold elszant akaratol egyesitették a kinal hangya szorgalommal, a
kinai onhittség nélkiil, a mely nem hajlandé mas ngmzetben elis-
merni semmiféle elényt és érdemet. S Gszinlen ohajtom, hogy az
emberiseg javara s a -lm“zini faj dolylos lenéziinek okulasara vég-
legesen is a fehér mezében piroslo nap maradjon gyvozles a kinai
lantasztikus sarkany folott!

Bivint GAsor.



