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laris curator marad.“ Beleznay visszalépése magéval hozta Bessenyei
visszalépését is, s ezentil csak mint Beleznay magan megbizottja mi-
kidott. Ime ez volt az els6 tdmadas. A méasodikra a , Ratio Educationis®
szolgiltatott alkalmat. E timadas inkabb személyi érdekbdl folyt,
a mennyiben Bessenyel a  Ratio Educationis® szerinti ref. iskolak f6-
direktorail Beleznay Miklost szerette volna kineveztetni, mig ellenfelei
ez Allasra gr. Teleki Jozsefet akartik. Ett6l kezdve jutott ellentéthe
Telekivel és ellenségeskedéseikbe személyeskedések is vegytilnek Teleki
sért6leg nyilatkozott Bessenyeir6l, mire Bessenyei egy verssel felelt.
Bessenyei teljes hévvel a  Ratio Fducationis® mellé allott, azt jénak
és czélszerlinek talilta. Nem igy hitsorsosai, kik félteni kezdették is-
kolaik autonomiajat Szilagyi Samuel tiszantili piispok korlevélben
figyelmeztette hitfeleit a veszélyre, s hangsiilyozta a két protestins fe-
lekezet egyetértését, a ,Ratio Educationis“ ellen. Az egyetértés tényleg
létre is jott, melyben nem kis része volt Bessenyeinek. Eljart tanies-
kozasokra, hol nézetével meglehetdsen izolaltan maradt, csak Beleznay
tamogatta egy ideig, de végre 6t is elvontik mellGle, s midén egy ta-
naeskozason 1779 jun. 8-4n részt akart venni, nmem engedték s maga
Beleznay is ald irta a , Ratio FEducationis® ellen tervezett eldterjesz-
tést, s ezzel megszakadt az Osszekottetés kozte és Bessenyei Gyibrgy
kozott. Alig egy hémap milva (1779 aug. 15.) Bessenyei attérése
megtortént.

Ime ez rioviden Bessenyei attérésének torténete.

Bessenyei ezutin nem sokdig maradt Bécsben, elvonilt puszta
maganyéba, hol a lélek titkait kutatia, s nem tudott menekedni &tté-
rése emlékétdl. Mint Széll Farkas mondja: szdnakozott magén, mint
azeltt masokon. E gyotrddése felismerheté a Bihari Remetében elénk
tarulé gondolatvilagaban; s6t e munkajanak némely helye, mintha azt
mutatnd, hogy e mivét mentG-irds gyanint készitette. Meghalt 1811
februar 19.

Ennyiben kivantunk beszdmolni az elGttiink fekvé konyvrsl. Nem
mulaszthatjuk el elismerésiinkkel adoézni Széll Farkasnak, ki egy eddig
homalyban levd kérdést tisztizott &és Dessenyei Ldaszloné Hegyessy
Lujza trnének, a ki a nyomtatisi koltségek fedezésével a mil megjele-
nését lehetdvé tette.

Vas Migros.

Classica Philologia.

Froehde O. a ,Neue Jahrbiicher fiir Philologie
und Paedagogik® 149. kitetéhen érdekes megkiilonboztetéseket
tesz az egyes szellemtadomanyokat illetéleg. Az uw. n. irodalomtu-
domény (Litteraturwissenschaft) systemajabél inddl ki, melyet & ko-
vetkezGképen Allit fol:
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A. Altalanos irodalomtudomény : 1) Az irodalomtudomény ency-
clopaedigja. 2) torténelme, 3) mddszertana (methodologiaja).

B. Kiilénos irodalomtudomany: I Tisata: 1) Irodalom elmélet,
2) Irodalomtorténet. II. Alkalmazott.

Czélja az irodalomtudomanyrol val6 nézetének igazolisa. Fejtege-
téseit a kovetkezkben ismertetem.

Az irodalomtudomény A4ltalinos részének targya a kiild-
nis irodalomtudomany és pedig a fontebb jelolt 3 szempontbdol, Az
encyclopaedia az 4ltalinos irodalomtudomény fogalmit vagy tar-
talmat és foglalatat, foladatat és tagolatat kutatja, Helytelen tehdt
Bo ckh folfogisa, a kinek -encyclopaedidjaban az irodalomtorténet ki-
vonatat, vdzlatat, compendiumal talaljuk. Steinthal is téved annyi-
ban, hogy az encyclopaediat amédszertannal bsszefoglalja ; pedig e kettd
killon szak; az egyik valamely tudomény fogalmira, a masik a mod-
szerére vonatkozik. — Az irodalomtudomany térténetea
kiilonds irodalomtudeménynyal foglalkozik, torténeti, id6beli s helyi fej-
l6dése tekintetéh6l, s mivoltinak foltételeibGl igyekszik megvilagitani az
irodalmi tudas kezdeteit s fejlfdését vagy hanyatlasit. Az irodalo m-
tudoméany médszertana azon utmdd vizsgalata, melyen a ku-
tatds a tudoményos eredményekhez jut, nem pedig — a mint Béckh
véli — didaktika, vagyis a tudomdnyos eredmények . elsajatitisanak
moédszerelmélete (, Methodenlehre®), Mas szdéval : a methodologia azon
szabdlyo'iat foglalja magdban, melyek az irodalom torténeti jelenségei-
nek ismeretét lehetové teszik, vagyis nem mds, mint az irodalmi Kri-
tika és hermeneu‘ika.

Az irodalmi kritika és hermeneutika mai alakjiban még sok ki-
vanni valot mutat fol. A hermeneuntika nagyobbrésat szabalyokat
tartalmaz iskolaszerd megviligitisra, melynek czélja a sziveg egyszerd
megértése. Bz az iskolai magyarizat azonban a paedagogikahoz tarto-
zik s az irodalomtudomanybol a hermeneutika megfelel§ részével egyiitt
ki van zdrva. A hermeneutika masik része nem az irodalom egyszeri
megértést tartja szem elGtt, hanem ennek tudominyos ismeretét az iro-
dalom lényegébdl, vagy szarmazasinak egyéni és dltalnos foltételeibsl. Ez
azonban az irodalomelmélet és torténet foladata. Tehét a hermeneutika
ezen része modszerelmélet ama szakok (ivod. elm. és tirt) szamara. —
Hasonléan a kritika elméletének is kettfs momentuma van: mint aes-
thetikai és magasabb kritika az irodalomtorténet moédszerelmélete, mint
diplomatikai kritika, als6bb sziveg- és coniecturalis-kritika pedig az
irodalom helyredllitasanak (belyesbilésének) modszerelmélete.

A kiilonoés irodalomtudomany tirgya az irodalom. Meg-
kiillonboztet tiszta és alkalmazott irodalomtudoményt, még pedig nem
csak a kiilonos részben, hanem az altaldnosban is, melynek targya a
kiilinds ivodalomtudomany. Ezt a megkiilonbiztetést arra a kériillményre
alapitja, hogy az alkalmazett irodalomtudoméany vagy azirodalom helyre-
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allithsa a tiszta irodalomtudoményt tételezi fol. Valamely sziveg kriti-
kai kiaddsa nem Aallapithaté meg keletkezésének és czéljinak elGz6 is:
merete nélkidl. Az irodalom helyredllitisinak kritikai kiadasokban meg-
felel az archaeologidban a mtemlékek restauratiéja vagy az alkalmazott
miivészettudomany, a nyelvtudomanyban pedig a szokinyviras (lexiko-
graphia), vagyis alkalmazott nyelvtudomany. Ez utébbi teszi hozzéférhe-
t6vé a nyelvkineset tudoményos eczélok szdméra s a nyelvi jelenségek
mibenlétének elGleges ismeretét kivanja meg.

Az irodalom-, nyely- és miivészettudomany targyit, az irodalmat,
illetve a nyelvet, a mtyvészetet, kétféle modon targyalhatjuk : rendsze-
resen és torténetileg. Az els6 méd az u. n. irodalom- nyelv-,
mivészetelmélet, a masodik az irodalom-, nyelv-, midvé-
szettbrténet. A classica philologidban ugyanily ki@lénbség van az
allamrégiségek s a polifikai torténet kozt, melyek mint allamelmélet és
allamtorténet az allamtudoméany részei. Epen ilyen kilonbség allithatd
fol a classicus vallastudomanyban a vallaselmélet vagy theologia, mely
a hit alakjat (vallisrégiségek) és tartalmat rendszeresen targyalja, ésa
vallistorténet kozt. A mythologiat vagy mondatudomanyt el kell vilasz-
tani a vallistudomanytol.

A nyelvtudomanyban még csak a nyelvelmélet vagy grammatika fej-
16dott ki; a nyelvtérténet még hianyzik. Az bizonyos, hogy az Ossze-
hasonlitd grammatika, melyet Steinthal hibiasan az egyetemes nyelv-
tudoméanyhoz (a nyelvek osztilyvzdsdhoz) szamit, az indogorméan nyelvek
torténetéhez az anyagot megteremtette; de hiinyzik még az egyes nyel-
vek torténetének follépitése. Az irodalomtudomény ellenben csak iroda-
lomtorténetté alakilt s irodalomelmélethGl csak egyes dgakat miiveltek.

Ilyenek a classica philologifiban a stilistika, rhetorika és metrika;
mig a poetika még hitra van. Ezeket itt természetesen esak annyiban
vesezitk tekintetbe, a mennyiben torténeti s nem technikai természetiiek.
Az utébbi eset az, midén pl. a latimil irék széméra stilus torvényeket
diktalnak, vagy verscsinalasra szolgal6 szabalyokat gy(jtenck ossze, vagy
valamely beszéd anyaganak gytijtésére és elrendezésére nézve adnak tita-
sitasokat. — Az elsé torténeti stilistika Schmalztol valo (Handbuch
d. cl. Altersumswiss.), a ki a latin nyelv stilistikai jelenségeit nem utan-
zésunk czéljaira szanja, hanem magukért figyeli meg s Nyomozza a
nyelv kiilonboz6 periodusain at, tekintettel az irdsmiivek fajara s az irdk
egyéniségére. — Az irodalomtérténetben sa poetika-, rhetorika- ésmet-
rikdban vannak ugyan nyelvi mozzanatok is, melyek a miivek tartal-
méndl fogva allnak elG; de az irodalomtudomény a nyelvvel mint ilyen-
nel nem foglalkozik, ép oly kevéssé a tartalommal magiban és magiért,
hanem az frds czéljihoz képest mindkettd§ a miivészet egyetemes szem-
pontja ald esik. Tehat e tudoméinyok kozt nines osszefiggd atmenet.
Targyuk kozosségébdl (pl. a nyelv a nyelv- és irodalomtudomanyban) az
kivetkezik csupan, hogy egyik a méasiknak segédtudomanya. A gramma-
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tika nyelvelmélet, a stilistika és metrika irodalmi mtelmélel vagy iroda=
lomelmélet, s ép oly viszonyban vannak az irodalomtorténethez, mint a
grammatika a nyelviorténethez.

Az irodalomtudomanyra nézve folallitott systema érvényes a nyelv-
és miivészettudoményra is. Van dltalinos nyelv- és mivészettudomany,
melyeknek tirgya a kiilonts nyelv- és miivészettudomany és pedig hd-
romféle szempontb6l tekintve (encyclopaedia, torténelem, moédszertan). A
kiilonds nyelv- és mivészettudomény foglalata a nyelv és mitivészet, s
ezeket mint tiszta tudomanyokat vizsgaljik, vagy rendszeresen (nyelv-
és mivészetelmélet), vagy torténetileg (nyelv- és miivészettorténet). Ezen
szakokhoz jaril még a nyelvkines és miiemlékek helyredllitisa. Hz az
alkalmazott nyelv- és miivészettudomany.

Az irodalomtudomény e két tudoméinynyal kozelebbi viszonyban
van, A nyelvtudoméanynyal kozos a nyelv, mint a kutatas tirgya, De a
kutatis czélja kiilonbdzs. A nyelvtudominy a nyelvet Onmagaért vizs-
galja, az irodalomtudomény pedig eszkézt keres benne a sajat czéljara:
az irodalmi miivészet ismeretére. — A miivészettudomanynyal ellenben
kozds a ezélja az irodalomtudoménynak, t.i. a mivészetre torekvés, de
mar targyuk kiilonbozs. Az irodalomtudomany targya a sz616- a mi.
vészettudomanyi a képzémiavészet. Mivel pedig e két miivészet
tanulmanyat egyszerfien miivészettudomanynak nevezik, az irodalmi mii-
vésgettudoméinynak kiilon elnevezésre van sziiksége, s ez az irodalom-
tudoméany.

A classica philologia a nyelv-, miivészet-, és irodalom-
tudomanytél alapjiban véve mem kiilonbozik; nem valami kiilon tudo-
many ezek mellett, hanem csak mas elnevezés ezen tudoményok ama
részeire, melyek anyagit a classicus régiség szolgiltatja. Nem egységes,
mert kllonbozd a targy s annak megfeleléleg kiilonboz6k a nyomozis
czéljai vagy principinumai; nem 6nallé, mert tirgyai s nyomozasanak czél-
jai ama tudomanyokéival azonosok. Régiségtudominynak ép tgy nem
lehet nevezni, mint a hogy nincs tdjkor-tudominy. Csak puszta név az,
osszefoglal6 jelolése a szellemtudoményok bizonyos againak, melyeket
mi egyebként nyelv-, irodalom-, mivészet- (itt: archaeologia), vallas-,
jog- és tarsadalom-tudomdnynak neveziink.

Curtius (Philologie u. Sprachwissenschaft, Leipzig 1862) kii-
lonbséget tesz a nyelvmek nyelvtadoményi és philologiai megfigyelése
kozt; szerinte az el6bbihez a nyelv természetes oldala, szirmazisa és
alaptulajdonsiga, az utdébbihoz pedig a nyelv miivelGdési oldala, azaz
kés6bbi fejlédése és irodalmi kimfivelése tartozik. — Steinthal (Ab-
riss der Sprachwiss.) a philologiat a torténeti nyelvemlékekre s a md-
velt népekre szoritja, mig a nyelvtudomény a nyelv torténelem-eltti
id6it s miiveletlen népek nyelvét is feléleli. Ezzel még egy masik kii-
lonbséget is osszekiot. A philologus valamely nép nyelvét ugyanazon
nép szellemének egyéb nyilvanildsaival, a mnyelvész pedig mas népek
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nyelvével kapesolatban kutatja. Ez utébbi megkiilinboztetést teszi He e x-
degen is (Untersuchungen zur lat. Semasiol). — De a nyelvtudo-
many nem lehetne alapelvét tekintve egységes, 6néll6 tudomany, ha ben-
ne a nyelvszemlélet belsd, alapelvi kitlonbsége forddlhatna eld. Akéara
torténelmi, akar a torténelem-el§tti nyelvet, annak mivelGdési vagy ter-
mészetes oldalat vizsgaljuk, akir ugyanazon uépsz:llem mis nyilvinulé-
saival Osszefiiggésben, akir nem s akir méas nyelvekkel @sszehasonlitva
akir nem : mindig azon egységes nyelvtudominy kirében mozgunk, mig
kutatasunk targya a nyelv, s czélja vagy principiuma a nyelv megisme-
rése. Ha azonban a czél mdas, akir ismerete azon népszellemnek vagy
nemzeti jellemnek, mely a nép nyelvében nyilatkozik, akir megismerése
az ir6i mivészetnek, mely a nyelv 6ltozetében 1ép f5l: akkor mar nem
a nyelv ismerete forog széban, hanem a népszellemé vagy az irodalmi
mivészeté s akkor mar tébbé nem nyelvtudomanynyal, hanem nemzeti
torténelemmel, illetve ivodalom-tudoménynyal van dolgunk. Mind a ha-
vom czéljaban kiilonbozé s azért 604llo, szorosan kiilonalls tudomany.
Erintkezésiik csupin a kutatis targyinak részenkinti kozosségében van,
s ennélfogva egyik a mdasikra mint segédtudominyra szordl.

Conze (Ueher die Bedeutung der class. Archaeol.) azt mondja,
hogy a class. archaeologia a class. philologia s az egyetemes mivészet-
tudomany keresstez6 pontjan van. De akkor a class. archaelogianak egy-
idejiileg mind a kett6hoz kellene lartoznia. Méar pedig egy és ugyan-
azon tudomany egyidejileg két foladatot nem végezhet, vagy ha igen,
akkor nem lehet czéljaban egységes tudomény. Az archaeologiara azon-
ban ez mem all; az principiumat tekintve egységes tudomény, mert benne
a mfivészet egységes alapelve uralkodik. Targya a wmiivészet, kutatisi-
nak czélja pedig a miivészet ismerete. Tehat a class. archaeologia mé-
vészettudomany és pedig csak az, nemm4s is egyidejileg. A class. philologia
pedig nem valami 6n&llé tudomany mellette, hanem annak ecsak mas
neve, melyet akkor hasznadlnak, ha a eclass. mivészettudomanyt dssze-
foglalé mévvel akarjak jelolni kozosen a class. nyelv-, irodalomtudoméany-
nyal. meg a tobbi szellemtudominyok ama részeivel, melyek anyagukat
a class. régiséghdl veszik.

Cserite Jozser DR.

Kulonfélék.
Torténeti képek a milleniumra.

A vallis- és kozoktatdsi miniszter a nyar elején lelkes felhivést
intézett az orszag varmegyéihez, hogy az ezredéves tnnepélyre egy-két
trténeti képet festessenek a virmegye torténetéhez fiiz6dG valamely ki-
magasl6, nevezetes estenyro] vagy jelenetrél,

Mindeneseire szép és nemes gondolat s mélté az ezredéves imnep

Erdélyi Mazeum X1. 30



