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Szabé Kdroly emlékezete.®)

Ma hatvanhét éve, hogy elgszor pillantd meg az alféldi réna
szép egét a honnak oly hii és j6 fia, egyetemiinknek immar letiint
fényes csillaga: Szabd Kdroly. Egyszerii csaldd adta a hazanak, sze-
rény reformatus papi csaldd: bd dlddsu termdfilde a nagyra hivatott
tehetségnek, langolé honszerelemnek! Szdrmazisi rendje egybehangzo
oly sokéval szellemi nagyjaink koziil : a nagyatya még az ckeszarvit,
az atya mdr a biblidt tartja kezében, a fid lingelméje pedig egy
nemzet szellemi elghaladdsiban szolgal vezérszovétnekiil s tal vilagit
hazaja hatirain. — A nagyatya: Szabo Istvin a somogymegyei
Visontdn sziiletett és élt, mint egyszerdi féldmives, esekélyke fild
tulajdonosa, de egész kirnyék bizalmanak letéteményese. Messze fekiidt
szil6foldétsl Békés-Gyula, pedig fildiei ennek baromvisdrairdl sze-
rették marhdikat beszerezni. Nem egyszer Szabé Istvinra biztik
tehit, nem ecsak a falu, hanem a kornyék kis gazdai is pénaziiket,
taldn isszes vagyonukat, hogy menjen el helyettitk a visdrra. Biztak
J6 szemében, becsiiletében, — s & mindannyiszor pontosan meg is
jelent a 80—100 darab nagy ldbas jészdggal, kielégitve mindenki
vigyat, s bizony sokszor életkérdést oldva meg egytttal.

Szerette volna a szegény foldmives fidt, Mihdlyt tanittatni,
mert tiszteletes uram tehetséget s szorgalmat litott benne, de még
gondolni sem igen mert red, ha sziik anyagi viszonyai jutottak eszébe.
Mégis csak talilt médot a jo tiszteletes. Csurgén éppen meghalt a
kéntor, besegitette hat helyébe a jo hangn gyermeket, ki aztin

*) Fololvastatott a kolozsviri m. kir. tud.-egyetemnek 1891. decz. 14-ikén
tartott emlékiinnepén.
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énekelt s végezte a temetési és templomi szolgdlatot a kdntor helyett.
Ezért olyan ellatast nyert, mely mellett tanulhatott. De az ifjii nem
sokdra tobbre vigyott : Debreczenbe ! Atyja megtette a téle kitelhetst :
eladta egyik tinajat s drdért a fid szivesen lemondott testvérei javara
minden Orokségi jogardl. Megtette még azt isaz apa, hogy szekeren
szallitotta el cgy napi jaré foldre. Itt aztin dlddsat adva fidra, a
vildgnak boesitd. — De messze volt még a kalvinista Réma: mire
a fit gyalog oda ért, még beiratkozhatott ngyan elsé éves didknak,
de lakdst a collegiumban mar nem nyerhetett. Egy szintén somogy-
megyei didkkal egyiitt a vdros végén fogadtak hat szillast. Egy
szegény oOreg asszony osztd meg velilk egyetlen szobdjit s engedte
meg, hogy esténkint méese mellett tanulhassanak. De a tind ara
nehdny hénap alatt elfogyott, mert a jobbara barna kenyérbél allé
eleségen kiviil kellett szdlldsra, konyvre, ruhdra is! A két ifjanak
csak egy-egy' vilté forintja volt mdr, de ehhez nem akartak nyulni:
legyen — 1tigy monddk — koporséra, ha éhen kell halniok. Es ez
nem puszta szdlam, hanem komoly elhatirozas vala, igy hogy middn
a szegény Oreg asszony napl munkdjirdl egy este haza tért, megdsbbenve
vette észre, hogy didkjal még halvinyabbak, még bigyadtabbalk, mint
rendesen. Faggatisaira hallania kellett, hogy a filk mdr 48 drdja egy
falatot sem ettek. A j6 Greg asszony sirva fakadt. kivette laddjabol
félnél kisebb kenyerét: ,Egyenek, egyenek bafran, lakjanak jdl*
monda —-- j6 az isten, majd 4d nekem is, maguknak 18! Reggel aztin
sietett a rector-professorhoz s megtdmadta : hogyan nézi el, hogy éhen
haljon a két didk, a kiknél jobb erkilest, szorgalmasabb nines az
egész colleginmban ! A rector azonnal hivata az ifjakat, lakdst rendelt
szamukra a collegiumban s magédn tanitvanyokat.

Nem latott tobbé szitkséget Szabé Mihdly, mert ezutin szor-
galma nyomaban mindeniitt jutalom jart Mint kitfinGen végzett theo-
logust a hédmezdvisarhelyi egyhdz kis professornak vitte ki a szo-
kdsos harom évre. Ennek lejartaval rendes professori dllasra vilasztotta
meg az egyhazi el§ljarésag. De & nem fogadta el az allist, mert
vilasztisa nem volt egyhangl: egy szavazat masra adatott! — Talan
arra gondolt, hogy lLehozza azt az egy szavazatot is, ha gyarapitja
minGsitvényét. B czélbl kilfildi egyetemre indult. Rosszkor, mert
az az id6 volt. midén a nyugaton terjedezd szabad gondolkozdsnalk
akarmilyen ecsekély térfoglalisa rémlitomdsokat keltett I. Ferenczben,




SZABO KAROLY EMLEKEZETE. 3

ki aztin tdle telhetleg igyekezett hazankat elzdrni a kilfoldi koz-
lekedést6l, hogy a gytilslt szabadelvi torekvések at ne iiltettessenck.
A protestans ifjakat eltiltotta a kiillfoldi egyetemek ldtogatdsitél, a
a kinn levék haza rendeltettek. Szabé Mihdly sem mehetett tovdabh
Béesnél. Visszatért s nem sokdra elfogadta a kords-tarcsai lelkészi
dllomdst Békésmegyében. Rovid idg mulva a jé jovedelmd papi dllo-
méasnal még killombet is nyerhetett volna. De népe megszerette s el
sem is eresztette a szép beszédd, mindenkinek jé tandcsesal szolgdlo,
eszes, tanult, finom tapintati és egyenes lelki papot. Méltinyolta &
is a jo erkolesti, tiszta reformalt vallisi nép vonzalmdt s holta
napjdig ndla maradt, viselvén egyuttal a negyvenes évek 6ta a békés-
banati egyhdzmegyében pénztarosi, kés6bb 1862-ben tortént ha-
laldig a tandcshirdsigi tisztet.

Feleségiil vette Tdszegi Péternek, Hodmeztvasarhely kozszere-
tethen 4ll6 pénztirosinak lednydt, Zsuzsdnnat. E hdzassag gyiimolese
két fia volt: az idGsebb Mihdly, HédmezGvasarhelynek volt polgar-
mestere, jeles elbeszélf, t6r6l metszett magyarsigi rajzoldja a ma-
gyar népéletnek s e mellett jeles Goethe-fordito. Az ifjabb fia, Karoly
1824. deczember 14-kén sziiletett, élénk s mindent tudni vagyd
gyermek. Az atyai hdz légkorének, melyr6l a tarcsai lelkész élet-
torténetébGl vett vondsok madr tdjékoztatét nydjthattak, a legjoté-
konyabban kellett rea hatnia. A munkas atya, ki maga teremté magat,
szoval tettel csak a jobt és igazat gyakorolva, fiait is a munkdnak,
a nyilt becsiiletes életnek nevelé. Az édes anya hasonléképpen a jo
magvait hintegeté gyermekeibe. Jeles férfiak rendszerint kivdlé
anydval diesekedhetnek s miltjokra emlékezve, méltin mondhatjik,
hogy a férfi életét eldénts ifjui nemes tirekvések {6 isztonzije az
az igyekzet volt, melylyel az édes anyinak szorgalmukkal Gromot
ohajtottak szerezni. A tarcsai tiszteletes asszony gyongédségével, finom
tapintatival emberséges érzelmeket csepegtetett gyermekeibe s mint
magosabb miveltségi atydnak gonddal nevelt lednya, maga is érdekkel
kisérte gyermekei szellemi elGhaladdsat. Mert bar firadhatatlan
gazdasszony volt s naphosszat végezte mindazt, a mivel csak egy
alfsldi magyar nd foglalkozni szokott: jutott idejébdl az olvasdsra
is. Ezen felill a hdz gyakori szdllé vendégeinek szivesen latdsdra.

E vendégeknek egyike volt egy alkalommal Hohenlohe herczeg,
a nagyvaradi kanonok, a csdszarl csaldd rokona, a magnetizér és

1*
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csodatevs. Béesbfl haza utaztdban a szives vendéglité papi hdzba
szallott. A kis Karoly éppen beteg volt, teste mdd nélkiil el-
dagadt s a kornyék orvosai lemondtak réla. A herczeg megtudvan
a dolgot s mint a csalddi hagyomanybdl kivetkeztetni lehet, a mas-
sage-gybgymédot hasznilva, meggyGgyitotta a beteget.t) , Imddkozzanak
érettem® szavakkal valt el a boldog sziiléktsl. Es a protestdns pap
és j6 magyar hazafi hitvesével egyiitt rendes imajaba foglalta a
katholikus kanonokot és a csdszdri hiz rokonat.

1) Jonak lidtom vonal alatt csatolni egyes jegyzeteket, a melyek az em-
lékbeszéd szovegébe nem voltak filveheték, de a melyek mégis figyelmet érde-
melnek. — TItt eldszdr is megjegyzem, hogy Szabé Kdroly gyermek és ifjukori
életére, valamint a szabadsigharez alatti élményeire vonatkozd adatok nagyobb
részét bdtyja: Szabé Mihdly szives kozléseibdl meritettem. Hozzdm intézett
levelébél ide iktatom a Hohenlohe herczeg litogatisinak érdekes leirdsat egész
terjedelmében. A beteg gyermeket mindennap két orvos latogatta meg: a mezd-
berényi és kords-laddnyi, de hidban valé volt minden torekvésitk, hogy a be-
teget izzaddsba hozzdk . . . ,Aherczeg inassal, szakdescsal és tirszekérrel titazott.
Szakdicsa engedelmet kért anyimtol a vacsora készitésére, de nem nyert, be-
jelentette ezt urdnak s kérte, me kelljen elGszednie az eziist evieszkoziket,
melyeket 1itkézben nem gondozhatott vigy, mint otthon, s a pap hdzindl fényesebh,
azaz tisztibb az asztali készlet. A herczeg elvendelte hat, hogy mindent a
hiziakra kell bizni. Mikor a vacsordt feladta anydm, a herczeg nem akart le-
iilni, mig anyim helyet nem foglal. Anydm bocsdnatot kért, mondvin, hogy a
konyhdra is kell gondolnia, de beteg gyermekéhez is be kell tekintenie. Hol
van? — kérdezte a herczeg — a heteg az elsG.* Kimentek a beteghez, a
herczeg megtapogatta a gyermek homlokdt, megmondta hdny éves, hiny ho-
napos, midta szenved, mind volt a betegség eddigi folydsa s hozzdtette: ,meg
fog gy6gyulni, vacsoriljunk nyugodtan, s leiil veliink tiszteletes asszony is.®
Anyim dromében konnyezve engedelmeskedett. Vacsora utin elhozatta a herczeg
hizi gyogyszertirdt s a viasz gyertydkat, kilnizta az dgyat a faltdl, az dgy két
sarkdhoz dllitotta szileimet, a mdsik két sarkira inasit és szakdcsit s égd
viaszgyertydt adott kezokbe. Apim nem fogadfa el a gyertyit, mondvin: ,Bo-

csisson meg herczeg, tudomdnydinak hallottam hirét s abban hiszek is; — de
protestins pap vagyok.* — _Kérem, vélaszolt a herczeg, tessék bekiildeni egy
cselédet, — igy szoktam.” — Anydmat figyelmeztette a herczeg, figyeljen, mert

kétszer tigy kell megkennie a gyermeket, a sajat imddsiga monddsa mellett, a
mint most G teszi, s ezzel egy iiveghtl tiszta viznek litszé szert vett ujjai
hegyére s a homloktdl lefelé¢ hizogatva, gydngéden érintgette ujjaival a gyermek
testét, folytonosan mormogva iméjat. Midén mas szobiba tavoztak, megmond4,
mikorra kezd izzadni a gyermek, ming lesz a gyégyulis lefolydsa s mikor kel-
het ki a beteg dgyabdl; hogy egyik fiilével egész életében nehezen fog hallani....
Es minden tgy tortént, a mint a kanonok megmondotta.“
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Az emberiesség és vallasi tiirelem nemzetiinknek @si erényei. De
hej! esak keseriiséggel emelhette tekintetét a magyar arra a hazra,
a melyet a gondviselés élére allitott s melytél a nemzetnek boldogi-
tasat kellett volna varnia. Ks éppen I. Ferencz alatt! Az & uralko-
dasanak eleje a franczia forradalom legmelegebb napjaira esett, arra
az id6re, midén a forradalom tiszta ldngjat sitéten gomolygé fiist
s korom szennyezék be, midén a széls6k bemocskolik a szabadsig
szentséges eszméjét. Ferencz undorral fordult el e moesoktdl, elré-
mitették a pusztité langok, s a trén tavoldbdl nem tuda tobbé ésare
venni a szahadsdgnak életet adé tizét és karhozatban fogamzott-
nak hitt mar ezntdn minden szabadabb eszmét. S ha nemazetiink
hivatottjai az orszig elmaradt dllapotainak fejlesztése érdekében az
onerd-kifejtés maddjait tervezgeték, ezek visszafojtdsira kéznél volt az
egész orszagot behdldzé kémek és feladik serege, s ha kellett, bortin,
bakd. A féltékeny és gyanakvd fejedelem elnyomott, hattérbe szo-
ritott a kormdnyzds korill minden tehetséget, csak a kozépszertiség
érvényesiilt alatta. S rendszere tnlélte 6t, egy félszazadra rontvén
meg a kozallapolokat. — De még genialisabb zsarnokok is, mint
Ferencz, vallottak utébb kudarczot torekvéseikkel, A nemzet- s a
szabadsdgellenes rendszer csak élesztette a hazafias ldngot, a sza-
badabb leveg§ dhajtdsit s ezekkel egyiitt a trén irdnti kesertiséget.
E fijdalom-, vigy- és reményteljes kor légkorét szivin a gyermek
Szab6 Kdroly a sziil61 hdzban ; mint iskolds fia pedig egyiitt tanulvan
a kirds-taresai j6 erkolesti, tiszta magyar nép gyermekeivel: hissd
és vérré lett benne az a typicus magyar jellem, mely a késtbbi
tudds minden munkdjdbél, minden sordbdl sugdrzik elénk. 1)

1) Az élénk és tudni vigyd gyermek az iskoldban is a legszorgalmasabb,
70—80 gyermek kozt a legjelesebb volt. Atyja kérte ugyan tanitéit, hogy ne
tegyék elstnek, ha csak van més elsének valdjuk, mert hit konnyen azt hihet-
nék tdrsai, hogy azért elsd, mert a pap fia. A taniték azonban azt felelték,
hogy maguk a gyermekek Atlitndk igazsigtalansigukat, ha K{Lrulyna;k, a kia
téhbinél mindnél sokkal szorgalmasabb s értelmesebb s a kit mind szeretnek,
valakit elébe tennének. — A gyermek erds akaraterejenek mulatsigos bizonyi-
tékai a kovetkezd parbeszédek, Mintegy 3 éves lehetett, midén, ha kérdezték téle :
mi leszel, mindig azt vélaszolta : .tiszteletes.* Az mnem lehetsz, vetette ellene
atyja, bitydd lesz az, ha én meghalok, s nem kell két pap.“ ,Mégis az leszek,
vilaszolt, — a tanydn!® Késobh katona akart lenni. ,Levig az ellenség® mondta
az anyja. .En vigom le.* — . De nagy kardja van.* — ,Nagyobb lesz nekem.*
— _De puskija is lesz.* — _Nekem az is nagyobb lesz.*
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Elemi iskoldi végeztével 1833-ban atyja Debreczenbe kitldotte.
Neki nem kellett mar itt anyagi gondokkal kiizdenie. Atyja oly jo-
létben tartotta fiait, hogy egy gazdag foldesir sem kiilonben. Igen,
mert nemesak jo pap, de jo gazda is volt s a papi jészagok meg-
sokszorozddtak keze alatt.

Fia gymnasiumi tanulmdnyait Debreczenben végezte 1842-ben.
kitiing eredméuynyel. A collegiumban azon szakoknak, a melyeknek
mivelése hoditotta el utébb az & tehetségeit is: a latin és gorog
nyelvnek, valamint a torténelemnek tandra, a hires Péczely Jdzsefnek
hasonnevii fia volt, szép irdlyq, akkoriban jé mnevil torténetiré és
kitiing el6adé. Jeles torténetirék kozos vondsa, hogy koruk kozéle-
tében tevékeny részt vesznek, vagy az irant legalibb kiilonos érde-
keltséget tanusitanak. Szabé Karolyt a muzsiknak nem ecsak egyike
vonzotta, mig végil Klio hoditdi meg, de ez irdnti hajlaménak, a
torténetirdsra termettségének jeleivel mdr kora ifjusdgdban taldl-
kozunk. Nem elégedett meg, hogy tandra elGaddsai foltdrtik elGtte a
multak tanusigait, hogy az otthon toltott sziinidék alatt szorgal-
masan forgatott s kivonatolt torténelmi munkdkat, hanem elment
oda is, hol a torténelem maga keletkezik. A debreczeni idGzés utolsé
évében, az 1842-ik év tavaszin egyik didk-pajtdsdval, majd pedig
bétyjdval egyiitt a magyar alkotményos élet classicus foldére: Erdélybe
vandorol gyalog, hogy jelen lehessen a kolozsviri 1841—43-iki or-
szaggytilésen. Itt egyardant taldlkozott lelkesit6 és lehangold jelen-
ségekkel. Az 1834-iki erds ellenzék elhallgatott s a sérelmi politika
helyett Erdély is, mint Magyarorszig a kor siirgette reformok felé
forditd figyelmét. Dicséretes buzgalmat fejtett ki a unyelv kérdésében,
erds nemzeti érziilettel siirgetvén a magyar nyelv uralmit a torvény-
hozisban, kizigazgatisban, iskoldkban. De sztikkebld magatartast
tanusitott az unio s az wrbéri reformok éget6 kérdéseivel szemben-
J6 és rossz azonban csak fokozhatd egy lelkes ifji tettvdgydt s még
ezen év végén Késmdrkon litjuk &t, hogy az itteni evang. lyceum-
ban a kozpalyit majdan elGtte megnyit6 jogtudomény okra késziiljon,
a német ajkd varosban pedig a német nyelvben gyakorolja magit,
Ugyanezen évben foglalta el a lyceum egyetlen jogi tanszékét Hun-
falvy Pdl, ki nagy tehetsége és tudomdnya mellett nemes buzgalom-
mal esiingvén palydjin, nem elégedett meg hazink jogviszonyainak
és torvényeinek tételes ismertetésével, hanem magasabb szinvonalra
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helyezkedve, igyekezett tanitvanyai el6tt mind a hazal, mind az
egyetemes jogfejlédés éltetd eszméit, egyetemes iranyelveit kideriteni.
Politikai eladdsaiban nem mulasztoita el Montesquieu, Rousseau,
Hume, Smith Ad4m, Fichte, List sth. tanait kell§ méltatishan része-
siteni, de legszivesebben Platdt és Avistotelest magyarizta, igyekezvén
az ifjusighan a classicus tanulmdnyok irint kelteni lelkesedést. To-
rekvése legjobb falajra Szabd Kdrolyban taldlt, kiben dllandd el6-
szeretetet tamasztott a hellén classicusok irdnt, dgy hogy a jogra
készilé ifja mdar tobbnyire a-gérdg irékkal foglalatoskodik. — Bar
német széra ment, ,hil és munkdas® tagja lett a Hunfalvy elniklete
alatt mikodott ,Magyar nyelvgyakorlo tarsasig“-nak, mint ilyen irja
40 =50 darabbdl ll6, kéziratban maig fenmaradt versgytjteményét.
1843 juniusdban kitting sikerrel tévén le jogi vizsgdit, egy évig még
Késmarkon joggyakornok. Mint ilyen veszen bicsut Késmérktél, hogy
a kovetkezs évhen tovabb folytassa a jogi pilyat Pozsonyban, de
szive ezalatt mdar mds muzsinak dldozott.

Az 184bH-ik év folyamdban még megszerzi kitiinGg vizsgdk utin
a koz- és valté tigyvédi okleveleket s tényleg gyakorlatiba lép e
palyinak, de mar eliité hajlamai, érzékeny szive sem igértek neki
htzamos foglalkozast e téren. Kordn vilsig elé jutott. Kgy szegény
asszony ellen kellett volna végrehajtist eszkizilnie, de a szeren-
csétlen rimdnkodott s a gyingéd szivii fiatal iigyvéd félbeszakitvin az
eljardst, végképp hétat forditott a nem neki valé pilydnak. Esaz tigy-

védi diplom:it akkor — mint kés6bb monda. ha élete e szakdarol ki-
vételképpen beszélt — a lada fenekére csaptam, -— nem is vettem

soha tiobbet elé!* Nem dicsekedett vele, s6t nem is igen emlegette,
hogy & iigyvéd volt valaha. Nagy bizalommal kellett lennie az irdnt,
kinek feltarta életének e titkdt.

1846. janudr 27-ikén elhangzott az emlékezetes szdzat: Tenger-
hez magyar, el a tengerhez ! és Szabd Kiroly ifjii alma a megvalj-
sulds el6tt allott. Koltsi lelke régéta csiingdtt a tengerész-pdlyan,
de hat mindeddig nehezen szinhatta magit red az, ki olyan palydt
kivaut valasztani, melyen hazdjanak tehessen szolgalatot. De most
méar nehdany éves volt a flumei vasat kérdése. Elmaradottsigunk
okal, kulturalis fejlédésiink akadalyai kozt egyik legfontosabb volt
az akkoriban annyit emlegetett nervus rverum gerendarum, valamint
ama moédok hidnya, melyek dltal az orszdg meglevd vagy konnyen
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fokozhaté kereskedelmi productumai értékesitheték lettek volna. Ezen
akartak segitni jcbbjaink, midén kiviteli czikkeink szdmdra Fiume
utjan a nyugati piaczokra kdnnyti szillitdsi vonalat térekedtek nyitni.
Nehéz villalkozds a kormdny miatt, melynek beczéztetett gyermeke :
Triest kedvéért hattérbe kellett szornlnia Fiuménak, az osztrik tar-
tomdnyok olesé ellitisa kedvéért a magyar gazdasigi érdekeknek.
De hat volt-e akkor konnyii feladat hazdnk emelését, fejlesztését
czéloz6 ? Azért megtalilta mégis mindenik harczosait: vezéreket és
kozkatondkat, kik tobb-kevesebh sikerrel, de egyenlGen szent lelke-
sedéssel kiizdottek. S itt is, mint annyl méds nemes torekvéshen,
Kossuth vitte a vezérszerepet. Ama szdzat is egy czikk a hosszi
sorozathdl, a melyet 6 a pest-fiumei, vagy legalibb a vukovar-fiumei
vasit elkészitése érdekében irt, egy mozzanat a mir évek Gta foly-
tatott agitatiobdl. A szdzat visszhangra taldlt a kozonséghben s ne-
hiny hét mulva egy mas tolltél a Heti Lapban, hol ama szézat is
megjelent, mar egyenes felhivist olvasunk a magyar ifjisighoz, mely-
ben ez buzdittatik, hogy ne szaporitsa az iigyvédek nyomorgé seregét,
hanem menjen a tengerész-pilyira. ,Lépjetek ki a tengerre - — mondja
a lelkes czikk — s dldani fogjitok istenf, a természetet, a magyar
hazat, mely tengerrel bir s dicsséget szereztek Gnmagatoknak, nem-
zeteteknelk.

Szabé Karoly dontott. De nehéz kiizdelmet kellett kidllania a
sziil6k ellenzése miatt. Hogyan is képzelhették volna 6k gyermekei-
ket boldogoknak kivill az édes hazin, a messze tengeren? Mert
Karolylyal batyja is menni akart. Utébb mégis engedett, de Kéroly
akaratereje, forré vigye gyGzedelmeskedett. Hidba emlegette atyja
Horatius daldt a hullimok hényta hajérél: a classicus miveltségi
ifjin mdr ez sem fogott. Atyja segitségével tehit egy békés-gyulai
volt iskolatdrsival egyiitt Fiuméba ttazott, hogy az ottani tengeré-
szeti tanintézetbe lépjen. 1846, mdj. 12-kén e szép sorokkal vezeti
be fiumei napléjit: ,Leghbb végyam, mely serdiils korom orom- s
reményteljes éveiben mint tdvol mosolygd tindérkép merilt 5l s
késébb, minél inkdbb tdgult gondolkozisom s tapasztalisom kore,
anndl tisztultabb és hatdrozottabb szinben 4llott lelkem elGtt, e
vagyam, melylyel éltem szerencséjét s lelkem boldogsdgét képzelém,
reménylém s mintegy hivém Gsszeforradva — hdla az égnek s dldds
érette sziileimnek — teljesiilt. — Itt 4llok a magyar tengerparton,
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folviragzandé hazank e sziik, de roppant fontossigi fokhelyében, a
Magyar Korona gyongyének neveztetni szokott Fiuméban. — Oh bér
e gyongy biiszkén ragyoghatna a milt szdzadok por- és rozsddibol
fényesen kitisztulandé 8si korona homlokdn! Mosolygé szép, de tiinde
volt a gyermek &abrandja, lingoldbb, de tisztdbb lett éveivel egyiitt
az ifji lelkesedése, mig nem hangzott a kor félhivé szdzata, s szi-
lirdul folemelkedett lelkem eldtt a kittizott nehéz, de szép czél,
mely felé a munka s tett mezején férfiui erg s kitartdssal torekedni
fogadtam és igyekszem. E c¢zél hazdmat a tengerészet magasztos,
de vihaiteljes palydjan szolgdlni! Mit tejend a haza fijaiért, kik
erejoket s éltoket kozvetve az 6 joléte, ereje, s dicsGségének olti-
rara szentelik és 4aldozzdk, szorongé kebellel, de reménylve s bizva
varom el. A hon, mely tengerészetét emelni nem akarnd, Gnmagit
akarna siilyeszteni!“

A tulajdonképpen gyakorlati péalydra nem termett ifji egész
hévvel hanyja-veti magdban az anyagi kultura minden elényét s
lelkesedéssel gondol arra, hogy az orszignak majdan fellendiils ten-
gerészete, kereskedelme mint fogja hazdja erejét megsokszorozni.
Mélyen meghaté az a hazafias ling, mely az idegen ajki vdrosban,
mint napléjabol kittinik, minden léptét kisérte. Ha vdratlanul magyar
czimert pillant meg, magyar dalt hall: hazafias megindulis vesz
rajta er6t; ha aprébb tengeri kalandokra rdndul ki honfitdrsaival : a
tenger sima titkrén magyar dalra nyilik ajkuk s tirsaival egyiitt
fijdalommal kérdezi: ,mikor volt az az id6, mid6n e tenger habjai
folott magyar hangokat zangettek vissza Magyarhon partjainak bércz-
falai ?¢ némak maradtak, mert a kiizelmultbdl — mint irja — kedve-
zileg felelni egyikiilk sem tudhatott. De  hogy lesz ily id6 — tevé
utina — reményleniink kell és hinniink mondhatlanul jél esett.*
Majd fdjdalmasan gondol arra, hogy bar Dalmatia kozjogilag a Ma-
gyar Korona ald tartozik, ,tettleg a kormdny erShatalma s a nemzet
gyengesége miatt az Oesterreichische Verfassung al4 nyomattak.*
De bizton hiszi, hogy egykov vissza fognak ecsatoltatni. S midén a
tengerészeti {anintézetben megfeszitett szorgalommal tanult, megint
a nemzeti becsiilet sarkalta. Nem eredményteleniil. Mert bar kiizdétt
az idegen nyelvvel s nagy firadsigiba keriilt az otthon eJhanyagolt
mathesisben kell§ el6haladést tenni, békésgyulai tarsival, tandraiknak
valdsagos csodalkozasira, a legjobb tanuléi voltak az intézetnek,
Szab6 Karoly tirsindl is jobb.
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Lelkesedéssel, erés akarattal csiingstt pdlydjan. De a sors még
erGsebb volt. Mdr bevigezte az elsé cursust, midén az ifji tengerész
a meleg napok bedlltival silyos beteg 16n. Orvosai az éghajlatnak
tulajdoni{ottik, kijelentvén, hogy azonnal szitkséges tdvoznia s ecsak
évek mulva tehetne ujabb kisérletet. Nehdny hétig daczolt a korral,
de hidba valé volt a legjoab akarat. ,Hatdroznom kellett. — Irja
napléjiban. — Minek irjam le a kiizdelmet, melybe e hatarozat két-
ség és remény kozt ingadozd lelkemnek keritlt; s képes lehetne-e
tollam azt hiven rajzolni? — Az orvosnauk mind orvosi, mind bardti
tandcsa egyhangulag s hatdrozottan az volf, menjek vissza hazdmba,
de nem aunyira ez, mint egy mas tekintet edzette meg lelkem erejét,
hogy képes lehessek lemondani reményeimrl s vigyaimrdl. Szitleimre
gondoltam. kik értem mindent dldoztak s aldozni készek, s érettok
ne tudtam volna én csak lemondani? S ha a balszerencse majd
tildozni fogna, ha betegen, elhagyatva tdvol vildgrészekben kellene
majd nyomorganom, anyamnak honn értem hullatott kiinnyei lelkemet
ezer mérfoldnyi tdvolban is élesen égetnék. Mennyit aggdédhatott,
mennyit kesergett csak eddig is miattam!“

Negyed évi tengerész-pilya utin mélyen lehangolva és elesi-
gazva lepte meg szileit, kiket gyongédségh6l nem tudatott dllapota
felsl. Egy jeles orvos szollé-curat ajanlott neki. Eppen jékor, mert
a szoll6 meg volt érve. Kikoltozott tehat atyja szollGjébe, s itt kas-
szamra ette a szollot, minden méds ételtdl tartézkodva. A gydgyméd
sikeriilt, silyos bajabdl a beteg teljesen felépiilt. Onérzettel emlegette
aztan, ezel6tt csak nehany évvel is, hogy azéta még fél napig sem
volt beteg.

A volt tengerész otthon ismét neki adta magdit classicusainak.
Thukydidest, a torténetirdsban minden idGknek e nagy mesterét for-
ditgatd.

1847 tavaszin Toldy Ferencz m. tud. akademiai titoknok és
egyetemi konyvtir-feliigyel6 meghivisdra — kivel elébb is személyes
ismeretséghen volt — Pestre koltozitt s egészen irodalmi munlkds-
sdgra advan magat, a ,Magyar Tudésok Tdara“ czim alatt tervezett
mii munkatirsa lett.?) E véllalat czélja volt az tsszes magyar irdk

o _13 ng sajat kézirdsi életrajzi fogalmazviny szerint. Tehdt nem az tigyvédi
palyiat akarta folytatni, mint az Akadémiai Ertesitébe foglalt életrajza adja eld,
s mint a csalidi traditio is tartja. A megunt figyvédi pilya folytatisa csak
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életrajzat és munkdik jegyzékét adni. Szabé Karoly 1848 vége feléig
Toldynal lakvan, mintegy mdsfél év alatt 8 kotetnyl életrajzot irt.
A mi azonban a H betiinél félben maradt s kiaddsra soha sem keriilt.
Igy hdt els§ irGi fellépte a nyilvdnossdg elétt a Kisfaludy-Tdrsasig
lapjaban, a Szépirodalmi Szemlében tortént, melynek 1847, évi deczem-
beri szamaiban biralatot irt Sziies Istvan Sophokles-forditasairél. Sok
diesérethen részesiti a forditdst, de kimutatja hibdit is és helyreiga-
zitja. Majd 1848-ban Thulkydides 11. konyvének forditasit olvasta fel
a Kisfaludy-Tarsasagban, Ugyanide nyijtd be miiforditasait: Sopho-
klestdl Oidipusz kivalyt, Euripidestdl Elektrat, Iphigenidt Aulisban és
Iphigeniai Taurisban. A két utébbi meg is jelent a tdrsasig Hellén
Kényvtaraban, 1849-ben. Sophokles Oidipnsz kirdlya azonban csak
1857-ben a nagy-kdrosi helv. hitv. f6gymnasium Tuddsitvanydban.

1848 elst felében Békés virosa tiszti tgyészének valasztotta.
Meg is jelent a vdlaszték meghivisdra, de csak annak kijelentése
végett, hogy nem fogadja el a kindlt hivatalt. Nem, mert becsiiletbeli
dolognak tartotta. Akkoriban tértént ugyanis, hogy a végletekre jutott
Tancsies Mihdly Békésben jarvan, kivezettette magit a kiznép soraibél
val6 elégedetlenekkel a hatdrra, s miutén annak legmagasabb pont-
jarél megmutogattatta maginak a hatar kiterjedését, felbiztatta kornye-
zetét, hogy ,mindez a kendteké, egy talpalattnyihoz sincs joga az
urasagnak, megnyerik kendtek mind, csak jé fiscalisuk legyen s az
meg ne csalja kendteket!“ llyen feladat allott Szabs Karoly elétt,
de 6 a varoshdza udvardn Gsszegyilt népnek kijelentette, hogy olyanra,
mit. ki nem vihetne, nem vallalkozik, népdmité nem akar lenni. Igye-
kezett hdt felvildgositija lenni, a mennyiben az év maisodik felében
zsurnalista lett, a Bajza Kossuth Hirlapjd-nak munkatirsa.

De majd bekivetkeztek a nagy napok, mikor vérrel kellett szol-
gilni a hazit. Szabé Karoly is feleserélte hat a tollat karddal s hol-

“dognak érezte magit, hogy életét szentelheti hazajanak.

Békésvarmegye négy onkéntes nemzet6r szazadot dllitott ki hosz-
szabb idei szolgdlatra. Zsiros tarisenydsok-nak nevezték el a honvédek,
de a ginynevet utébb maguk is onérzettel haszniltik, mert becsiiletet

firiigy lehetett. Az emlitett életrajzot valdsziniileg kérosi tandrsiga alatt irta,
mid6n a kormdny bekdvetelte mindenfelé a tandrok életrajzdt. Sz. K. a magdé-
nak adatait fgy esoportositja, hogy a forradalomban valé részvétele ne tiinjék
ki. de egyebekben a tényeknek megfeleld.
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hoztak red,a bandti tiborozds alatt tébb csatdban vitéziill megallvan
helyiket. Az elsék kozt Szabé Kiroly. A fShadnagysdgig vitte fel,
s mint ilyen, nehdny hénapig volt segédtisztje Okolicsny 6rnagynak.
Felhasznaltdk tehetségét a dandirsiagi hivatalos iroményok, levelezések
szerkesztésében s katonai bizonyitvanya itt is kiemelte faradhatatlan
munkdssdgit. De e mellett megtette a magdét a csatatéren is, Beszélik
azt az eredeti vonasdat, hogy mar hadnagy volt, mégis csatik alkal-
mival szuronyos puskdjit hasznilta, s a tiszti kardot fogpiszkdlonak
nevezvén, azt mondta : ,rohamban csak a szuronyos puska jo kézbeli,
ornagy tr pedig néha-néha rohamra vezényel ©

Pap Jénos volt honvéd-kapitany beszélte, hogy szizadival Sz.-
Tamdas kornyékén egy toltést védvén nagy tomeg szerb és ricz ellen,
toltényiik csaknem elfogyott, tgy hogy mdr alig I8hetett 4-ik, H-ik
emberitk, s kiiszobon dllott bekerittetésiik, midén Szabd Karoly 40
nemzet6r élén az ellenség golydzapora kozt 16szert szallitott szamukra,
s maga is egy csomagot emelve, kialtott : [Ne félj honvéd, van puska-
por, goly6 !¢ Eljen a zsiros tarisznyds!¢ volt a riadé vilasz, az ered-
mény pedig az ellenség futamodasa.

Es nem feledkezett meg classicusairél a taborban sem. Csata
utan szemtanuk elGaddsa szerint elGkereste Gket a tdrszekérrdl s a
gyepen végig nyulva, gyinyoriiséggel forgatd. Jellemz a Szerviczky-
kastélyban tortént kaland. Magyar-Kanizsin toltott nehdny napot a
négy szizad nemzetor, ecy szizad gyalog-honvéddel, egy szizad hod-
mezdvdsarhelyl nemzetdrrel és némi huszirsiggal egyiitt. A tisztek
a rdcz taborba futott Szerviczky kastélyiban étkeztek. Egyszer ehéd
utdn zaj van a kastélyban : a honvédek betiortek a gazdag konyvtirba.
Szab6 Kéroly oda sietvén, latja mint szérjak szét a bakik a polezokrol
a kiuyveket s felkidlt : , Takarodjinnen honvéd ! Nincs itt neked vald !
O pedig magival vitt vagy négy darab becsesebb kiaddst gorog konyvet,
A kastély kozpréddul esett, legjobb helyre bizonynyal a Szabd Kéroly
zsikmanya jutott. Az Grnagy a telivér lovakat foglalta le maganak,
s kozilok adott aztin Szabd Kdrolynak is, mint segédtisztjének, egy
sziirke mént.

A nemzetdroktsl, dey latszik, a honvédséghez akart dtmenni,
mert 1849 jul. 15-én keltezve hizonyitvanyt allittat ki maganak &r-
na.ya allal, ki dicsérvén minden irdnyban kivalé szolgilatait ,mint
a hadi iigyekbe tudomdnyosan is avatott egyént a honvéd hadseregnél
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barmely pillanatban alkalmazhatd, s kiképzett fGtiszt gyanint a ka-
tonai felsébb parancsnoksagok figyelmébe ajanlja.®

A szép bizonyitvanynak azonban hasznat nem vehette, sit csak-
hamar rejtegetnie kellett ... A nagy katastropha utin darabig buj-
dokolva, majd egy napon szomortan vonult be atyja udvardra a Szer-
viezky-féle gyonyiri ménen. Leszallott réla, nyakdra borult, megesékola
s tobbé feléje se ment az ezreket érg dllatnak, tudni sem akart réla!
Mis idék, mas munkakir elStt allott.

Vége volt a dicsé kornak! A hésok karja lehanyatlott, a lélek -
tehetett még valamit!

A volt féhadnagy a mint kisdhajtotta magit sziilei kebelén,
elvonult atyja belst szobdjiba s szorgalmasabban olvasié a hellén
irGkat, mint valaha.

Hellén tudomanya lett ezutdni palydjanak irdnyzdja. Nyelvisme-
reteire vald tekintetbél baré Gehringer Magyarorszdg teljhatalmu esi-
szdrl commissariusdnak engedélye folytdn 1850 tavaszin a pesti egye-
temi konyvtarban dijtalan kényvtartiszt-segéddé neveztetett ki. MielGtt
azonban bhelépett volna ebbe a hivatalba, a kinyvtdr igazgatoja, Toldy
Ferencz Teleki Jozsef gritnak ajanlotta titkarul, hogy nagyszerd mii-
vének, a ,Hunyadiak kora“-nak megirdsinal segélyére legyen és a
vonatkozd gordg forrasokat magyarra forditsa.

Ezéta a grofnak 1855, febr. 15-kén bekovetkezett halaldig, meg-
osztva, a szirdki kastélyban és Pesten élt, nagyobbrészt a Hunyadiak
kordnak megirdsiban segédkezve. Teleki Jozsef a nagy terjedelmfi
munkdbdl csak a torténelmi résat targyalé 4 elsé kitet kiaddsat ér-
hette meg, a 3 kitet oklevéltir (az egész minek 10--12 kitete)
pedig sajt6 ald készen dllott haldlakor. Ennek kiaddsdval, valamint
a torténelmi rész sziamdra gyiijtott adatok feldolgozdsival és kiada-
saval a grof testvérel, illetéleg az Akadémia, mint a kéziratok vég-
rendeleti érikise, Szabd Karolyt biztik meg, Igy kiadta az okmény-
tart, valamint a VI kitet elsd részét,

A szirdki munkdlkoddssal egyidejitleg redlépett arra a térre,
melyen iréi és tudomdnyos mikddése legnagyobb részben mozgott :
az Osmagyar torténetirds terére. A gorég nyelv ismerete, mint a
mely megnyithatta elGtte az Gsmagyar torténelem leghitelesebb, de
addig legkevésbbé haszndlt forrdsait, kétségkiviil nevezetes indité ok
volt tanulméanytirgya megvaltoztatdsanal, de volt ennél mélyebben
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fekvg is. Erés fajszeretete, langolé hevillete a magyar jellem és
minden irdnt, mi igazdn nemzeti, a magyar térvténelem korszakai
kozil is azt vilasztatd ki vele, mely a legmagyarabb volt. Seanki
nidla mélyebb érzéssel nem dldhatja emlékét elsé kirdlyunknak, a
magyar allam mdsodik alapitdjinak, ki a keresztyénség folvétele, va-
lamint az alkotmdny polgarias atalakitisa utjin Eurdpat kibékité
népével s megadd ezzel az elengedhetet}en foltételeket a magyar
dllamnak Eurdépdban valé fennillhatdsira. Erdeme szerint méltdnyla,
- hogy ama nagy alkotdsok kivelkeztében megnyiltak az orszdg kapui
a nyugoti kultura el6tt. De egyszersmind atlitta azt is, hogy a nagy
vivmany drdban a nemzetnek veszitnie kellett eredeti sajdtsagaibol.
Epp ennélfogva lelkét leginkibb az a kor vonzotta, melynek tobb
mint szdz éves tartama alatt a magyarok Kurépa szivében az Gsi
hazdbdl hozott nyers, de tiszta erkiicsokkel, legsajatabb intézmé-
nyeikkel éltek. ,Az s magyar szellem ©nallé mitkidésének e kor-
szaka“ buverdvel ragadta magihoz. Foltirni ennek titkait, élte leg-
szebb feladatdnl tfizé ki. Es mint a munka embere a feladat telje-
sitéséhez a forrdsok faradsigos kutatisdval, egybevetésével, kritika-
javal fogott.

Koltéi lelke ugyan elszér is megragadt a monda ama szilain,
a melyek a nagy Etele hunjathoz kapesolik nemzetiinket s Thuky-
dides forditdsdbol kozolt mutatviny, mint az el6z6 évek terméke,
valamint egy rovidke értekezés utin, A Magyar Helynevekrdl,©
az Uj Magyar DMizeuwm 1851-dik évi hasébjain Priskosnak az
Attila udvardban jart corég kivetnek a torténetét ismerteti és a
jelentésébdl fenmaradt toredékek gondos forditisit adja. De mér a
kovetkezis éven kezdve siriin kivetik egymdst Arpadkori forrdsta-
nulmanyai, vagy ezekre alapitott értekezései jobbara az Uj Magyar
Miizewm-ban, de més lapokban is s majd utobb a Budapesti
Szemlé-hen.

Az el6bbinek 1852-iki folyamdban jelenik meg ,A magyarok
hadszerkezete Arpad kordban® czimit dolgozata, mely nagyobb rész-
ben Boles Leo csiszir adatainak hi forditdsa. Miként a fiui kegyelet
mély meginduldssal jelenik meg az 6sok ereklyéi el6tt, az & sorain
is a teljes megilletGdés hangja rezeg 4t, midén ,a nemzeti Gstorté-
netben gyony6rkédé magyar kozonségnek“ bemutatja Leo adatait, azon
Leoéit, ki a honalapité Arpaddal egyazon id6ben latta isten sz6p egét.
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Ugyanazon évfolyamban byzanti irék alapjan dllitja 6ssze a hazai
és nyugoti évkonyvekben elhallgatott bolgar-magyar hdbord torténe-
tét s teszl annak idejét 888-ra. Fgként byzanti irdk adatait hasz-
nilva mutatja ki az Gsmagyaroknak vérségi szerkezetét a ,Hét
magyar nemzetség® czimii értekezésében, s allapitja meg a nemzet-
ségek neveit. Biborban sziiletett Konstantinus ama szavaibol, hogy
,A magyarok nemzetségei sajit fejedelmeiknek nem alattvaldi, hanem
szerz6déshen vannak egymdssal a folyamok szerint, hogy a mely részen
habord it ki, azt egy szivvel-lélekkel segitendik® — méltin olvassa
ki azt, hogy a nemzetségfénokok sajat nemzetségitknek nem ural-
kodéi, hanem esak vezérei s birdi voltak, kik hatésdeukat az erszig
koztorvényei szerint gyakoroltik. Valéban elfogulatlan szemmel te-
kintve, lehetetlen f6l nem ismerni a csdszdr szavaiban egy, bar pri-
mitiv, republicanus szellemd &llamszerkezet visszatitkrozését, mely
szerkezetet Gseink kétségkiviil Azsiabol hoztik magukkal s mely e
korban a vérszerz(idés vagy legalibb Arpid vélasatatdsa alapjén 4t-
mendben volt egy mondhatni alkotmdnyos egyeduradalomba. — A
politikai hivatottsignak 0Oseink részér6l oly tantjelei ezek, hogy je-
lenlétiik méltin vonhatta szerzénk ajakdra a szdnalom mosolyit
fajunk ellenségeinek, mint p, o. Schlstzernek olyan dllitdsaira, a
milyenek | Arpsd magyarjait bardolatlan, vad, éhen és meztelen bo-
lyongd, miveltség és orszdgultsig fogalmaval sem bird csordanak
rajzoljak.« -

De lehetetlen Szabé Kéroly munkdit egy ilyen alkalommal csak
czim szerint is felsorolni. Hiszen tudoményos, . kisebb-nagyobb mun-
kiinak a szima 146-ra megy.?) Elég lesz tehat, ha torténetiréi mun-
kissdganak csak fobb mozzanataira, eredményeire mutathatunk red.

Nagy érdeme, hogy az Osmagyar torténetirdsnak egészséges
iranyt adott, mondhatni 4j alapokra fektette. Nagy baja volt a ma-
gyar torténetivds e szakaszdnak, hogy' Horvath Istvin hatdsa alatt
tévitakon mozgott. B férfin nagy tudomanyival még nagyobb tévely-
géseibe sodort mdsokat is és divatta vélt, helyteler alapokra fektetett
szszirmaztatisokkal pétolni a torténelmi adatokat s fejteni meg a

1 Az Akadémiai Ertesits 1891. angusztus havi flizete teljes jegyzékét
adja Sz. K. miveinek, csupdn az nines megemlitve, hogy © csatolt magyar for-
ditdst a Toldytél kiadott Marei Chronieca-hoz, ,Mdrk Krénikija a magyarek
viselt dolgairél az Gsidoktsl MCCEXXX. évig.“ czim alatt.
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hajdankor leghomalyosabb kérdéseit. Frdekes, hogy maga Szabé
Kidroly is tudoményos palydja elején, egy pillanatra ennek az isko-
linak a hatdsa alatt dllott. Ugyanis a Magyar Tudomdnyos Akadé-
midnak 1848. jun. H-én tartott iilésében a 24 éves ifjy, mint vendég,
az O-hellén és magyar nyelv kozitti rokonsdgot fejtegette. De viligos
elméje csakhamar az igaz uatra vezérelte &6t: a forridsok kritikdja
utjan elért firadsigos, de positiv eredményeken épitni fel az igaz
torténelmet. Ks e téren erds fegyver volt kezében gorég tudoménya,
mely megnyitotta elGtte azokat a forrdsokat, a melyeket addig tor-
ténetirdink vagy éppen nem, vagy helyteleniil haszndltak. Ki meritett
is a byzanti irdkbol, csak mdsodkézh6l vagy selejtes latin fordita-
sok kozvetitésével tette. 0 azonban otthonosan érezvén magit ki-
zittiitk, kimnyen osszevethette mind a nyugoti, mind a hazai forra-
sokkal, s ez uton megvildgithatta Gstorténelmiink sok homdlyos
kérdését, meg annyira, hogy legkivilébb torténetiréink felhaszndltdk
vivminyait s médositottak meghaladott dllispontjukat.

. Meg kellett mutatnia erejét ama rejtély megfejtésén, a mely a
magyar iorténetirds minden mivelGjének ntjaba 4ll: a névtelen jegyzd
kora, hitelessége. A taliny felett Bél Matyds ota egész irodalom
fejlgdott ki. Hazai irdink részben mint véddk, részben mint timadok
szerepelnek benne. Bele avatkoztak német torténetirok is s ezek ter-
mészetesen legtovabb mentek a tagadasbaun, tendentiosusan igyekeztek
a névtelen jegyzit vigy szélva a sdrba huzni, az egész miivet siliny
koholmanynak bélyegezni. Szabhd Kdroly kivaltképpen Béla hirdly
néetelen jeqyzije és német birdaldi czimit 1860-ban a Budapesti Szem-
léhen megjelent s f6ként Risler ellen intézett czikkével szélott bele
a fontos vitdba, s bar a dolog természetébSl kifolydlag a kérdés
minden dgaban nem mutathatott fel kétségtelen eredményeket, el-
lenfelein fényes diadalt aratott. Positiv adatokra, kétségtelen tényekre
tamaszkodva dllitotta pellengére ellenfelei jaratlansigit azon torté-
nelmi kérdésekben, melyekben csalhatatlan itéletet véltek kimondhatni.

A kérdés mdig sincs eldinvte s ki tudja mikor lesz. A mi
Anonymus korit illeti, a vita mai allasibol dgy latszik, hogy az
azok részére fog eldblni, kik inkibb késGbbre, mint kordbbra teszik
a jegyzGé korit s Szabd Kidroly utolsé nagynevil védelmezdje annak
a felfogasnak, mely szerint Anonymus I Béla kirdly jegyzdje lett
volna. Rosler sok tévedés utdn djabban egy erds érvet allitott fel:
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az oldh bevindorlis okahdl tenni késthbre az e népnek Erdélyben

létezésérdl szold jegyzs korat. Ezt az érvet felkarolta Hunfalvy Pdl

és meggyGzien tovabb fejtette, bdr aztin igen messze mennek Ros-

Jerrel azok, kik Anonymus korat a XIII. szdzad vége felé feszik.

Ugy hisszilk, hogy Matyds Floridn érvelése a legerGsebb, mely a XII.

szazad végét vagy a XIIL elejét jeloli meg a sokat feszegetett kor
gyanant.

Ezzel természetesen Anonymus hitele némely kiilonleges kér-

. déshen meggyonglil, de azért, ha nem engedjitk magunkat némely

tlzdsha mend itélet altal megzavartatni, bizvést mondhatjuk, hogy

legkivalébb tdrténetiréink tilnyomé tobbségének a szemében Anony-

mus nem mesekolts, mive nem koholméany, mint Réslerék hirdetik

s mint maga Hunfalvy hajlandé hinni, hanem egy tanult s gon-

dolkozo férfitnak magyar forrdsokbél és pedig a viszonyokbdl ki-

folyolag foleg a magyar hagyoménybdl meritett jéhiszemi miive, mely

ennélfogva kelld kritikdval hasznilva, meghecsiilhetetlen forrds &s-

torténelmiinkre s kivdléan a honfoglaldsra nézve. Ks a kérdésnek ezt
az dgat ilyen értelemben Szabi Karoly kritikdja mér eldontotte volt.
f Még Anonymus védelme el6tt erds harczot vivott az 1533-ki
esiki székely kronika mellett. Kemény Jozsef gréf, a magyar torté-
i nelmi forrdsoknak kivald tekintélyt ismerdje, Szabé Karolynak egy
H megjegyzésére az 1j Magyar Muzeum 1854-iki folyamdban éles hangon
adott kifejezést abbeli meggydzidésének, hogy emlitett krénika nem
egyéb mint koholminy. A megtimadott ugyanabban az évben és
foly6iratban terjedelmes védelemmel felelt, kimutatvian, hogy a kro-
pikat nem lehet az 1695-ik, még kevéshé az 1796-ik évben koholt-
nak tekinteni, hanem az el6bh, régi iratokbél szerkesztetett s meg-
felels kritikdval adatai a torténelemben értékesithetsk. Ervei oly
| Y vilagosak, oly meggy6z6k voltak, hogy nagyérdemfi -ellenfele maga
beismerte, hogy ,a kronika hitelessége alapos késziiltséggel, dia-
i dalmasan kivivatott.“ Egy oly kivdlé torténetiré pedig, mint Hor-
I'l - vath Mihdly ,Magyarorszig torténelmének 1860-iki II. kiaddsdban a
|
|

krénika illetd helyeit gondosan felhasznélta.?)

1) Frdekes ennek az irodalmi vitinak a csaladi hattere. Az dreg Szahd
Mihdlynak a forradalom utin elborult lelkét csak fia irodalmi sikerei tudtik fel-
deriteni. De nagyon elszomorodott, midén megjelent Kemény Jozsef gréf czikke,
melynek  Risum teneatis amici® végszavaibol kovetkeztetni lehet az egész

Erdélyi Miazeum. 1X. 2
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E miive, mely a mér is jénevii irdt els6rangi torténetiréink
kozé emelte, elGhirngkéiil szolgilt a székelyek torténelme korill ké-
s6bb kifejtett, mélyrehaté munkilkoddsénak. Ez aztin éles vitiba
sodorta egykori szeretett tanarvaval: Hunfalvy Pallal. A vita hévvel,
olykor szenvedélyesen folyt, a nélkiil, hogy a két j6 barit bensd
viszonyan véltoztatott volna. Szabé Karoly mintegy hazafias sugallatat
kivetve hitelt adott a nemzeti hagyomdiny ama sokszoros elfadasanak,
mely szerint a székelyek Attila hunjainak utédai lennének. E felfogis
ellen erés érvekkel szallt sikra Hunfalvy s meg kell vallani, hogy
utina aligha fog tobbé akadni torténetird, ki e leszdrmazist vitatni
hajland6 legyen. Kiilinben maga Szab6 Kiroly is lehetetlennek is-
merte el a nemzeti hagyomanynak, a székelyek hun szdrmazisinak
tirténelmi adatoklal valé bebizonyitasat.?) De aztan igen messze megy
Hunfalvy, midén nyelvészeti alapon indulva el, a székelyeket telepit-
vényeseknek tartja. s6t éppen Sz. Laszlé vagy utddai altal telepitettek-
nek. Szabé Karoly killombozé ide vonatkozd munkalataival, timasz-
kodva a torténelem tanusigaira, killontsen pedig a régi székely jog-
viszonyokra, intézményekre, meggydziidésem szerint kétségteleniil
kimutatta, hogy a székelyek nem telepitvényesek. S igy bizton mond-
hatjuk, hogy az igazsig kozépiitt van. A hunutédsigrél nem beszél-
hetiink, de minden oda mutat, hogy a székelységuek FErdély bérczei
kozé telepiilése a honfoglalissal egyidejii. S talin foldrajzi fekvésiik,
Magyarorszag kozpontjatol valé tavolsiguk, madsfeltl a keleti kiil-
tamaddsok ellenében biztositandd j6 szolgdlataik irdnti tekintet, azok
a szempontok, melyek figyelembe veend6k annak kimagyarazasanal,
hogy vérségi institutidik hosszasan fenmaradhattak, mig nyugati
testvéreiknél a kozponti hatalom fejlédésével azok kordn elenyésztek.

Imngﬁ.r&. Haza litogaté Mihdly fidnak lesujtva ujsdgolta, hogy ,0csédnek vége!
K. J. grof birdlta munkéjat s teljesen dsszetiorte desédet!“ Mihdly vigasztalta,
hogy a mennyire ¢ megitélheti, a birilat nem egészen alapos, — megfelel erre
Kiroly!* . Dehogy! Dehogy tobb ember az 6 ndla! 8 azt mondom, ne vakme-
roskodjetek, elére meggondoljitok mibe kezdetek! Ve.sate din, guid valeant
humeri!* — Nem sokdra aztin diadalmasan mondhatta Mihdly: _No- bezzeg
osszetorte Kiaroly a nemes grofot, esak az a. kidr, hogy keztyiis kézzel.* —
»Annak Srialok fiam! vilaszolt az apa, felteszem a gréfrol, hogy nem csak a
Kiroly esapdsai fijnak neki. hanem azok talin még jobban, a melyeket & mért
Karolyra.“
1) Szazadok 1880. 310. 1.
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A Kemény Jozsef griffal folytatott vita kovetkeztében hivta
fel red Szalai Ldaszlé Thierry Amadé, a nagynevii franczia térténet-
ir6 figyelmét, ki két évvel el6bb tette kozé Attildjit a Revue des
denwx Mondesban s miivét tovibb szandékozott folytatni. Felhatal-
mazta a fiatal magyar torténetirét Attila és az Attilamondik le-
forditasara s egyszersmind levelezésbe bocsitkozott vele. Szabd Ké-
rolynak mivére tett megjegyzéseit felhaszndlva adta ki aztin djolag
Attila torténelmét, megtoldvan Attila fiainak és utddainak torténelmé-
vel. A mi el6szavaban elismerését fejezi ki a hirneves torténetird
tobb hazai tudds segédkezéséért, de kiilsnssen Szabé Karolynak mond
kiszonetet becses jegyzeteiért. Thierry érdemei irant Szabo Karoly
is lerétta a legméltébban addjit, midén szép magyar nyelvre fordi-
totta le az imént emlitett munkik mindenikét.

A hazai torténetirds és az irdnta valé dtalinosabb érdeklédés
folkeltése tekintetében els6 rangt szolgdlatot tett, midén tébb fontos
latin és giirég nyelven irt térténelmi forrdsunkat magyar nyelvre for-
ditotta. A forditis hiisége, szabatossdga magitil értetéditt egy olyan
szakérts részérdl, de oly szép magyarsiggal, mely egyittal volt mo-
dern és a tisztes hajdankor lehét magin hordozd, esak & tudta tol-
macsolni régi kronikdsainkat. El is kapkodta a kozinség Anonymus-
nak 1859-ben megjelent forditdsdt, dgy hogy par hénap mulva Gj
kiaddst kellett rendezni. HEzt gyorsan kovették Rogerius Siralmas
Fineke, Tamds spalatéi esperes Tatdrjards torténete, Kézai Simon
Krénikaja, s magyar szentek legenddi. O csatolt magyar forditist a
Toldytol 1867-hen diszesen kiadott Mdrk Krénikdjihoz, 1875-ben
pedig leforditotta Kiitobulosz 11. Mehemet életét.

Az dtvenes és hatvanas évek forrdstanulminyai, ezekre alapitott
értekezésel A magyar vezérek kora czimii, Szabé Karolynak {6 torté-
nelmi munkéjaban kristalyodtak. A md eszméje 1850-ben fogamzott
meg lelkében s hisz évi munkdssdg eredménye. Ervényesiilt benne
torténetiréi egyéniségének minden jé oldala: a lelkiismeretes és leg-
aprébb részletekig kiterjedd forrastanulmdny, viligos okoskodas, hig-
gadt itélet, a tirgy irdnti lelkesiilés, egyszer(i és nemes eléadds, melyen
meglatszik a classicus iskola s mégis mintaképe a magyar érzdkkel
valé irdsnak.

A székelyek eredetére, jogi intézményeire, tirténelmére vonat-
kozd és killombozt 1d6kbo) szdrmazo dolgozatai, oklevélgydjteményei

o
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hasonléképpen a megirandd Székelyek Torténelne eldmunkalatai gya-
nant szolgaltak. A kortdrsak egybehangzi itélete szerint 6 latszott
a nehéz feladatra leghivatottabbnak. Miké Imre grif e czimen fejtett
ki nagy buzgalmat, hogy 6t Magyavorszaghdl Erdélybe telepitse &t,
s midén a székely palyadij-alap létrejott, ¢ kéretett fel a sazékelyek
torténetének megirdsara. Villalkozott. ElSbb az Oklevéltart akarta
kiadni s azutin szokott lelkiismeretes munkdval irni meg a torténelmi
részt. A kérlelhetetlen sors azonban bele szdlott s az Oklevéltdrnak
kiadta ugyan 3 kotetét, a negyediket sajté ald készitette, de a mi
megirasihoz nem foghatott.

S most szélani kellene irodalmi munkdssigianak eddig még nem
érintett, de azért nem kevéshé fontos agarél. De ennek megvildgitdsa
végett szitkség lesz tovdbbi életrajzi adataira, melyektdl torténetird-
sinak dtalinos ismertetése végett a szivdki élettel valtunk meg.

Ez utébbi kedves emlékii lett red nézve az altal, hogy ez alatt
ismerkedett meg Meskd Iddval, Meské Istvannagybirtokos s szirvdaki ke-
ritleti igyvéd és Nedeczky Anna lednydval, kit 1855 telén mint nagy-
kérist tanar néil vett s ki egy boldog és virdgzé ecsaladi élet leg-
szebb Oromeit szerzé meg neki.

Az ifji tudés hire hamar bejirta az orszigot s még szirdki
élete alatt hdrom tanintézetbe, u. m. a hdd-mezé-vdsdrhelyl gymnd-
siumba, késmdrki lycenmba és a nagy-korosi ref. féiskoliba vilasz-
tatott meg tandrrd. O a nagy-kérosi gorog nyelvi tanszéket foglalta
el az 1855-ik év Gszén s ezzel tagja lett annak a péaratlan tandri
karnak, melyhez hasonldt nem bir felmutatni gymndsinmaink torténete,
mert amaz egyszerre latta kebelében Szahé Kérolyon kiviil Arany
Janost, Sziligyl Sandort, Salamon Ferenczet és Mentovich Ferenczet,
nem sokkal elébb Szdsz Karolyt. Az annyi tehetséget és annyi ha-
zafias ldngot egyesitd collegidtus egyike volt ama szent tiizhelyeknek,
melyek az elnyomatds szomort korszakdban folkent apoloi, fontartoi
valanak a hazafias lingnak, nemzeti hitnek, bizalomnak. Mennyi le-
monddsba kellett keritlnie Arany Janosnak az 6 temperamentuma
mellett, hogy féleserélje szalontai kényelmét egy nagy-korisi rozoga
hiz kellemetlenségeivel, jollétét mostoha anyagi viszonyokkal. De a
nagy koltd, kiben a nemzeti géniusz o6ltott alakot, mire nem lett
volna kész, ha megsebzett nemzetéért kellett munkélnia? Es a nemes
torekvésekben versenyzett vele az egész testiilet, harczot viva az
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absolut kormdny zaklatdsaival, melyeket a nemzeties szellemt tanin-
tézeteink ellen folytatott.

Szomora kor ! melynek mégis volt vonzé oldala! Midén a nemzeti
elem vissza lett szoritva a kozélett6l, a politikdtél: a tdrsasdgokba
menekiilt. S mily &szintévé, mily emelkedetté teszi vala ezeket a
politikaban uralkodé nemes egyetértés! A mai boldogabb idGkben
méltan fajlaljak letiintét azok, kik részesei voltak. A legtarkabb tar-
sasag, ha mdr egyiitt volt, par percz alatt egyetértett a legfijébb
érzésekben, hogy aztdn hiinek maradva a j6 magyar termé-
szethez, humoros Gtletekkel deritsék fel egymdst. Hitha még olyan
szivek és olyan szellemek taldlkoztak Ossze, mint a nagy-kérosi ta-
narokéi! Sirva vigad a magyar! Igaz volt ebben az illustris tirsasig-
ban is. Fajt a haza sorsdn valé toprenkedés, de tettre hevitett, s mar
tetterejitk érzetében bizalommal néztek a jovébe, és fellendills szel-
lemiik elmés otletektsl szikrdzott. Klezeikrsl, tréfaikeél egész hagyo-
many kering az orszigban.

Szabé Kéroly tehetségeihez és hajlamaihoz képest kiilonisen
Szildgyi Sdndorral és Arany Jénossal volt szorosabb viszonyban.
Elgbbivel torténelmi kutatdsokat tett. Egyiitt adtdk ki 1856-ban Balla
Gergely Nagy-Kirisi Kronikdjat, jegyzetekkel ellitva. De azutan is,
hogy sorsuk elvalasztotta Gket egymdstél, dolgoztak sokat egyiitt,
egymasnak. Mint az Erdélyi Mizeum-Egylet kinyvtirnoka kiilonosen
készséges orommel adta végi jo baratja rendelkezésére a Miizenmnak
Frdély torténelmére vonatkozé gazdag kuatforrdsait. Koltsi lelke vi-
szont Aranyhoz vonzotta 6t, s meg is szerzé szdmira a nagy koltd
barati hajlamat. A gordg koltészet és a magyar népdalok szépségei
voltak tébbnyire komoly térsalgasaik tdrgyai.

Szabé Kérolyt az egyhdztanics a collegium kényvtarnokiva is
megvilasztotta s e mindségében buzgalommal és elGszeretettel litott
hozz4 az akkoriban egy nagyobb adomany kivetkeztében tetemesen
megszaporodott konyv- és kézirattirnak egészen 0 rendezéséhez. De
tanari és kényvtarnoki teenddi mellett is jutott ideje irodalmi mun-
kissdgra s folydirataink, killonféle lapjaink stirim hoztak t6le kisebb-
nagyobb, de mindig becses dolgozatokat.

E nagy és érdemes munkdssagot kivanta a tud. Akadémia ju-
talmazni, mid6én 1858-ban, tiz évi sziinet utdn tartott elsé nagy
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gytilésén levelez6 taggd valasztotta. K kitiintetést 1871-ben az aka-
démial rendes tagsig kivette.

A székelyek torténetére vonatkozé czikkei feléje irdnyitjdk
Miké Imre grof figyelmét, ki benne litja mar a székelyek torténeté-
nek jovend§ irGjat s ez okbdl, mint az erdélyi ref. egyhdzkeriilet £6-
gondnoka, 18H8. szept. 10-én felajinlja neki a nagy-enyedi classica-
philologiai tanszéket. A kivetkezi év februarjiban meg is vdlaszta-
tik, de a megvilasztott nem merte csalidjit Gtnak inditniaz Erdély-
b&l hallatszé nyugtalanité hirek miatt. A gréf méltanyold aggodal-
mait, egy évi helyettesitést igért kieszkizolni, de esakhamar egyéb
terve lon vele. Ugyanis a gréf nagylelkéi adoménya, nemes buzgalma,
valamint hazarésziink dldozatkészsége lehet6vé tették, hogy 1859.
nov. 2H-én megtartassék az Erdélyi Muazeum-Egylet alakito kozgyii-
lése. Ez 6t valasztotta meg az egylet konyvtarnokdva.

Nemsokara Kolozsvart volt ,6hajtdsainak, vdgyainak leginkabb
segfeleld pdlyatéren, mint mondd megvdlasztatdsira adott kiszond
iratdban. Hévvel fogott a rendezéshez s ebben, valamint a fejlesztés-
ben, kezeléshen mintaszerli munkéssagot fejtett ki holta napjaiz. De &
a konyvtirnak nemecsak hiti Gre és gondos kezelGje volt, hanem egy-
szersmind tudds felhasznildja, gy hogy ezen az iton hazink elsé
kényvismerGje, a magyar bibliographia megalapitéja lett. Az 1878-ban
nyolezadfélszdz lapon megjelent Régi Magyar Konyotdrdban kozre-
bocsatotta az 1711 elGtti magyar nyomtatvanyok czimmasait. Hasonld
munkik nem késziilhetnek el egy par év alatt. O mondhatni attél
az iddponttél kezdve gyiijtotte hozzd el6bb ismereteit, majd az
anyagot, hogy tudominyos palydra lépett. ,Toldy Fereucz hatdsa
ébresztette s dpolta — mint maga irja — lelkében a nemszeti iro-
dalom iranti lelkesedést és konyvbuvérlati szenvedélyt* = mar akkor,
midén mesterénél a Magyar Tudésok Tdrdn dolgozott, feladata meg-
kivanta, hogy jegyezgesse a konyvek czimeit papirszeletekre, a me-
lyeket tréfasan bankéknak nevezett. E foglalkozds méar érdekeltséget
keltett benne a régi magyar konyvészet irant. Nagy hibliographidja-
hoz pedig az alapeszme korosi tandrsiga alatt fogamzott meg benne.
Mid6n t. i. a Szilassy Ferencz volt koronadr gazdag konyv- és kézirat-
tara a nagy-korosi collegiumnak adomédnyoztatvin, neki az egész
kényvtart tjonnan kellett rendeznie: ¢ munkanal kolon vdlasztotta
az 1711 el6tti nyomtatvinyokat. Ugyanezen eljarast kovette az Er-
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délyi Mizeum konyvtirdban, hol maga készitvén el az snyomtatva-
nyokrél a czédula-katalégust, a XVI. és XVII. szdzadi magyar iro-
dalmi termékek nagyobb részének pontos jegyzékéhez jutott s ezzel
létre jott egy nagy szabdsd konyvészeti mi tervezete, st alapmun-
kaja. De a mii anyagdbdl még sok hidnyzott. Rendre felkereste tehat
az erdélyl konyvtarakat, iskolikat, kolostorokat, mindig magéval hor-
dozva czédula-kataldgusdt, melyet hova-tovdbba taldlt kinyvek czimé-
nek pontos mésolatdval mindinkdbb gyarapitott. Mikor aztan készen
volt az erdélyi kényvtirakkal, munkdlatai eredményét részben kozzé
tette az Erdélyi Mazeum KEvkonyveinek V. és VI. kotetében.

De hatra voltak még a magyavorszigi konyvtirak. Megjarta
ezeket is: egy résziiket tisztdn e czélbdl tett Gtazdsai, mas résziiket
a Magyar Torténelmi Tarsulat kirdnduldsai alkalmaval. E tarsulatnak
elejétél kezdve buzgd tagja, kirdnduldsainak megszokott alakja volt.
Az utibbiak kozpontjahdl kész orommel ment minden mellék-kiszal-
lasra, hol konyvtarra szamithatott. Igy aztan 20 évi Gtazgatis és
munka eredményeként, miutdn befejezte hazdnk harom leggazdagabb
konyvtardnak: a magyar Nemzeti Muzeum, a magyar tudoméinyos
Akadémia és a budapesti m. k. egyetem konyvtdrainak s ezenkiviil
még nehdny szdz hazai konyvtdrnak dtkutatdsat, és pedig dgy, hogy
nem csak a czimtdrakat, hanem magukat a kinyveket is gondosan
atforgatta: elkésziilt a Régi Magyar Konyvtar 1. kotete, a magyar
irodalom tudomanyos buvarléinak, tandrainak, konyvtarak kezelGinek
e kincs-banydja. E kiteth6l gy6z6dott meg elGszor drommel a nemzet,
s meglepetéssel a kiilfold, hogy hazink a XVI és XVII. szdzadban
olyan szellemi munkdssigot fejtett ki, mely békés iddben is beesii-
letére vilt volna, annalfogva pedig, hogy a német s torok ellen vivott
tolytonos harczok kozott végeste, valosdggal csoddlatra méltét mivelt.
A mithen foglalt 1793 calmmdst, valami 100 kivételével, mind az
eredetitGl mdsolta le, nagyobb résziikhez pedig kisebb-nagyobb kony-
vészeti tanulmanyt csatolt, sokszor gazdag ismereteib6l allapitva meg
a névtelen, vagy alnév alatt irt szerzék valodi kilétét, a kelet-nélkiili
kényvek nyomtatdsi helyét, évét. Fis oly kimeritden késziilt a munka,
hogy megjelenése utdan 14 év alatt csak 309-re megy azon czimek
szama, melyekkel részhen Szahd, részben az 6 buzditasa folytin md-
sok jarultak hozzd a Magyar Kényvszemle hasdbjain.

De a magyar nyomtatvanyokhoz jél illett volna oda csatolni a



24 SCHILLING LAJOS.

méis nyelviieket is. Az I. kotethez a masodikat is megirni. Baratai
buzditottak, de & eleinte idegenkedett a nagy munkdtél, tudta mibe
keriill s nem akarta, mint mondd, az orszigot ismét nyakiaba venni.
Nem is vette, és a mii mégis elkésziilt. Mert az 1882-iki kinyvki-
dllitdsra szépen az orszag kozéppontjdba vitték egyebek kozt azon
konyvek nagy részét is, a melyek a Régi Magyar Konyvtar II ké-
tetébe voltak félveenddk. Természetesen ez nem volt minden, megint
hidnyzott még sok. De most mdr meg volt torve az at, az elsd
kotettel megmutatta, mire van sziiksége a bibliographusnak, meg-
mutatta, hogy egy ily munka milyen hasznos és szitkséges a magyar
tudoményossagra nézve s most mar esak fel kellett hivnia az orszig
konyvtirnokait s ezek beszolgaltattik adataikat, bekiildték magukat
a kinyveket, czimeik lemdsoldsa végett. Mind ez nem mentetie fel
a mestert az ttazgatisoktdl, de a munka mégis kionnyebben haladt
s 1885-ben mar kiadhatta az Akadémia a II. kotetet, mely magdban
foglalja az 1711 el6tt bazankban megjelent nem magyar nyelvi
nyomtatvanyokat, 2452 czimmel. Tehdt szimba véve a kés6hbi adalé-
kokat, kizel 400-al megy tébhre az 17L1. el6tti idegen nyelvii nyom-
tatvanyok szdma, mint a magyar nyelviieké, de miként Szabé Karoly
. megjegyzi, ,a XVL és XVIL szizad magyar irodalma az egyes munkak
terjedelmét, fontossdgdt, értékét és a korra gyakorolt hatdsat tekintve,
hasonlithatatlanul magasabban dll a hazai nem magyar nyelvii iro-
dalomnal.

S alig volt készen a nagyszabisu mfi, az Akademia irodalom-
torténeti bizottsiga megbizta, hogy egy III. kitethen dllitsa Gssze
a magyarorszagi irék kulfoldon megjelent munkdinak ezimmasait. Az
eddigi sikerek kedvet keltettek benne erre a munkdra is, hozz4 latott
s egybe is gyfijtotte az anyag nagy részét, de a munka hefejezését
nem érhette meg.

Mint mtzeumi konyvtarnok sem hagyott fel a tanarsiggal. A
kolozsviri ref. collegium fels§ osztdlyaiban a givig nyelvet tanitotta
a tudomdny-egyetem foldllitasdig. Midén pedig ez hekivetkezett,
midsra gondolni sem lehetett a magyar tirténelmi tanszék betoltésénél.
O nevestetett ki tehat red. Bzota egyetemimk egyik biiszkesége volt
1890. aug. 31-kén bekivetkezett haldliig. Karinak els6 prodekanja,
majd dekdnja, az egyetemunek pedig az 1882/,-ik tanévbhen rec-
tora volt.
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Az egyetemen 1) tér nyilt meg el6tte nagy tudoménya ter-
jesztésére. Munkaszeretetét, kotelességtuddsit magival hozta ide is.
Minden egyes elGaddsa lelkiismeretes munka eredménye volt, pontos
kidolgozdsa a targynak. ElSaddsaiban nem annyira a torténetirds be-
végzett eredményeit ismertette, hanem hallgatéi el6tt mintegy tjra
szerkesztette a torténelmet, felhordvan az adatokat, birdlvan és Gssze-
hasonlitvan a forrdsokat s végiil levonvan ezekbdl a kivetkeztetéseket.
Lélekkel és elevenséggel beszélt, mint ez természetének megfelelt.

Tanitvinyai szeretettel csiingtek rajta. De hdt lehetett-e Gt
nem szeretnic annak, ki csak ismerte? Mar egyediill munkdi utdn
is felismerték benne orszdgszerte a sziv emberét. Mid6n a mintegy
30 éves férfint tobb tanintézet egymdssal vetélkedve igyekszik meg-
héditani maginak, a megvilasztisit tudaté iratok lerdzzik magukrol
a hivatalos nyelv rideg formdit és lendiiletes, hozza ill6 meleg sza-
vakkal igyekeznek 6t lekdtelezni. O maga mondhatni gyermeteg
bizalommal volt az emberek, szives elismeréssel érdemeik irdnt.
(Oszinte és kozlékeny. Erdekes és szeretetremélté vegyiiléke a szelid
természetnek és lobbanékony szenvedélyességnek. Egy ropke vélemény,
mely nem taldlt be észjardasiba, elegendd volt érzékeny és fogékony
lelkét folhdboritani s ilyenkor mint a tiszta égholtha el6torG vihar,
tgy valtozott 4t hirtelen szelid tekintete s szdértdk a villimokat
elébb nyugodt kék szemei. S ismét egy ropke gondolat, melyet &
talilt — s megtaldlta mindannyiszor — kéznél volt, hogy arany
hidul szolgiljon a békekotésre, melyhez az dtmenet egy jo 1zl
nevetés vala részér6l, kisérve aztdn igazoldssal, magyardzatokkal. —
Ilyen emberre neheztelni senki sem tudott. Szakmajanak irodalmi
mivelése gyakran erfs vitiba sodorta 6t, de irodalmi téren mindig
nyugodt, kiméletes maradt, méliatlanul sohasem sért6. Nem volt iro-
dalmi ellenfelei kozt egy is, ki tisztelettel ne adézott volna neki.

A tarsasaghan orokds jokedv siugdrzott beléle, készen allva
mindig joizii eredetiséggel eléadott megjegyzésekre. Kletsziikséglete
vala naponként megjelenni a szellemes és jokedvi tarsasigokban. S
ki vette volna rossz neven a munka e példanyszert férfidtol? Mert
bizony sokat dolgozott s gyakorta Iélekil6é munkabél hozta ki a
szellemet.

Az elért nagy eredményeket kétségkiviil els6 sorban tehetsé-
geinek koszonheté, de nagy munkdssiga csak gy volt véghez vihetd:
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hogy lélekkel dolgozott. Az ifjusdg, melynek élete nagyobb részében
oktatdja volt, sokat tanulhat holta utdn is: nemesak maradandé
becst szellemi hagyatékabdl, hanem élettorténetéhdl is. Megtanulhatja
mindenek el6tt a munka hecsillését és szeretetét; megtanulhatja,
hogy bar erés akarat mellett ugyanazon tehetségnek kiillombozé élet-
palydkon is lehet sikert aratni, de tehetség és hajlam nem jarnak
mindig karéltve s szerencsés az, ki ha felismerte tévedését a palya-
valasztisban, elég hatdrozottsiggal bir még ifjii erejének birtokdban
térni 0 ntra, olyanra, melyen kedvvel firadhat, melyena munka, a min-
dennapos siker ragadja magaval. — De barmely palyan sem mutathatni
fel nagyot, maradandét Gszinte tirekvés, fenkolt vezéreszmék nélkiil.
S Szab6 Kdroly mar az elsG lépésndl tisztdban volt, hogy mint a
szellemi mivelGdés harvczosa fogja hazdjat szolgalni. Czéljat kora 4l-
taldnos divata és felfogdsa szerint a jogi, az iigyvédi pdlya révén
vélte leginkiabb megvaldsithatni. De ugyanezen az tton kellett életét
is fentartania s csakhamar meg kellett gy8z@dnie, hogy az tayvédi
© palya, mint kenyérkereset, nem egyezik hajlamaival. Szakitott hat
vele s rajongva ment a tengerre. Ki csak mint Gsz tuddst ismerte
6t, vagy ki el6tt a szulofoldjét imadd ifja képe lebeg, e lépést téle
konnyen meglepének, csaknem dérthetetlennek hihetné. Pedig a
dolog egyszerii. Hazank akkori elmaradottsiga, ezerféle baja oly fajon
emésztette a hazafiak szivét, és a kibontakozds csak a messze jGv6ben
s taldn itt is csak csodds erfk kozhejottével igérkezett s im el-
hangzott a jovo férfidnak kidlté szava: Tengerhez magyar ! — igérve
a messze tengerek hatalmatél a honnak megifjité erét! ... Oh!
hogyan maradt volna érzéketlen a 22 éves ifji, kinek hazaért vert
szive, kinek kolt6i lelke 0Oszekototte a multat és jovendst, kinek
képzelete a tenger végtelenségéhdl hitte megszerezhetonek a modern
Magyarorszag dicsGségét! . .. Az abrandok szétfoszoltal ... A szép
dlomra rideg valo! ... Ha az tigyvédi palyinal a hajlam, itt mega
tehetség hidnyzott. Nem a szellemi, mert egy riovid cursus alatt is
kiizdve sok nehézséggel, a tengerész iskola biiszkesége lett, de gyongéd
testalkata tiltakozott a nehéz pélya ellen. Még kecsegtették tdjabb
kisérlet lehetdségével, de & félig tenni mit sem akart. Az evezd
helyett tollat vett hat kezébe, hogy ezzel rijja le kiotelességét a haza
irant. Mint nyelvész és irodalmdr kezdi az @) palyat. Elmélyed a
classicusok szépségeibe, de szenvedélyes természetét kiilonosen Euri-
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pides vonja, az emberies érzelmek, szenvedélyek e nagy interpretatora.
Nyelvismeretei csakhamar alkalmat adnak torténelmi kutatisokra s
ezzel red lépett arra a térre, mely kiforrott tehetségeinek leginkdbb
megfelelt s melyen a legnagyobb sikereit aratta.

Hogy e sikerek mélyre hatottak, hogy mindaz, mit Szabd
Karoly irt, a tanteremben, a tarsasighan, a kozéletben beszélt azon
egyszertt modor mellett is, melyben elSadta, mély nyomokat hagytak
maguk utén: abban leli nyitjdt, hogy az & egyénisége eszmét kép-
viselt. Bz eszme: a magyar hazafisig. Mintha csak azért saziiletett
volna, hogy ez benne testet oltson. Mind az, mit eselekedett és
mondott, ennek bélyegét hordta magin: életének, hatdsinak ez
gloridja !

Ha visszatekintett viltozatos életére, sok édes emléken, sok
firaszté6 munka szép jutalmin merenghetett, de életének egyetlen
szakat sem becsiilte oly nagyra, mint azt, melyben hazajat fegyverrel
szolgalhatta, Szivesen beszélt a dies§ napokrél s ilyenkor szemei
szokatlan fényben ragyogtak ; — ivéinek pedig meghagyd, hogy féltett
ereklyeként 6rzott honvéd kopenyét vele egyiitt adjik a haza foldének
at! Ugy leve.

De mily kegyetlen volt a sors, hogy neki elébb kellett
mennie, mintsem megiilhette volna honfitirsaival egyiitt a magyarsig
czredéves tinnepét. Huszonhat éve mult, hogy hazafias czikket irvin
az ifjusdghoz, fij6 s Im igaz sejtelemmel sorozta magit azok kézé,
kikt6l e boldogsig meg lesz tagadva... S mégis csalédott! Hisz
henne a magyar hazafisig 6lt6tt testet, 6 ennck az eszmének élt,
ezzel forrt egygyé, ez pedig orokkon élni fog! Szemem el6tt meg-
nyilik a jovendd s litom, hogy a kés§ unokdk, ez egyetem' lelkes
ifjusdga szent ahitattal zardndokolnak sirodhoz, hogy hazafisigukat
— mnem mondom tanuljik, mert a hazaszeretet nemiinknek vele
sziiletett égi adoménya, de hogy megszenteljék sirodon!... s te bol-
dogan pihensz, mert a régi diesGség ereklyéje nyugpirnid s szived
felett az orok-ifji Magyarorszig képe ragyog!

Seniprivg Liasos.



Szerelmi- és bor-dalok
Christopulostil. *)

Miel6tt Christopulosnak, az jgorog kéltészet egyik koryphaeu-
sinak nehdny szerelmi- és bor-dalit forditdsban bemutatom, ugy
hiszem, unem végezek félosleges munkdt, ha bevezetésképen a nem
igen ismert njgordg irodalom ezen kivilé jelesének életét és mii-
kodését par széval ismertetem. 1)

_ Athanasios Christopulos 1772. mdjus havaban Makedonidnak
Kastoria nevii varosaban sziiletett szegény, de a konstantindpolyi
phanariétik el6keld osztalydibol valé sziil6ktsl. Atyja Joannes, pap
volt, ki a tordkok erdszakoskoddsai el6l a gordg szarmazasu fejedel-
mektdl kormanyzott Oldhorszigha menekiilvén, magdval vitte két
fidgt, Athanasiost és Kyriakost. Az id@sebbik, Athanasios, éles ésszel
és ritka szellemmel volt megdldva. Erds tanulisi vagytol dsztonozve

*] Fololvastatott a M. Tud. Akadémiiban 1892. febr. 1.

1) A Christopulosra vonatkozé magyar munkdikat felsorolja Ponori Thew-
rewk Emil Anakreon-jinak 95-ik lapjdn. Benniinket, magyarokat, Télfy Ivéin
tett figyelmesekké Christopulosra A jelenkori gordg ivodalom® (Pest, 1858.)
cimil értekezésével. Erédi Béla 1871-ben aSzana Tamis-féle Figyels 1. évf. 147 —
150. lapjain ,Az 0] gbrig Anakreon® cim alatt ismertetést kozolt Christopu-
los életérdl és koltészetérdl, mely alkalommal lelkes szavakkal vitatja az o6- és
1ij-gorog tanulminyok kapesolatossigdnak és a mai, ¢é16 kiejiés elfogadisinak
szitkségességét, Ugyanott kozli mutatvinynl a kovetkezd kilteményeket magyar
forditdsban : Forro 14z ellen (Avuiwhopions), Vigy (Iédog), Az tiszd (Kolvpmnorig),
A verseny (“Apidw), A gratidk (Xdpeg), A tanulds (Xmowdy), Atok (Kemdpe); to-
vabbd az Egy. Phil. Koézl. VI, (1882-iki) évf. 441. lapjdn az Elhatdrozds (Anéoao)
cimitt. Magam az itt kozlott 6t kolteményen kivill még a kovetkezd harmat
forditottam a Hunfalvy-Albumban (1891, 246 —248.11.) : Boldogsig (Mexapiérrza),
Vigy (I6dog), Kibékiilés (Sopbefaopsc). Tehdt a Vagy és Atok cimiiek Ersditél és
t6lem is le vannak forditva.
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mér nyole éves koriban nagy elGszeretettel foglalkodott a hellén
nyelvvel, melyben Neophytos Kausokalybites, a bukaresti jeles tandr,
volt mestere. Miutan az Ogirég nyelvben és irodalomban nagy jar-
tassdgra tett szert, és egy kevés pénzt is megtakaritott, hazinkba
jott az akkor még Budén levE egyetemre tanulmdnyainak folytatd-
sira. Itt megtanulta a latin nyelvet, hallgatta egyéb tudomdnyokon
kivill kitlénssen a philosophiai, orvost és jogi el6addsokat, és magy
szorgalommal litogatta az egyetemi kdnyvtart, melynek igazgatija
kés6bb is a legnagyobb elismeréssel nyilatkozott a hellen ifjd rend-
kiviili szorgalmardl és olvasottsigarél. Buddrdl ismereteinek tovabbi
tokéletesitése céljabil a paduai egyetemre ment.

Tanulmédnyainak befejezése utin visszatérvén Bukarestbe, meg-
ismerkedett Lampros Photiadessel, az akkoriban hirneves tanarral,
ki annyira méltinyolta nyelvismeretét és sokoldald tudasit, hogy
Alexandros Muruzes fejedelem gyermekeihez neveltnek ajanlotta.
Mint nevelé ecsakhamar a fejedelem bens§ bardtjivd és tanidesado-
java lett. A fejedelem sokoldald kivalésdgit — mert nagy ismeretein
kiviil vidam kedélylyel és szellemes megjegyzésekkel fiiszerezett ked-
ves tarsalgasi modorral volt megdldva — azzal jutalmazta, hogy egy
elsrangu torvényszékhez birénak nevezte ki Jassyba. Ugyanezen
miizsa-kedvel6 fejedelem sokszoros buzditdsira irta meg Jassyban az
ugyanott eldadott és nagy tetszésben részesitett Achilleus?) cimii
dramajat.

Muruzes fejedelemnek a trénrdl valé lemonddsa utin Christo-
pulos vele egyiitt Konstantindpolyba ment, hol megszabadilva sok-
féle teenddinek terhétdl, egészen a kiltészetnek szentelte életét. Eb-
bél az id6hdl szdrmaznak a phanariétdk nyelvén és Anakreon szel-
lemében irt Grokbecst lyrai kolteményei2), nevezetesen szerelmi- és
bor-dalai, melyek méltin keltettek nagy felttinést a kiilfoldon is, és
vivtdk ki a kolt6 szdmdra az Gj Anakreon s a gorég Mirza Schaffy
elnevezéseket. Jollehet targyaik néha darabosak s a rajtuk végig
vonulé erélyes hang taldn nagyon is bacchikus, mindamellett szelle-

1) "Ayuddeng, Spdpa fpmwdy sic Ty alohedmpuai)y BLdAsxTov (grammatikdjd-
val egyiitt adatott ki.)

2) Avpind, Zpwmind wed fonyuxd. Kiadatoit Bécshen, 1811, 1818, 1821-hen:
Périshan tobbszor, nevezetesen 1833. (szoveg és francia forditds) 1841, 1864-ben;
és Athenben 1856-ban.
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mességrol és finom izlésr6] tanuskodnak, és az jgorig nyelv szép-
ségének, kolt6i formédkban és kifejezésekben valé gazdagsiganak, rhyth-
mushan és rimekben valé viltozatossdginak és széphangzatinak fé-
nyes bizonyitékai. KEzekhez jirul a tdrgy sokfélesége és a behato
részletezés természetes egyszeriisége, az elfadds konnylisége és kel-
lemessége, a stilus iigyessége és iidesége: mind meg annyi elénydk,
melyek csakhamar az el6kel6 phanariéta negyeden tal dltalinos el-
terjedést és elismerést biztositottak Christopulos manap mdra gorsg
nemzet ajkan él6 dalainak.

Muruzes udvardban irta az dkori gérdatk koltészetérsl szdld,
jelenleg elveszett munkdjat 1) és jgordg verstanat 2), mely utébhi-
bol esak egy Stephanos Kanelos dltal megmentett s a lyrai  kélte-
mények elsG, 1811-iki béesi és 1833-iki parisi kiaddsaban kozolt
kivonatot ismeriink. Stephanos Dunkas bukaresti baritjaval, ki a
physika tandra volt, a régi gorogoknek a tér iirességére vonatkozé
nézeteirsl és atomistikus theoridjukrdl vitatkozvan, Muruzes fejede-
lem sarkalldsira értekezést irt, melyben kimutatta, hogy mar Demo-
“kritos a tér irességét tanitotta. ¥) Ugyanerrl a targyrdl szél, inkdbh
tréfdsan mint komolyan, egy Dunkashoz intézett szép kis koltemé-
nye, melynek kezdete: ®ie Ztéoave, v Tioys.

Lelkes hive lévén a mai girogok népies nyelvének, nagy buz-
galommal torekedett annak tokéletesitésére. Aeol-dér nyelvtandhan, 4)
melynek elvei alapjan Achillens eimit dramdjit ivta, azt igyekezett
bebizonyitani, hogy a mai gordg népnyelv a régi aeol és dor dialec-
tusok szdrmazéka, és arra akarta rabirni nemzetének tuddsait, hogy
a Korais-féle irodalmi nyelv helyett a nép nyelvét fogadvin el, azt
nemesitsék és fejlesszék. Amde Christopulosnak nemesak aeol-dér
theoridja téves, hanem indokolatlanok voltak a népnyelv kiilonésebh
felkaroldsira iranyuld torekvései is, mert a manap mdr dltaldnosan
elterjedt irodalmi nyelv is — melyet Korais épen dgy alkotott meg

1) Tleph movgundc

?) Zmyongyend) tig dudenpdvrg. A Avgxa 1811-iki béesi kiaddsinak és Da-
bid Mupaiinianse i Erdqunijg »ut ypawundic TAtsong (Pdris, 1820 ) cimd kony-
vének fiiggelékében,

9) MioTpedi) meph nevod

1) Tpappasind) i Alohodwprije Titor tiig SuAcupévns topvis @V EAivvoy
AT L O S
(hooae. TEv Bidwy, 1805,
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kordnak egyhdzi nyelve alapjan, mint Luther a német irodalmi nyel-
vet a korabeli hivatalos és egyhdzi nyelvb6l — a népnyelv alapjin
4ll, és abban meg a régi nyelvben birja egyarint tovibbi tokélete-
sedésének forrdsait. Christopulosnak aeol-ddér theoridja irdnt honfi-
tarsaindl is mulékony volt az érdeklGdés, és esak Daniel Philippi-
desben taldlt foltétlen tamogatéra, ki Pompeius Trogust a Christo-
pulos-féle aeol-dor nyelvre leforditotta (megjelent 1817-ben Lipesé-
ben.) Hozzafogott, Henricus Stephanus mdédszerét kovetve, a nép-
nyelv szdtdrdnak 1) Osszedllitisdhoz is, de ebbeli munkdssiga az
7 betiinél megszakadt. Majd az 6-gérog nyelv kiejtésér6l értekezvén,
cafolja Erasmust, és a régi és mai kiejtés azonossdgit bizonyitja. ?)
Késébb egészen atdolgozza aeol-dér nyelvtanat, térekedvén azt tudo-
ményosabbd tenni és javitani szimos hidnyain. Tdrgyalja a hellén
nemzet é-kordt, kilonosen annak nyelvét, irodalmét és valldsdt.?)
Mar fiatal kordban foglalkodott azzal a gondolattal, hogy leforditja
Homerost rimes versekben a nép nyelvére, de agy latvan, hogya rim
lényegesebben megvaltoztatja a koltemény szellemét, tervével felha-

s re

ayott, és csak sokkal késtbb hatarozta el magit a tizenit szdtagos

rim nélkiili versekben val6 forditisra. Igy jelent meg — nem mint
kész munka, hanem csak inkdbb mint kisérlet és ttmutatd a ké-
s6bbi nemzedék szdmdra — az Ilias elsé énekének forditisa. Azon-

kivill leforditotta Sappho ddadit, ismertette Herodotos munkdjit és a
skeptikusok philosophidjit, 2) értekezést irt Hippokrates valddi ¢és
hamisilott iratairél,®) és koltott epigrammikat. ¥) Mint zeneértd sok
egyhdzi éneket szerzett, és tobb kolteményéhez maga esindlta a
dallamot.

1812-ben Karatsas fejedelem meghivésdira,— jéllehet nehezen valt
el Muruzes csaladjatol, melyhez a baratsig és a hilaérzet erds ko-

1) AsBindv dmhoshhnindy.

*) “Edkqwwn dpyawohoyic Tod dpyovios peyaicn Aoyedéiton Kogion Aduvasion
Xptomomohhon, Bomdvy o) @Aondion wal @uiopobasy xnpioy Toravtopiidoy Mmdpra.
"By "Adjvaig, &% wod wnsypuysioy Tig “Eenpepidog od Aaod, 1853. (Eilnwnd dpyous-
royrinate. Tpappero Baikdvov. Tidcce “Eilvvew. Bpronsin xod jwotigwe tov “EA-
vy [befejezetlen.] Mezdgpacig 60 A, tfig Taddos. Metdopucs 36w i Sanpodc.
Hpo2énon amoondopate. Stoysimotg tijg onermixdic prhcoopios).

3) Tept gty et vshwv ouyrpappdzov Tnnoxpdtong.

) "Envypdgoto.
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telékei fiizték — visszatért Olahorszagba, hol nemsokdra birévd nevez-
tetett ki. HEgy év lefolyasa utin Karatsas fejedelem az eurdpai ha-
talmak oldhorszdgi consulitusainak siirgetésére az idegen hatalmak
alattval6i és az oldh alattvalék kozott felmeritlé peres iigyek elin-
tézése czéljabol torvényszéket szervezett, melyt6l esak a fejedelem-
hez follebbezhetick, s a melynek elnokévé az idegen hatalmak con-
suljainak kivdnsiga szerint Christopulost nevezte ki, Ebbdl az idd-
bl valé két politikai fartalmu irata,1) és az § buzditdsdira adattak
ki Karatsas fejedelemsége alatt a moldvai torvények.

1836-ban Gorogorszigba ment felszabadult hazdjinak ldtoga-
tasdra. Athenaeben kivaint letelepedni és meghalni, de anagy hdség,
mely a fiktol teljesen megfosztott virosban uralkodott,a gyakori és
heves fejfajasban szenvedd koltét csakhamar tdvozisra kényszeritette,
Visszatért Oldhorszdgba, s ott halt meg 1847-ben januarius 29-ikén.

Kolteményel kozill dlljanak itt mutatvanyul a kivetkezdk.

i
Latomany.

(Dovraspe.)

Diis-zold borostyén dgyon,
Tllatoz6 virdnyon
Nyungodtam elteriilve.

8 mély dlomba meriilve.

De ekkoron egy zajra,
Midén tart dlom karja.
Zavartan ébredék fol,

Reszketve csoda kéjtél.

8 megpillantok el6ttem
Térdeimnél folbttem

Egy csecsemd fiueskit,
Piczinyke szépet, furcsit.

Tekintete ecsillimlott,
Ide s tova villimlott,

S miként a szikra fénye
Heves erével fényle.

Es kis piczinyke szdja
Langolva risugirza
Villimként fekhelyemre,
Nevetve egyre egyre.

Fiilemile daldval

S édes, csengd szavaval
A mint a hangja lebben,
Visszhangra kelti keblem’.

Es oldalin a jobbjin,

Es oldaldn a baljin
Nyitott szarnynyal ellitva
Ekeskedett a villa.

Landzsiat tartott kezében
S nyilat a harczra készen
S ijat, s a vdlla tdjin
A puzdra volt a hatin.

1) Noimns coplopate. Hohiwnd Magddinie. "Ev Haptaio, 1833,
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Fegyverzetét egészen
ljesztd csodaképen,

Mint mindmegannyi dtkok,
Veszik koril a lingok.

1L

33

Kik fejtnek dlom-képet,
Mondjdk meg, mi e képzet !
Mi volt az, éz miképen
Lehet javamra nékem ?

Nyilazas.

(Satredporo.)

Hagyj fel, 6h Eros, hogy ha szeretsz,
Misodik izben meg ne sebezz !
Meg ne kinozzdl, halga ne légy,
Ah, konybril) hat, légyen elég!

Hagyd nyiladat mdr, légy eszesebb,
Megvisel engem mir is e seb!

Oh, te csalird! elméd mit eszel?
Hisz' kebel az, mit célba veszel!

Harmadik izben meg ne sebezz!
Ujra Ivelsz ! Haldl sebe ez!

S djra taldlsz! Ah, hol az eszem!
Végem! Aléltan foldre esem !

I1I.

Hordotheka.

(Bapedhodiixy.)

Puszinljon a konyv-lom innen,
‘tizbe véle, haszna nincsen !
Az tanuljon, a ki kiba,

Minek a tudds hidba?

Dobjad oda Apollénak,

S a Muzsdkat hagyd a lénak,
A fanyar borostyint vesd meg,
Féradozisod sziintesd meg!

Ide Bacchos s a Menddok,
Es hordékhol myriddok,
Hogy legyen egy horddthéka
A driga bibliothéka!

Erdélyi Mazenm. 1X.

A venyige hadd zoldiiljon,

S hegydiild terméstsl diiljon,
Hogy sz616 nedv édes ize
Fanyar ajkam édesitse !

Nem, nem, nem az iré szerek,
Csak a kancsd, 0blis, kerek,
Nem a toll, esak a nagy hordd,
Csak a pohar, csak a korsd!

Folyton igy hadd iildogéljek,
Hadd 6rvendve kedvvel éljek
Eggyiitt Bacchos bardtommal
Hordé mellett nyugalommal !
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IV.
Atok.
(Katdpo.)
Csak egy percet se is éljek,

Ha egy nap nem leszek részeg,
S tigy haljak meg elpusztulva:

Legyen éltem jozan része
Ellenségim osztilyrésze,
Nekik teljes életiikben

Pohdr mellett borba fulva!

Bor ne folyjon ereikben !

A hol Bacchos fol nem pezsdiil,
Es a pohdr meg nem csendiil,

Ott az élet valéjaban

Sinylik orokos igdban!

V.

Részegség.

Részegedjem, részegedjem !
Szivemet itallal edzzem,

S lelkemet bodultta tegyem,

A bajokat elfeledjem!

Részegedjem, részegedjem !
A gondokat eltemessem,

A reményeket megvessem,
S nyugton élve eleresszem!

(Me¥ar.)

Részegedjem, részegedjem !
Dalaimat énekeljem,
Vigan tincra kerekedjem,
Tréfaimat elfecsegjem!

Részegedjem, részegedjem !
A szépeket kiszemeljem,
Csokjaikra vetemedjem,
S niluk éltem’ kileheljem !

Proz Vinmos.




A Habsburg-hdz lengyel kirdlysigra torekvése a
XVL szdzadban.

Az 1515-iki béesi congressus korszakot alkoté a Habsburg-héz
torténetében. Itt alkotjik meg azt a csalddi szerzGdést, mely egyrészt
orokosodési igényt nyajtott az osztrak-hiznak Magyarorszag trénjara,
masrészt a Lengyelorsziaggal apolt régi viszonynak is uj alapot
teremtett.?) A csaladi szerzddés els6 sorban Miksa csdszart s Uldszlot,
a magyar és cseh kiralyt, illette. Uldszlé fia, Lajos szdmdra ugyanis
eljegyzik abban Midria fGherczegnit (a csdszir unokéjit), Uldszlé
lednya, Anna herczegné kezét pedig lekitik Miksa egyik unokdja:
Ferdinind vagy Karoly szimdra, s arra az esetre, ha egyik sem
venné el, magit kitelezi az agg csaszar, hogy 6 fogja néll venni a
magyar kirdlyleanyt, a Jagello-sarjat. Kimondjak egyszersmind egy-
més orszagainak kélesonds oroklését, ha egyik vagy midsik csalidnak
magva szakadna.

Jelen volt e congressuson I Zsigmond lengyel kirdly is, Uldszlé
testvére, mint szintén érdekelt fél.

A tervezett kett6s hdzassig megvalésil; Maria fGherczegné
II. Lajos kirdly nejévé lesz, Annit Ferdinand veszi ndtil. Ezen csa-
ladi osszekottetés alapjan jut Ferdindnd, a magyar rendek egy részé-
nek vilasztdsa kovetkeztében, a magyar trénra; erre tamaszkodnak
egy félszazad mulva utédai, midén hirom egymasutin kovetkezett
kiralyvalasztasnal a lengyel trén elnyerésére torekednek. A legfGbb
s a lengyelek el6tt is legjobban hangzé érv az, midén a kirdlyjelslt
osztrak f6herczegek néi dgon Jagello-ivadéknak, Uldszl6 unokdinak
mondogatjak magokat.

1) Az 1515, bécsi congressusrél ezen szempontbél Szujski-nak van egy
jeles értekezése, s mely a Sybel-féle Hist. Zeitschrift-ben jelent meg.
3*
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Jagello Anndnak és Ferdindndnak hdrom fia és tizenkét leanya
volt. A lednyok férjhezadisiandl kedvezd alkalma nyilt djra elétérbe
16pni az osztrak-hdz hiressé valt hdzassigi politikdjanak. A hdzassig
altal szerzett nyugot és kelet eurdpai birtokok (Spanyolorszag, Bur-
gundia, Németaltold, Magyarorszdg) utdn, hazassig altal egyengették
az ttat Lengyelorszidg megszerzéséhez is,

Az utolsé Jagellonak, Zsigmond Agostnak, két neje volt egy-
masutan az osztrik féherczegnfk kozfl. Els6 nejének haldla utan,
ennek novérét Katalint, Ferencz mantuai herczeg ozvegyét vette
ngidl, de 6t, boldogtalantil és trondrékos reménye nélkiil élvén vele,
két évvel haldla el6tt haza kildotte.!)

Az utolsé Jagello (Zsigmond Agost) 1572 julius 7-én utéd
nélkiil mult ki. Hirom névére kozil Anna sokdig hajadon volt (mig-
nem Bathory Istvan kirdly neje 16n 1576-ban), Katalin III. Jénos
svéd kirdlynak, Hedwig 2) a brandenburgi vilaszté- fejedelemnek neje volt.

A Jagello-haz kihalasa korszakot alkoté Lengyelorszag torté-
netében. Egészen ) aera kezdédott el azzal: a vilaszté kirdlysag
korszaka, melyet szerencsésnek, dlddsthozonak legkevésbbé sem mond-
hat a lengyel histéria. ) A két évszizad mulva bekivetkezett nem-
zeti szerencsétlenségnek és katastrofinak esirdit valéjaban mar it
a XVI. sz. végén bekovetkezett kirdlyvilasztisi zavarokban, kell
keresniink.

Kozel egymésutan, rovid tizenst év alatt, hirom kivdlyvdlasztds
zajlott le az orszigban, melyet a pértszenvedélyek féktelen tombolisa
s az ezzel kardltve jart anarchia megmérhetlen zavarokba bonyolitott.

1) Heidenstein Remhold: ,Libri Rerum Polonicarum ab excessu Sigis-
mundi Augusti® L kionyv, 3. 1. ,Maximilianus imperator repudio sororis Catha-
rinae, guae post mortem Manfuae ducis, cui nupta fuerat, infelicibus auspiciis,
Augusto sororis suae mortuae marito elocata, hiennio fere ante mortem ejus,
missa ad fratrem ab illo fuerat, offensus: ¢n ex tamen et actate, et valetudine,
et orbitate Augusti, suaapte etiam ingenio magis spei suae, domusque suge, quam
injuriis dolorive obsequi videbatur.®

) Ennek a lednya 1564-hen Rosenberg Vilmos gazdag cseh fénemes neje
lett, a kit ezen rokonsignil fogva késébb szintén emlegetnek a kirdlyjeldltek
kozott.

3) Az 1573 kirdlyvilasztis és interregnmmrél egy jeles munka jelent
meg a Sybel-téle ,Hist. Zeitschrift® 1864. évf. 1L k. Reimann Hduardtsl: ,Die
polnische Konigswahl von 1573.¢
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I

II. Miksa csaszar és magyar kiraly éber figyelemmel kisérte a
lengyel viszonyok alakilisét, s midén Zsigmond Agost szeme @rokre
lezdrult, nem késett a lengyel trén megszerzéseért sorompéba lépni.
Fiat, Erneszt f6herczeget akarta kirdlylyd valasztatni,) s Lengyel-
orszagha kiildott kovetei, két cseh f6tir dltal csakhamar megkezdette
az ut egyengetését. A koveteket nagyon jol vilasztotta meg: az
egyik volt Rosenberg Vilmos, a kinek neje az utolsé Jagello unoka-
hiiga (Zsigmond Agost névérének, Hedwignek a lednya), a mésik a
eseh kanczellir, Pernstein Wratislaw.

A pépai kiovet Commendone bibornok eleinte szintén az osz-
trak-haz mellett buzgélkodott, hasonlékép a lengyel f6papsdg neve-
zetes része, ligy a litvdn fonemesek is, Radzivillel élitkin, 2) nemkiilén-
ben a porosz tartomdny rendei. A svéd kirdly, a moszkovitik czarja
s a most még alig emlegetett Bathory Istvin nem voltak félelmes
vetélytarsak. ;

De a kedvezd elGjelek hamar megvaltoztak, a mint a franczia
udvar is sorompoba lépett a kiraly Gesese, a fiatal Valois Henrik fel-
léptetésével. A dissidenseket gondolkozéba ejtette ugyan a nemrég
lezajlott parisi vérndsz emléke, s Gk inkdbb hajlottak a hitrokon
III. Jénos svéd kirdly felé; de anndl inkdbb héditott a franczia pért
Nagy-Lengyelorszag katholikusai kéozott.

A franczia kiralyfinak egyik {6-f6 zdszlévivGje volt a hatalmas
Zborowski-csalad, a melynek tagjai orszdgos foméltésagokat viseltek
és nagy gazdagsiggal és hatalommal rendelkeztek.

Még a pdpal nuntius is visszahiizédott a hugenotta-irté Valois-
haz el6tt, mert a papa semmiként sem akarta a franczia udvar jo
bardtsdgat az osztrik-hiz partolasa iltal megingatni.

Henrik 1573 mdjus havdban, az osztrak jeloltséggel szemben,
esakugyan Lengyelorszig kirdlyiva vélasztatott.

1) A mint Zakrzewski Vince ,Po ucieczce Henryka“ (Henrik futdsa utin)
miivében mondja: kinydjtotta kezét Lengyelorszighan is a Jagello-orokség utin,
melyet atyja Magyar- és Cschorszighan a Habsburg-hiz szimira mdar elfog-
lalt. (91. 1)

%) Zakrzewski szevint mir Zsigm. Agost halila elgtt targyalishan dllott
a csiszdr a litvanokkal, hogy fidt, Ernesztet vialasszik. (97. 1)
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Henrik uralkoddsa azonban révid ,piinkésdi kivdlysag® volt. A mint
batyjanak, IX. Karolynak 1574 mdj. 30-dn bekovetkezett haldlival
a franczia trén megiiresedését hirtil vette: bicsuvétlentl, éjjel, szokve
liagyta oda Lengyelorszdgot (1574 jun. 18.) 1)

A lengyel trém tehdt (miutin Henrik szept. 1-én Franczia-
orszdg trénjat csakugyan elfoglalta) djra betéltendd volt, s novem-
berre 0j kirdlyvalaszté orszaggyiilést hirdettek.

Az osztrik-hiz most még vérmesebb reménynyel lépett fel,
partja is tetemesen felszaporodott.?) Reményét az is tdplilta, hogy
az oszirdk-ellenes part eleinte igen sokfelé oszlott meg. Jelltil
Iépett ngyanis fel a muszka czdr, a svéd kirdly, Alfonz ferrarai her-
czeg ; emlegették Rosenberg Vilmos cseh f6ur jeloltségét is; legkeve-
sebb nyomatékkal birt eleinte a porta altal ajanlott Bathory Istvdn
erdélyi fejedelem jeloltsége. Igaz, hogy az osztrik-part is hdromfelé
szakadt s Miksa csdszar, testvére, a tiroli Ferdindnd és fia Krnesat
féherczeg kozitt oszlott meg.

A latszdlagos szétdaraboltsig mellett azonban volt egy hatd-
rozott jellege a partok allasdnak, t. 1. volt egy erfs osetrdk-pdrt s
egy még erlsebb oszirdkellenes-pdrt, mely utébbi barkit inkdbb, csak
Habsburgit nem akart a trénon litni s jelszava az volt, hogy ,nem
kell a német“. El6re lithaté volt, hogy e két ellentétes part egyike
fog gy6zni s nem egy ezek irant talin kozonyods harmadik part.

Az osztrik kiveteknek, a magas igéretek mellett, f6 érvitk az
volt, hogy jeloltjilk, Erneszt f6herczeg ereiben Jagello-vér folyik s
hogy az orszig nyelvével oly kizel rokon cseh nyelvet jol beszéli: )

=)

1) Sulikowski Demeter (lembergi piispok munkdja): Commentarius brevis
rerum Pol. a morte Sigismaundi Augusti (1647) 31. 1. . . . ,extinctis luminibus
per posteriorem arcis januam ad stabulum pervenit (t. i. Henrik), ubi equo
parato conscenso cum oeto comitibus fota noctn effuso equi cursn, Oswiecimo
prima luce transito, ad Pozynam oppidium Silesiae pervenit® . . .

% L. Zakrzewski Vince jeles munkdjit Po ucieczce Henryka, dzieje bez-
krélewja 1574—75 (,Henrik futdsa utdn, az 1574—75. inferregnum torténete®)
(Kraké 1878). Nevezetes, hogy Henrik futisat maga a esdsziar érdekeinek buzgé
képviselje. Dudics piispok segitette el6, ttlevelet is szerezvén a esidszirtol
szdmira. Altalinosan beszélték, hogy a csiszéir Henrikkel effeldl megegyezett.
7119 —120. 1.

) Heidenstein id. m. 74. 1. Erneshim _lingvarum complurinm notiam ha-
bere, inter eas Boemicae, pro enjus cum Polonica cognatione, Polonicam etiam
non male jam intelligere, spes, ut sit brevi non incommode eam intellecturum®..
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utaltak arra is, hogy mennyire fogja emelni az orszdg hatalmat, ha
ugyanazon csaladbdl lesz kirdlya, melynél a szomszéd Magyar- és
Csehorszig jogara is van. De az osztrikellenes-pirt épen ez utobbit
forditotta elleniik legfébb érviil. Lengyelorszag szabadsiga elvesaté-
sével fog lakolni, — tigy mondik — ha az osztrak-hiz kezébe adja
a koronat, miként azt a Habsburgok szomszéd orszdgaiban tapasz-
taljak. Tenczyiiski Andris belzi vajda osztrakellenes és belfgldi va-
lasztasat ajanlé szévoklatiban azt mondja honfitdrsainak: vessetek
csak egy pillantdst a sokat emlegetett Magyarorszigra, nem néme-
tekkel van-¢ az eldvasztva ? magok a magyarok minteqy szdnmiizittek
sajat hazdjukban, tanuljunk példéjukon, s ne kovessitk Gket a csd-
szari hazbol valé vilasztissal. 1)

Az osztrak érdekek f6zaszlévivije most a fékovetdl kijelolt
boroszl6i piispok Gerstman s elsG sorban Dudics Andras a volt péesi
piispok vala, a ki miutdn piispoki méltésigit (a reformatiohoz csat-
lakozvan) elhagyta, Lengyelorszaghan telepedett meg, csalddot ala-
pitott s ott a bécsi udvar diplomatiai iigyvivGje I6n. Az osztrik
kivetek elsG sorban most is Erneszt féherczeg mellett buzgélkodnak,
de sziikség esetén Miksa csdszir maga is késznek nyilatkozott a
jeloltség elfogaddsira (a mint valdban arra kerdlt a sor); s jelolt-
ként szerepel testvére, Ferdinand tiroli f6herczeg is. Az osztrak-part
tekintélyessé novekedett, fékép miutdn hozzicsatlakozott a litvan
fénemesség, a senatorok s a fdpapsdg legnagyobb része, koztitk maga
az orszag primdsa, a gnesnal érsek is.

Az osztrikellenes-pirt a népszerd s nagytehetségii Zamoiski
Jinos vezérlete koré csoportosult. F@erejét a koznemesség képezte.
De ez a part csak abban értett egyet, hogy kit mem akarnak ki-
ralynak, de hogy kit akarnak: abban magok kézt is pdrtokra sza-
kadtak. Legnépszertibb volt koztik a Piast — azaz Dbelfoldi valaszta-
sanak eszméje. 2) De hogy ki legyen az, a kit magok kozil a trénra
emeljenek, abban legkevésbbé sem tudtak megegyezni. Csodilatos az
is, hogy ezért az eszméért a koznemesség buzgilkodott leginkabb, mig

') Heidenstein id. m. 83. 1. ,Ungari propria patria sua quasi extorres,
vel evemplo saltem suo Ungaria nos moneat, ne quorum consilia imitemur, eorun-
dem exitus nos moneat.“

%) A belféldi jeloltséget dltaliban elsd nralkodé dynastidjok neve utdn Piast-
nak nevezték s értették alatta akdrkinek, csak lengyel fonemes logyen, jeloltségét.
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a fénemesek nagy részénél mar maga az elv is hatarozott ellenzésre
taldlt. A hatalmas Tenezyniski, a kit pedig magat is piast-parti je-
lolttl emlegettek, ginyolddva mondotta a belfoldi jeloltségre, hogy
ha minden embernek nyitva @l az it a tronra, dgy inditvinyozom
arra kocsisomat.1) Tobb fénemest az egymds irant taplalt irigy fél-
tékenykedés riasztott vissza belfildi valasatisatol. Ugy, hogy a senatus
a felléptetett, lengyel fGurakat, Kostka Janossandomiri, s Tenczynski
Andris belzi vajdit a vdlasztisndl egyszertien mell6zte s a senatorok
kozott tilsulyban levén a Hahsbuvg-pirt, 6k a varséi vélaszt6-gyiilésen
Miksa csdszdrt kidltottak ki kiralylyd. (157b. decz. 12.)

Az osztrakellenes-part mell6zni litvin a Piast-jelcltséget, az
utolsé perezben Anna herczegnit, az utolsé Jagello hajadon nivérét
léptetik fel kiralynédl s ez dltal dj fordulatot adnak a dolognak:
most mar nemesak kirdly, hanem kirdlyi férj vilasztisirdl levén szo.
Eme hirtelen fordulat, a melyben Zamoiski mellett nem csekély
szerep jutott a most Bathory-parti hatalmas Zborowskiaknak, elGtérbe
léptette Bdthory Istednt, ?) a kit Blandrata Gyorgy és Berzeviczy
Miarton erdélyi kovetek képviseltek a vélaszté orsziggyiilésen.

Igy a férendek s az osztrik-pirt Miksa csdszirt —, a koz-
nemesség nagy tdbora, a hatalmas osztrakellenes-piart BéathoryIstvant
kialtja ki kirdlylya (azon kikétéssel, hogy Anndt n6il vegye) 1575.
decz. 14-én. 3)

Mindkét part sietett értesiteni vilasztottjat.

Az 1576. jan. 18-ara hivdetett megerdsité orszaggytilés a Ba-

1) Caro: ,Das Interregnum Polens im J. 1587.% 53. 1.

?) BEgyaltaliban Erdélylvel Lengyelorszignak a Jagello Izabella dta élénk
bsszekottetése 6s szorosabb bardtsdgos viszonya volt. Erdekesek erre nézve
Zakrzewski (id. m.} dltal mondottak (1. 400 lap), pl. hogy Lengyelorszighan
Zsigmond Agost utéd nélkil elhalisinak esetére a kozvélemény nyilvdnulisa
az volt, hogy az erdélyi fejedelem (Jinos Zsigmond) volna természetes utédja
nagybétyjdnak a lengyel trénon. (400. 1)

9) Sulicovius (Sulikowski) id. m. 51. L

Heidenstein id. m. 92. 1. ... ,Zamoseius... Annam Jagelloniam infantem
reginam nominat ... Iboroviis inprimis adiuteutibus Stephanum Bathoreum pala-
tinum Trans, iisdem suffragiis regem, maritnmque illi adjungunt®. ..  ita tamen
ut st vel illa non concederet, vel consensum in matrimonium id praebere nollet,
dignitas regia integra inviolataque ei maneret.* Ld. bévebben levéltiri forrdsok
alapjan ,Bathory Istvin lengyel kirdlylyd vilasztisa® cz. munkdmat. Bpest, 1887,
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thori-part diadaldval végzédott. Hidba volt az osatrik-part erGlkodése
s amaz ajanlatuk, hogy Erneszt fGherczeg is kész ndil venni Annat, ha
kirdlylyd korondzzik; hidba igyekeztek Bithory Istvant visszatartani
s fényes ajandékokkal karpétolni: 6, mihelyt a lengyel kovetség hozzd
érkezett, elfogadta a vdlasztdst s letette az iinnepélyes eskiit a megy-
gyesi templomban 1576 februdr 8-dn.?) Majd sietve Lengyelorszigha
menvén, mdjus 1-én a krakkai székes-egyhdzban a kujawi piispik
altal kirdlylyd korondztatott s mésnap oltarhoz vezette a vélasztott
kiralynét, Jagello Annat. 2)

Miksa csdszdr szintén elfogadta a valasztist Béesben 1576.
marcz. 24-én a hozzd kiilldstt kovetségtdl, és késziilt is fegyverrel
érvényesiteni vilasztds-adta jogait; de abban 6t rivid idén bekévet-
kezett haldla (1 1576 okt. 12)%) megakadilyozta.

Béthory Istvan erds kézzel, férfias lélekkel uralkodott. Rendet
teremtett bent az orszdighan s tekintélyt szerzett Lengyelorszignak
kifelé, f6kép ,Rettenetes® Ivian a ,minden oroszok czdrja® ellen
vivott fényes gyGzelmeivel. De alattvaléi kozott sok elSkels foir s
az engedelmességet azelGtt nem ismerd nemesség egy része nem
oromest latta a kiralyi hatalom kiszélesbitését, s azt, hogy a vas-
kézzel tartott kirdlyi pédleza engedelmességet paranesolt egyardnt
mindenkinek. Mert Bathory mindjart uralkoddsa kezdetén erélyesen
kijelentette, hogy 6 nem akar kirdly lenni ,in abstracto“4), nem lesz
,sem festett, sem koltott kirdly*,5) hanem igazi uralkodé; mert meg
volt gy6zddve, hogy az anarchidt csakis szigorral fékezheti meg,
hogy az orszag jolétét csakis erélylyel és szigori igazsigossiggal
biztosithatja. Az allami méltésdgok, javadalmak (starostasigok) és
hivatalok adominyozasdnil (melyeken a kirdlyi hatalom legféképpen
nyugodott) nem a sziiletést, hanem a validi érdemet tekintette

1) Heidenstein id m. 94. 1. Bathori... ,regnum acceperat, juramentoque
in summao templo oppidi Meggyes 8. Febr. solenni ceremonia praestito, secundum
formulas Henricanas, omnibus rebus administratis, confirmationem conditionum
ediderat.*

%) Ugyanott, 95. 1.

3} Lasd bévebben Bithory Istvin lengyel kirdlylyd vilasztisa cz, mun-
kimban. Bpest, 1887.

4 Caro, id. m.

%) ,Nec pictus, neque fictus rex® Ld. Bithory 1. k. vélasztisa 312. 1,
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iranyadoul ; igy sok nagyravagyé fénemes ambitioja maradt kielégi-
tetlentl, de anndl tobb érdemes ,1j ember keriilt a felszinre. Igy
jutott a derék Zamoiski Janos is a legfébb hivatalra, a f6kanczellar-
sagra, nem csekély irigységére s hosszusigara a mell6zitt Zborowski-
esaladnak.

Béthory Istvdn wuralkoddsa révid, de ragyogdé meteor-futas
volt. Tiz és fél évi uralkoddsa alatt Lengyelorszigot egészen dtala-
kitotta s a j6lét, hatalom és dicséség dlddsaival drasztotta el. Az
eddigi anarchia helyébe rendet teremtett az orszdghan, a féktelen
nemességet megzaboldzta, a hadsereget, a pénziigyet, az igazsig-
szolgaltatast, a tiorvényszékeket reformdlta s iigyes diplomatiival,
gyGzelmes hadjarataival Lengyelorszag hatalmat, tekintélyét s terii-
letét tetemesen novelte. Uralkoddsit Lengyelorszig aranykoranak
mwéltan szoktdk nevezgetni.

A lengyel nemzet javarésze, a koznemesség szine mindezekért
valésdggal bilvinyozta Gt, mig a nagyravagyisukban kielégitetlen,
hatalmukban korlatolt fénemesek egy része folytonosan gitolni igye-
kezetl, 6t nagyrators terveiben.l) De & mnem ingadozott: haladt a
megkezdett Gton tantorithatatlanil; munkilkodott dj hazédja joléte s
felvirdgoztatisa érdekében firadhatatlanil: sok maradandé alkotds 6rzi
és biztositja orokre kegyeletes és dics6 emlékezetét; de még tobb
vilagraszolé szép tervének megvaldsitasiban akadalyozta meg oly
hirtelen a kérlelhetetlen haldl, midén tiz és fél évi dicsGséges ural-
kodasutin, 1586 decz. 12-én, a litvan Grodnon varatlanul elhunyt. 2)

» Uralkoddsa megsziimtével bezdrddott Lengyelorszdg boldogsdgd-
nak és jolétének iddszaka. ) Bathoryban Lengyelorsziag igazi hisét
vesztette el s az orszdg méltin gydszolhatta 6t; ellenben volt okuk

1) Igy 1583-ban a varsdéi orszdggytilésen nem szavazzdk meg neki a pénzt
s a katonasigot a hdborii folytatisira. Egy lengyel fénemes, Niemkowski. me-
részsége annyira ment, hogy ezeket mondotta neki: Addig vagy kirdly, mig
az orszdg alkotmdnydt meglartod, killinben nem vagy mds, mint Bdthory, akdr
mint én Niemkowski. Dr. J. Caro: Das Interregnum Polens im J. 1587. mun-
kéjaban. 20. 1

%) Haldlos betegségében valé gyogyittatdsa felett ndvari orvosai (Bucella
és Simonii Simonins) tiz évig mérges tollharczot folytatnak. (A Nemzet tarczi-
jiban irtam réla.)

%) Caro; Idézett m, 2, 1,
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griilni a lengyelek haldlos ellenségének, az oroszoknak, a kikkel
annyira éreztette kardjinak hatalmat, hadvezéri tehetségének flényét.

I1.

Alig zarult be a nagy kirdly koporsdja, az j kirdlyvalasztds
rémei el kezdettek kisérteni s ijesztGbb alakban, mint valaha.

A Habsburg-hdz ujilt erdvel sietett fellépni a lengyel trén
irant taplalt igényeivel. Azt hitték a béesi diplomatdk, hogy a két
el6bbi valasztdsnial kifejtett erdfeszités dltal most mér meg van
torve az ut a lengyel tronra, hogy az ottani viszonyok most kedve-
zobbek, s a kilatdsok biztosabbak.

A kirdlyvalasztdsi mozgalomban most egy 4j s hatalmas té-
nyezd jatszotta a fGzzerepet. mely az orszdg sorsdra is nagy befolydst
gyakorolt : a Zamoiski Jdnos és a Zborowskiak versengése. Kiiliinds-
nek litszik, de torténeti tény, hogy a kirdlyjeloltek harcza most
tulajdonkép e két hatalmas lengyel ecsalid (s ezzel egyiitt a régi
fonemesség s az érdemei alapjan érvényesiilni kezdd kozépnemesség)
mérkézése volt. E két név két, egymassal ellentétes, sét ellenséges
partot jelentett.

Az osztrikellenes-pirt feje, Zamoiski Janos, Béthory Istvin
alatt erdben és hatalomban nagyban emelkedett. A mély tudominyn,
kivald képzettségli, erélyes férfiit — a lengyel torténelem egyik leg-
nemesebb, akkor paratlan alakjit — Bathory Istvin jobb-kezévé, az
orszag fokanczellarjavd, a hadsereg fShetmanjava tette, s ndiil adta
hozzd sajit unokahugit, Bathory Grizeldist. Az egykort és késGbbi
irok nem gyézik eléggé magasztalni e jeles férfia kitiing tnlajdon-
sdgait.1) A legnemesebb tulajdonsigok egyestiltek & benne — mondja
egy egykori kiitf6 — a melyek koziil mindenik egymagdban is képes
lett volna nevét megorokiteni. Soha le nem gy6zitt, mindig diadal-
mas hadvezér, iigyes allamférfi, hazdja torténelmében és torvényeiben
Jaratos, a tudomdny buzgé bajnoka ?); tetteiben a hazaszeretet s a

1) Heidenstein-nak van egy kiilon életirdsa is Zamoiski-rél: .De vita
Joannis Zamoiski* (kéziratban megvan a lembergi Ossolinski-kényvtir 128 sz,
codexében) nyomtatisban is megjelent a kov. miiben: ,Collectanea vitam resque
gestas Joannis Zamoyscii spectantia. Ed. Titus comes Dzialyngki (Posnaniae
1861).¢ )

¥ A paduai egyetemen a rdmai senatis-vdl ivt miveért vectorrd valasztatott.
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torvények tisztelete nyilvanult, parosilva nemes lelkiilettel, fenkslt
gondolkozassal. 1) De mint jhomo novus“-t
nemes csaldd ivadéka volt, esze és tehetsége emelt az els§ mélté-
sdgokra — irigységgel nézte sok biiszkeségében megsértett s mellGzott
régi fénemes,

Fékép a Zborowski-csalid volt a kanczellarnak haldlos ellensége.
Ez a csaldad volt az, most a harmadik valasztasndl, a mely Zamoiski
ellen tiplalt engesztelhetetlen gyiildlete dltal indittatva, kezébe ra-
gadta az osztrak-part zdszlajat, (mely ellen az elsé vilasztisnal a

a kit, bar & is régi

franczia-, a masodikndl a nemzeti-, majd a Bédthory-pirt érdekében
kiizdstt), hogy azt a kanczellir ellen diadalra juttassa; hogy sajat
mellGztetéséért s azon megaldztatasokért, melyeket Istvan kirdly
alatt szenvedett, az @j kirdlytél nyerjen karpétlist s mindenekfelett,
hogy bosszit alljon Zamoiskin. — Mert volt miért.

Ot Zborowski-testvér jatszott szerepet ez id6 tdjon Lengyel-
orszig torténetében: Péfer krakkai vajda, Jdnos gnesnai varnagy
(castellan), Andrds udvari marsal (marsalcus minor seu curiae), Sd-
muel és Kristdf. Samuel szerepe volt a legvégzetesebb. A biiszke és
rakonczatlan f6iar Valois Henrik idejéhen a koronazist kovetd torna -
jaték alkalmaval halilosan Osszevagdalt egy nemest, a miért haldlra
itéltetett ; de az orszaghdl Bathory Istvin fejedelem udvardba, Erdélybe
menekiilt. #) Bathory vendégszeretettel fogadta s udvaraban oltalom-
ban részesitette a ,banniti“-t*) s ezért a Zborowski-csaldd a kirdly-
vilasztisndl hdlisnak is mutatta magit irdnta. De késGbb, miutin
Istvin kirdly onz6 czéljaik el6mozditdsara magat felhaszndltatni nem
engedés a legfGbb orszigos méltésdgukra nem Gket emelte, ellensé-
geivé valtak. Midén a Zborowskiak nyiltan daczolni kezdettek Istvan
kirdlylyal s az orszig torvényeivel és Zborowski Samuel a szamiizott
nemcsak hogy az orszdgba visszatért, de kihivilag fitymalta az ellene

1) Rerum Polonicarum ab excessu Stephani Regis ad Maximiliant Ausi-
riaci captivitatem liber singularis. (Kiadta Ciampi, Florentiae 1827. Szerzdje
ismeretlen, talin Brutus Mihaly) IIL k. 132. 1. A fennebb eml. Dzialynski-féle
gyiijteményben is érdekes jellemzése van Zamoiskinak az olasz Valenti-tél.
(melléklet.)

9 Caro id. m. ,Das Interregnum Polens 1587. u. die Parteikimpfe der
Hiiuser Zborowski w. Zamoiski.*

9 Ily ezim alatt egy szép regényt irt rola a hires lengyel regényird:
Kraszewski.
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hozott itéletet, s a mint a csaladra, elfogott leveleikbél, a haza ellensé-
geivel, az oroszokkal vald ftitkos egyetértés és hazadrulé osszekotte-
tés is kivilaglott: Zamoiski tettre hatdrozta magit. Mint krakkai
starosta, a midén Zborowski Sdimuel az 6 hatdsdga teriiletére lépett,
6t Henrik kiraly itélete alapjan elfogatta s Istvan kirdly jovahagyé-
sival lefejeztette (1584 maj. 26-dn). Zborowski Kristéf pedig haza-
srulissal vddoltatva, torvény elébe idéztetett, de elmenekiilt Morva-
orszagha. 1) Nagyon jellemz6k Zborowski Samuelnek Zamoiskihoz
intézett utolsé szavai, hogy: esak az fdj mnekem, — igymond — hogy
dltalad kell meghalnom, a kit azeldtt Lengyelorszdgban nem is ismertek.2)

A Zborowski-csaldd igy engesztelhetetlen ellenségévé vilt a
kanczellirnak. Simuel haldla miatt jajkidltdssal toltotték be az egész
orszagot s a zsarnoksig dldozatadl tintetvén fel 6f, politikai t6két
csindltak megoletésébdl s ez dltal is nagyabbitottdk roppant gazdag-
sdguk és Osszekottetéseik dltal toborzott tekintélyes partjokat.

Az 1587-iki kirdlyvalasztds tehat tulajdonképen a Zamoiski és
Zborowski-esalid mérkozése volt. A hol a politikai tekintetek mellett
ily mélyen gyikerezd személyes ellentétek is szemben allottak, kép-
zelhet§ mily elkeseredetté tették azok s mennyire a végletekig fokoztik

a kiizdelmet.
s

A Habsburg-hiz mindent elkovetett, hogy a helyzet dltal nynj-
totta elényoket kizsikmanyolja. Ugyeinek vezetését j6 eleve a Zbo-
rowskiak kezébe tette le; de kiilon kovetek dltal is mindent meg-
mozditott partja erdsbitésére. Az Gzvegyoyé lett kirdlynéhoz tiistént
koveteket kiildottek részvétnyilatkozattal, s azon titkos meghizatdssal,
hogy 6t az osztrik-partnak megnyerjék. Megkezdették a pdrthivek
toborzdsit orszigszerte. Nem kiméltek dldozatot, szértdk a pénzt.
tallérokkal s aranyokkal drasztottdk el az orszdgot s gazdag ajén-
dékokkal s fényes igéretekkel igyekeztek megnyerni a befolydsos
féurakat.

) Ott a csdszdr adott neki menedéket s azzal lekételezte a csalddot
L. Heidenstein id. m, 220—221, 1.

%) Zegota Pauli: ,Pamietniki do zyeia i sprawy Samuela i Krisztofa
Zborowskich (Lwdéw 1846)%,  Tylko fo mnie zal, z& od ciebie zgine, ktérego
przedtém w Polsce nieznano.®
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De egy koriilmény dltal a Habsburg-hiz onmaga gyongitette
sajat erejét: azzal t. i, hogy négy foherczeget léptettek fel kirdly-
jeloltl. II. Rudolf csdszdarnak hirom testvére: Frneset, Mdryds és
Mazimilian fGherczeg s a tiroli dghdl Ferdindnd voltak a Habsburg-
hdz jelbltjei. Erés taktikai hibinak s kdros kivetkezményiinek hizo-
nyult, hogy a személyes érdekeket nem tudtik alirendelni a héz
érdekének; s midén a csdszdr maga ugy nyilatkozott, hogy neki
mindegy akarmelyiket valasztjdk meg a fGherczegek koztl:!) az
ellenpart méltdn hirdethette, hogy a fGherczegek koziil valasztando
kirdly csak eszkoz akar lenni Lengyelorszagnak Ausziridhoz valé
kapesoldsdra.

Miként a Zborowski név zdszlaja lett az osztrak-pdartnak, dgy
Zamoiskiban a két interregnum alatt tantdsitott politikai partéllisa
utan most 1s természetes fejét litta a Habsburg ellenes nemazeti-part.
A fénemesek kozfil hozza csatlakozott a Nagy-Lengyelorszaghan gaz-
dagsiga s fényes csalidi neve s Osszekottetései altal befolydsos Opa-
liiski, az orszdg f6marsalja, tovabbd a hatalmas Ostrogski-ak, Dulski
a kinestirnok és tobben. A mdsik pdrton legnevezetesebb szerepld
a Zborowskiak mellett Gorka Szaniszl6, a gazdag poseni palatinus,
s a litvan Radziwill-ek.

A kiralyvalasztdst a lengyel kozjog értelmében meg szokta volt
elézni az, u. n. dsszehivd orszdggyiilés  (konwokacya). Ennek fel-
adata volt id6t és helyet ttizni ki a kirdlyvdlasztdsra. De el6bb még
az egyes tartomanyok kiilon is tartottak részleges gytiléseket (sejmiki),
melyeknek féfeladata volt koveteket kijelolni s utasitissal ellatni az
dgsszehivd orszdggyfilésre, melyet a primas, Karnkowski, mostan 1587. febr.
2-ara hirdetett Varséba.

Zamoiski ebben nem akart részt venni,2) nehogy személyes
megjelenése dltal méginkibb élessze az ellenpdrt szenvedélyét, s kii-
lonben is lényegtelennek tekintette e gytilésnek befolydsit a kirdly-
vilasztasra. De mér ezen mutatkoztak a vihar elGjelei. Mind a sena-
torok, mind @ kivetek gyiilésében éles hangok emelkedtek s kifaka-

1) L. Pawlowski a csdszdr kovetje beszédét a vilaszté gytilésen; kiadta
Mayer Eduard: Des olmiitzer Bischofs Stanislaus Pawlowski Gesandschaftreisen
nach Polen 1587—1598% cz. miive Fiiggelékében 318. 1. (A fitkos instructio
Ernesztet ajénlotta).

%) Heidenstein 244. 1.
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d4sok torténtek a kanczellir ellen, a kinek partja alig volt képvi-
selve.?) A kirdlyvdlaszté gytilést junius 30-dra tiizték ki, s helyéil
a Varsé alatti siksdgot, a Visztula balpartjén fekvé Wola falu ha-
tarat jelolték ki. A nydri id6t azért vélasztotta a Zborowski-part,
hogy a koznemességet, mely a kanczellir fderejét képezte, a nydri
munka akadilyozza a megjelenésben.

Az Osszehivé orszdggyiilésnek, a lengyel kozjog szerint, csupdn a
kirdly-valaszté gyfilés kitfizése képezhette feladatit. De az osztrdk-
part ki akarta zsikményolni a nemzeti-pirt tivolmaraddsa kovet-
keztében rijok nézve kedvezs helyzetet s a gyilés hatdskorét til-
lépve, azt is hatdroztdk, hogy Zamoiski a féhetmansdgot tegye le s
vonassék felelgsségre Zborowski Samuel kivégestetéséért. A Zborowski
Kristéf ellen még Istvén kirdly dltal hozott itélet és kiadott elfo-
gatdsi rendelet pedig felfiiggesztetett. ?) Ezen torvényellenes hatéro-
zatok ellen Zamoiski ¢és partja nem késett protestilni s a féhetman-
nak eszeigiban sem volt, hogy a torvényesen nyert hatalmat tor-
vénytelen tton kezébol kiragadtatni engedje, épen akkor, midén
annak gyakorlisira, az interregnum zavarai kozott, a haza érdekében
legnagyobh sziikség volt. Tobben voltak az Gsszehivé orsziggyfilésen
18, a kik ezeket a hatirozatokat, azok aldirdsakor, csak az alatt a
foltétel alatt ismerték el, ha a kanczellir is elfogadja azokat. ?)

A Zborowskiak pértja a f6papsdgot is elidegenitette magitol,
a mely nem jé szivvel litta a valldsszabadsdgot biztosité pontnak?)
mdr ezen a gytlésen valé feszegetését A fopapsig ugyan, mint az
el6bbi kirdlyvalasztisokndl, most is hajlott az osztrik-hizhoz; de a
Zborowski-parttol elidegenedve, azok jeldltje, Maximilidn f6herczeg
helyett hatdrozottan Erneszt féherczeg partjara allott s késébb, az §
jeloltségének hdttérbe szoruldsival, inkdbb magok is Zamoiskihoz
csatlakoztak.

1) De emelkedtek hangok Zamoiski s az & pdrtja mellett is, pl. Bielski
Dalszy ciag Kroniki Polskiéj (Varsé 1851) munkdja 10. I azt mondja, hogy
Masovia nemessége, mintegy 2000 ember, osszegyiilt a vélaszté-mezon s kinyi-
latkoztattik, hogy nekik osztrdk nem kell kiralynak s siettesse mihamar a
senatus a vilasztdst.

) Mayer id. m. Fiiggelék-ében a 9. mellékletet : ,Abrogatio decretornm
quorundam contra Zborovios latorum¥,

%) Heidenstein 246. 1.

4) Mayer-nél kozolve 280. 1.: ,Confoederatio publica statuum...®
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Az Osszehivd orszageytilés utan, melyen méar az osztrik kove-
tek is megjelentek, osztrak-parti agensek lepték el "az orszagot, s
szerte jartak a kiildottek mindenfelé. Nagy gondot forditott a Habs-
burg-hdz a porosz varosok megnyerésére is; de a koriiltekintd kal-
marszellemi polgarok nem annyira aktiv fellépésre, mint sérelmeik
lajstromanak 6sszedllitdsdira s elGjogaik biztositdsira gondoltak. Igy
Danczka virosa Miksa f6herczeg kovetét, Redern Ferenczet, a varsoi
valaszté-gytilésre ttasitotta, a hol az isteni gondviselés (,die géttliche
Vorsehung®) majdan kijelélendi a kirdlyt.1) A litvanok is partatlan
allist foglaltak el egészen a valasztisig a két hatalmas pdrt irdnyaban
és sajat kiilonleges érdekeiket tartvan szem elGtt, ragaszkodtak
reménytelentil is jeloltiikhoz, a muszka czirhoz, a kinek valasztisitol
hatdraik és orszdguk biztonsiagat remélték. Igy mintegy kivontak
magukat az onként kindlkozé elény alél, hogy 6k dontsék el a két
ellenséges part erds tusajat.

Az osztrik-part az Osszehivé- és vilaszté-gyidlés kozott lefolyt
1d6t, parthivek toborzisin kiviil, f6kép hadi er6 és fegyveres sereg
szervezésre forditotta. melylyel torekvéseiknek er6szakkal is nyoma-
tékot voltak adanddk.

Zamoiski is toborzott fegyvereseket a parancsnoksiga alatt
allo esapatok kiegészitésétil a kis-nemesség soraibol. Erre forditotta
a Bathory Istvin végrendelete értelmében Erdélybsl a fogarasi ura-
dalom jovedelméhdl nyert 10,000 frtot is.?)

Zamoiski czéljaval, hogy a jeléltek kozl kit ¢hajtana leginkabb
a tréonra emelni, sokdig sajdt pdartja sem volt egészen tisztdban.
Annyit tudtak esak, a mit mindig nyiltan vallott, hogy feltétlentl
osztrik-ellenes s a szabad valasztds hive és Gre; de voltak, a kik
azt is tudni vélték, mintha rokoni 6sszekottetéseinél fogva a Batho-
ryak kozil akarna valakit a trénra emelni: vagy az erdélyi fejedel-
met, Zsigmondot, vagy a Romabol haza sietett bibornokot, Béthory
Andrist,®) avagy a Lengyelorszigban Istvan kirdly &ltal mintegy
tronorokostil neveltetett Bathory Boldizsart. Nem lehetetlen, sot biz-
tos jeleink és adataink vannak arra, hogy a kanczellarnak csakugyan
ez volt a szindéka, s hogy e felett levelezést folytatott 6 és f6keént

Y) Caro id. m. 59. 1.
%) Heidenstein id. m. 248, L
3) Heidenstein 249. 1.




r

A HABSBURG-HAZ LENGYEL KIRALYSAGRA TOREKVESE. 49

neje Bathory Grizeldis az erdélyl fejedelemmel, a ki még a tél fo-
lyamédn koveteket jaratott Lengyelorszigha a lengyel trén elnyerése
érdekében. 1) De Zamoiski, ha 6hajtotta is ségorai valamelyikét iiltetni
a lengyel trénra, nem expondlta magit érdekiikben, mert jéeleve
belatta, hogy valamelyik Bathorynak kirdlylya vélasztatisa ez id6
szerint kivihetetlen.

Zamoiskl mindvégig nemesen és onzetlentil viselte magit, on-
kényesen senkit nemzetére raerGszakolni nem akart; s miutdn-belatta
a Bathoryak jeloltségének reménytelen voltit, egyedili és fGezélil a
szabad vilasztis megévasat tiizte maga elé.2)

Mig a német-ellenes nemzeti-part igy tisztin elvi allisponton
mozgott s hatdrozott jeloltben megillapodni nem tudott: addig az
osztrak f6herczegek kozlil mindenik igyekezett partot szerezni, egyik
sem kimélte a pénzt, koveteik jartak mindenfelé az orszdgban part-
hiveket toborzani. FErejoket ndvelték, de egyszersmind a négyes
jeloltség altal eldaraboltik. A linezi csalddi congressuson még abban
sem tudtak megegyezni, (a mit Ferdindnd inditvinyozott), hogy a
csalid tekintélyének megivisa tekintetébsl ne kiilon, hanem egyiittes
kovetség altal képviseltessék magukat a vilaszté-gytilésen. A vilasz-
tasndl tényleg a esdszir kivetein kiviil mindenik f6herczegnek volt
kilon kivete is.%) A vilasztisig azonban egyszeriibbé valt a compli-
calt Habsburg-jeloltség, a mennyiben Ferdinind és Matyas foherczeg-
nek elenyész6 esekély partja lévén és Frneszté is felbomolvin a
valasztdsndl: a felszinen joforman csak a legifjabb f6herczeg, Maxi-
milian maradt, s igy a végén kordlotte csoportosilt az osztrak-part

~ zbme.
Szipeczry Liasos.

1) Ld. bovebben Kovacséezy Farkas életrajziban a 48, lapon.

%) Az Osszehivd orszdggyiiléshez irvott levelében Zamoiski hangsulyozza
hazaszeretét s hogy semmiféle rokonsig dltal nem akarja magit vezettetni.
(Zegota Pauli: Pamietniki..do Zborowskich id. m.)

3 Pawlowski piuspok egy julius 18-4n 1587. a csiszdrhoz irt levele szervint
a Miksa és Erneszt partja kozil egyik sem akar a misiknak engedni... und
ist allen denen, welche noch dem 15bl. haus Oesterreich wol wollten, redtliches
besorgen, wie sie dann auch allen vieren Erzherzogen competitoren fiir mehr
schiidlich als niitzlich erkennen, nichts mehr zu befiirchten, als dass privatorum
oratores, der ein jeder seinen herrn principaln zn promovirn sich befleisset,
productionem schismatis anrichte .. .* (a hécsi dllamlt. Pol.)

Erdélyi Mizeum IX. 4



Apédczai Cseri Jdnos életrajzahoz és miiveinek
bibliografidjahoz.

— Els6 kozlemény. —

A XVII-ik szdzad legnemesebh lelkti és leghazafiasabb magyar
tuddsarél és pedagogusirdl: Apiezai Cseri Jénosrdl, Bethlen Miklds
onéletleirasitol kezdve, legijabban Bedthy Zsoltig, ki a budapesti kir.
egyetem 1891 -92-ik tanévi rektora és tandcsdnak beiktatdasakor
tartott beszédében méltanyolta Apdczaif, sokan irtak, de még sem
elegen s nem eleget. Biar Bethlen Miklgs emlitett miive?) elegendd
jellemzést ad Apdczairdl s bar Seivert,2) Szildgyi Sandor, ®) legitijab-
ban Szinnyei Jézsef *) osszefoglaltik Apaczai élettorténetét, st Lir-
délyi Janos, Horvdth Cyrill réla kiilon, mint filozGfusrél, 5) Handk J.
mint az dllattan, Ormdnd: J. mint a névénytan, Dr. Maizner mint
az orvostudomdnyok magyar nyelven vali terjesztésének tttordjérsl

1) Grof Bethlen Miklos onéletleirdsa. Kiadta Szalay Liszlo. Pesf, 1858.
I. k. X. rész. Ab anno 16565—59-ig valé tanulisom és idévesztegetéseimrol.
XL rész. Azonokrol. 237—253. 1.

2) Seivert J. Beitrag zur Gelehrten-Geschichte der Siebenbiirgischen Unger
und Szekler. Siebenbiirgische Quartalschrift. V. Jahrg. V. Bd. 226—233. 1.

3 Szildgys Sdndor: 1. Erdély Irodalomtorténete. Budapesti Szemle TV-ik
kotet. 1858. 193—201. 1. U. a.: Apdczai Cseri Jinos és kortdrsai. Akad. Lrte-
sité 1. k. 1860: 446—502. 1. U. a.: Vértanik a magyar torténetbsl. Pest 1867.
87—151. L

4) Szinnyei J.: Magyar irék élete és munkdi I k. 200—202. 1.

3) Erdély: Janos : Apiczai Csere Jénos ismertetése. Sarosp. fiz. 1859.
316—337. 1l U. a.: A bolesészct Magyarorszigon. Budapesti Szemle Uj folyam.
V. kotet. 296—313. 1. Herpdth Cyrill: Apédczai Cseri Jinos mint bblesész. (Api- -
czai Cseri Janos bolesészeti dolgozatai. Pest, 1867.) 5—30. 1.
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melegen megemlékeztek, 1) mig Szily Kdlman ApdczairGl, mint fizi-
kusrol, hideg és elitélé hangon, kizdnséges kompilatornak nevezvén,
sz6l,?) mindazondltal teljes és egységes tanulmdny: méltatisa egy-
befoglalva Apiczai mikodésének minden téren, nincs még. Pedig
kétségtelen, hogy Apdezai, ki mint enciklopédista s mint a tudo-
many magyar nyelven vald terjesztésének elsé katondja, a magyar
tudomdnyos irodalom terén félotte elGkels szerepet jitszott. mdsfeldl
mint pedagogus és mint egyhdiza kozigazgatisi rendszere reformja-
nak harcosa, de tigy is, mint a kolozsvdri ref. kolleginm segélye-
zése érdekében munkdsa, iskolai és egyhdzi téren is olyan szdmot
tevé alak, kinek széles kort és fontos hatdsi mitkodését egybefog-
lalni nemecsak az iranta tartozé hdla, de a folhozott tudomdnyos
egyhdzi és iskolai szakok és osztilyok torténetének érdekében na-
gyon is kivdnatos.

Addig is, mig magam teljesithetném ama célal kittizott szan-
dékomat, hogy Apdczairdl, az & meghatd, viszontagsigteljes életérél
s nemes, tudomdnyos torekvéseirsl minden részeket egybefoglalé teljes
munkdt irjak, sziiksézesnek tartom, hogy e tdrekvésemben eddig
gytijtott és eddig az irodalomtérténetben és bibliografidban ismeretlen
vagy csak futélagosan filemlitett adataimat nyilvanossdgra bhocsdssam
s hogy segitséciikkel nehény vitis kérdést az Apdczai-irodalomban
megviligitsak. Szitkségesnek tartom azért, mert nem tudom, nem
foglalkozik-e hasonlé tervvel mds is, nialam hivatottabb, ki ez ada-
tokat wmem nélkilozheti, ha Apaczairsl akar {rni. Masfelsl pedig,
minthogy minden torténeti adat egy-egy fénysugir annak megvild-

1) Handl Jinos: Az illattan torténete és irodalma Magyaroiszigon. Pest,
1849. 18—26. 1. Angust Kanitz: Geschichte der Botanik in Ungarn. (Skizzen)
Hannover 1863. 20—21. 1. U. a.: Versuch einer Geschichie der ungarischen Bo-
tanik. (Beigedruckt sind einige theils wenig gekannte, theils ungedruckte botani-
sche Aufsiitze ungarischer Botaniker. Aus d. XXXIII. Bd. der Linnaca. abgedr.
Halle 1865. (264. 1) 33—34. 1., U. a. Kerdeményezésére jutalomtételt tiizott ki
a kolozsviri egyetem, az 1878/9. tanévben Apiczai Encyclopaedidja novénytani ré-
szének birdlatira, de eredménytelentil. Ormdndi Miklés: Apdczai Cseri Jdnos
életrajza és botanikai munkissdga. A kolozsviri rém, kath. fogymnasinm 1878/9.
tanévi értesitGje. Kolozsvirtt, 1879. 1—42. 1. Maizner Jénos dr.: A magyar
orvostudomdnyi irodalom 1770-ig. Kolozsvirtt. 1885. 15--17. 1

%) Szily Kilmén: Apdczai Encyclopaedidja mathematikai és fizikai szem-
ponthél. Természettudominyi Kizlony 1889. (XXI. k.) 242-ik fiizet. 465—470. 1.
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gosftdsdra, a mire vonatkozik: kivetem azt a tanitist, hogy nem
szabad véka ald rejteni a vildgossigot.

I ”

Apaczai gyermekkorirél semmi ujabb adatof nem lehetett kap-
nom. Apiezai sziiletéshelyére ttaztam, hogy ott legalibb valami
mondat halljak riéla. Az egyetlen szajhagyomdny, melyet fel6le egy
dreg embertdl hallottam, az, hogy .az a hires ember® arva gyerek
volt, a mikor egyszer, hogy, hogy-nem, a szomszéd Nagy-Ajta koz-
ségén didkok utaztak at Hiromszékbil Kolozsvirra. Nagy-Ajtan este
mulatni kezdtek a didkok, s hdt, a fiucska az ablak alatt hallgatta
énekiiket, s6t, kedvre kapva, maga is szép hangon beleénekelt. A
didkok behivtik, megkérdezték téle, hova vals, mit csindl ? O azt
mondta, hogy drva gyerek s szeretne tanulni. Krre a didkok maguk-
kal vitték az okos gyereket Kolozsvérra.

Hzt a szdjhagyominyt Kods F. is folemliti, némi igen csekély
“varidlissal. 1)

Annyit teljes hatdrozottsiggal megdllapithattam Apédczén, hogy
Apédezai Janos neve eredetileg Tsere volt. Harom Csere-dg van még
élethen Apdczdn. Hogy Apdczai Cseri J. melyik dgbdl ered, azt lehe-
tetlen meghatirozni, mert a kozség a XVII szizad ota hdromszor
is porra égett. De az bizonyos, hogy a hdrom dg valamelyikébil
szarmazott, s hogy neve Tsere vala, tehit nem irja nevét Eneyclo-
paedidgjanak cimlapja ,sajtéhibdval vagy énkénytesen a szerzd Aaltal
konnyebb kimondas kedvéért®, mint Sziligyi Sandor vélte.?) Annal-
kevéshé, mert mint aldbb litni fogjuk, Apdczai az utrechti egyetemre
is Tsere név alatt iratkozott be. De abban bérkivel szemben elfo-
gadjuk és helyesnek tartjuk Szildgyi Sdndortél azt, hogy Apdczait
Cseri-nek irja. Ugyanis konstatdlhatjuk, hogy Apdezai Hollandiahdl
valé hazatérte utdn dllandéan Chieri-nek irta magat. A kolozsvari
ref. kollegium Apdczai-albumiba, sajitkezilleg Chieri-nek és Chierj-
nek irta magit. A kolozsvari ev. ref. kollegium kényvtiriban van
Apaczainak , Philosophia naturalis“ c. kézirathan maradt mtive, melyet

1) Apdczai Cseri Jinos népszeri életrajza. Ny. Brasséban. §. a. 80 22, |
6-ik lapon.
%) Magy. Ak. Ert. L k. 456. 1.
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alabb ismertetiink, s melyet Porcsalmi mdsolt le, e mi czimlapjén
Cheri-nek littam irva nevét. A marosvasdrhelyi Teleki-konyvtarnak
egyik konyvében, mely Apaczaié volt, 1658 évszammal Chieri van irva.?)

Apaczai nevét Cserinmek akarta irni s kezdetben a jobb hang-
zas kedvéért és latinos helyesirdsbél (mint a hogy Baresay Barchiaj-
nak frta magdt) Chieri-nek irta nevét, vagy a mit én legvalGsziniibb-
nek tartok, a Tserébtl Tserins s ebbdl lett Cseri. A leydeni egyete-
men (1. aldbb) 1648-ban Tserius név alatt iratkozott. Ama levélben
melyet Lordnifi Zsuzsénna 1659 jan. 10-én intéz Apdczaihoz s mely
az ev. ref. koll. tulajdondban van, a kiils§ czim: Clar. Dno Johanno
Cseri de Apdcza. Haldla alkalmdval kiadott gyaszversek egyikén,
mely Szildgyi Sdndor birtokdban van, szintén Tserimek nevezik.
Tovabba Apdczai egyetemi tervezetének a marosvasirhelyi Teleki-
levéltarban levs eddig ismeretlen s dltalam aldbb ismertetett mdsolati
példanyédban Apdczai neve szintén Cseri-nek van irva. Ime, a ,Cseri®
név torténete. Minthogy Apiczai maga igy irta magif, mi is bizvast
elfogadjuk tehat Szilagyi Sandor nyomdn a Cseri nevet.

Apdczai 1648-ban Hollandidba megy és Szinnyei Jozsef szerint 2)
1648 jul. 22-én nevét a franckerai egyetem anyakonyvében taliljuk
bejegyezve. Ugy litszik, itt nagyon rovid ideig volt, mert a leydeni
egyetem anyakonyvében 1648. szept. 5-érdl talalhaté bejegyezve. %)
1650-ben Hoombrech Jénos rektorsidga idejében az utrechti egyetem
1650. évi albumdban 12. sz. alatt ,Johannes Tsere Apaczd Transyl-
vanus® néven beiratkozik. 1) Tudjuk, hogy ez év mdrczius havinak
23. és 20-ik napjan akadémiai vitatkozdst dllott ki Apdczai. ) Kleyn

1) Koncz Jozsef tandrnak velem kozolt adata szerint.

%) Magyar irék élete és munkdi. I. k. 200. 1.

3 Album Studiosorum academiae Lmgduno-Bataviae 15756—1875. Hagae
Comitum, 1875, a 389 N. lapon: Johannes Tserius Apacius Hungarus 24, T.
(24 éves theologiai hallgaté) 1648 sept. 5; rectore Othone Heurnios.

4 H. G. Kleyn utrechti egyetemi tanar irnak kérdésemre hozzim irott,
1891. szept. 2416l kelt vilasza szerint.

#) Disputatio de Introductione ad philologiam (és nem mint némelyek
tévesen idézik philosophiam) sacram, praeside Gisberto Voetio, ad diem 23. et
27, Mart, Ultrajecti 1650. in 4° Seivert descriptioja Siebenbiirgische Quartal-
schrift. 5. Jahrg. 1796. 231. 1., dgyszintén Koncz Jézsefnek a marosvisirhelyi
Teleki-kényvtir példinydrél kérésemre nekem vett leirdsa szerint. Apdczai ez
értekezését Tofaeus Mihdlynak ajanlotta.
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H. G. Gr az utrechti egyetemen az egyhdzi torténelem tanara, ki
kérésemre szives volt egyes adatoknak utdnanézni, még pedig szép
eredménynyel, azt tudatja velem, hogy Gelderland tartomany archi-
variusa Beyleveld J. T. Gr, Arnhemben az Album stud. Acad. Harde-
rovicenaeben Schmits Janos rektorsaga alatt , Die 3. mensis Aprilis
1651. Johannes Apatzai Transylvanus Th. St. beirast talalta. Ugyan-
ott a ,Liber Recensorum“-ban ,Mensi Aprili (Die XIIL) 1651. Joan-
nes Tsere Apatzay Transylvanus. Cand. Theol.“ irdst taldlta. Még
mielétt Kleyn tr szives értesitése kezembe jott volna, megtudtam
ez utébbi adatot Zovdnyi Jent kolozsvari ev. ref. lelkész drtdl, ki
mint az utrechti egyetem hallgatéja a harderwijki egyetemnek
Arnhemben &rizett levéltirabdl ngyanez adatokat lemdsolta.

Latszik tehat, hogy Apéczai nem maradt meg csupan egy
egyetemen, de lathatjuk azt is, hogy milyen wasszorgalommal tanult.
A harderwijki egyetemen beiratkozdsa utin mar colloqudl, s6t nem-
sokdra, mint kés6bb tdrgyalni fogjuk, ez egyetem elsG doktordva
~ avattatd magdt. Az utrechti egyetemen is, egy éve sem telik el oda-
érkezésének és disputatiot 4ll ki

1L

Legkevéshé ismeretes Apdczai csaladi élete s nejének eredete.
Azt tudjuk, hogy megndsiilt kilfsldi tartézkoddsa alatt. Hi felesége
kovette férjét tiavoli honaba, hol a gyinge asszony is elbetegesedett,
gy, hogy nem sokkal élte tal Apdczait.

oAz isten — tgymond Bethlen Miklés Apidczai haldlarél — ebbdl
a hdlddatlan magyar vilighdl, mely 6rd méltatlan volt, kivette, az-
atan az igen gydmoltalan belga feleségét qyermeldt is magihoz szedte;
ha maradéka maradt volna és mdédom lett volna benne, bizony meg-
mutattam volna, hogy én Apdczait mint atydmat Ggy tartottam,
szerettem, becsiiltem s emlékezetét ma is beesiilom.“ 1)

Semmi nyom, semmi emlék nem maradt, mely a sokat szen-
vedett, tragikus sorssal megvert asszonyrél barmi folviligositist is
nyujtana. Megvallom, hogy részben kegyeletteljes részvéthél is ohaj-
tottam legaldbb annyit, hogy e részvétre méltd asszonynak, Apdczai
hii élettarsinak nevét kikutathassam. Kleyn H. G. utrechti egyetemi

5 B. M. Onéletleirdsa. Kiadta Szalai L. L k. 253. L
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tanar urhoz fordultam tehat és felkértem arra, hogy nézzen utina
az 1648—53. id6b6l valé hézassigi matrikuldknak, mert valészinfinek
tartom, hogy Apdczai Utrechtben n@siilt, mint a hol legtobbet id6-
zott Hollandidban léte alatt.

Nagy éromomre sejtelmem valénak bizonytlt. Kleyn tanar malt
évi (1891) szeptember 24-6r6l Utrechthen kelt levelében Apiczai
egyetemi tanulményaira vonatkozé és a fénnebb folsorolt adatok utdn
tudatja velem, hogy Miiller S. vérosi levéltirnok a viros levéltdr-
ban Grzott régi hdzassdgi lajstromban megtaldlta Apdczai Jénos es-
kiivGjének registraldsit, mely a kovetkez6leg hangzik:

Den 30. Septembris Johannes Tzere Apat-
1651. in de Catharine zay, doctor der H.
kerch getrowwt Theologie

Aletta van der Maet
jongedochter van
Witrecht

Megdllapithatom tehdt, minden kétséget kizardlag, hogy Apiczai
Cseri Janos 1651 szeptember 30-ik napjin eskiidott meg az utrechti
Katalin-templomban menyasszonyaval, n&iil vevén van der Maet Aletta
utrechti hajadont.

A leiny sziileir6l semmi emlités sines a hazassigi lajstromban.?)

Most mar arrél akartam tudomdst szerezni, az Alefta név
Jelentésével kapesolatban, hogy ming csaldd volt az Apdczai feleséges
s hogy nincs-e a van der Maet-csalddnak most is maradéka Utrechtben?

Meleg koszonetem kifejezése mellett Kleyn tanar urhoz fordul-
tam ismét, Utrechtbe.

H. G. Kleyn ar ,Utrecht 14. oct. 1891¢ kelettel arrél értesitett,
hogy a Van der Maet-csalid a 17-ik szdzadban Utrecht eldkel

1) Der Stadt-Archiwar von Utrecht, Mr. S. Miller T—z. hatte die Giite
mir mitzutheilen — irja hozzém Kleyn — dass im Registrum der Ehen fol-
gendes gefunden wird.“ A holland nyelven kozolt eredeti utin Kleyn folytatja : ,d. i.:

Am 30. Sept. 1651. Joh. Tzere Apatzay doctor d. Heiligen
in der Catharinen Kirche verheirathet. Theologic; Aletta van der Mact Jung-

frau aus Utrecht.

Die Eltern der Aletta van der Maet werden nicht erwiihnt. Es thut mir
Leid, dass ich nicht mehr gefunden habe.*
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csalddai kozt fordul el6. Az azonban mem teljesen bizonyos, hogy
az Apdczai neje épen e csalddba tartozott. Jelenleg Utrechtben csupin
egy Van der Maat nevi csalddfé létezik, ki kereskedd. 1)

A mi magéinak az Alefta keresztnévnek jelentését illeti, e néy
franczia alak s Adelheit, Aleydis, magyaril: Adél nevet jelent. A
17-ik szdzadban gyakrabban fordult el az Aletta keresztnév, mint
most. 2)

Hogy az Apéczal eskiivGjérsl sz6lo adatot nem az egyhdznil,
hanem az Utrecht-varosi levéltirban Orzik, annak magyarazata az,
hogy Utrechthen az egybazilag registralt régi hdzassigi jegyzékeket
is az egyhdzi hatdsdgtol a virosi levéltarba szallitottik, valdszintleg
nagyobb biztonsig okaért.

I1I.

Az utrechti egyetem egyik tanari katedrajat, melylyel megki-
naltak, Apdczai nem fogadta el, hogy hazamehessen és munkalkodjék
amaz egyhdz iskoldjanal, melynek piispoke 6t kiilfoldre kiildte. Utra
kel tehdt ifja feleségével, telve iij eszmékkel és lingolé tettvagygyal.
Csulai puspoktsl kapott ttikoltségének nagy részét — mint maga
irja  Eneyclopedidjanak elgszaviban — e kényv nyomtatdsira adja,
meg akarvan mutatni azt, hogy nem toltotte tétlentil az idét, de
masfeldl lelkének azt az Ghajtasit akarvin teljesiteni, hogy magyar
nyelvii tudoményos tankonyv is legyen, lehet6leg minden szakbol.
1653. angusztus 29-én Gyulafehérvarra érkezik. E napot, egy szom-
batot, késGbh egész életén 4t meghojtolte.t) Nov. 2-an megkapja
tandri kinevezését és logikit, retorikdt, héber és gorog nyelvet tanit,
magyardzza Virgil Georgicajit és Cicero Officiajat. Karacsonykor nyil-

1) ,Die Familic Van der Maet —irja Kleyn — kommt in 17-ten Jahrhun-
dert unter den familine honestae Utrecht vor, Doch ist es nicht ganz sicher,
dass Aletta zn dieser Familie gehirte. Jetat giebt es in Utrecht nur ein Van
der Maat, welcher ein Laden hat.“

%) H. G. Kleyn tandr vir kozlése.

%) 0. a. ;

4) Lisd Seivertnel: idézett miivében. Seivert ez adatit, véleményem szerint
Apdczai kézirati feljegyzéséhol vette, melyrdl alibb részletesebben szdlok. Apa-
czaira vall ez az adat, mar csak azért is, mert ama keseri napnak nemesak ditu-
méit jegyezte fol, hanem még axzt is, hogy szombat volt.
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vanos disputatiot tart az istentagadok ellen és nemsokdra erre,
1654 jan. 11-én nyilvanos beszédet tart : De studio sapientiae. Oszinte,
ertis buzgalma, hatalmas munkdssiga az ifjisdg kedvenczévé teszik
s népszerlisége tandrtdrsainak irigységét kezdi folkelteni. 1) Féként
Basire, az angol independensek el6l elmenekiilt pap az, a ki retteg
tole és gyiiloli, mert latja, hogy mint a filozéfidhan az 4j Cartesiusnak,
tigy az egyhdzi életre vonatkozé meggyGzédésében is annak az 1j
irinynak lelkes hive, mely az egyhdz tagjainak befolydsat és szabad-
sagat kivdnja biztositani. Basirenak szemei elGtt lebeg az angol
independensek dltal okozott kirdlygyilkossdg és az a lizadds, mely
miatt neki el kelle menekiilnie otthonahdl. Ime, most itt eltte Gjhdl
egy hasonlé reform-mozgalom keletkezik: egész erejével follép tehit
II. Rékéezy Gyorgynél Apdczai ellen s elkdvetkezik szeptember 24-én
a Basire és Apdezai kozt tortént nyilvanos vitatkozis, az a jelenet,
mely lezérdekesebh s legvégzetesebb Apdczai életében, mely jelenet
ama korszak legkarakterisztikusabb képe.

_ Sikeriilt épen e vitatkozdsra és ennck kovetkezményeire vo-
natkozélag nehiny eddig teljesen ismerctlen adatot talilnom. Lassuk
elébb, minG adatok viligitottdk meg eddig Apdczai életének e leg-
sotétebb részét. "

Seivert, 2) mint maga dllitja, Apdiczai sajat foljegyzése nyoman,
leirja ezt a vitatkozdst. Eszerint e vitatkozdson jelen volt a feje-
delem és a vita éle az independensek s a preshiterianusok ellen
irdnyult. Basire fejtegetésében inté a fejedelmet, a fourakat s fépa-
pokat, hogy vigydzzanak, nehogy az kovetkezzék be, a mi az &
elébbi urdval, I. Kdroly angol kirdlylyal tortént, mert az nem
lenne egyéb, mint az, hogy ama gaz independensek vére helyett a
fejedelem vére omolnék. Bz ijesztéds utin tovdabb folytatta a pres-
biterianusok ellen valé izgatdsit. Tudjuk, hogy az angol forradalmi
események épen nem voltak alkalmasak arra, hogy a fejedelem és
fourakkal megkedveltessék a presbiterianizmust, melyet amazok a puri-
tanizmus szill§ anyjanak tekintettek, dmbar, hogy az ozvegy feje-
delemné, Lorintfy Zsuzsénna partfogolta és Medgyesi, mint a leg-
faradhatatlanabb el6harcosa e rendszernek, réla irt konyvét a fejede-
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lem testvérének, Zsigmondnak ajénlotta.?) A fejedelem folszdlitja
Basire beszéde kizben, indulatosan, a jelenlevd professzorokat, hogy
az, aki koziillok independes, tegye meg ellenvetéseit Basire vadjaval
szemben. Basire ersen hangsiilyozottan azt jegyzé meg, hogy nem
is hinné, hogy léteznék a tanitéi karban ilyen. Kétségtelennek tartom,
hogy ez csupdn fogds volt Basiret6l, melylyel Apdczaiékat akarta
bosszantani s a fejedelmet még jobban ingerelni. Apdczaiék, a meny-
nyire lehetett, mikodtek a presbiterianizmus terjesztésén, Apdczai
De studio sapientiae c. beszédében melegen sz6lt Tolnairdl, ki Sdros-
patak vidékén buzgblkodott a presbiterianizmus terjesztésében, s6t
okom van azt is hinni, hogy Apdczaiék Kolozsvarott is tartottak
gytilést, 16564 junius 11-én, ez iigyben, a reformatus egyhédzkozség
kebelében. 2) Apdczai j61 érezte tehat azt a gainyt, mely Basirenak
eme mondasdban rejlett. A fejedelem ezt mondd Basire szavaira:
,Bizonyosan tudom, hogy van a tanitéi karban nehdny!® Apéczai
most mar a fejedelemhez fordult, s gy szolt:

,Fenséges fejedelem, legkegyelmesebb urunk! Olyant nem is
hallottam, hogy koztiink independensek voltak volna, vagy most
volndnak, hanem igenis vannak presbiterianusok. En magam soha
sem voltam independens, most sem vagyok, nem is leszek soha az,
hanem igenis preshiterianus vagyok.*

A fejedelem igy vélaszolt:

»A presbiterianizmus it az independentizmushoz!“  Kegyehmes
uram, természetesen ezt mondjak* — valaszolt Apdczai szomoruan, s
ezzel a kozbeszilisok véget értek, a vita tovabb folyt. 3) Basire vér-

1) Szildgye Séindor: Erdély irodalomtérténete, Budapesti Szemle IV. (1858)
192. 1.

%) A kolozsvdri ev. vef. egyhdzkizséy levéltiriban egy papirszeleten irva
ezt taliltam: 1654 junius 11-én Apdezai urammal érkezten k megh Fejérvar-
rol: 1. Kanta pap 2. Kolozs Istvin. 3. Fejér Benedek. 4. Timar Balint. 5. Wicza
Péter. 6. Matyds dedak. 7. Szebros Andras 8. Almer Mirton.“ Egy misik papir-
szeleten _Jenei Istvin pap Apdczaival jott Fejérvirrdl.“ E névsor azért kertilt
bele az egyhizkozség levéltavaba, mert a folsoroltakat az egyhdzkozség szilla-
soltatta el és megvendégelte. Egyéb ok nem vezethette Apdczait amaz idGben
Kolozsvirra, mint valamelyes egyhdzi gyfilés, melyen a presbiterianizmusnak
Ghajtott propagandit csindlni, mint buzgdé hive.

9) Seivert. Siebenbiirg. Quartalschrift. V. Jahrg. 228. s kov. 11 ; uténa
Szildgyi Sindor: Budapesti Szemle IV. k. 1858, 195 s kov. 1.
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szemet kap €s most mdr a presbiterianusokat timadja, de mint
Apédczai irja, — Seivert dltal emlitett kéziratiban — oly gyonge fegy-
verekkel, hogy 6 — Apdczal — égett a vagytol, hogy sorompéba lépjen
Basire ellen. Alig tudta 6t Kafona ,piispik® — irja Seivert tévesen
—— okos tandcsa visszatartani attol, hogy koézbe ne széljon. Midén
Basire kihivé hangon befejezte tamadasat, Apdczal nem tudta magdt
visszatartéztatni s a fejedelem felé fordulva kijelenté, hogy a Basirius
érvei annyira gyengék, hogy bérmely kozépszerd preshiterianus is
képes azokat megeafolni. Ez a mondds — frja Seivert — erfsen {5ltint
a fejedelemnek s masoknak, Basire elkezd idegeskedni s ekkor a
fejedelem elrendeli, hogy kezdjenck hozzd tehat ketten: Apdcezai és
Basire a vitatkozdshoz. Apdczai menteget6zik, hogy 6 nem késziilt
el erre a fontos dologra. Méltinyos ellenvetése mitsem haszndl, senki
se szol mellette s neki kiizdenie kellett egyedil. Fijdalmas hangon
és jogos, keserfi szemrehdnydssal végzi Apdczai e vitdrdl irt emlék-
iratat szent Pal e szavaival: Az én els6 magam mentésében senki
sem volt mellettem, hanem mindnyijan engemet elhagytanak, ne
tulajdonittassék ez biintl 6 nekick. De az Gr én mellettem allott és
engemet megerositett.“

E vita kivetkezményeirdl annyit tudunk, hogy Apdczai ellen-
ségei most mdr teljes mértékben felbszitették ellene a fejedelmet,
ki a gyulafehérviri torony tetejér6l akarta 6t ledobatni. Bod Péter-
nek 1) és Seivertnek a fejedelem e szindékira vonatkozo feljegyzései
egészen atmentek a kozhitbe, dgy, hogy mar Erdélyi Jénos szerint, 2)
ha partjat nem fogja Kereszturi Pal, kinek volt batorsiga kozbe-
Jjarni, a fejérviri legmagasabb torony lett volna, mint beszélék, , tarpéji
sziklaja“.

Seivertnel: a gyulafejérvari disputatiérél most ismertetett eme
kozleménye vitit timasztott Szildgyi Sindor és Erdélyi Janos kozt:
Erdélyl Janos ugyanis szemére lobbantotta Seivertnek egy tollhibdjat,
hogy t. i. az 1655. szept. 24-én tartott examen alkalmival Katona
piispokot szerepelteti, ki 1649-ben meghalt és e hibdért kicsinylGen
sz0l Seivertr6l. *) Szilidgyi Sindor vélasziban+) kijelenti, hogy nem

1) M. Athends 13. L

4) Budapesti Szemle 1866. 312. 1.

%) Sdrospataki Fiizetek 111 évf (1859) 334 és kiv. lapjain.

%) M. Akad. Ertesits 1860. 446—502. 1.
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magat fogja védeni, hanem magokat a tirténeti adatokat s azoknak
hitelességét, mert azoknak megddlte irodalomtirténetiinkben nagy
hézagot hagyna. Ezutin Erdélyinek tébb mds adatait is eciafolvan,
Seivert tollhibdjat is megmagyarizza, kimutatvan, hogy a G. Katona
piispok unokadescse: szintén Gelei Katona Istedn, esperesr§l van szo
s midén Seivert Apdczai kéziratibdl jegyzeteit oOsszedllitotta, a két
néy hasonlésdga hozhatta zavarba. ,De — dgymond Szildgyi — e
tévedéséhdl még nem kovetkezik, hogy adatait tetszés szerint traves-
talbhatjuk.“ Seivert tévedésének folderitésére, de egyittal adatai sza-
vahihetGségének védelmére Szabd Simuel azt az adatot kozolte, 1)
hogy van a marosvasarhelyi ref. kollégium kionyvtdraban egy konyv,
melynek ecimlapjara Apaczai sajitkeziileg ezt jegyezte: . Clarissimo
Stephano Gelei don. Joh. Apacius. 1655 26. jul. Albae Juliae. Két-
ségtelen tehat, hogy itt nem a reverendissimus piispékrél, hanem a
clarissimys esperestr6l van szo.

Lassuk most az dltalam taldlt @) adatokat, melyek teljesen
bizonyitjik, hogy Sezildgyi Sdindornak igaza van, midén Seivert ada-
tait védi, mert azok valéban Apdczaitol magitol erednek, de mds-
fel6l azt a szomoru tényt is mutatjdk, hogy Apdczai sokkal tibbet
szenvedett ama vitatkozds miatt s ellenségei sokkal tobbet, bardtai
pedig kevesebbet tettek iigyében.

Midén Apdczaival behatébban kezdtem foglalkozni, tisztiba
jottem a felgl, hogy életrajzahoz okvetlen szitkséges a Seivert altal
emlitett és dltala, fdjdalom, csak igen csekély toredékben kozolt?)
kéziratrél, melyet Nachricht-nek nevez, valami ujat folderiteni. Meg-
kisérlettem az ercdeti jegyzetekhez hozzdjutni és kerestettem Seivert
kéziratait a nagyszebeni Bruckenthal-kényvtirban és a vdrosi levél-
tarban, s6t a hajdani Sieb. Quartalschrift kiaddjanak utédaindl is,
R l_)_];u_l]apesti Szemle XVIL k (1863) 494. 1

3 ,leh wiirde sie — dgymond Seivert, tobbszor idézett miivében, a széban
levo kéziratrél — und sie verdiente es, hier ganz einriicken, allein ihre Linge
verbietet es mir.* Az a toredék, melyet Seivert szébiven kiwdl, iy hangzik :
JInstitnit D. Basirius examen generale cui intererat Princ. ecum multis suae aulae
familiaribus. Cnjus materia fuit disputatio contra Independentes el Presbyteria-
nos, guos utrosque conjungens in praefatione, adulationibns omnia complens,
Principisque animum inflammare contra nos miseros Presbyteranos, omnibus
modis conatus est. monens severe Principem, Magnates, Episcopos et alios, velint
sibi cavere, ne sors Regis sui Anglicani, se quogue tandem maneret. Certe et
illud  affirmans: quod nisi mature fieret, illorum nebulonum loco sanguis
Principum effundendus esset.®
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valamint Hamersdorfban, hol Seivert lelkész volt; de siker nélkil
Fritsch Lajos tir, a Nagyszebenben megjelenG ,Siebenbiirgisch Deu-
tsches Tageblatt* szerkesztGje vala oly szives faradozni ez iigyben
s tole tudom, hogy a Seivert-hagyaték egy részét eladtik Berlinbe.?)
Igy hit az Apdczai kézirata is legnagyobb valészintiséggel Berlinben
lappang valahol.

Kutatdsaim kozben a kérdéses kéziratra vonatkozdlag az Erdélyi
Miizewm-eqylet kinyvtdrdban, Kolozsvart taliltam egészen felvilagosito
adatokat. Bod Péter Magyar Athéndsinak egyik példanya mellé
Szuthmdri Pap Mihdly 1796-ban kinevezett kolozsviri ref. teologiai
professor jegyzeteket irt. Szathmédrinak szép konyvtira és kézirat-
gyfijteménye volt, mely utdbbi gytijteményben a szoban levs Apdczai-
féle kézirat, vagy a mi még hihetGbb. annak egyik, Apdczai iltal
Kolozsvarra kildott mdsolata meguolt. ?)

A M. Athénds e példanydanak Apdczai-rél sz616 részéhez, a kinyy
12. és 13-k lapja kozé kotve Szathmari Pap Mihdly kézirdsiban a
kovetkez6 megjegyzések olvashatik :

»Miképpen kezdddott légyen pedig Apitzainak a Presbyteria-
nismusért valé Controversidja, szépen leirta maga didkdl egy kis
munkatskajiban ilyen titulus alatt: Nerratio vera Actus, qui Ao
1655 d. 24 Sept. in Collegio Albensi contigit. Tudnil. az oda vald
ngym. Fehérviri Basirius Isdk nevezetdi hires Theologiae Doctor
Exament csindlvin, arra a Fejedelmet II. Rakotzi Gyorgyot és mds
nagy Kmbereket, Piispokot is elhivta. Hs tudvin mdr, hogy Apa-
tzay a Presbiterianusokkal tart, egy oratiotskit mondvin, abban
az independensek ecllen keményen beszéllett, azutin az independen-

1) Zuniichst suchten wir — ixja Fritsch Lajos tr 1891 okt. 5-én kelt
hozziam intézett leveléhen — mit Arvchivar Zimmermann im stidtischen Archive
alles durch, fanden aber mnichts. Hierauf begab ich mich in die Freih. v.
Bruckenthal’sche Bibliothel, wo nach mehr als 2 stiindigen Suchen dasselbe
Resnltat zn -Tage trat. Zwar fanden wir schriftliche Aufzeichnungen aus Seiverts
Nachlass, das gewiinschte Manuscript aber nicht. Der Bibliotheker Prof Martin
Schuster sagte mir, dass ein Theil des Seivert’schen Nuchlasses nach Berlin ver-
kawft worden sei; moglicher Weise befindet sich das gesuchte Werckchen auch
darunter. In Hammersdorf war selbstverstindlich nichfs zu finden, ebenso im
Nachlasse Martin v. Hochmeisters.

) 6493 sz konyvidri szimi példiny, melynek cimlapja el6tt Szathmari
kéziratiban olvashaté: A" mellyet egynehdny szitkséges jegyzésekkel meghivi-
teni kezdett Szathmari Pap Mihdly Kolosv. Ref. Theol. Professor. A kézirati
egyzeteket késobb Sz. Pap Zsigmond, M. fia folytatta.
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sekkel Osszezavarvidn a Presbyterianusokat, azok ellen is keményen
beszéllett, mellyre midén a fejedelem Apatzait megszdlitotta volna,
¢ Basiriussal disputalm kezdett, noha arra éppen nem késziilt vala:
A Fejedelem ekkor Apatzaira erdssen megharagudott és ezt is mon-
dotta: De Isten engem tgy segéljen, Apatzai uram, a Megyesi?)
Presbyteriumot, a mig én élek, ide bé nem hozza ked. Mast ne ta-
nitson, mert Isten engem tugy segéljen, valaki mast tanit, a Marosha
vettetem, vagy a Toronyh6l hanyatom le! Ekkor még Kereszfuri is
erGssen pirongatta Apdczait, ezt mondvin: Bezzeg kimutati dm ked
Apdtzai uram foga fejérét. Bizony valdjaban gyermeki argumen-
tumokat hoza kgd el ‘s'a’t. Mellyek utdn sok bajat 18nek, a’
Piispok a fizetését ki nem akard adni, a Fejérvari Professorsigrol
megfosztaték a Fejedelem dltal. A Kézdi-vasarhelyi Papsdgeal meg-
kindltaték., de nem vallalja. Azutdn az Enyedi papsdgot ajdnlja
néki a Piispk és az FHeclesia, azt sem fogadja el, azutin
Maros-visarhelyi Rectorsiggal kindltatik, arra is azt feleli: ,Arra
még didk koromban hivtanak ’s nem mentem, most mar inkdbb nem
mehetek.“ Azutan Pataki Rectornak akartik hivni és a Fejedelem
Annya is irt mellette. de a’ FPjP!lPI[* nem engedte, azt mondvan
nem illik ilyen embernek Jévin igy munkdlodni. Ezutdn a Piispok
a Hiazdabdl ki akarta kiildeni és ]OVd.Hflﬂd hogy Basiriust kovesse
meg ’s adjon Reversalist. Bgyiket sem tselekedte, igy osztan altal
tették Kolosvérra. (Lasd a fenn {irt Narratiéjat in Msri meo.) Ott
vagyon egy szép Supplicatioja és Apologidja is a Fejedelemhez.
Mennyivel sotétebb szinben tinik fel most mér el6ttink Apa-
czai sorsa. Ime, még Kereszturi is (a kit pedig pdrtfogdjinak hisz
Bethlen Miklés) a haragvé fejedelem elgtt ellene tdmad, s ha vala-
mit tesz 1s érdekében, ami azonban most mar nagyon kétségesnek
litszik elGttem, azt a lehetd legnagyobb titokban teszi. 2) Apdczai

azonban tiorhetetlen tiszta jellem, minden gyitrés és halilos fenyegetés

1) 1I. Rakoezi Gybrgy itk Medgyesi Pdlra, Lovintfi Zsuzsinna udvari pap-
jara célozott, ki egyik legbuzgébb harczosa volt a presbyterianizmusnak Er-
délyben. Szdmos mfivei kozil a Dialogus Politico Ecclesiasticus, Birtfa 1650.
49 ¢imfi, ,a melyben hosszasan mutogatja, mi légyen a Presbiterium, annak
haszna, igazgatisinak mddja, s hogy lehetne feldllitani a magyar nemzetben;
melyben ir igen mérgesen az Episcopalisok ellen.* Bod T. M. Athénds 169. 1.

) Bethlen Miklés Kereszturinak, a fejedelem udvari papjinak tulajdonitja
Apdczainak Kolozsvérra valé dttételét, ezt azonban Sziligyi Sandor is (L.: M.
Akadémiai Frtesits 1. k. 1860, 477, 1) megezdfolja azzal, hogy Kereszturi 1656-ban,
midon Apdczait dttették, mar nem iz volt élethen. Apdezai Narratiojdban —
most mar tudjuk feljegyzéseinek czimét — mindenkinél biztosabban rdmutat
arra. hogy Keresztnri sem volt j6 embere.
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utdn is vonakodik a kivant visszavondst megtenni. Emelt f6vel bdatran
¢s szilardan szembenéz ellenfeleivel és er6t merit maginak igaz val-
lisosshgaban a bibliibol, mondvan, hogy Isten vele van. His Istenben-
ben bizvan, igaz hitében, mint soha senki, § sem csalatkozott: attették
Kolozsvarra, hol még nagyobb sziikség volt az 6 eszméire, s a hol
otthonosabban érezhette magat, tivol ellenségei kozvetlen korétsl
olyan intézethen, melyet magasabb szinvonalra kellett emelnie, mely-
nél tébb alkalma nyilt reformeszméinek hangoztatisira és érvénye-
sitésére; ,a rakot a Szamosba“, mondja igen taldléan Bethlen Miklds
onéletleirdsdban ez athelyezésrol.

De egyebet is konstatilhatunk Apdczainak Szathmdri Pap Mi-
haly altal meg6rzott Narratioabél. Azt, hogy Apdczai fiatal dedk
kordban mghivast kapott Marosvisarhelyre, az odavald kollegiumba,
& azonban érezvén, hogy tobbre van elhivatva, nem fogadta el a
felajanlott tanszéket s visszautasitotta a biztos clebdt, ') mely ntén
annnyian dhitoztak.

Onkénytelentil az a kérdés meriil fel eldttiink, hogy Apdczai
miért irta a Narratiof, melyet bizonyos hangsulyozdssal Narratio
vera-nak nevez? Hrre » kérdésre egy misik adatom alapjan meg-
felelhetek, redjutvan egy 1) ismereflen epizédjara a Basire és Apdczai:
az episcopalis és a presbiteri irdnyok kozt folyt harcznak. Szath-
mari Pap Mihily emlitett jegyzetei kiozt Basirera vonatkozd adatokat
kerestem, abban a reményben, hogy ha lesz Basirerél valami fol-
Jegyzése, az alicha nem fog az Apaczai életrajzahoz is tartozni
Taliltam is egy igen érdekes foljegyzést. Az erdélyi miizeumi
konyvtar amaz Athénisinak példinyiban, melyhez Szathmari P.
Mihély jegyzetei vannak bekitve, a 29-ik lap elGtt Basiriusra vonat-
kozo két és fél sorra terjedé régebben foljegyzett életrajzi adatok
utdn djabb és pedig e szdzadbdl vals, a negyvenes éveknél semmi-
esetre sem kordbbi és, mint kinyomoznom sikeriilt, Szathméari Pap
Zsigmondtdl ered6 foljegyzést taldltam. 2)

) E tot kifejezéssel nevezi meg keserii szatirdval a kenyeret Apdczai
wDe summa scholarum necessitate® c. oratiojiban, melyet 1656 nov. 20-dn tartott
a kolozsviri ev. ref. kollegiumban hekoszontil.

%) Hogy e foljegyzés nem lehet régebbrdl valé, azt abbdl gondolhattam,
hogy mindjirt e feljegyzés alatt ugyanazon kézivds Basthi Jizsefril jegyez fol
adatokat, emlitvén rdla, hogy 1835. decz. 22-én ,kijott Vizaknira hozzém.* E
toljegyzését okvetlen nehiny évvel késébb kellett fennie. Magirél a foljegyaés
irgjardl alibb szélni fogunk.
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,Ennek (t. i. Basiriusnak) tulaidon keze irdsa van nallam:
Examen examinis quod D. Isaacus Basirius S. S. Theolog. Dr. ac
Professor in augusta Celsiss. Transilvaniae Principis praesentia contra
Presbyterianos  Alba Julia in Collegio instituit. Ao. 1655. die 24.
Septemdris. Viszont :

Brevis pro Presbyteris APOLOGIA ad Serenissimum Principem
Transilvaniae.“

Basirenak e két kéziratirél eddig senki sem tudott. nem emliti
legalabb senki. Szathmari Pap Mihaly, a szdban lev jegyzetek meg-
kezddje sem.

Ha figyelemmel olvassuk Szathmdrinak Apdczai- Narratidjdra
vonatkozo feljegyzését, melyet fennebb kozoltem egész terjedelmében,
e feljegyzés végén olvashatjuk, hogy Apdczainak a Narratio vera-n
kiviil maradt egy apologidja is a fejedelemhez.

Most miar e két egymdist kiegészits feljegyzés nyoman én arra
a foltevésre jutottam, s dgy hiszem nem alaptalandl, hogy Basire
folytatta az Apdczaidk ellen vald tdmaddst, irvin az Hzamen exa-
aninis sth. cz. ropiratot, mely ugylatszik csak kéziratban maradt.
Apdczai megtudja, hogy Basire tollal is folytatjn a szept. 24-iki
harcot, vagy talin a mi valdszind, keze kozé is kerdlt egy mdsolata
e ropiratnak (melynek kinyomtatdsa alighanem a fejedelem akarata
miatt, vagy a mi még valdszintibb, Apdczai magasrangi partfogdja,
Lorantfi Zsuzsanna személyeért maradt el) és vélaszil vd megirja a
Narratio vera-t, mely a tények hii és igaz elGsorvolasival vilaszol
Basirenak. Most Basire egy apologiat ir, a presbiterianusokat tdmad-
van ismét, a fejedelemhez. Apdczai is megirja a maga apologidjat.
Becsvigya és igazsdg-szeretete nem engedi, hogy az igazsigot elfor-
gaté Basiriusnak egyetlen tdmadé miiveletét is viszonzas mnélkiil
hagyja. Hogy a fejedelem kezébe keriilt-e Apdczainak e két polemikus
ripirata, azt nem tudom, nem 1is tartom valdszintinek, de hiszem,
hogy Apdczai, ki érezte kegyvesztettségét, nem is a fejedelemhez,
hanem az igazsigért a nyilvinossignak irta e két vilaszt Basire
ellen: minthogy azonban Basire nem lépett a nyilvinossigra s nem
siitotte el az § két dgyujdt, Apdczai sem nyomatta ki a maga két
ropiratit. '

Mind a négy kézirat valészintileg létezik még: lappang valahol.
Igyekeztem felkutatni a kéziratokat, de eddig sikertelendl. A Seivert
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dltal emlitett kézirat keresésérsl fennebb adtam szémot. A mint
rajottem a Szathmdri P. Mihdly dltal emlitett kézirat létezésére, a
Szathmari konyvgytijteményét és kézirattirat igyekeztem megtaldlni.
Szathméri kényvei és irdsai évekig hevertek egyik kolozsviri keres-
keds padldsan. Fajdalom, nagyon sok elkallédott mindkét gyijte-
ménybsl. Jelenleg a kolozsviri ev. ref. kolleginm konyytaraban van
par szdz kotet Szathmdri konyveibsl, de kézirat a Szathmari-gyfj-
teménybdl nincs, mint err6l Torik Istvan dr.’igazgaté és Szabd Sa-
muel konyvtarnok tandr urak értesitettek. Atnéztem a konyveket
is, ha vajjon a kézirat nincs-e valamelyikbe bekétve : hasatalan. Nem
hagyok fel azonban a tovabb valo kereséssel és minden t6lem kitel-
het6t megteszek arra, hogy elGkeriiljon e kézirat, mely Apdczai élet-
rajzahoz, de egytttal ama kor irodalmi és vallisi mozgalmainak
torténetéhez folotte jellemzd és érdekes adat.

A mi a fonnebb emlitett és Basire kézirataira vonatkozé meg-
jegyzést illeti, e megjegyzés frGjit Borbdat Pal vizaknai ev. ref. lel-
kész nr szives firadozasa segitségdvel sikeriilt kinyomoznom. Miutdn
ugyanis az emlitett jegyzetben irdja azt mondta magirdl egy helyen,
hogy neki Rétyi Osiszér Ldaszlé nagyapja volt, mds -helyen pedig,
hogy 6 a 30-as években Vizakndn élt, Borbit urhoz fordultam, kér-
vén, hogy nézzen utdina, ki lehetett Rétyi Csiszér Ldszl unokdja, aki
a 40-es évek elstt Vizaknan élt. Kifejestem azt a hiedelmemet, hogy
az illetd alighanem ref. lelkész volt, mert jegyzetei tobbnyire ref.
egyhdzi {rékra vonatkoznak. Borbit tir 1891. nov. 19-én kelt leve-
Iében tudatta Rétyi Os. Laszlo unokajanak nevét: Seathmdri Pap
Zsig‘mond, vagyis a jegyzeteket megkezd6 Szathmdri Pap Mihdly fia. 2)
Erdekes, hogy Basire és Apdczai egymdsra vonatkozo kéziratai egy
csalid birtokdban voltak. Borbat tir arrdl is értesitett idézett leve-

1)  Nemesak nyomon vagyunk — irja nekem Vizaknarél Borbaf ur 1891
nov. 19-iki leveléhen — hanem meg is kaptuk Rétyi Cs. Ldszl6 unokdjdnak
nevét: Szathméiri Pap Zsigmond, ki 1806—1841-ig vizaknai ref. pap volt. Eazt
bizonyitja egyhfizkozségem egy régi jegyzokonyvének kovetkezd feljegyzése:
Clar. D. Sigism. Pap Szathmdri. Nepos b. m. viri Cl. dni Ladislai Tsiszer de
Réty A 1506. Mortuus @ 1841. 1-ma Martii.* Leszdrmazisit igen viligosan mu-
tatja az a tdblizat is, melyet fot. Balkk Endre rom. kath. lelkész ur volt szives
osszedllitani, s melyet Borbit tr el is kiilldott nekem, de hely saiikében emittal
nem koziolhetem

Erdély: Mizenm. 1X. 9
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lIében, hogy Szathmiri Pap Zsigmond &Gzvegyének Kolozsvart rokona
van: T6th Zsigmond ur, néhai Miké Imre gr. jészégigazgatéja. Fn
tehdt ismét kezembe vettem a nyomozds fonalit s Téth urndl keres-
tem a Szathmdri kézirati hagyatékat. Azonban arrdl kellett értesil-
nim, hogy Szathméri Pap Zsigmond kéziratait halila utin Kemény
Jozsef gr. megvdsarolta. Hol van a Kemény-féle hagyaték? Most
mér visszaérkeztem keresésemben épen oda, a honnan kiinduldsi
pontom volt, az Erdélyi Muzeum-Egylet konyvtirdnak tulajdondt
képez6 konyv jegyzetei alapjin. Ugyanis a Kemény gr. hagyatéka
az Erd. Mazeum-Egylet tulajdonaba jutott, a kéziratok kézt azonban
nem akadtam rd a Szathmdri dltal emlitett Basire-féle kéziratra
Nem lehetetlen azonban, hogy késébb elGkertil, miutin a kézirattar
most fog teljes rendezés és lajstromozis ala jonni. Mindenesetre
figyelemmel fogom kisérni a Basire-féle kéziratokat is.

Gyarur Fagrgas,




Irodalmi Szemle.*)

Horvath Cyrill: Nemseti irodalmunk a reformdcsidig.
(Kiilon lenyomat a ,Katholikus Szemle V. kotetéh6l.) Budapest, 1891.
Athenaeum. 8° 143, 1. — A szerz6, ki a Budap, Szemle 65—66. kote-
tében ,Pelbart és codexeink® cz. a. egy alapos értekezést irt a kozép-
kori magyar irodalom egyik legfontosabb részérgl, e mivében attekinti
az egészet a mohdcsi vészig I-—XVI. fejezetben. Modszere, hogy tanul-
ményai alapjin nem hocsitkozik a részletekbe, hanem mintegy kivona-
tilag, tomorftve és jellemezve megy 4t az adatokon s igen helyesen,
egy korszakba fogja az egész kozépkort dssze, melynek irodalmat, a
mint rink maradt, a ,particularismus® jellemzi. Elébb a hin, aztén
a magyar mondakr6l sz6l; ez legkevésbbé kimeritd s nem is kovetkeze-
tes folfogasaiban és nézeteiben. Azutin a ,Halotti beszéd“-r6l szdl jel-
lemzetesen, majd a XIV-—XV-dik szizadrol, a codexek irodalmarsl, a
kolt6i maradvanyokrol, legendikrol (Margit-legenda, Jozafit és Barlaam,
Katalin-legenda, ez utébbinal érdekesen s meggyGzfen czifolva, hogy a
szerz6 Pelbart nem lehetett) a tanito, szénoklati maradvanyokrdl (s ezek-
ben a Pelbirt hatésarol)! melyeknél részletes Osszehasonlité tabliza-
tot ad, s végiil a profain koltészetrél. Hzekben a részekben mutatko-
zik f6leg kutatisainak ép gy terjedtsége, mint eredetisége, melyben
kiterjeszti, kibGviti a Budapesti Szemlebeli értekezését. E részlet alap-
vetd, s szinte kir, hogy nem részletezihh és kimerit6bb; nagy szorga-
lommal, tanulfsiggal és alapossiggal van irva, s épen ezért 6hajtando
lett volna, hogy ne annyira essay-modorban, mint a tudoményos kuta-
tas egész terjediségével adassék, s ehhez képest az elGadds, a styl is ke-
vésbbé elvont legyen, melyb6]l a konkrét vondsok annyira hidnyoznak,
hogy e miatt az elfadis igenis egyszinfi, monoton s nem ritkén fa-
raszt6. E koriilmény megneheziti ama kutatis és tandltsig nemes
eredményeinek élvezését, melyekben e mi oly gazdag s melyekre a szerzi
hivatisa oly szembeotls. (IF)

Magyar irék élete és munkai. Szinnyei Jozsefnek, a Magyar
Nemzeti Mizeum hirlapkonyvtira 6rének nagy biografiai mivébhsl az
elsg kotet (9 fiizet) be van fejezve, s6t mar a [I-ik kitet harom elsd
fiizele is megjelent, magiban foglalvin a ,CabanCzeglédi élet
rajzokat. A magyar irodalomtirténet egyik oszlopos munkaja ez a konyv.

) 'K{!rj?ik a t. szerz6 urakat, sziveskedjenek Gjonnan megjelent munkii-
kat hozzink ismertetés végett bekiildeni.
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A legrégibb id6kt6l napjainkig terjed s feldlel minden folemlitésre
mélté irét. Az életrajzok tiszta viligos kritikdval és tomor, de azért min-
den szitkséges részletet tartalmazé alakban vannak megirva. Az elsé-
rangu irék életrajzéinak mindenike egy-egy onallo tanulmény. Az ér-
demes szerz6 elsGé sorban életrajziré kivanvan lenni, legf6bb sulyt az
életrajzi és bibliografiai adatok pontos Osszegyfjtésére fekteti. B tekin-
tethen mive val6ban elismerésre méité feladatot végez, sikeresen. A
harmincz éven &t ernyedetlen szorgalommal gyijtott roppant anyag ki-
valé tudéssal és kritikdval van feldolgozva, az életrajzok mellé adott
repertoriumbk az irokkal részletesebben foglalkoz6 szakembernek meg-
becsiilhetetlen segit6i és tthaigazgatéi. A M agyar Irék Elete és
Munk 41 eddig megjelent része 3279 életrajzot foglal magiban. Az
egész mi 32 ot ives fitzetre van tervezve, s bizvast remélhetd, hogy
1896-ra, s6t elébb is, be lesz fejezve. (Gy.)

Hunfalvy-Album. Hunfalvy Pal félszdzados akadémiai tagsiga
emlékére kiadjak tisztel6i. (H. P. arczképével.) Budapest, 1891. —
majdnem héromsziz lapra terjedd emlékkonyv, a melynek megjelenését
az iinnepelt tudbs nem érhette meg, Hunfalvy életrajzin és tudomanyos
munkdssigianak méltatisan kiviill becses nyelvtudoméanyi, torténelmi,
‘irodalomtorténeti, néprajzi, régiségtudomanyi sth. értekezéseket és mf-
forditasokat tartalmaz. Hunfalvy palyéjanak kezdetérGl Frakndi Vilmos
viazol vonz6 képet, nyelvészeti munkissigit Simonyi Zsigmond, az eth-
nographiait pedic Hermann Antal méltatja. Ezutin hérom szakaszban
kiovetkeznek a tudomanyos értekezések Imre Sandor, Simonyi Zsigmond,
Szily Kalman, Szinnyei Jozsef, Volf Gyorgy, Budenz Joézsef, Munkécsi
Bernat, Szilagyi Sandor, Pauler Gyula, Goldziher Ignicz, Kuun Géza gr.,
Heinrich Gusaztév, Peez Vilmos és masok tollabél; tovabbd miforditisok,
H. P. irodalmi dolgozatainak lajstroma, s végiil Gyulai Pal beszéde,
melyet az elhunyt tudés ravatala f6l6tt mondott. (—fF—).

Kazinczy Ferencz levelezése. A czimbeli oyfijtemény szer-
keszt6je, Vaczy Janos valaszt kiilldott be hozzink Széchy Karolynak
a legutébbi fiizetiinkben megjelent birilatira. Targyhalmaz miatt a va-
Iavf ebben a fizetben nem kazolhettiitk, de a legkizelebbi fiizethen
kozolni fogjuk a biralé viszonvélaszival egyiitt.

*

Fr. Aug. Gevaert: Der Ursprung des romischen Kirchen-
gesanges. Deutsch von Hugo Riemann. Lipese, Breitkopf és Hirtel,
1891. Ez a T8 lapra terjedd kis konyv igen érdekesen fejtegeti egészen
ij moédon a rémai templomének eredetét. A négy elsd szdzad kereszté-
nyeinek énekeirfl dgyszélvan semmit se ismeriink ; csak azt tudjuk, hogy
a zsoltaroknak két viltakozé kar Altal valé eléneklése Gordgorszighol
szarmazott 4t 386-ban Ambrosius piispok idl’j(,h(‘n mig a responsoriik,
melyekben a szoveget a diaconus, a refraint a nép adja eld, Olaszor-
szaghan keletkeztek. A melodia alakja szerint a szerz§ kétféle énekeket
kiilonboztet meg : egyszeriieket, melyekben egy szotagra legfilebb két
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hang, és czifrazottakat, melyekben egy szitagra igen sok hang esik.
Az énekek elsd faja a szerzd szerint a gorig-romai zenéb6l ered, a mint
hogy &altalaban véve a zenetheoria és a kotta kizardlagosan gdrdg volt
mindaddig, mig Theodosius idejéig (346—395) a pogény iskolik
fennallottak. Mikor azutin a g6t uralom wvége felé Olaszorszagban a
régi rémai élet utolsé nyomai is elfiintek, kezdtek mindinkdbb megho-
nosodni nyugoton is a keleten méar régéta divatozb eczifrazott templom-
énekek. Tehit egészen a hatodik szdzadig terjed a goérdg-rémai zene-
theoria hatésa. (2. s.)

Guides-Joanne: Gréce II. Gréce continentale et iles. Piris,
Hachette, 1891. Bideker és Meyer konyvei mellett is igen becses se-
git c-ukoz a Gorogorszaghba utazék (kiillonosen philologusok) szémara.
Aa els§ kotet Athenaet és kirnyékét tartalmazza ; a most megjelent,
Haussouilliert§l Fougéres, Monceaux és Lechat kozremitkodésével irt mé-
sodik kotet, D09 lapon 117 térképpel és 22 tervvel, adja a tobbi Go-
rogorszigot Epirusszal és Thessalidval. Béven szél Kretardl, de kiilo-
nosen Delosrdl ; a konywvnek ezen utébbi szigetrfl szolé része a legér-
dekesebb és legértékesebb, mert igen behatéan ismerteti a francziaktol
1877-t61 1888-ig eszkizilt asatisok vendkivill gazdag eredményeit. A
térképek nem olyan tisztak, mint Bidekerben, j6 hasznat veheti azonban
a szakember a gyakori forrasidézeteknek. (2. s.)

H. C. Muller: Historische Grammatik der hellenischen
Sprache, oder Ucbersicht des Entwicklungsganges der altgriechischen
zu den neugriechischen Formen, nebst ciner kurzen Geschichte der mitt-
leren und neuesten Litteratur, mit Sprachproben und metrischen Ueber-
setzungen. Erster Band. Grammatik. Leiden, Brill, 1891. Ezzel a ko-
tettel Muller, amsterdami gymnasiumi tanar és egyetemi magantanar,
egy nagyobb kbnyvkiadé vallatot indit meg, melynek az a czélja, hogy
az 6-, kozép- és tij-gordg nyelvre és irodalomra vonatkozé munkik
gymteménye legyen. Ennek a nagyobb, Hellenische Bibliothek oder
Sammlung wvon Arbeiten auf dem Gebiete der alt-, mittel- wund
‘neugriechischen Spmcke und Litteratur unter Redaction von Muller
und Flament czimii vallalatnak elsG része az elGttiink fekvé gramma-
tika, mely els6 kisérlet az egész girdgséget felolels torténeti nyelvtan
meguaséxa Nem ad rendszeresen kidolgozott nyelvtant, a mint hogy
nem is adhat, mert e tekintethen az eldmunkilatok még gy szélvan
egészen hiinyzanak, hanem csak inkabb tajékoztat a feldolgozand6 anyag
¢s a felhaszniland6 segédeszkozik fel6l, és ebben all a konyv f6 és nagy
érdeme. Szél tobbek kozott a girdg nyelvy tanitisinak és kiejtésének kér-
désérdl és vazolja a kozép- és tjkori gorog irodalom torténetét, de leg-
terjedelmesebb és leglontosabb részét a gordg nyelv torténeti attekin-
tése képezi (63—210 11.), melyben egybe Allitva targyalja 1. a mai
irodalmi nyelv, 2. a mai népnyelv, 3. az attikai irodalmi és 4. a ho-
merosi nyelv alakjait. (z. s.)
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‘BALg weptodinoy Tob EviApcteiodapny Prhedinvined JuAAo(on.
Svvrax et 160 neprodined: Muller, Rogge. IV, 1. Leyde-}e. Brill, 1892.

Ez a 6—71 ives évnegyedes fiizetekben megjelené folybirat ebben az év-
ben mnegyedik évfolyamaba lépett, és mint az Amsterdami Philhellen Tér-
sasig kozlonye ennek torekvéseit tﬁmog‘xfi‘m t. i. az egész gumgsa-n
bg,,ysvget hirdetve azon van, hogy az 06-girdg tanulmanyok a kozép- és
tjgorde tanulmanyokkal szoros kapesolatba hozassanak, ]mgy a gorbg
kiejtés tisztaztassék, illetéleg, hogy a problematikus erasmusi kiejtés a
gymnasiumokban is a mai él6 kiejtéssel helyettesittessék, és hogy az tj-
gbrdg irodalmi nyelv a tudoményossig internationalis nyelve legyen.
Annyi kétségtelen, hogy az 1ijgbrdg irodalmi nyely legalabb is arra van
hivatva, hogy a classica philologia internationalis nyelve legyen. Az
‘Kiidc nagyon actualis és fontos tudoményos véllalat, mely a fontebb
emlitett Hellenische Bibliothek-kel is azonos czélt kivetve, a gérdg nyelven
kiviil hollandi, német, franczia, angol és olasz nyelven kizli czikkeit. (2. s.)

Byzantinische Zeitschrift. Herausgegeben von Karl Krum-
bacher. Lipcse, Teubner. Ugyanaz a német tudds, kit6l a byzantiumi
girdg irodalom kit{ing torténetét birjuk (Geschichte der byzantinischen
Litteratur von Justinian bis zum Fnde des ostromischen Reiches [D27—
1453]. Miinchen, Beck, 1891, A Handbuch der klassischen Alterthums-
wissenschaft [X-ik kotetének 1-s6 része), vallalkozott ennek a nagyfon-
tossgu és a kozépkori girdgség tanulms Anyozasiban 1ttord jelleggel
bird, megjelendfélben levi folydirat szerkesztésére. A folyéirat fel fogja
karolni a byzantiumi korszakra vonatkozd Osszes tanulményokat, tehat
organuma akar lenni az illet§ korszakkal foglalkozé nyelvi, irodalmi,
régiségtani és torténeti kutatisoknak. Tiz ives, évnegyedes fiizetei harom
részbél fognak Allani, u. m. értekezésekbdl, részletes kimyvbirdlatokbél
és a bhyzantiumi korszakl‘a vonatkoz6 munkéak teljes bibliographidjabol.
Internationdlis jellegéhez képest nyelve a német és franczia ; egy évfolyam
ara 20 marka. (2. s.)

*

Magyar Torténeti Eletrajzok. (1891.) S:ildgy: Sandor e nagy-
beesit vallalata, melyet ujabban a M. Tud. Akadémia tort. bizottsagi-
nak segélyezése mellett a Torténelmi Tarsulat ad ki, feladatadil tdzte
ki a magyar torténelem kozérdekd és mevezetesehb részeinek tartalmi-
lag hi, formailag miivészi feldolgozasat. Az utébbi évtizedekben nagy
mértékben megindilt torténelmi kutatissal és anyaggyiijtéssel nem al-
lott aranyban a nyers anyag feldolgozdsa. Ennek az anyagnak a nagy
kozonmség altal is élvezhetd formaban feldolgozisit s azt az illetd ko-
rok mivészi alkotasaival vald illustralasat végzik a Torténeti Bletrajzok.
Az altalinos elosmerés, melyet e villalat eddigi hét évfolyaman kivi-
vott, bizonysig a mellett, hogy hézagot pétol s ama nagy szolgélat,
melyet a torténelmi érzék dpolisival s ébresztésével hazank ezredéves
torténeti alapjanak szilarditisira véges, érdemessé teszi minden miivelt
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hazafi tAmogatasara. Kvente 6t vaskos (10 fves) fiizetben jelenik meg,
miivészi illustratiokkal, s eldfizetési éara (mely a Franklin-Tarsulathoz
kiildend6) a tért. Tarsulat tagjainak (a kik az D frinyi tagdij fejében
a tarsulat havi folydiratat, a ,Szdeadok®-at kapjak) ot forint, masok-
nak nyolez forint.

A Torténeti Eletrajzok milt évfolyama harom nagyérdekii torté-
neti alak életrajzat s anmnak keretéll hazénk torténete hiarom kiilon-
bozd kordnak rajzat nyujtjak. Az els§: Kovacsdezy Farkas a Bathoryak
kanczellavja életrajza keretében Erdély fejedelmi korvdnak egyik legdi-
cs6bb, majd leggydszosabb korat festi. Azt, midén az Onallésiagat kivi-
vott kis Erdély dicsé fejedelme Bathory Istvan alatt oly nagy tekin-
télyre és befolyhsra tett szert Eurdpa keleti részeinek torténetében, hogy
a német befolyist karddal titasitvan vissza, a tordk birodalom partfo-
ghsat elvben biztositvan (de a torok beavatkozist tiszteletteljes tavolban
tartva) — egy akkor hatalmas eurépai éallammal szovetkezetf, a XVI.
szazadban erfs és gazdag Lengyelorsziggal, a mely kirdlyava 1575-hen
az erdélyi fejedelmet vélasztotta. Bz a szivetség domindlt akkor Ke-
let-Eurépa torténelmében, ezen tort meg a moszkovitik hiédité czdrja-
nak, Rettenetes Ivannak ereje és gdgje s ez szoritotta vissza a tébb
évtized oOta folyt orosz terjeszkedéseket. Ennek a politikinak volt vezére
Erdélyben Kovacsdezy Farkas kanczellar; de emnnek lett egyik éldozata
is, midén Bathory Zsigmond, a hébortos ifju fejedelem szakitott elGdjei
és Gsei jozan politikajaval s arra a sikamldés térre ragadtatott, melyen
magéit a hontalanul bujdosasba, orszagit a pussztulas drvényébe sodorta
(1594—1604.) Kovacsoéczy életrajza tehit, melyet Szddeczky Lajos irt
meg, Erdély egyik legdicsébb s aztian leggydszosabb kordnak képét
tarja elénk.

1I. Rdléezy Gyorgy fejedelem életrajza, melyet Szildgyi Séndor
irt meg, Erdély torténetét két-harom emberdltd multin rajzolja: azt a
nevezetes kort, melybe az erdélyi fejedelem ereje és hatalma s nagy
gazdagsiga érzetében ismét dontd biréul akar fellépni a forrongé észak-
keleti Eurépa sorsanak intézésében s fel akarja timasztani Bathory Ist-
van korat, midén a kis Erdély jatszta a vezérszerepel északkeleten.
Moldva és Olihorszag, Kozdkorszig s részben Lengyelorszig politikdjat
egyideig tényleg Rékéczy iranyitotta, de X. Karoly svéd kirdlylyal kotott
végzetes szovetkezése s 16D7-iki lengyelorszagi hadjérata halomra don-
totte, mit addig épitett, kirantotta aléla a mér-mar elnyert lengyel trént,
tatarfogsigha juttatta hadserege szine-javat s megmérhetetlen zavarokba
bonyolitotta Erdélyorszigot, mignem maga is elhibazott politikajanak
lett véres dldozata a szasz-fenesi csatatéren 1660-ban. Ezt irta meg
Szildgyi Sandor Rakéczy életrajzéban hiven és szépen,

Harmadikil (a kézlés sorrendjében méasodik) Mdria Terézia életrajzat
vettilk Marceali Henrikt6l, a ki a dynastia ¢ nagy és rokonszenves alakjanak
torténetét Ggy rajzolta meg, hogy mindenekfelett a magyarok szeretett kira~



72 IRODALMI SZEMLE.

lyat tiintette fel, s azt a viszonyt, melyben kirdly és nemzet allott egy-
massal. Bz tolti ki a széles keretet, a mely nem egyéb, mint a mult szizadi
osztrik-magyar monarchin a maga egészében politikai, tarsadalmi, nem-
zetiségi, haddszati szempontokbdl megvilagitva, s nagy vonasokban elénk
vardazsolva, Latszik, hogy Marczali szeretettel és kedvvel irta e mivét ;

ez, a fényes Lllufstmtmk s az a loyalitis, mely a munkat éthatja, a leg-
m'lg,as*lbh kirokbe is ttat nyitott a munkénak, a hol a Torténeti Elet-
rajzok kiilonbhen régebben is tért hdditottak. — Baresak felkilthetné a

magyar nagy kozonség sokszor szunnyadozni latszé torténeti érzékét is
s altalanos pértfogasban részesiilne, mert a fényes kiallitasi, koltséges
vallalat csak tgy allhat fenn tovabbra is. Jelen évfolyama szamara
Nagy Lajos kirdlyunk nemes alakjat, a magyar dics6ség s nagyhatalmi
allamisag egyik legkimagaslébb személyesit6jét rajzolta meg I’m An-
tal; s Erdély torténetéhdl egy érdekes alakmak a Bathory Gabor feje-
dclemscﬂe idején az erdélyi szhszok torténetében kivalo szerepet jitszott
Fejér (Weissz) Mihdly brasséi birénak torténetét ivta meg Mika Sén-
dor brasséi féredliskolai tanar. (Sz. L.)

Ferdinand targyalasai erdélyi Izabellaval. (Die Verhand-
lungen Ferdinands I. mit Tsabella von Siebenbiirgen.) 1551-—10H5. ca.
a. érdekes torténeti kérdés megvilagitasihoz szol hozza Huber Alfons
hécsi tanar és osztrik torténetird, a ki magyardil is ért, s a magyar
torténelem irant érdeklédik. Alkalmat és kedvet neki e munka irdsara,
mint eldszavaban mondja, Szadeczky Lajosnak az Akadémia kiadasaban
megjelent rokontargyui miive (Izabella és Janos Zsigmond Lengyelor-
szigban 1552—1556) adotf, mert a héesi cs. és k. allamlevéltarban
ujabb adatokat taldlt a kérdés elGzményei megvilagositisira. 8 valo-
ban néhény 1j adattal gyarapitja Ferdinand és Tzabella hosszas alku-
dozésat az Brdélyért karpotlas fejében nyert sziléziai herczegségek (Op-
peln és Ratibor) felett, bar ezek a datum szerint 1ij adatok sem igen
mondanak tartalmilag egyebet, mint a mit eddig is ismertiink, :”)-I‘-‘n
Izabella kovetkiildése (Lohoczky kovetsége) Opuliahél 1552-hen Ferdi-
nandhoz s Ferdindnd kovetkiildése 15H3. tavaszan Izahelldhoz Lengyel-
orszagha, a melyek folytatasat, még hét-nyolecz mas kivetség targyalasait
egyszeriten Szadeczky munkéjibdl kivonatolja. A munkaeska (39 1) ér-
tékét erdsen devalvilja annak a torténeti igazsdggal ellenkezl tenden-
tidgja: Ferdinandnak a tények ellenében szavakkal valé mentegetése s
Izabella igaztalanul valé vadolasa. Szerinte Ferdinind igyekezeft
Izabellat a szerzfdés értelmében kielégiteni, har kénytelen elismerni &

hogy nem tette. Izabella méltd panaszait megesalatisa miatt fecse-
gés-nek (Rederei) mondja, 6t magat ,szindsznd“-nek titulilja. (Tsabella. ..
zeigte sich als vollendete Schauspielerin). A végén pedig, midén Tzabella
hidha siirgetvén és virvin ot éven it kielégittetdsét, a szerz6dés értelmében
viszszatér Hrdélybe s azt vijra hatalmaba veszi, Huber azon kesereg, hogy
ezzel , Ausztridnal wralma Erdély felett hosszit idére meg Jse:ammsadf 4
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(Die Herrschaft Oesterreicas iiher Siebenbiirgen war fiir lange Zeit ver-
nichtet.) Mi tgy tudjuk, hogy Ausztridnak BErdélyhez sem akkor, sem
méaskor semmi jogezime mem volt; Huber Alfonz a magyar kirdly jo-
ght, kinek Fldl‘l}t Izabella atongcdto changeirozza at s ruhdzza 14 a

felix Austriz“za, mi ellen a magyar tu1tmwt1m-na}. — a torténeti
wazwrr meghamisitatlansiga érdekében tiltakoznia kell. (Sz. L.)
*

Vogul népkoltési gyiijtemény. Munkicsi Bernat fiatal nyelv-
tudés, a ki Reguly Antal nyomdokaiba lépve, hosszabb ideig tartézko-
dott kihalo-félben levé nyelvrokonaink kozott, igen magy és mind nyel-
vészeti, mind folklorisztikai szemponthdl nagyon hecses anyaggyiijte-
ménynyel tért vissza. A nyelvi anyag egy részét mar foldolgozva ko-
zolte a Nyelvtudomanyi Kozleményekben ; most pedig népkoltési gyiij-
teményének kozrebocsatasat kezdte meg. A Vogul népkiltési gyiijtemény
elttiink fekvi elsd kotetének elsd fiizete a vilig teremtésérdl szolé rve-
géket és énekeket tartalmaz, milyenek: a fold keletkezésének szent ve-
aéje, a fold koru]m’emkeno}\ regéje, az ég ¢és a fold elontésének éneke,
a ‘szent tlizozon 1egc1 a foldnek az égb6l valé lebocsatasardl sz616 szent
ének, a fold s az ég teremtésének éneke, az ember teremtésének regéje,
O foldnek a vizbdl vald el6buktatisirol sz6lé rege, drdogfejedelem-rege,
Atom (Adam) mevii dreg emberrél és feleségérsl sz616 monda, az emberek
lakta vdrosok és falvak keletkezésének éneke. Hzek vogul eredetiben és
magyar forditasban vannak kozolve. A nyelvi és tdrgyi magyarizatok
a masodik fiizethen kovetkeznek. A vaskos fiizet, melyet a M. T. Aka-
démia adott ki, 1 frt. 50 kvért kaphaté. (— ff'-—).

Adalékok a finn-ugor nyelvészet torténetéhez. — Fzen czim
alatt Helsingforsban finn nyelven Setiild Imil egyetemi magéntandrtol, e
zsenialis és rendkiviili szorgalmu fiatal nyelvtuddéstol igen becses és érdekes
munka jelent meg, a melynek tartalmahol kiemeljiik, mint benniinket
legkéaelebbrél érdekléket, Perlaky Davidnak, Verseghy Ferencznek és
Gyarmathy Simuelnek Pmtha}l finn tudGshoz intézett nyelvészeti tar-
talmu leveleit és Porthannak a magyar nyelvr6l s2616 dolgozatit. A
munkat, melyet fiizetiink Iua,rta.km kaptunk keziinkhoz, legkozelehb rész-
letembben fogjuk ismertetni. (— g —).

#

Filozéfiai irék tara IX. kotet. — A m. tud. Akadémia tamo-
gatasaval, az Alexander Bernat és Bandczi Jozsef szerkesztéséhen meg-
Jelend , Filozéfiai irék tard“-ban, az ugyancsak vaskos IX. kotetben, Kant
A tzszz‘a sz kritikdjd-nak a samkewto]\ altal kozdsen forditott és ma-
gyardzott forditisa jelent meg, melynel ara 4 frt.

- Ideje volt valéban, hogy Kant ez alapvet§ és soha el nem éviild
Jelentéségi standard-mive elvégre-valahira a magyar tudomany kincsei
kozé soroztassék, — \a].unrmnw mivelt nyelv és irodalom soraban utolsé-
nak. Bzért és ennyiben Gszinte orommel iidvizoljitk a forditék és ma-
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gyardzok éppen nem csekély jelentéségii vallalkozasat, s bizonynyal fa-
radsagos munka-végzését. Hasonlé elismeréssel addozunk a forditéknak a
Bevezetésben kifejtett, részben filosleges, fejiegetéseinek, melyekkel iga-
zoljak e véllalkozasukat, s in theoria annak az elvnek is, melyben ki-
jelentik e forditasndl kovetett, jobban mondva: kivetni szindékolt, el-
jardsukat, a midén a Kant filozéfiai miveinek és névszerint a Tiszia
¢sz kritikdjd-nak magyar nyelvre valo forditisa kozben allanddan fol-
meriil§ nehézségekre ttalnak, szélvan: ,Azon voltunk, hogy a meglevit
félhasznaljuk s a filozéfiai nyelvet ne tavolitsuk el gazdag altalinos iro-
dalmi nyelviinkt6l. A tudoményos nyelvnek megvan ugyan a maga
kiilon jellege, de egészséges csak az, mely (akkor, ha) az altalanos iro-
dalmi nyelvhez, a mennyire lehet, kizel all, A terminologiira nézve azt
az eljarast kovettiik (?), hogy az idegen mesterszot (miért nem : miszét ?),
ha megfeleld magyar nem kinalkozott, megtartottuk ; ha (pedig) az idegen
sz6 helyébe pedig 1ij alkotisu vagy hasznidlatu magyar szét tehettiink,
akkor azt az idegennel folvaltva hasznaltuk, hogy igy mintegy beve-
zessiitk, megszokotta tegyiik, idegenszeriiségébdl lassan-lassan kivetkoz-
tessiik.“

De épen, mivel ezt a forditéi elvet, s ebben az esetben kiilonisen

is, helyesnek itéljiik, sajnaljuk, hogy a forditék is — a mennyire egy-
szeri olvasas utin mondhatjuk — gy jértak, mint a széval elveskeddk

rendesen, hogy prédikaljak a vizet és iszszak a bort.

Igy példaul szeretnGk, ha valaki bebizonyitana nekiink, hogy a
jelzett elvet hirdetd forditok miért haszniljak az egész munkén végig
az ,empirikus® szét a tiszta és jellemz§ magyar: tapasztalati kifejezés
helyett ? Az analitikus és szinthetikns szavakat miért nem forditjak —
legalabb s ismét: hirdetett elvitkhoz képest kovetkezetesen — elemzd
és dsszetevd szavakkal ? Igy kérdhetjiik : a miveletet a funkezid, a feve-
zetést a dedukezié, a mintdzatot a sematizmus, az elofelvétet az anti-
czipiczid, a kovetelményt a postulatum, a jelenséget a fenomenik, az
ellenmonddst a paralogismus, a (élekfont a pszikhologia, az ellentétet
az antinomia, a folfevést a hipothezis, a filfogdst az apprehenzié, a
Salwjitast a reprodukezié és a neg- vagy rdismerést a rekogniczio, sat.
sat. helyett. Hat az ilyen czimzést: ,A transsc(z)endentilis elemtan elsd
része, nem jobb volna-e igy forditani: ,A transscendentalismus elemei —
avagy elemeinek tana®? Miért ne tudnak tovabbd — a magyar tud.
Akadémia timogatdsaval forditék, e helyett: ,az ész egydltalin képtelen
ily kapesolatokat még altalinossdghan sem gondolni* — jé magyarin
igy frni: ,az ész egyaltalin nem bir ily kapcsolatokat még altala-
nossaghan is gondolmi“?; vagy e helyett: ,akkor egészen és minden-
képen kell ez allaspontra helyezkednie“. igy irni: ,akkor egészen és
mindenképen erre az dllaspontra kell helyezkednie® ? Példinak, azt hisz-
sziik, ennyi elég.

Tovabba, ha meg nem sértenfk a t. fordité urakat, batrak va-
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gyunk és ide iktatunk az & forditisukb6l meg a mi kisérletiinkh6l ne-
hany tételt Osszehasonlitis kedveért.

A forditék munkaijuk 23. lapjan igy beszélnek :

LA tisata s empirikus megismerés kiilonbségérdl. — Hogy minden
megismerésiink a tapasztalaton kezd6dik, abban nines semmi kétség ;
mert mi egyéb ébresztené az ismer§ tehetséget mikiodésre, hacsak nem
targ yak, melyek érzékeinket megilletik, s részint maguktdl keltenek kép-
zetet, részint értelmi erénket hozzak ‘mO?{-_V&Hh'l hn(r\, e képzeteket dssze-
vesse, egybe kapesolja vagy szélyel valaszsza s az érzéki benyoméisok
nyers anyagat a tirgyak ama megismerésévé dolgozza fel. melynek ta-
pasztalat a neve. 1d6 szerint tehat semmi ismeretiink nem eldzi meg a
tapasztalatot s vele kezdddik minden megismerés.

De ha minden ismeretiink kezdGdik is a tapasztalatfal, azért nem
ered mindegyik a tapassztalathdl. Lehetséges ugyanis, hogy maguk a ta-
pasztalati ismeretek Ossze vannak téve abbél, mit benyomdisokhol szer-
ziink s abhél, mit sajat ismers tehetségiink (az érzéki benyomésok erre
csak alkalmat szolgéltatvan) a magaéhol hozzaacl mely adalékot esak
miutdn hosszu gyakorlat erre hgyelmewe s elkiilonitéséhen tigyessé lett,
kiilonboztethetiink meg amaz alapanyagtol.

Tehit legalabh is kizelebbi vizsgilatra szorul s nem az elsg te-
kintetre ehitasitandé az a kérdés, van-e efféle a tapasztalattél, s6t min-
den érzéki benyomastol fiiggetlen megismerés. Ily ismereteket a priori-k-
nek neveziink s megkilonboztetjitk az empirikusoktdl, melyeknek forrasa
a posteriort, t. i. a tapasztalat.®

Mi, a Hartenstein-féle kiadas III. k. 33. lapjarél, ezt forditék :

A tiseta és a tapasztalali megismerés kilinbségérdl. — Semmi
kétség, hogy minden megismerésink a tapasztalattal kezdddik, mert
ugyan mi mas valami ébhreszthetné megismerésiinket mitkodésre, ha nem
olyan targyak, melyek érzékeinket érintik s részint maguktol idéznek
elé képzeteket, részint értelmességre alkalmassagunkat mozgasha inditjak,
hogy e képzeteket Gsszehasonlitsa, bsszekapesolja vagy clkiilonitse s ez
altal az érzéki benyomdsok nyers anyagit a targyak megismerésévé
dolgozza f6l, a mit tapasztalatnak neveziink ? Id§ szerint tehat semmi
megismerés meg nem elzi benniink a tapasztalast, s minden megismerés
ezen kezdddik.

De, ha mindjart minden megismerésiink a tapasztalattal kezdddik
is, azért mem minden megismerésiink ered a tapasztalathdl. Mert nagyon
is megeshetnék, hogy maga tapasztalati megismerésiink is abhél valé
dsszetétel volna, a mit benyomasokb6l nyeriink, és abbol, a mit sajat
megismerésre alkalmassigunk (érzéki benyoméasoktol csupan inditva) én-
magahil szolgaltat. mely jirulékot (adalékot) amaz alap- -anyagtdl nem
tudunk el6bb megkiilonhztetni, valamig hosszas gyakorlat rd nem figyel-
meztetett s megkiilonboztetésére (elkiilonitésére) r4 nem szoktatott.

Legalabb is tehat még aprélékosabb vizsgilatra szorult s nem
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mindjart az els6 tekintetre elintézhetd kérdés: ha van-e valami ilyes, a
tapasztaléstol, s6t minden érzéki benyoméstol, fiiggetlen megismerds ? Az
ilyen megismerésrél azt mondjuk, hogy a priori-ak s ezeket megkiilom-
biztetjilk a fapasetalatiak-tol, melyeknek forrdsai az a posteriori-ban,
nevezetesen a tapasztalathan, vannak.®

A Filozofiai irok taranak IX, k. 48. lapjan ezeket olvassuk:

s Az idd fogalmdnal merafizikai  fejtegetése. — Az id6 1. nem
empirikus fogalom, melyet valamely tapasztalathol levontunk. Mert egyiitt-
lét vagy egymasra kovetkezés maga sem keriilne hele észrevevésiinkhe,
ha az id§ fogalma nem szolgdlna a priori alapul. Csak az id6 foltéte-
lezése mellett gondolhatjuk, hogy némely dolog azon egy idGben (egy-
szerre) vagy killonboz6 id6ben (egymés utan) van,

2. Az id§ szitkséges képzet, mely minden szemléletnek alapul szolgal.
A jelenségekre vonatkozélag egyaltalin nem sziintethetjitk meg magat
az id6t, habar a jelenségeket az iddbdl igenis elvehetjiik. Az id6 tehat
a prioyi van adva. Csak & henne lehetséges a jelenségek valédisaga.
FEzek mind megsziinhetnek, de ¢ maga (mint lehetségiik dltalanos felté-
tele) nem sziintethetd meg.®

Ezt a helyet (III. k. 64—065. 1), résziinkrdl, igy probaltuk for-
ditani :

WA idd fogalmdnalk metafizibai fejlegetése. — Az id6 1. nem ta-
pasztalati fogalom, mely valamely tapasztalatbél volna levonva. Mert
maga az egy-idébeliség vagy az egymasra-kovetkezés mnem jutna az
észrevétbe, ha az id6 képzete mem a priori volna ehhez az alap, Csak
ennek a foltevése ntan alkothatjuk meg annak képzetét, hogy egy s mas
egy és ugyanaz idGben (egyszerre), vagy kiilomboz§ idGben (egymds
utan) létezik.

2. Az id6 sziitkségképeni képzet, s minden nézletnek (Anschanung)
ez az alapja. Altalaban a jelenségekre nézve magat az id6t el nem ejt-
hetjitk (hagyhatjuk), noha a ‘]elenwge]\e’r az id6b6l egész konnyen ki-
(‘mclhoUnk (az idén kiviil egészen jol elképzelhetjiik). Az id6 tehat «
priori van megadva. Csak is benne lehetd a jelenségek egész valdsaga.
Ezek mind eieq}wtnenvl\ maga az (mint emezek lohetbbbgumk {a.lta,}anosj
alapfoltétele) el nem t‘.]th{-‘t{) (nem létezének nem képzelhetd).©

Meg kell jegyezniink, hogy mi mem arrogiljuk magunknak, hogy
Kantnak — és épen A tiszta ész birdlatdnak — hivatott toulltm lvnnenl\
De, olvasva s az eredetivel dsszevetve a két fordité munkéjat, dnkén-
telen arra éreztitk magunkat, e vilagtorténeti alkotis iranti mély és
Gszinte bamulat dltal sarkaltan, indittatva, hogy a minket ki nem
elégitd forditds mellé a magunk kisérleteit esatoljuk. Természetes, hogy
ha az egész mi forditasinak kozrebocsdtasara véllalkoznank, a nonuwimn
prematur megtartisit kiotelességiinknek ismerndk

Mindezt dsszevéve, immar annak a meggydzddésnek adunk Ikife-
jezést, hogy Alexander Bernat és Bandczi Jozsef helyesen cselekedtek,




IDODALMI SZEMLE. (7

hogy e nagy munkéara véllalkoztak — legkivalt az egyikik, ki maig
ados Kantrol megkezdett ismerteté munkéjanak befejezd részével —: de,

hogy e mehéz vallalkozésban miként jartak el; hogy széval hirdetett
forditéi elviknek mennyiben feleltek meg; hogy a tiszta magyar nyelv
hasznélata mennyiben 4ll rendelkezésikre : mindez olyan kérdés, a melyre
a folhozott példik és prébak utéin, sajnélatunkra, nem felelhetiink po-
zitiv igennel.

Hitra volna még megvilagitanunk azt a kérdést, hogy miért vették
a forditék munkijuk alapjdul a Kant mivének mésodik kiadasat? S
hatra, az irdnti alapos kételyiinknek igazolisa, hogy Alexander Bernit —
s egyaltalan barki is — a hivatott férfiu arra a munkéra, melyet 6 a
kotet végére vetett 92 lapos értekezésében probalt végezni, a midén
meg akarja magyardzni a vilignak, hogy Kant ming psychikai vilto-
zatok s milyen gondolat-alakulatok ttjan és épen milyen kozrehato té-
nyez6k hatisa alatt haladt a kritikai id6szak el6tti allaspontjirol &t
a kritikai id6szak &llispontjira?

A hely sziitke s ez alkalommal valé vallalkozasunk természete mem
engedik, hogy ¢ két kérdést e helyen tiizetesen megvilagitsuk. Elég
legyen most csak annyit mondanunk, hogy ama két kérdésre mézve
résziinkrgl mas folfogast és megey6zidést taplalunk, mint Alexander és
Banéezi. Alkalom adtin talan ki is fejtjiik ez itt rovidesen jelzett kettds
tételiinket. (Sz. B.) v

. I’ Enseignement des langues anciennes, par Michel Bréal,
Paris 1891. — A jeles paedagogusnak a Sorbonneban tartott hat eldadasit
tartalmazza ez a kis kotet, mely tele van a tapasztalat becses tanulsi-
gaival és dtmutatisaival. Az elsé eléadis arra a kérdésre felel igen
szépen, hogy miért tanuljik ma a latin nyelvet? A masodik és har-
madik a latin tanitisinak a multjat tirgyalja (kozépkor, renaissance,
a XVIL és XVIIL szézadi Franczia- és Németorszig. Herder, Wolf és a
neo-humanismus. A fiilzas és a reactio korszaka). A negyedik eléadas
a szellem alaki mivelésérél szol (mit értiink alatta s mi az igaz és mi
a tilzas ebben a fogalomban?) Otddik és hatodik helyen az iskolai
gyakorlatokrdl szolvin, targyalja az frdsbeli dolgozatokat, a forditést,
a szerzék olvasisit és a latin fogalmazvinyokat. Tiizetesen szdl a
nyelvtan tanitisarcl, elitéli az u. n. dsszehasonlitdo nyelvtannak az is-
kolaba val6 bevitelét; beszél a latin nyelvtanulis kezdésének idejérdl,
s végiil érdekesen mutogatja, hogy a latin nyelv tanitiasaban elkiovetett
hibik fokozottan ismétlédnek a girdg nyelv tanitisiban. Ki is mondja
a végén, hogy ,talin helyesebb lenne, ha a kizépiskolaknak csak a leg-
]{wa,ban tamtandk a goroght, még pedig specialista tanirok, mint rend-
kiviili s mar a tanulb ifjusig P]]te_](‘ szémara valé tantargyat.¢ (F. L.)

Le Roman d’un enfant par Pierre Loti, Paris, 1890. — Be-
cses Onéletrajza egy nagy nevii férfi gyermekkordnak, ki — a mi rif-
kasig — gyermekkoranak egész a misodik évéig vissza tud menni
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emlékezésével. Mikor a szerzének kisdedkori félelmérdl, elsd jatékairol,
jatszétarsairdl, terveir6l, tanitoir6l, collegiumi élményeir6l, anyja irdnt
vald hatértalan szeretetérdl olvasunk: néha gy tetszik, mintha sajit
élményeinket irna le; maskor meg, mintha egy szép lyrai kolteményt
olvasnink. Némely leirasa (pl. mikor els6é izben meglitja a tengert)
valéban megragadéan szép. Ugy tetszik nekiink, mintha szerzénk nem
is a maga élményeit irné le, hanem egy gyermektarsaét, a ki vele titok-
zatos moédon kozilte a lelkéhen végbement leghensébb valtozdsokat.
Szerzénk valdszintlen azért nevezte regénynek kinyvét, mert a mai vi-
lagban, midén értelmiinkkel mindent fel akarunk falni, mese- (regény)-
szeriinek latszik, ha valaki oly bensdségteljesen ragaszkodik a sziv
csondesebb emotidihoz, melyek a gyermekévek elmulta utan is folyvast
édes emlékekkel toltotték el szerzénk szivét, s allandé meleghen tar-
tottak érziiletét. (F. L) ]

Etudes sur I'Enseignement et sur I'’Education, par G
Compayré. Paris, 1891, — Szerz§ neve a mivelt vilighan ismeretes
a paedagogia tortenelmét targyalé jeles mivér6l. Jelen kotet kisebb
dolgozatait tartalmazza négy szakaszban. Az els6 szakasz a kilfoldi
oktatisnak van szentelve, s bemutatja Spanyolorszig és Dél-Amerika -
egy-egy paedagogusat; jellemzi az angol és skét vandor-egyetemelef,
vagy helyesebben az egyetemi oktatas kiterjesztésére irdnyulé mozgal-
mat; a kairéi kozponti tanité-képzét vagy nemzeti iskolat, Tolstoi
neveléselméletét, s6t egy czikket a német iskolamesternek a hadseregben
valé helyzetére is szentel.

A mii masodik része a franczia elemi oktatas korét oleli fel ; a
harmadik vész: a kozépoktatas égetd kérdéseirdl szél, s a negyedik
szakasz az egyetemi oktatis tigyére tartozdé aprébb czikkeket tartalmaz.

Talan az egész miiben legactualisabb czikk a német iskolamester
és a katonai fegyelmezés czimii, mert jelenleg napi renden van a ka-
tonai fegyelem kérdése. Szerznk érdekes adatokkal bizonyitja, hogy a
Sehulmeister sok gydtrelemnck és ginynak van kitéve a katonai szol-
galat alkalmaval. Bufe, hiilye, hitviny kutya a mindennapi czimek
kozé tartozik. ,Szamar!® Az orszig veszedelme, a nép kozt a for-
radalmi eszmék terjeszt@je® — ime ily szavakkal tisztelik meg a
német katonatisztek a sedani gy6z6t. Az arczulitott néptanitok sza-
ma nem jelentéktelen; hat mikor Hamburghan egy altiszt arra biin-
tetett egy néptanitot tgyetlen mozdulatiért, hogy sokszorosan irja le
ezt a mondatot: Mindnydjan szamarak vagyunk ! Midén Richter kép-
visels 1890-ben tizenkilencz néptanito nevében a tisztikar ily lealdzé
banasmodja ellen a hadiigyminisztert interpellilta, ez azt felelte, hogy
egy par tisatet meghiintettek; egyébirdnt nincs igazuk a tanitéknak,
mert katonai szempontb6l nem lévén kellgen oktatva, iigyetlenségokkel
csak provokaljak a tisztek haragjat. A miniszter véalasza azt is érin-
tette, hogy a német néptanitoktél meg kellene vonni a katona-szolgalati
kivaltsagokat (?)
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Icen érdekes a kair6i Tewfik-iskolanak a bemutatisa is. A koriil-
heliil ezeltt tiz évvel felallitott intézethen van egy tanité-képzé (mintegy
30 novendékkel), egy lyceum, melynek nyolcz éves tanfolyama a mi pol-
ghri iskolank tanfolyamanak felel meg. Sajatszerii, hogy a pyramisok
1]|d,b<u| ma van oly iskola, mely szakasztott méasa a parisi Fcole Chaptal
vagy Turgot-nak, s a hol a paedagogia, psychologia és moral tanfolyama
egészen megegyezik a franczia tanité-képz6 hasonlé tdl]f(}])'l‘l’fl'LV'l]
Tehat az ember jogair6l és kotelességeirél a Nilus partjan éppen tgy
tanftnak, mint a Szajna mentén. Az intézet igazgatija (Peltier bey)
franczia, s szintén franczidkkal van betdltve a torténelem, a természet-
tan, a mathesis, a foldrajz és a franczia nyelv tanszéke. Mindenesetre
kiilonos lehetett a tanftis egy darabig ebben az intézetben, a hol a
novendékek egy sz6t sem tudtak franczidul, a tandrok pedig egy drva
szOt sem tudtak arabsul. [my latszik, hogy a nehézségeket mindkét fél
lekiizdotte, mert az utébbi parisi kiallitisra ez az iskola is kiildott volt
a novendékeknek franczia nyelven irt dolgozataibél nehdny csinos elbe-

szélést. (F. L.)

Repertorium.

Abel, Eugenius et Vdri, Rudolfus: Scholia vetera in Nicandvi
Alexipharmaca. Bpest, 1891. 80 120. 1.

Athaeneum kézi levikona. Szerk. Acsady Ignicz dr.
Bpest, 1892. n. 80 1—432 1. (A—Degradatio) Tablakkal, kbpokl\el

Emlékbeszédel: a magy. tud. Akadémia elhunyt tagjai folott. VIL
kot. 1. szam. Ortvay Tivadar: Emlékbeszéd Pesty Frigyes rendes tag-
rol. Bpest, 1891. 89 39 1. Arczképpel.

Eirtekezésel: « toribneti tudomdnyok kirébél. Kiadja a M. Tud.
Akad. XV. k. 2. sz. Szentklaray Jend: Olihok koltoztetése Délmagyar-
orszagon a mult szizadban. Bpest, 1891. 8¢ 25 1.

Faludi F. Nemes tirfi. Olaszbol ford. Bevezetéssel, magyarazatok-
kal és szétarral. Szerk. Bellaagh Aladar. Bpest, 1892. 8¢ 196 |,

~ Havas Sdndor, Gomori. Budapest régiségei III. kit. Bpest, 1891.
40 164 1.

Homeros Tliasa az eredeti versmértékben ford. Kempf Jézsef.
Bpest, 1891. 8° VII. 251.

Hunfalvy-Album. Kmdjak tisztel6i. Bpest, 1891. N. 8° XXIV-
272 1. (arczképpel.) i

Kordgsi Joesef. Statisztika és logika. Bpest, 1892. 80 22 1.

Moricz Pdl: Nehany irat a Lovassy Laszl6 ellen folytatott per-
bél. Bpest, 1891. 8¢ 96 1.
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Strausz Adolf: Bolgar népkdltési gydjtemény. T—IL k. Bpest,
1892. 8° XVI. 331 1 393 L

Akadémiai Ertesit6. TIL kotet. 1. fiizet. Heller Agost: Dr.
Schenzl Guido emlékezete. Keleti Kdroly: Hazdnk népe 1890-ben. Kii-
nos Ignicz: Collectio Szilagyiana. Nekrologok a M. Tud. Akadémia el-
hunyt tagjairél: X. Grinwald Béla. IL. fiizet. Pasteiner Gyula: Az épi-
tészet Matyas kivdly alatt. Heinrvich Gusztiv: A messinai ara. Simonyi
Zsigmond : A Hunfalvy-Album. Thalléczy Lajos: Herwoja herczeg. Bal-
lagi Aladér: Galyarabok a XVII. szézadban. Szent Istvan kirdly okle-
velei és Szilveszter-bulla (konyvismert.) Nekroldgok a M. Tud. Akadémia
elhunyt tagjairol. XI. Hain Lajos.

Archaeologiai Ertesit6 XIL. évf. I. fiizet. Dr. Kuzsinszky Ba-
lint : Archaeologiai mozgalmak Roémaban az utolsé tizenot év alatt.
Kovér Béla: A kozépkori sodronyzomancz kérdéséhez. Frohlich Rébert:
Aquincum vidéke és a régi pannoniai kines. Dr. Domaszewsky: Két
kiadatlan rémai katonai elbocsajté levél. Goldziher Ignicz: A sziriai
félsziget régiségeir6l. Réesey Viktor: Zalavari emlékelk,

Budapesti Szemle. Janudr. Berezik Arpid: A negyvenes évek
magyar politikai és iranyvigjatékairl, Wlassics Gyula: Uj iranyok a
hiintet6jogban. Nendtvieh Kéaroly : Harom hémap Afrikiban. Haraszti

Gyula: Ujabb nézetek a franczia irodalomrdl. — A polgarhiaboru Chi-
liben. — Losoneczi Lipit: A miticsarnok téli tarlata. Balassa Jozsef :

Az a i és @ mi hangsulya. Februdr. Heller Agost: A természettudo-
manyok helyzete az irodalomban. Nendtvich Karoly : Harom hénap Af-
rikdban: (IL). Hodinka Antal: Szerbia (I.). Foldes Béla: Az angol egye-
temek és a munkésiigy kitlonds tekintettel Toynke Hallra. Heinrvich
Gusztav: Lenan végzete. Gr. Mailath Jozsef: Grof Széchenyi Istvan
emlékezete. Balassa Jozsef és Volf Gyorgy: Nyilt levelek a szerkesz-
tdhoz,

Egyetemes Philologiai Kézlony. Janudr. Boros Gihor: Az
exodos Aristophanes vigjatékaiban. Girtner Henrik: A polgari drama
torténetébsl, Pecz Vilmos: Szivegkritikai adalék Platon Kratylosinak
egyik helyéhez (iij girg nyelven.) Kont lIgnicz: A franczia philologiai
irodalom az 1886—91. évekhdl.

Ethnographia IL évi I fiizet. Lehoezky Tivadar: Német tele-
pek Beregmegyében. Német népdalok. Dr. Sziligyi Albert: A bartfai
Roland. Kurz Samuel: Hiencz lakodalom. Kranzl abtanzen. Dr. Wlis-
loczki Henrik : Erdélyi szasz gyermekjatékok. Baréti Lajos: Bansagi
német. népballadik. Dr. Kis Avon: Erdélyi német gyermekjatékok.

Hadtorténelmi Kozlemények. V. évf. I fiizet. Thaly Kalmén :
A szomolényi iitkdzet. Dr. Komaromy Andris: A mezGkeresztesi csata
1596-ban. Els§ kozlemény. Thury Jozsef: A torvok tiorténetirds Eszter-
gom visszavételérGl 1595 ben. I. kozl. Huszar Tmre: A huszirok ere-
detérdl. Dr. Tlésy Jen6: Tanukihallgatasok Négradvar meghédolasa
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fel6l 1663-ban. Tarcza. Hadtorténelmi aprisigok. Hadtorténeti iroda-
lom. Hadtorténelmi okmanytér.

Magyar Nyelvor. XXl-ik kotet (1892.) 1. fiizet. Szarvas Gabor ;
A .botrany® és elGdei. Zolnai Gyula: A népnyelv és nyelvtorténet. Bél-
teky Kalman: Rokonértelmii szék. Szarvas Gébor: A szliz magyar
nyelv. Balassa Jozsef: A nyelvjirdsok oOsszehasonlitisa. Albert Janos:
A relativam hangsilya. Helyreigazitisok. Magyarazatok. (Steuer Jénos:
Dunantili, tiladunai, Kardos Celesztin: Falka. Szarvas Gabor: Vellal.
U. a. Ritka szépar.) Hanvai Janos: Nyelvtiorténeti adatok. Népnyelv-
hagyoméanyok. [1 fiizet. Albert Jamos: A gyokelvonasrél. Bélteky Kal-
méan : Rokonértelmii szék. Kalmér Elek: A helyesirds harcza. Volf
Gyorgy: A relativum hangsilya. Zolnai Gyula: A székely és nyugati
nyelvjardsok kiilonbozései. Dénes Laszlé : Az iskola magyarsiga.

Szdzadok. XXVI-ik évf. I. fiizet. Bartalus Istvdn: A magyar
palotis zene eredete. Dr. Kardcsonyi Janos: Kik voltak az els§ érse-
kek 2 Dr. Wertner Mér: Kemény fia Lérincz nador és utédai. I1. fiizet.
Fraknéi Vilmos: Nyomozasok a papailevéltarakban, I kozl. Szentklaray :
Kozallapotok Csanidmegyéhen a torok uralom utin. Dr. Karécsonyi
Janos: Kik voltak az elsé érsekek? 1I. kézl. Pér Antal: I Lajos ki-
raly kivetsége Avignonban. &

Osszeallitotta: GvaLur Fargas.

Erdélyi Mizenm. IX. G



Szakosztdlyi értesito.

1. Kazgiyitités.

Az Erdélyi Muzeum-Egylet béleselet-, nyelv- és torténettudomdnyi szak-
osztdlya f. év janudrins hé 31-dikén tartotta meg évi rendes- kozgyiilését, a
melyet. Szamosi Jdnos dr. szakosztalyi elndk a kivetkezd szavakkal nyitott meg:

Tisztelt Kozgytilés!

A mikor egyesiletiink, illetve szakosztilyunk kilenczedik évziré kozgytile-
séf megnyitni szerencsém van, nehiny szt ohajtok u térgyalisokhoz elére ho-
esdtani.

Egyesiiletiink miikédését és vagyoni dllapotit a vélasziminy nevében a
titkari jelentés ferjeszti el6, a melynek semmi esetre sem akarok elibe vigni,
csak azt az egyet emlitem fel, hogy szimaddsunkat dgy a bevétel, mint a ki-
adds rovatiban az eldivinyzatndl kedvezdbben zirtuk le. Azonban felette csa-
lodnék, a ki azt hinné, hogy figyeink kifogastalanul jol ‘dllanak, jovedelmeink
teljesen biztosak s hogy ennélfogva kioltségvetési eldirdnyzatunkat tefemesen
emelhetjitk. Tagjaink és el6fizetdink folytonos hullimzist mutatnak s habdr a
létszdm egészben véve évenként nehdnynyal gyavapszik, a folytonos hullimzis
gondolkodéba kell hogy ejtsen. Tovabbia barmennyire igyekezett is a vdlaszt-
miny redlis kdltségvetéssel elfillani, birmennyire évakodott vérmes reménye-
ket ébreszteni, el kell dsmerniink, hogy a bevétel eldirinyzatindl teljesen biztos
csak két tétel, a pénztiri maradék 1891-r61 és a Muzeum-Egylet évi dtalinya.
Nem szabad tehdt semmi esetre sem a kiaddsokat annyira felemelni, hogy ennek
a két tételnek dsszegét jelentékenyen meghaladjnk.

A lassan jarj, tovibb érsz!“ nekiink is sz6l, s egy elhamarkodott lépés
tobbet drt, mint birmely t6link nem fiiggd baleset.

Ezzel az Erdélyi Mizeum-Egylet boleselet-, nyelv- és torvténettudomdnyi
szakosztilydnak kilenczedik évziré kozgyfilését megnyitom.

Az elndknek éljenzéssel fogadott megnyitéja utin Szinnyei Jozsef dr. titkir
fololvasta a wvilasztménynak kovetkezd jelentését:

Tisztelt Kozgyiilés !

A mi tndomdnyos és irodalmi viszonyaink kozitt nehéz a helyzete min-
den oly tndoményos tdrsasignak és folydiratnak, mely nem a févarvosban all
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fonn, hanem valamelyik vidéki vdrosban, legyen az bir Kolozsvir, az egykori
Erdélynek févdrosa s ma is keleti orszdgrésziinknek kulturdlis kdzéppontja.
Iréink, tudésaink Budapestre sereglenek. Ott, az orszig szivében, liktet leg-
erGsebben az irodalmi és a tudomdnyos élef f6 ere; onnan vir mindenki ivdnyt,
itéletet és elismerést. A kozionség azon csekély részének, a mely a tudominy
és irodalom irint érdeklddik, szintén Budapesten fiigg a szeme; onnan tudja
meg, hogy mit kell olvasnia s kit kell a kivdlébb irdk, tuddsok kozé soroznia.
Ritka nagy tehetségnek kell annak lenni, a kinek hire-neve nem Budapesten
at arad szét az egész orszighan.

Nem panaszképen emlegetjiik ezt, csak tagadhatatlan tényt akarunk kon-
statilni: azt, hogy a munkaertk java része az orszdg fovdrosdiban egyesiil, s
csak kevés marad azon vidéki virosoknak, a melyek kisebb kézéppontokkd
valva, szintén részt kérnek maguknak a tudomdényos munkdssigban. De épen
nekiink nem is illik panaszkodnunk, mert a mi szakosztilyunknak tobb tekin-
tethen jobb a helyzete mds hasonlé torekvésii tudoményos tdrsasigokéndl. Ttt,
Kolozsvir virosiban nem hidnyzik a tudomdnyos mozgalmak irdnti érdeklédés,
mely régi tradiczickon alapul; mint egyetemi vdrosban, sok kivilé munkdsa
van a tudomdnynak; és hdla az Erdélyi Miuzeum-Egylet nagylelkiiségének, nem
vagyunk hijival az anyagi tdmogatisnak sem. Ezen fdmogatdsrdl, a melyben
az anya-egylet vészesiti szakosztilyunkat, halival kell megemlékezniink; és ezt
szégyenkezés nélkiill mondhatjuk el, hiszen nem életrevaldsdgunk hidnydt bizo-
nyitja, mert vannak a fovdrosban is a mienkél nagyobb, tdbb tagot szdmlils
tdrsasigok, a melyek rdszorulnak az orszig vagy az Akadémia segélyezésére,
s e nélkiil vagy fonn nem &llhatndnak, vagy legalibb miikédésitk volna meg-
bénitva. Es végre a szellemi téren sines okunk elhagyottsigrél panaszkodnunk.
Az érdeklodés szakosztilynnk és folyéiratunk irdnt egyre jobban és jobban ni-
vekszik; az orszig minden részébdl jelentkeznek 1j tagok, s6t mir a kiilfold is
indomdst vett létezésiinkrdl; s végre a munkaerdk helyett, a melyeket a fGva-
rosi tudomdnyos kozéppont télink elvon, ad nekiink cserébe mdisokat.

Kiadvanyaink vaskos kotetében, melyet ezennel bemutatunk, tizenhét
ondllé dolgozat olvashatd, s a nevek kozott, a melyek alijuk vannak jegyezve,
nem egy kivalé tudésnak nevét mutathatjuk fel. A dolgozatok kizott van bol-
cseleti, nyelvészeti, classica philologiai, irodalomtorténeti, aesthetikai, poetikai,
i6riénelmi, genealogiai sth. Lehetd valtozatossigra és sekoldaltisigra téreked-
tink, s ha ebbeli torekvésiink eredménye nem teljesen kielégits, az nem rajtunk
és nem dolgozdtirsainkon miilt, — mert hiszen még meglehetss sok dolgozat vir
kozlésre, — hanem anyagi erdnk elégtelenségén. Nagyobb viltozatossigot majd
csak akkor érhetiink el, ha anyagi erfink gyarapodtdval megnagyobbithatjuk és
havonként adhatjuk ki folyéiratunkat. Azonban addig is, mig az mddunkban
fog dllani, tehetink egyet-mést kiadvinyaink aktudlis érdekének emelésére.
Kisérletképen mar a lefolyt évben kozdltink minden szdmban irodalmi reper-
toriumot. Ezt jovore is megtartandénak véljik, de ezen kiviil sziikségesnek
tartjuk még egy rovatot nyitni rovid kdnyvismertetések, birdlatok és egyéb tu-
domdnyos és irodalmi aprésigok szdmdra.

6*
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A harom vdilasztmdnyi filésen kiviil, a melyekben beliigyeink keriiltek tdr-
gyalds ald, szakosztilynnk a lefolyt évhen nyolez nyilvinos filolvasé iilést tar-
tott, 16 fololvasdssal. A kozdnség érdeklédése most sem volt nagyobb, mint
kordbban. Ez elég sajnos; de vigasztalisunkra szolgilhat az a tapasztalds, hogy
az u. n. nagy kozonség a szakszerii felolvasdisok irint nem csak itf, hanem a
févarosban sem igen érdeklddik. Arra csak a szépirodalmi fololvasisok és a
mutatvanyos eladdisok hatnak vonzé erdvel; ilyenekkel pedig a mi szakosztd-
Iyunk nem szolgédlhat.

A szakosztily tagjainak szima 13-mal fogyott, de 20-szal szaporodott;
a mizeum-egyleti tagok koziil hozzink tartozik 32, tehat osszes tagjaink szdma
139, vagyis 6-tal tobb mint tavaly.

Pénziigyeink allisit pontosan foltiinteti a kivetkezd zdrszdmadds, melyet
szakosztalyunk elnike dllitott Ossze :

Bevétel 1891-ben.

Eld volt irdnyozva. Befolyt.

Pénztari maradék 1890-x6l . . . . . . . 290 frt 12 kr. 290 frt 12 kr.
Ataliny a Mizeum-Egylettél . . . . . . .1500 , — , 1500 , —
Tagsdgi dijakbol . . . . o 1600 — IR =
Elofizetésekbol és I]}Omtd.t\"d]l}’ﬂk eladdS-lb(}] SeETIR0.C =0 G
Intercalamsikamatolkbol’ 5 0 L DL L @eln ==t BB gl
IAGEE R WAREZAGTIbaRY o o h e e i L BT $Z G0N

Osszes bevétel . . 2055 frt 12 kr. 2059 frt 39 kr.

Kiadas 1891-ben.

El5 volt irdnyozva. Kiadatott.
A kiadvinyok kidllitdsa . . . . . . . . 700 frt — kr. 624 frt 29 kr.
Ironktisztalatzliin s i i SRS Sl e v A1 B0 e TS B DT
A-szerkesztatinztelebdiia. v gl o e ag w 2B000 o et L2000 S e
Irodai koltségek és posta . . . . st s B e 50 . 96 .
Keresk. Akademidnak a teremért sm]galatfal 3B ., — 35 ==y
szoloadijazasai L AL R T ol et e gl 0 e MBI S
A kiaddsok Osszege . . 1850 frt — kv. 1686 frt 46 kr.

Pénztéri maradviny 1891. év végén . . 205 ., 12 , 372 (G

Az elGirdnyzottnal bevétetett tobbh . . . . . 4 frt 27 klral

Az el@irinyzottnal kiadatott kevesebh . . . . 163 , 54

Az egész zirlat kedvezobb tehat . . . . . . 167 frt 81 krral.

Az 1892. évre sz6lé koltségvetést van szerencsénk a kovetkezkben be-
mutatni:

A) Bevétel.

Pénztiri maradék 1891-v61 . . ., . . . . . 3872 frt 93 kn
Atfaliny a Mizeum-Egylettsl . . . . . . . . 1500 , —
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Tagsigi dijakbol és hitralékos tagsigi dijbol . 160 frt — kr,
Eléfizetésekbdl és nyomtatvinyok eladdsibél . . B0 —
Intercalaris kamatokbdl 25 —

n n

(Osszesen: 2107 frt 93 kr.

B) Kiadds.
Kiadvinyok nyomtatisa 700 frt — kr.
Ir6i tiszteletdij 850 , —
Szerkeszto tiszteletdija 200 , —
Irodai kiltség, irnok, posta . . . . . . . . 50 , —
Szolga dijazdsa, . . « . . . L .. L 20 h iy
Osszesen: 1820 frt — kr.
Pénztarmaradék e e

Végiil megjegyezzilk, hogy még egy kis ujitist tartunk szitkségesnek.
Kiadvinyainknak tulajdonképen nincsen czimiik, mert az a tiz szébol dllé fel-
irat, a melyet folydiratunk czim gyanint visel a homlokin, voltaképen nem
ezim, hanem egy hidnyzd czimnek a magyardzata. Mind azoknak, kik folydira-
tunkat akdr széval, akdr irdsban emlegetik, idézik, nagy konnyebbségére szol-
ghlna egy alkalmas rovid czim, a mely ali a mostani folirat csak magyardzatul
volna teendd.

Legalkalmasahbnak tartandk az BErdélyi Mizewm czimet, azért tisztelet-
tel inditvinyozzuk: hatdirozza el a t. kizgyfilés ennck haszndlatit.

Most pedig a t. kozgyiilés bizalmit megkoszonve, red bizzunk mult évi
munkdssigunk megitélését.

Kolozsvirt, 1892. janudr 25.

Szamost Jinos,
elnok.

A kozgyiilés a jelentést egyhangulag tudomdsul vette; Széchy Kdroly dr.
inditvinydra az elnoknek és a vilasztminynak elismerését fejezte ki mikodéseé-
ért: s elfogadta a vilaszimdnynak azon inditvanyat, hogy a szakosztily kiad-
vanyainak czime ezentil Erdélyi Mizeum legyen.

Lzutén Moldovdn Gergely dr., mint a szimaddsok megvizsgilisira a mult
évi kozgyiilésiol kikildott szakosstilyi fag (a mdsik kikiildott szamvizsgdls a
varosbol eltivozvin) fololvasta jelentéséf, a mely szerint a szimaddsokat teljes
rendben taldlta, s inditvinyara a kozgyfilés a pénztdrkezeld elntknek megadta

SzinnvyEL JozsER,
titkdr.

& szamadds terhe alél valé folmentést és firadozdsiért koszonetét nyilvini-

totta neki.

A vilasztmdnynak 1892-re szdlé koltségvetési javaslata elfogadtatvin, a
bevétel 2107 frt 93 kr-va, a kiadds pedig 1820 frta iranyoztatott eld.

Seéchy Kiroly dr. inditvdnyira a kozgyilés utasitotta a vilasztményt,
hogy tegye meg a sziikséges lépéseket a véghdl, hogy a kozoktatdsiigyi minisz-
ter a szakosztily kiandvanyait a kozépiskoliknak megvételre ajanlja.

Ezutin az elndk tfirgyalds ald bocsitotta Szdsz Béla dr. alelndknek ko-
vetkezd inditvanyat:
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Mélyen tisztelt Kozgyiilés!

Tisztelettel nyujtom be, szives tirgyalds és elfogadds végett, a kovetkezs
inditvdnyt :

sMondja ki az Erdélyi Muzeum biélesészet-, nyelv- és torténettudoményi
.szakosztilya, hogy eddig két havonként megjelend Kiadvanyait. 1892. elején
»kezdve, “havi fiizetekben adja ki, egy fiizetet legalabb 31, iv terjedelemben,
.melyeknek tartalmdit, a tudomanyos dolgozatokon feljiil, rovid irodalmi, birdlati
,6s mds hasonlé természetti kozlemények szolgiltassik. Egy évben tiz fiizet
-adandé ki, a nydri két hénap — julius és augusztus — alatt a Kiadvinyok
,sziinefelvén. “

Ez inditvinyom timogatdsira folhozom, hogy az eddigi évi 35 ivet nyug-
ton folemelhetjiik 38—410 ivre, mert tagjaink soraibdl bizonynyal akadunk tib-
ben, kik a Tdrecza rovat kozleményeit készséggel fogjuk ir6i honorarium nélkiil
szolgaltatni; mert sajit kotelességiinkké tehetjitk, hogy minden megjelend fizetet
azomnal ismertetink a helybeli és budapesti olvasottabb hirlapokban, s eziltal
és a fiizetek rovidebb id6kozokben valé megjelenese dltal, valamint a Tércza-
rovat actualitdsival, népszeriibbé tehetd u vallalat, a mi — kelld ajinlé-eljards
mellett — a flizetek nagyobb elterjedését és igy tobb bevételt fog biztositani.
Megemlitve végiil, hogy az elsé évi nagyobb nyomdai kiaddst a most lezdrult
év pénztir-maradvinya teljesen fedezni fogja, maradok, inditvényomat elfoga-
ddsra ajinlva,

Kolozsvir, 1892, jannir 30.

Mélyen tisztelt Kozgyiilés
alizatos szolgdja :
Szisz Béla,
szakosztalyi tag.

Frre az eludk jelentette, hogy a vilasztminy ezen inditvinyt targyalta;
maga is éhajtja a kiadvinyoknak havonként valé megjelentetését, de tekintettel
a koltségtohbletre, egyelére nem javasolja ezen 1jitds megkisértését. A koz-
gyiilés a valasztminy javaslata értelmében azt hatirozta, hogy a kiadvinyok
1892-ben még kéthavonként jelenjenek meg; egyittal azonban dtasitotta a vi-
lasztmdnyt, hogy tegyen meg mindent a véghdl, hogy a jove évtdol fogva havon-
ként valé kiaddsuk lehetové tétessék

sédeczky Lajos dr. inditvinyira a kozgyiilés elhatirozta, hogy a fol-
olvasé iilések meghatirozott napon tartassanak és utasitotta a vilasztmdnyt a
nap kitiizésére.

Ezutin megejtetvén a tisztdjitis, megvilasztattak :

Elndknek : Szamosi Jdnos dr.

Alelnoknek: Szdsz Béla dr

Titkdrnak : Szinnyei Jozsef dr.

Vilasztmdnyi tagoknak: Felméri Lajos dr., Sehilling Lajos dr., Fazakas
Jozsef, Farkas Lajos dv. és Szddeczky Lajos dr.

Végiil szamadas-vizsgilokial Moldovdn Gergely dv., Ferencei Zoltdn dr. és
Torok Istedn dr. kiildettek ki, s ezzel a kozgyiilés eloszlott
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II. Februdri filolvasé ilés.

A szakosztdly 1892, februdrius 6-dikdn Szamosi Jdénos elniklete alatt
fololvasé iilést tartott, a melynek tirgyai voltak :

1. A Habsburg-héz lengyel trénra torekvése a XVI. szdzadban. — Szd-
deczky Lajostol.

2. A mondat meghatdrozisa. — Szinnyei Jozseftol.

A fololvaso ulés el6tt tartott vdlasztményi iilésben szakosztilyi tagoknak
megvalasztattak : Ajtai K. Albert nyomdatulajdonos (Kolozsvir), Hdm Sdndor
dr. kegyesrendi gimndziumi tandr (Kolozsvir), Eisler Mdiyds dr. rabbi (Ko-
lozsvir), Firedi Janos kegyesrendi gimndziumi tandr (Nagy-Kanizsa), Gaal Jézsef
gimnédzinmi tanir (Rozsnyd).

Az Erdélyi Muzeum-Egyletvek februdrius 29-dikén tartott koz-
gytilésében Szdsz Béla dr. inditvanyozta, hogy szakosztilyunknak
évi doticzioja 300 frttal emeltessék a véghdl, hogy az Erdélyi M-
zeum-ot havonként adhassuk ki. A kozgyiilés egyhangulag megsza-
vazta az inditvinyozott emelést, s igy most mar abban a helyzetben
vagyunk, hogy az Erdélyi Mizewm-ot julius és angusztus kivételével
havonként adhadjuk ki, négy ivnyi terjedelemben.
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Az Erdélyi Mizeum-Egylet bolcselet-, nyelv- és torténetindoméanyi szak-

osztdlydnak tagjm és elofizet6i 1892, elején,

Adorjan Miklds

Ajtai K. Albert

Bajai cist. rend. fogymn.

Baldsy Dénes

Baligé Jinos dr.

Beothy Zsolt dr.

Bod Péter

Bourndz Erno

Brassdi ev. fogm. konyvt.

Brein Kazmér dr.

Bpesti VIL k. 411. f6gymn.

Csiak Lajos

Csengeri Jinos dr.

Cserel Jozsef

Cseréy Jozsef dr.

De Gerando Antonina

Dévai féredlisk. onk.-kor

Dévai foredlisk.t konyvt.

Eisler Matyis dr.

Endrei Arpad

Erdélyi Pil

Erzsébetvirosi Rafaeli
r. k. gymm.

Farkas Rdbert

Farnos Dezsd dr.

Fazakas Jozsef

Fekete Fidél

Ferenczy Alajos dr.

Filop Adorjin dr.

Fiiredi Jinos

{iadl Lajos

Greréh Marton

Gerecze Péter dr.

Gergely Simuel dr.

Gorgei Artur

Gurnesevies Lajos

Hegediis Istvin dr.

Héjjas Pl

Henning Bundolf

Horvith Cyrill
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15

{55
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40
Imre Lajos dr.
Ineze Istvin
Janosi Péter
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45 Kassai prém. fogymn. | Kassa —|—|—l—1 2| 2| 2| 2‘ 2|| eldfizetd
Keil Alajos dr. Kassa 202 2 2|' 2| 2 -—[— _—

Kiss Sandor Kolozsvir 3| 3| 8| 3| 3| 3] 8] 38—

Kolozsvéri taniténs-kép. || Kolozsvar = —-—|'—|’ 2| 2| 2/—|| eldfizets

Kolozsviri polgiri isk. | Kolozsvéar == == 2| 2 2| |l elsfizets
50 Kondor Jdzsef Csurgé 2| 2l 2] 2| 2| 2|— —||—

Konya Ferencz | Miskolez 2| 2 2| 2( 9| 2{ 21|

Kovics Janos Kolozsvir 3 3| 3| 3| 3| 3 3 3—

Killn Norbert Sz.-Somlyd  |[—|—|—|—|—| 2|—|—|

Korm.-bényai foredlisk. || Korm -Bénya || —|—|—|—|—| 2| 2| 2| 2| eldtizets

55 Kdszeghi kath. gymn. (| Kdszeg —|—[—|—I—| 2| 2| 2| 2| elifizetd
Kulesar Endre Debreczen — == 2] 2| 2| 2|—|—

Lazir Gyula dr. Kolozsvar ——|—=|—|—| 3| 8| 8|—
Léhmann Rébert dr., Kolozsvir 3| 3| 3| | al-—|—|- |52
Lichtenegger Jozsef Budapest 21 2 2 22 2 ——1—

60 M.-Visarhelyiev.ref.coll. || M.-Vésdirhely |—|—[—| 2| 2| 2| 2 —~‘ 2| eldfizetd
Mészaros Lajos Zenta [——l—]—| 2| 2| 9| |
Mika Séndor dr. Brassé 3| 3( 3| 2| 2 2| 2| o/—
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66 Nagyvaradi redliskola | N.-Virad =l=12 ‘2l 21 21 2|—|—| eldfizetd
Novik Liszlé S.-A.-Ujhely ;Il._|—|-—/*‘— —(=( 2=
Oviry Kelemen dr. Kolozsvir | 3| 8| 8| 3l's] 3| 3] 3]—
Pannonhalmiféap. k.-tér || Gy.-Sz.-Mikl. '—|—|—-J - 2 2,| 2| 2| elofizetd
Pecz Vilmos dr. Kolozsvir — === == —=l=]-

70 Petrdn Jozsef Kolozsvir —|—|—|—| 3| 3| 8| 8—

Pér Antal Pozsony [ =|—l—l=|=I 2| 2| 2} 2
Révész Ferencz Sz.-Somlyé  |—|—|—|—|—| 2| 2| 2|—
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75 Radvénszky Béla baré | Sajo-Kazin |- —|—|—|—|——| 2| 1
Samu Jozsef Csiktornya, H— — ——\—- — || 2=
Sirospataki foiskola Sarospatak [ — —l——(—{=l 2| 2 -—“ elofizetd
Schofter Led Sz.-Somlyd ||—|~— ———={ 2] 2 2|
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Vajda Emil dr. Sz -Udvarhely 2| 2| ‘.zr 2[ 2| e
100 Varé Ferencz N.-Enyed h 2| 21 2| 2f 2} 2] 9 —'.—"
Veress Endre Kolozsviir -!—[— e
Wertner Mor dr. Pozsony “_|" -—| —|—| 2 2|—|
Wieder Gyula Gy.-Fehérvar | —|—|——| 2| 2/ 3] 2j—
Zavatzky Gusztiv S -A -Ujhely |_I_ e o
105 Zentai kozségi gymn. Zenta '—!—-—i—.—-l 2| 2|—|—| eldfizetd
Zlamdl Agost Gy.-Fehérvar | — —i—l—- — | = |—|—|—| elbfizetd
Zovanyi Jend Kolozsvir |— —;—|--]—;'— 3| 31—
108 Zsoldos Beno | Sarospatak || 2| 2| 2| 2| 2| 2| 2| 2|—]
A névsor, valamint a fizetések kimutatdsa bezdrdlag 1892 februdr 20-ig
terjed.

A Muzeum-Egylet tagjai kozill a szakosztdlynak tagjai:

Dr. Békésy Kdroly.
Boros Gyorgy
Brassai Sdmuel.
Concha Gydz6.
Cserndtoni Gyula.
Erddi Béla.
Farkas Lajos.
Felméri Lajos.
Ferenezi Zoltin.
Finaly Henrik.
Groisz Gusztdv.
Gyalni Farkas.
Kolosviary Sandor.
Kovary Liszlé.
Dr. Lénczy Gyula.
Dr. Lindner Gusztdv.

Dr.
Dr.
Dr,
Dr.
Dr.
Dr.
Dr.
Dr.
Dr.

Dr.

.f'

|
|
|
|
i
|

Dr. Moldovan Gergely.
Nagy Kiroly.
Nagy Ferencz.
Sindor Jézsef.
Schilling Lajos.
Sebesi Job.
Szabdé Sédmuel.
. Szamosi Jinos.
-, Szdsz Béla.

. Szinnyei Jozsef,
Terner Adolf.
Torma Zsdfia.

. Tordk Istvin,

. Vajda Gyunla.

Dr.

Dr.

Osszesen: 30 tag.




