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Otvennégy évvel megsziinése utan feltimadt a
Jakabfty Elemér iranyitotta, Lugoson 21 éven at megjelent
Magyar  Kisebbség cimii  folyoirat. A  magat
Lhemzetpolitikai szemlének” mindsitd, most Nagyvaradon
szerkesztett sajtotermék Ujjasziiletését koszontve, minde-
nekel6tt néhany észrevételt tennék az jrajelentkezés
koriilményeivel kapcsolatban. Ismeretes, milyen megkii-
16nboztetett fontossagl szerepet jatszottak mindig a folyo-
iratok és a lapok a romaniai magyar miivelédésben. Eppen
ezért Orvendetes, de egyben nagy feleldsséget koveteld
kezdeményezés manapsdg magas tudomanyos szinvonalt
folyoiratot kiadni, amikor a legtobb meglévé folyoirat és
lap 1étgondokkal kiizd, amikor nem egy koziilikk kénytelen
megjelenését késleltetni, felfliggeszteni vagy abbahagyni.
Jelentéshordozonak vélem azt a koriilményt is, hogy
mikozben-tobb — folyamatosan megjelend — folyoirat, lap
1989 utan cimet valtoztatott, az olvasok elé jutottak olya-
nok is, amelyek régi, jeles hagyomanyokat tovabbéltetve,
patinas cimekkel 0j sorozatokat inditottak. Igy jelentkezett
ismét az Erdélyi Muzeum, Csikszeredan pedig a Hitel
(Erdélyi Szemle) cimii folyoiratbdl tobb szam is piacra

keriilt. Most pedig a Magyar Kisebbség 1j folyamat
regisztralhatjuk.

E megjegyzések papirra vetéséig napvilagot latott két
szam alapjan természetesen nem lehet, nem is szabad
érdemben véleményt nyilvanitani. Kritikanak sincs helye
még. A recenzens legfeljebb széljegyzeteket rohat a szer-
kesztdségi programok, bekdszontok margojara, célokat,
torekvéseket emelhet ki. Maris megmutatkoz6 hidnyossa-
gokat tudatosithat, esetleg buktatokra is jo elére figyelmez-
tethet. Dolgat megkonnyiti, hogy nemrég hagyta el a
nyomdat Balazs Sandor Lugosi iizenet cimii konyve
(Szatmarnémeti, 1995), amely — mondhatni — monografi-
kusan dolgozza fel a Jakabffy-féle lap torténetét, s
ilyeténképp hivatkozasi (6sszehasonlitasi) alapot is kinal.

Az 1 sorozat spiritus rectorai, szerkeszt6i, noha
szellemi eldditknek” tekintik az egykori lugosi szemlét
(1922-1942), nyilvan nem valamind gépies, az idék
valtozasait nem kovetd masolast szorgalmaznak. Nem
értelmezik mereven az 6rokségre jellemzo ,,formai kerete-
ket”, hiszen — az j Metamorphosis Transsylvaniae-k
tudatdban — valaminé korszerii véltozat lebeg a szemeik
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eldtt. Csupan a Jakabffy-féle modell eszmeiségét akarjak
kovetni.

E szellemi kontinuitas helyreallitasaval egy méltanyta-
lanul mellézott, sokaig agyonhallgatott hagyatékot helyez-
nek vissza valtozatlanul id6szerti funkcidjaba. Igaz, Balogh
Edgar és Miko Imre mar a hatvanas évek végén, a hetve-
nes évek elején ébresztették/méltattak Jakabffyék emlékét
és teljesitményét, &m irasaik nem voltak, nem lehettek az
atfogd hagyomanyapolas ismérveit és kovetelményeit
minden tekintetben kielégitéek. A mai 6rokosoknek
mégsem kell tobb vonatkozasban ,,nullarol” elindulniuk.
Ama ,kisebbségtudomany”, amelynek alapjait a lugosi
kiadvanyban (és roman, francia, német nyelvli valtozatai-
ban) lefektették, foként a hetvenes években (természetesen
sziik keretek kozt, valamint szimos kompromisszum aran)
ujra miivelOkre talalt. Ha rendszerint nem modem keretek
kozott, de gyakran az ,.egyszemélyes intézményeknek”
koszonhetéen, szamottevé miivek szillettek a néprajz, a
torténelemkutatas, a nyelv- és irodalomtudomany, a
szociografia teriiletén. Ezekrél az eredményekrol elébb
Fiir Lajos Kisebbség és tudomany cimii konyvében (Bp.
1989), majd Benké Samu A romdniai magyar tudomdny
és az Erdélyi Miizeum-Egyesiilet feladatai cimli munka-
jéban (Bp. 1993) szamolt be.

Eppen ezért nem érthetd, de a torténelmi korszakolés
szempontjait tekintve sem tarthaté megalapozottnak, hogy
programad6 rovid irdsaban dr. Tamas Sandor fészerkesztd
feladatként csupan ,,az erdélyi magyarsag XX. szazadi
torténetében beallott két nagy cezura (az 1918-as
»impériumvaltas« és az 1989-es »!Syntax Error,
AZrendszervaltas« mentén kialakult sajatossagok megje-
lenitését” jeloli ki célként. Mindenféle mindsitéstol,
értékeléstdl fiiggetleniil kétségbevonhatatlan, hogy az
1944 és 1989 kozotti fejlemények az el6z6t6l merGben
eltérd szakaszt nyitottak az itteni magyarsag életében, és
talan nem tévedek, ha éppen e véltozasok valdban tudo-
manyos kritikai elemzésében latom a szerencsésen életre
galvanizalt lap egyik f6 hivatasat.

Az 1j sorozat fiatal szerkeszt6inek sokféle nehézséggel
kell megkiizdeniiik. Mig a lugosi folyéiratot ttjara bocsatd
kezdeti ,triumviratus” tagjai (Jakabffy Elemér, Sulyok
Istvan, Willer Jozsef) mar az indulas pillanataban sokira-
nyu kozéleti tevékenységiik tapasztalataira is tamaszkod-
hattak, az 0j csapat ilyenfajta gyakorlattal csak kisebb
mértékben rendelkezik. De ami bizonyos szempontbol
handicapnek szamithat, mas megkozelitésben elényként
érvényesiilhet. A mai raj nyilvan fogékonyabb a szazadfor-
duld, majd a XXI. szazad elvarsaira, kevesebb eszmei
tehertétellel startolhat, és tobb esélye van arra. hogy
valoban korszerli szemléletet és szerkesztési modszereket
honositson meg. Feladataik teljesitését jelentés mértékben
megkonnyitheti, ha a — tobb jeles szakértét is tagjai kozé
sorolo — szerkesztObizottsag segitségét rendszeresen igény-
be veszik. Ha e bizottsag léte és mitkodése nem marad
puszta formalitas.

Lugos nem volt szellemi kozpont, de Jakabftyék a kis
vidéki varosbol kapcsolatokat tudtak kiépiteni nem csupan
Bukaresttel és Budapesttel, hanem Genffel is. Munkatarsa-
ikat az egész orszagbol s a hatarokon tulrdl verbuvaltak.
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Nagyvarad — multjanal és jelenlegi szellemi potencialjanal
fogva — sokkal kedvezébb lehetéségeket kinal, am ezeket
tigyesen ki kell akndzni. Szervezéssel s nem utolsésorban
terjesztéssel. Mindez csak noveli a szerkeszt6i gardara
nehezed? felelGsséget.

Ez a felel6sség — véleményem szerint — tobbszords. A
részletezé boncolgatas soran abbdl kell kiindulnunk, hogy
az 0 Magyar Kisebbség szerkesztdinek és szerzéinek
jelentds részt kell vallalniuk politikai kultirank siirgetd
korszeriisitésében, a kialakuloban 1évé ,,politikai osztaly”
(?) szamara nélkiilozhetetlen hattérinformaciok, dokumen-
taciok biztositasaban, a sziikséges alternativak kidolgoza-
saban. E funkcidk tavlataban felfokozodik felelosségiik a
megfelelé tudomanyos szinvonal elérése és fenntartasa, a
maguk valasztotta eléd szellemiségéhez vald hiiség tekin-
tetében. Itt foként Jakabffyék tolerancigjara, europaisagara
és ama krédojara utalnék, amelyet Balazs Sandor
,.Kisebbségi antifasizmusnak™ nevezett. Emlékeztetek arra
is. hogy a roméan demokracia képvisel6it is rendszeresen
megszolaltattdk. A romaniai valosagot is tiikrozni igyekez-
tek.

Az 10j garda alland6 gondjai koz¢ fog tartozni, hogy a
tarsadalomtudomanyok széles skaldjan szerkesszen, s ne
veszitse szem el6l a szakmakoziség kovetelményeit. Ezt a
megjegyzést talan az is indokolja, hogy az elsé két szam-
ban a jogi kérdéskar, illetve a jogtudomany dominal. Ezt
részben magyarazza ugyan a targyalt problémak természe-
te, a kisebbségi jogok teriiletén vald buvarkodasok elma-
radottsaganak kikiiszobolése, a szerkesztok szakmai bealli-
tottsdga, am nem szabadna figyelmen kiviil hagyni, hogy
Jakabftyék, noha 6k is nagy sulyt helyeztek a jogi megko-
zelitésekre, a torténelemnek s a tarsadalomrajznak is
mindig kell6 teret szantak.

Orémmel jelezhetem, hogy mind a szerkesztdségi
programbol, mind a megjelent két szam Osszeallitasabol
egy olyan rovatszerkezet bontakozik ki, amely — ha sikeriil
kelld tartalommal teliteni — az emlitett tennivalok és
obligaciok teljesitését szavatolhatja. Minden bizonnyal
hézagpotlok lesznek az Archivum rovatban Gjrakozolt régi,
a két vilaghabora kozotti id6bdl szarmazo kisebbségpoliti-
kai irdsok, a Dokumentumok soraban kozkinccsé tett hazai
és nemzetkozi egyezmények, alapokmanyok, hiszen ezek
nem csupan a jogi €és torténelmi tudat folytonossagat
segitik el6, hanem a mai (holnapi) csatarozasokban is
nélkiilozhetetlennek bizonyulnak. Ugyanez a konyvszemlé-
re és a bibliografiara is vonatkozik.

Ujitonak és igen termékenyitének igérkeznek a Fo-
rum rovatban rendszeresitend6 vitak. A két elsé szamban
kozoltek mind a témavalasztas, mind a vitainditok s a
hozzaszolasok szinvonala tekintetében feltétleniil biztato-
ak. Dr. Kovacs Péter a kisebbségi jogok nemzetkozi
garanciairol, dr. Takacs Imre Romania alkotmanyarol
kezdeményezett eredményes polémiat, Tor6 T. Tibor
harmadik vitainditoja pedig a jelenlegi romaniai atmeneti
szakaszrol, a téma minden nehézségével, ellentmondasos-
sagaval egyiitt megkeriilhetetlennek mutatkozik.

A Miihely rovat feladata — a programado bevezetd
szerint — az lenne, hogy segitsen tisztazni a vilagban,
illetve kozvetlen kérnyezetiinkben elfoglalt helyiinket. E
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rovat — véleményem szerint — az (jito-kisérletezd gondola-  csatlakozhat e remény kifejezés¢hez, de megtoldja ama
tok létfontossagli laboratoriumava valhat, 4m itt a szer-  varakozas nyomatckositasaval, hogy ez az Ariadné-fonal
keszt6i feleldsségnek is erételjesen érvényesiilnie kellene. irdnyitani fog az egész kisebbségi 1ét zsakutcaibol valo

Dr. Kovacs Péter ama reményét fejezte ki, hogy a kijutasban is. Ez a varakozas minden bizonnyal magan
Magyar Kisebbség segitséget nyijt majd a kisebbségi  Viseli az utdpia jegyeit, de taldn 6sztonz6 lehet.
jogok labirintusaban valé eligazodashoz. A recenzens csak Gall Erné



