Georgius Gyorffy: Diplomata Hungariae antiquissima

1. In aedibus Academiae Scientiarum Hungaricae Budapestini MCMXCII, 544 + 6 hasonméas-tabla —
Idem: Chartae antiquissimae Hungariae ah anno 1001 usque ad annum 1196. Budapest 1994.
Album 50 hasonmas-lappal + 95 lap szdvegatiras

Vannak tudoményos kiadvanyok, amelyeknek szak-
mai jelentdségiikon tilmenden jelzésértékiik is van.
Minden kutatonak sajat jol felfogott érdeke, hogy ezeket a
jelzéseket mielébb érzékelje, és tovabbi munkajat ezek
ismeretében végezze. Az ilyen publikaciok tanulsagai
ugyanis kiilonosen alkalmasak arra, hogy bevilagitsanak a
kérdéses kutatasi teriilet legiddszeriibb alapkérdéseibe, és
ezaltal tudatositsak a tovabbi teenddket. Az alabbiakban a

magyar torténetkutatas két olyan nagy jelentdségii telje-
sitményére kivanjuk felhivni a figyelmet, melyek nem
csupan az erdélyi magyar torténetirds szamara nélkiilozhe-
tetlenek, hanem nagymértékben segithetik mindazok
munkajat, akik a Karpat-medence kora kdzépkori multja-
val akarnak foglalkozni.

Gyorffy Gyorgy, az Arpad-kori Magyarorszag torté-
neti foldrajzanak folyamatosan megjelend kotetei mellett,
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1992-ben Magyarorszag torténete 1196 eldtti legrégibb
okleveles forrasainak korszerd, kritikai kozzétételét kezdte
el Diplomata Hungariae antiquissima cimmel. Ezt kove-
téen 1994-ben ugyanezen idGszak eredetiben fennmaradt
okleveleit tette azokkal azonos méreti hasonmasokban
hozzaférhet6vé Chartae antiquissmae Hungariae cimmel
Osszeallitott albumaban. Az egymassal szorosan Osszetarto-
76 két kiadvany remélhetdleg azt jelzi, hogy elkezd6dott a
kozépkor kutatasat a Karpat-medencében hosszi idé ota
bénitd akadalyok tervszerli lebontasa, és ezzel 1j fejezet
nyilhat az itteni medievisztika fejlédésében.

A jelenlegi siralmas helyzet elézményei b6 masfél
évszéazadra nyulnak vissza, és abban talalhatok meg. hogy
az egykori magyar allam felbomlasa el6tt nem jott 1étre
kozépkori okleveleknek orszagos corpusa. Bar Fejér
Gyorgy az 1829 és 1844 kozott megjelentetett Codex
diplomaticus regni Hungariae ecclesiasticus et civilis
cimil impozans kiadvanya 43 kétetével kisérletet tett erre,
de végiil is a magyar forraskozlés mas iranyt vett, és atfogd
koncepcio hianyaban erejét felaprozta, energiaja és akarata
csak kisebb feladatok vallalasara és ellatasara futotta. Még
az olyan tervek is elakadtak, mint Wenzel Gusztav Arpad-
kori vagy Nagy Imre Anjou-kori oklevéltara. Mindez mar
akkor akadalyozta a kozépkori torténeti kérdéseknek, azok
Osszefliggéseinek orszagos szintli attekintését, a forraskri-
tika tovabbi fejlodését, és érintette az egész kutatas
szinvonalat.

Ez a kedvezotlen helyzet tovabb romlott 1918 utan,
amikor az egykori Magyarorszag kozépkori oklevéloroksé-
gének jelentds hanyada, teljesen esetleges megoszlasban,
tobb szomszédos allam kezelésébe keriilt. A roman, szlo-
vak, szerb vagy osztrak torténészeket ugyanis — egyébként
érthetd modon - csak a nekik jutott orszagrészre vonatkozo
oklevelek érdekelték. Ezek tekintélyes része azonban nem
naluk, hanem valamelyik szomszédjuk, t6bbnyire Magyar-
orszag levéltaraiban lett volna fellelhet6. A szomszéd
orszagok torténészei érdektelenségiik, a magyarorszagiak
pedig a szomszédok elzarkozasa kovetkeztében fokozato-
san elvesztették az attekintést a teljes forrasanyag felett.
Pedig az egykori allamszervezet iratanyaga a torténetkuta-
tas forrasaként tudomanyosan csak egységként értékesithe-
t, mert a valamikori torténeti Gsszefiiggések természete-
sen nem a mai orszaghatarokhoz igazodva alakultak. A
szomszéd allamok torténészei, foként a masodik vilaghabo-
rat kovetSen, felismerték ugyan, hogy 0j orszaguk torténe-
tének tanulmanyozasdhoz egységes kozépkori oklevél-
corpusra van sziikségiik, de minthogy ezt a mai orszaghata-
rok szerint allitottak Ossze, eleve megfosztottak magukat az
egykori Osszefliggések, mozgatorugdk pontos feltarasanak
lehet6ségétdl. Erre jo példaként idézheté az osztrakok
burgenlandi, a szlovakok felvidéki vagy a romanok erdé-
lyinek nevezett, de a Partium és a Bansag anyagat is
felolel oklevéltara, illetve az ezek felhasznalasara épiilé
szakirodalom jelentds része. Az egységes attekintés hia-
nyabol kovetkezd artalmak, félreértések vagy félremagya-
razasok hamarosan megmutatkoztak, és egyre siirgetobbé
tették a kozépkori magyar allam iratorokségének teljesség-
re torekvo kritikai szambavételét.
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Ezt a feladatot értheté modon a magyar kutatasnak
kellett magara vallalnia. Nemcsak azért, mert egyediil neki
volt erre teljes értékli szakmai illetékessége, hanem mert
szamara a kozépkori magyar torténet szintere 1918 utan is
valtozatlanul az egykori orszag egész teriilete maradt. A
mult szadzad végétdl fogva vilagos volt a magyar
medievistak el6tt, hogy a gazdag feltart okleveles anyag
tudomanyos felhasznalasa megkivanja a teljes kozépkori
oklevélorokség ,.attekinthetd, a szamtalan kiadasban
elszort kozléseket Osszevetd és ellenérzd s az eredeti
oklevelek tanulmanyozasan nyugvo, egységes kritikai
feldolgozasat” (Szentpétery Imre).

Fejérpataky Laszlo, Karacsonyi Janos, Szentpétery
Imre és Jakubovich Emil elokészité munkassaga betet6zé-
seként végre 1957-ben a Magyar Tudomanyos Akadémia
napirendre tiizhette az orszagos oklevél-corpus megvaldsi-
tasanak elsd szakaszat. Szakemberek sziik csoportjanak
felelosségtudata mozgatta az Akadémiat ebbe az iranyba,
mert az Otvenes évek marxista torténetirdsanak vezetdi
nem csupéan értetleniil alltak a medievisztikai kutatas és
forrasfeltaras kérdéseivel szemben, hanem kifejezetten
akadalyoztak is ezeket. Gyorffy Gyorgy és a vezetése alatt
dolgozé munkatarsak konok kitartasanak koszonhetd, hogy
lekiizdve kozonyt, gancsoskodast és minden egyéb aka-
dalyt, a kedvezodtlen koriilmények ellenére, tobb évtizedes
munkaval elindulhatott a kdzépkori Magyarorszag legré-
gibb, tehat XI-XII. szazadi okleveleinek korszerii szo-
vegkiadasa €és hasonmas-gyiijteménye. Minthogy a két
kiadvany Osszefligg egymassal és kiegésziti egymast, az
alabbiakban egyiittesen ismertetjiik oket.

A Diplomata Hungariae antiquissima 1992-ben
megjelent elsé kotete az 1000 és 1131 kozotti idoszakbol
az akkori Magyarorszagra vonatkozoéan reank maradt 157
oklevélszoveget kozli. Ezek sorat a Fuggelék 7 olyan
szoveggel egésziti ki, amelyek magyarorszagi vonatkozasa
vitathatd, noha a korabbi kutatas ilyenekként hasznalta fel
Oket, tovabba 8 olyan oklevél regesztajaval, amelyeket
1526 utan hamisitottak.

A fenti iratanyagot kiallitok szerint csoportositva, ko-
ziiliik 84 a magyar kiralyoktol és csaladtagjaiktol, 5 ma-
gyarorszagi egyhaziaktol (pilispokoktdl, apatoktol, papok-
tol). 14 magyarorszagi vilagiaktol (elkel6ségektdl, varo-
soktol). 24 roémai papaktol és legatusaiktol, 20 kiilfoldi
egyhaziaktol. 12 német-romai. 2 pedig bizanci csaszarok-
tol. 3 Velence vezetditdl, végiil 8 egyéb kiilfoldi eldkels-
ségektdl szarmazik. A kiallitoknak ez a puszta felsorolasa
is kifejezGen vilagit ra arra a politikai-miivel6dési kozegre,
amelyben a magyarorszagi okleveles irasossag megindult
és legrégebbi korszakaban alakult. Az eredetiben, atirat-
ban, egyszerii masolatban vagy tartalmi emlitésben fenn-
maradt szovegek mellett a kiadvany néhany olyan okle-
véltéredéket is hoz, amelyeknek emlékét kdzépkori elbe-
sz¢16 forras drizte meg. A kozolt szovegek, néhany gorog
¢és héber oklevél kivételével, mind latin nyelviiek. Hason-
16képpen latin nyelviiek a szovegekhez csatlakozo kiilonfé-
le kiadoi jegyzetek, mutatok €s jegyzékek.

A paleografiai album viszont csak az eredetiben
megmaradt oklevelek hasonmasait tartalmazza. Ezek
szama 1196-ig Osszesen 50. Az ismeretes szovegek meny-
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nyiségéhez viszonyitva tehat meglehetdsen kevés oklevél
keriilte el napjainkig az enyészetet. Ennek magyarazata
talan abban keresendd, hogy az iroméanyok intézményes,
azaz levéltari 6rzése csak a XII. szazad kozepétdl fogva
kezdett szokasossa valni a magyar kiralyok udvaraban és
az egyhazi intézményeknél. Pl. ismeretes, hogy a kiralyi
levéltarat a székesfehérvari templom tornyaban Orizték a
XII. szazadtol fogva, mig a plispokségek és kaptalanok
iratvédelmi gyakorlata csak a XIII. szazad folyaman
alakult ki, foként hiteleshelyi tevékenységiikkel parhuza-
mosan. Ezek a legkorabbi levéltarak azonban a tatar, majd
a torok dulasok, végiil pedig a reformacio soran részben
elpusztultak, részben er6sen meghianyosultak. Sok iratnak
legalabb a szévege fennmaradhatott volna, ha a korabbi
jogbiztositd oklevelek atirasa mar a XIII. szazad elétt
meghonosodik a magyarorszagi irasgyakorlatban.

Mindezek ellenére a fenti két kiadvanyban kozzétett
forrasanyag igy is elegendd a kdzépkori magyar oklevéltan
és firastorténet szilard megalapozasara, eredményeinek
mindenkori és nemzetkézi szintll ellendrzésére. Gyorffy
Gyorgy nem is mulasztja el a kitiin alkalmat, hogy ebben
a latin nyelviisége folytdn a nemzetkdzi medievisztika
minden miveldje szamara hozzaférhetd két kiadvanyaban
felvazolja mind a magyarorszagi okleveles irasbeliség elsd
korszakanak, mind pedig a magyar kozépkori forraskuta-
tasnak a fejlédését és alapkérdéseit.

A paleografiai album torténeti-oklevéltani bevezeté-
séb6l megtudhatja az érdeklddd, hogy a keresztyén kiraly-
saggal egyidejiileg 1001-ben meginduld magyarorszagi
oklevelezés kezdeti szakaszaban milyen hatasok alatt
fejlodott, és milyen szalak segitségével kapcsolodott be az
europai latin diplomatikai gyakorlatba.

Az els6 magyar kiralynak a német-romai csaszari haz-
zal valo rokoni kapcsolataibol természetes modon kovetke-
zett, hogy nem kisérleteztek, hanem készen atvették a
csaszari kancellaria vivmanyait, és annak szinvonalan
inditottak el a fiatal kiralysag irasgyakorlatat. A napjainkra
athagyomanyozott legrégebbi magyar kiralyi oklevélrdl, az
1001-ben kelt pannonhalmi alapitdlevélr6l pontosan
megallapithatta a kiilfoldi kutatas, hogy III. Ottd csaszar
Heribert nevii kancellarja C-vel jeldlt, ismeretlen nevii
jegyzoje allitotta ki. Ezenkiviil Szent Istvannak a pécsi és a
veszprémi piispokség 1étesitésérdl szold, 1009-ben kelt
vitathatatlan hatasarol tanuskodnak. Innen pedig mar
valosaggal kovetkezett a kozvetlen velencei és a magyar-
horvat allamszovetség kialakulasa (1091) utan pedig a
horvat-dalmaciai kozvetitéssel érvényesiilo velencei hatas,
kiilonosképpen a missilis leveleket illetden. Tovabb
erositették ezeket az Osszefiiggéseket a meginduld keresz-
tes hadjaratok, melyeknek szarazfoldi iitvonala Magyaror-
szagon at vezetett. Ennek kovetkeztében er6sodtek a
nyugat-eurdpai egyhazi kapcsolatok, melyek révén fland-
riai és lotaringiai, majd francia hatdsok kezdtek mutatkozni
a magyarorszagi oklevelezésben.

Ez a nyers felsorolas is érzékeltetheti, hogy a magyar
gyakorlat éppen a dinasztikus és egyhazi Osszekottetések
szalan feltinG gyorsan és teljesen beleilleszkedett a latin
nyelvii oklevelezés altalanos gyakorlataba, atvette annak
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vivmanyait, és 1épést tartott annak fejlédésével. Emellett
epizodikus jellegli Magyarorszag XI-XII. szazadi okleve-
lezésében a gorog nyelvil irasossag parhuzamos jelenléte,
mely a dinasztia bizanci csaladi kapcsolataira vezethetd
vissza. A magyar kiralysag és egyhaz megalakulasa
ugyanis napjainkig kihatd érvénnyel a Karpatoknal vonta
meg a latin és a bizanci miivelddési teriilet eurdpai ha-
tarvonalat.

Ugyanebben a fenti idészakban alakultak ki és szilar-
dultak meg az oklevelezés magyarorszagi irasszervei, az
oklevelek fobb fajtai, ezek szerkezete, formulakészlete,
megerdsitési modjai. Mig kezdetben a kirdlyi kapolna
tekinthetd az oklevéladas kizarolagos intézményének, a
tarsadalom lassan novekvd irasigényének kielégitésébe
késobb fokozatosan bekapcsolddtak a kiralyi prépostsagok,
kaptalanok, piispoki udvarok irastudo, miivelt papjai is. Az
alkalmi jegyzOk altal maganfelek kérésére kiallitott okle-
velek jogérvényességét az biztositotta igazan az irastudat-
lan tarsadalom el6tt, ha azt a kapolnaispan, az uralkodoi
jovahagyas jeleként, a kiralyi pecsét ratételével megerdsi-
tette. A kiralyi kapolnanak ez a tevékenysége II. Béla
uralmaval (1131-1141) kezdédden, majd II. Géza (1141—
1162), valamint III. Istvan (1162-1172) kiraly idejében
valt rendszeresebbé és vezetett el az oklevelek szamanak
észrevehetd novekedéséhez. Azonos iranyban hatott az iras
jogbiztositd szerepének és a kozhitelii pecsét fogalmanak
elfogadasa a tarsadalom részérél. A kiralyi kapolna sze-
mélyzete felett egyhazi feliigyeletet gyakorld esztergomi
érsekség ¢és a kiralyi hatalom politikai Osszelitkozései 111
Istvan alatt, majd III. Béla (1172-1196) tronra keriilése-
kor sziikségessé tették, hogy a kiralyi oklevéladast fligget-
lenitsék az udvari papsag szervezetétdl. Ezt a feladatot a
parizsi egyetemen tanult négy kancellar: Kalan, Job,
Adorjan és Katapan 1181 és 1198 kozott oldotta meg
kifejezetten francia mintak szerint. Az 6 munkajuk nyoman
alakult ki a kiralyi oklevelek végleges szerkezete és
kiallitdsi formdaja, mely végig meghataroz6 modellje
maradt a tovabb is differencialodé magyarorszagi kozép-
kori oklevelezésnek

A kancellariai igyvitel megszervezésében mar a ko-
zépkori magyar kronikak is kiilonds szerepet tulajdonitot-
tak III. Béla kiralynak. Szerintiikk, a papai és a csaszari
gyakorlat mintajara, 6 vezette volna be a magyarorszagi
oklevelezésbe az irasos peticiok kotelez6 benyujtasat. A
magyar torténetirds pedig, egy 1181-bdl vald oklevél
arengajanak szavaira alapozva, egészen a kozelmultig ugy
fogalmazott, hogy e Bizancban nevelkedett uralkodo
magat az irasbeliséget ,,vezette be” orszaga ligyintézésébe.
Kubinyi Andréas kutatdsai nyoman azonban ma mar 0ssze-
tettebbnek latjuk mindazt, ami a magyarorszagi okleveles
irasbeliségben a XII. szazad végén kétségteleniil végbe-
ment. Az irasbeliségnek az tigyintézésbe vald bevezetésé-
16l beszélni bizonyara tilzas és korai lenne. Az 1181. évi
emlitett oklevél eléggé altalanossagban mozgd szavai
legfeljebb a maganjogi irashasznalatra vonatkoztathatok,
de semmiképpen sem az irasbeliség egészére. A korszakos
fordulat jelentGségét egyaltalaban nem csokkenti, hanem
egyenesen noveli, ha ezt nem egyetlen személynek, III.
Béla kiralynak, hanem a parizsi egyetemen tanult és az
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uralkodd kornyezetéhez tartozé miivelédési-politikai
elitnek, tehat egy 0j értelmiségi rétegnek tulajdonitjuk.
Ennek a szélesebb tarsadalmi hattérnek tulajdonithato,
hogy az orvendetes fellendiilés a kiraly halala (1196) utan
sem torpant meg, hanem a XIII. szazad egész folyaman
tovabb tartott a magyarorszagi oklevelezés mennyiségi és
mindségi novekedése.

A XII. szazad végi fejlodésnek, a kiralyi kancellaria
reformja mellett, masik nagy eredménye volt az egyhazi
testiiletek, féként kaptalanok és konventek szérvanyos és
alkalmi oklevelezésének intézményesitése az un. hiteleshe-
lyek alakjaban. Ezek a nyugat-europai kozjegyzok, egyhazi
officialisok feladatkorét a vilagi tarsadalom irasigényeinek
megfelelden ellato, sajatos irasszervek a XIII. szdzad
folyaman lettek fontos tényez6i a magyarorszagi irashasz-
nalatnak, éppen az oklevelezés tomeges jellegiivé fejlesz-
tése altal.

A két kiadvany bevezet$ tanulmanyainak kiilon is ki-
emelendé érdeme, hogy teljes egészében ismeri, felhasz-
nalja és jelent6ségének megfelelden értékeli mindazt is,
amit a Magyarorszaggal szomszédos népek torténettudo-
manya napjainkig teljesitett a Karpat-medence kozépkori
okleveles forrasanyaganak kutatdsa teriiletén. A régio
minden medievistajanak hasznara valhat az a szakszeri
tajékoztatds, amit szomszédjai eddigi eredményeirdl és
jovendd torekvéseirdl e forrasokkal kapcsolatosan innen
megtudhat. Gyorfty Gyorgy pontos informacioi és targyi-
lagos kritikai megallapitasai kozelebb segithetik térségiink
szakkutatoit annak felismeréséhez, hogy er6feszitéseik
egyeztetése, a teend6k ésszerli megosztasa, az eredmények
kolcsonds szamontartdsa nélkiil nem juthatnak teljes
birtokaba annak az egyediilallé tudomanyos kincsnek, amit
az egykori Magyarorszag kozépkori gazdag oklevélanya-
gaban kozosen 6rokoltek.

Mind az oklevéltarat, mind pedig a paleografiai albu-
mot a ma elérhetd legteljesebb anyaggyijtés, legigénye-
sebb tudoményos apparatus és legtokéletesebb technikai,
tipografiai kivitelezés jellemzi. Mostantol fogva tehat
mindenki szdmara korszerli kiadvanyban kénnyén hozza-
férheté a magyarorszagi diplomatika és paleografia elsd
korszakanak teljes anyaga és minden kutatasi, kritikai
megfigyelés, amit az egyes irasemlékekkel kapcsolatosan,
a magyaron kiviil az osztrak, horvat, szlovak, cseh, roman
és szerb torténetiras eddig tett. Ennek kovetkeztében az
ezutani kutatds két olyan nélkiilozhetetlen, ujabb ké-
zikényvhoz jutott, melyek biztos kiinduldpontot szolgaltat-
nak minden tovabbi vizsgalédashoz. A paleografiai album
hasonmésaihoz kiilon fiizetben csatlakoznak az oklevélszo-
vegek 4tirasai és minden egyéb, amit a kutatoknak tudniuk
kell az eredetiek ismérveirdl, jelenlegi fizikai allapotarol.

Ismeretlen oklevelek felmeriilése Magyarorszag tor-
ténetének erre a korai szakaszara vonatkozoan — az eddigi
kutatasok alapossaga kovetkeztében — ma mar nem valo-
szinli. A Gyorffy altal kozzétett oklevelek tehat eddig sem
voltak kiadatlanok, de igy, egyetlen kotetbe Osszefogva
mégis szolgalhatnak meglepetéssel. Pl. az erdélyi mult
kutat6i szamara azzal, hogy a sziikebb patridjukra vonat-
kozd oklevelek sorat nem az 1075-re keltezett
garamszentbenedeki alapitélevél nyitja meg, amint ezt a

SZEMLE

Roman Akadémia oklevél-corpusa tartja, hanem a
Magyarlapadra vonatkozoéan 1023 és 1038 kozotti id6bol,
Szent Istvan kiralytol és Gizella kirdlynétl szarmazod
informaci6. Azt is tudomasul kell vennie a romdniai
medievisztikanak, hogy az emlitett garamszentbenedeki
oklevél allitolag 1075-bdl valo tordai adata csak a XIII.
széazadi atiras soran interpolalddott a korabbi szovegbe.

Minthogy a késobbi vajdasag teriiletén az oklevelezés
az orszag belsO tajaihoz viszonyitva lassabban terjedt, a
paleografiai album 50 eredeti darabja koziil csak egyetlen
olyan akad, amelyik teljes egészében erdélyi vonatkozasu.
Ebben az 1165-ben kelt oklevélben III. Istvan kiraly tett
adomanyt az erdélyi soszallitas vamjabol az Almos herceg
altal 1108 koriil a szilagysagi Meszes hegységben alapitott
Szent Margit-kolostor javara (32. sz).

Bar a napjainkig fennmaradt eredeti okleveleknek,
illetve a legutdbbi habortban elpusztultak fényképeinek a
felkutatasa is nehéz feladat volt. a két kiadvany tudos
gondozodira még tobb terhet rott az iratok helyes keltezése
és a szovegek végleges megallapitasa. Gyorfty professzor
és munkatarsai ugyanis minden esetben visszamentek az
eredetickhez, ezek hianyaban a kozépkori atiratokhoz,
tartalmi emlitésekhez, regisztrumokhoz és a kéziratos
teljes szoveghagyomany ismeretében allapitottdk meg a
kiadasra keriilé szoveget. Ez az okmanytar tehat a forras
végleges ¢és hiteles szovegét tartalmazza, mentesit a ko-
rabbi, sokszor gyatra publikaciok hasznalata, a szétagazo
kritikai irodalom hosszadalmas attanulmanyozasa aldl,
mert a kiilonféle jegyzetekbdl az oklevelek hitelessége,
forrasértéke, az esetleges interpolalas vagy hamisitas ideje
és valoszinii inditékai feldl 1ényegre tor, tomor tajékozta-
tas szerezhetd. Ezek az alapos kommentarok egyes esetek-
ben valdsagos forrastanulmanyokka boviilnek.

Meggy6z6désiink, hogy az ismertetett két kiadvany
nélkiilozhetetlen és megbecsiilt munkaeszkoze lesz a
Karpat-medence torténetére iranyuld medievisztikai
kutatasnak, Oregbiti a magyar torténettudomany nem-
zetkozi tekintélyét, és hatékonyan hozzajarul ahhoz, hogy
az egykori magyar allam kézépkori okleveles forrasanya-
gat annak mindegyik &rokose pontos szovegkiadasban és
hasonmésokban, azonos diplomatikai-paleografiai modsze-
rekkel tanulméanyozhassa. Az is kétségtelen, hogy a for-
rashasznalat modszereinek egységesiilése, a teljes anyag és
problematikaja attekinthetoségének lehetosége hosszabb
tavon csokkenteni fogja a Magyarorszag és szomszédai
torténetirasaban a kozos mult tanulmanyozasat és értékelé-
sét illetben manapsag megfigyelhetd gyokeres kiilonbsé-
geket. A jelenlegi aldatlan helyzetbdl csak céltudatos,
faradsagos munkaval ezen a Gyorffy professzorék altal
mutatott Gton lehet kijutni, és ebbe az iranyba az elsé
lépéseket a magyar torténetkutatasnak kellett megtennie.

Egész térségiink medievisztikajat vinné hatalmas 1é-
péssel eldre, ha a fenti két kiadvanyban a magyar forrasku-
tatds tavlati koncepcidja megvalositasanak egyik elsé
allomasat lathatnok. E szdzad harmincas éveitl fogva
tervszertien folyik az egykori Magyarorszag egész teriileté-
re vonatkozoan barhol fellelhetd kozépkori oklevelek
Osszegyljtése a Magyar Orszagos Levéltar Diplomatikai
Fényképgylijteményébe. A Vatikani Levéltartol eltekintve,
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mara mar kiilfoldon is csak kisebb lappango oklevélegyiit-
tesek maradtak feltaratlanul. A feltételek tehat az
anyaggytijtés vonatkozasaban adottak a kozépkori oklevél-
corpus tervbevételéhez.

Ilyen, évtizedeket igényl6 munkahoz természetesen
tudomanypolitikai dontés, elegendé szakember és pénz
sziikséges. Bar a jelenlegi koriilmények egyik vonatkozas-
ban sem kedvezdek, Gyorffy professzor két kiadvanya
mégis azt jelzi, hogy ami napjainkban egyaltalaban megva-
l6sithatd, az jo iranyban halad. Borsa Ivan 1987-ben
befejezte az Arpad-kori kiralyi oklevelek kritikai jegyzé-
két, melynek Osszeallitasat Szentpétery Imre 1913-ban
kezdette el. 1951-t6] fogva folyik és jelenleg mar az 1415—
1417 évnél tart a Zsigmond-kor (1387-1437) oklevelei-
nek Malyusz Elemér altal elkezdett és Borsa Ivan altal
folytatott regesztazasa. Kristd Gyula munkatarsaival egyiitt
1990-t31 fogva mar 6t regesztakotetet tett kozz¢€ az Anjou-
hazbol szarmaz6 kiralyok 1301 és 1386 kozott kelt okleve-
leibdl. Munkéban van és belathaté idon beliil elkésziilhet a
Diplomata Hungariae antiquissma masodik kétete, mely
az 1132-1196. évek anyagat fogja hozzaférhetové tenni, a
fentebb ismertetett korszerii modon. Végiil van mar illeté-
kes szakember az Arpad-kor nem kiralyi okleveleinek
feldolgozasara is.

Az orszagos oklevél-corpus létrehozasa érdekében a
kovetkezd 1épés az 1197-1301 kozotti teljes oklevélanyag
korszerii kritikai kiadasa kellene hogy legyen, az ismerte-
tett Antiquissima-kotet modszerével. Azok a szempontok
¢és sziikségletek, amelyek a legrégibb oklevelekkel kapcso-
latos kérdések végleges rendezését indokoltak, valtozatla-
nul érvényesek az Arpad-kor kés6bbi szakaszara is. A
Szentpétery—Borsa szerkesztette kotetek regesztaiban
feltart kiralyi oklevelek szama Osszesen 4410. Az egyéb,
tehat nem kiralyi oklevéladok iratai sem haladhatjak meg
lényegesen ezt a szamot. 8—10 000 oklevél teljes szovegii
kiadasa, latin apparatussal felszerelve, tavlati tervbe
itemezve, bar irdatlan munka, mégsem kivihetetlen,
irredlis feladat a jelenlegi kériilmények kozott sem. Meg-
jegyzendd, hogy a Magyar Tudoményos Akadémia Torté-
nelmi Bizottsaganak 1913. évi, fentebb emlitett hatarozata
is eredetileg az Arpad-kor teljes (tehat kiralyi és minden
egyéb) okleveles anyaganak in extenso valo kritikai
kiadasat irta eld. Ennek teljesitése, éppen a Karpat-
medencében lezajlott gyokeresen megvaltozott korilmé-
nyek miatt, most mar tovabb nem halogathato feladata a
magyar torténettudomanynak

1301 utan azonban elébb fokozatosan, majd ugrassze-
rlien annyira megné az oklevelek szama, hogy orszagos
corpus megvaldsitasa csakis regesztakiadvany alakjaban
képzelhetd el; tigy, amint ez az Anjou- és a Zsigmond-kor
esetében maris munkaban van. Akik idegenkednek a
regeszta alakban valo feltarastol, megfeledkeznek az uj
reprodukcids technikak kinalta nagy lehetdségekrol. Pedig
a regesztak és reprodukciok kombinaldsaval a kutatast
illetden megtakarithato, illetve a leglényegesebb, valoga-
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tott szdvegekre korlatozhatdo a koltséges oklevéltarak
kiadasa. A paleografiai €s a latin nyelvi ismeretek ugyanis
napjainkban mar a medievistak sziik csoportjara korlato-
zodtak a torténészek korében is; 6k pedig a regesztak
alapjan kivalaszthatjdk a munkajukhoz éppen sziikséges
szovegeket, azokrol reprodukcidkat szerezhetnek, és ezeket
az eredetiekkel egyenrangli hasonmasokat akar otthonuk-
ban is tanulmanyozhatjak. Ha e regeszta-corpus koteteihez
minél részletez6bb, az Osszes nevet és targyat feltiintetd
mutatoik) csatlakoznak, ez a megoldas belathaté idén
beliil teljes értékiien hozzaférhetdvé teheti minden kutatd
szamara a kozépkori Magyarorszag egész oklevélorokseé-
gét. Ezzel kapcsolatban iddszertinek véljiik azon is elgon-
dolkozni, hogy a magyarorszagi kozépkor és okleveles
forrasai javasolt modon valo feltarasanak zar6 idéhataraul
a mohacsi csatavesztés (1526) helyett nem inkabb a fova-
ros torék kézre keriilését (1541) kellene-e tekinteni —
amiként ezt az erdélyi magyar kutatas mar hosszi id6 ota
teszi.

Gyorffy Gyorgy és munkatarsai fentebb ismertetett,
minden elismerést megérdemlé kiadvanyai reményt
keltenek arra vonatkozéan, hogy a magyar forrasfeltaras,
az adott helyzettel szamolva, magara talalt, és a jovében
évtizedes tavlatokban megfogalmazott, hatarozott koncep-
ci6 alapjan fogja végezni munkajat, legalabbis a kozépkor
vonatkozasaban. Es talan majd egyszer eljén annak is az
ideje, hogy az 1918 elotti Magyarorszag irasos forrasanya-
gat a térség kozos Orokségén jelenleg inkabb osztozkodo,
mint 0sztozo torténetirasok egyeztetett tervek szerint tarjak
fel a tudomany céljaira. Az 6rokosok koziil azonban
jelenleg belathato idon beliil egyediil a magyar torténetiras
latszik késznek, szakmailag és szemléletében alkalmasnak
arra. hogy a felbomlott egykori fejlédési egység, a magyar
kiralysag multjanak forrasaival kizarolagosan a tudomany
érdekei szerint foglalkozzék.

Befejezésiil meg kell emlékezniink arrol, hogy a tu-
doményos tartalomhoz, a szakmai munka szinvonalahoz
minden tekintetben méltod a kiadoi szerkesztés, gondozas, a
tipografiai kivitelezés és a hasonmasoknak ez eredetieket
szinte teljes értékiien potlod technikai szinvonala. A szove-
gekhez csatlakozo tobbféle jegyzetanyag igényes tipografi-
zalasa a szerkesztok és a nyomdai kivitelezOk, a hason-
mastablak pedig a fényképészek és a cinkograrusok kivald
szakértelmét dicsérik. A kotetek technikus munkatarsainak
hozzaértése, izlése és odaado kozremiikodése tette a tudos
munkakozosség tobb évtizedes erdfeszitéseinek eredmé-
nyeit olyan tudomanyos teljesitménnyé¢, mely a nemzetkdzi
szakirodalom mércéjét minden tekintetben megiiti. Ezért
remélhetd, hogy legrégibb okleveleink hasonmaésai besoro-
lodhatnak a Monumenta medii aevi cimii nemzetkozi
facsimile-sorozatba, mely az egyes eurdpai orszagok
legrégibb anyagat teszi hozzaférhetévé az egyetemes
irastorténeti kutatas szamara.

Jako Zsigmond



