MEGEMLEKEZES

Radu Popa, a régész
(1933—1993)

Ha élne, 60. sziiletésnapjan koszonthetnénk, am az életiink fonalat sodro, gdmbolyitd
és — fajdalom — oly sokszor idének eldtte elvagd konyortelen Parkak arra késztetnek,
hogy rovid, de sulyos szenvedés utan 1993. februar 12-én bekdvetkezett haladla alkalmabol
emlékezziink meg rola.

Erdélyi értelmiségi csaladbol szarmazott; Kolozsvaron sziiletett 1933. julius 23-
an. Kozépiskolait Segesvarott kezdte, és a fovarosban fejezte be, majd tanulmanyait a
Bukaresti Egyetem Torténelem Karan folytatta. Olyan kivaldo tanarok alakitottak
egyéniségét, mint Mihai Berza, Ion Nestor és Dionisie M. Pippidi, a két vilaghabort
kozotti roman régészet és torténettudomany legjobb hagyomanyainak folytatoi. Kezdettdl
fogva vonzalmat érzett mind a régészet, mind a medievisztika irant, s megadatott neki,
hogy Ion Nestor mellett ,,inaskodhatott” Suceavan, a kialakuléban levé roman kdzépkori
régészet iskolaasatasan.

Egyetemi tanulmanyainak befejeztével, 1956-t6] hat éven at Romania Miivészeti
Muzeumaban dolgozott, s kozben elvégezte a Jogtudomanyi Kart is. 1963-ban az
Akadémia bukaresti Régészeti Intézetének munkatarsa lesz; ekkor kotelezi el magat
igazan, egy ¢letre szoloan, a kozépkori régészetnek. Figyelme mindenekeldtt sziikebb
hazéja, Erdély korai kozépkora s azon belill a romansaghoz kapcsolhat6é tarsadalmi-
politikai struktirdk tanulmanyozéasa, rekonstrualasa felé¢ iranyult. Nem mellozte az
elbeszéld forrasok, az oklevelek adatait, am kutatdsai soran els6sorban a régészeti
emlékekre, mindenekel6tt sajat 4satisaira tamaszkodott. Eletmiivének egyik méltatoja
kiemelte, hogy a kdzépkori roman allamok kialakulasanak kérdéskorét targyald tudosok
(igy Maria Holban, Serban Papacostea) tanulmanyait, melyek elsdsorban irott forrasokra
épiilo fejtegetések, Radu Popa szerencsésen egészitette ki terepkutatdsaival, a foldben
rejtéz6 emlékek feltarasaval-megszolaltatasaval (1. Andrei Pippidi: Epitaf. ,227, 1V.
1993. 7. sz.). Konyvei, tanulmanyai koziil mar tartalmuknal fogva kiemelkednek a Tara
Maramuresului in veacul al XIV-lea (Maramaros foldje a XIV. szazadban), Buc. 1970. és
a La inceputurile evului mediu romanesc. Tara Hategului (A roman kozépkor kezdetei.
Hatszeg foldje), Buc. 1988. cimli munkak.

Miiveinek Ion Chicideanu altal osszeallitott (és a bukaresti Dacia cimii régészeti és
okortorténeti kiadvany 1993. évi kotetében megjelenendd), 166 cimet felsorold jegyzéke
6 konyvet, 74 tanulmanyt, 7 asatasi jelentést, 18 miiemlékkalauzt, lexikonokba, encik-
lopédiakba irt szocikkeket, eseménybeszamolot, nem szaklapban megjelent cikket, 5
forditast, eloszot, kiadasgondozast és 56 konyvismertetést foglal magaba. Megragado
érdeklodésének tag kore, mely egyarant kiterjedt a telepiiléstorténet, az urbanizacio, az
épitészet, a mesterségek, a miivelédés, a tarsadalmi-politikai struktardk, az egyhdz-
szervezet, valamint a régészeti kutatdas modszertananak kérdéseire. Figyelemre mélt6 a
magyar régészet ¢és torténettudomany eredményeinek szamontartdsa: munkainak tu-
domanyos apparatusa mellett errdl tanuskodik 16 kdnyvismertetése is.
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Radu Popa maga is vallotta a keleti romanizmus folytonossadgat a Duna alsé folyasatol
északra fekvo teriileteken is, s abban sem kételkedett, hogy a Karpat-medence keleti
felében a romansag mér jelen volt a honfoglalé magyarok feltiinésekor. Am azon kevesek
kozé tartozott, akik hiivos targyilagossaggal, a forrasok és a szakirodalom alapos is-
meretében, alhazafias indulatok és buzgoélkodasok nélkiil, a rejtdzkddd torténelmi igazsag
feltarasanak szandékaval igyekeztek kozeledni a romaniai késé okor és korai kozépkor
,»forrd” — nemegyszer mesterségesen felforrositott — kérdéseihez. Azon kevesek kozé
tartozott, akik nem voltak hajlandok térségiinkben csupan ,,6shonosokat”, dako-
romanokat, korai vagy késébbi romanokat latni, egy tollvonassal elintézvén vagy tudoma-
sul sem véve a germanok, szlavok, tiirkdk — s nem utolsésorban a magyarok — jelen-
1étére, szerepére vonatkozo adatokat.

Szakmai tisztessége miatt nemegyszer szembekeriilt az 1989 decemberében
bekovetkezett fordulat elotti hivatalos torténetirds (az un. ,,roman historikus front™)
képviseloivel, politikai iranyitoival. Nem allt be az érvekkel és jozan ésszel dacolo
,Hhistoriografiai patriotizmus” kdvetdinek és miiveldinek népes és hangos taboraba; nem
vallalt kozosséget azokkal, akik egymast tullicitadlva magukéva tették a hatalom ama
torekvését, hogy a kiszolgaltatottsag Utjara terelt roman torténetirast politikai-nacionalista
célok eszkozévé alacsonyitsa.

Tudataban volt a roman tudomanyos életben — s nem utolsésorban éppen a historiog-
rafidban — végbemenendd tisztulasi folyamat sziikségességének. Nemcsak kiadta Vlad
Georgescunak eredetileg Miinchenben megjelent konyvét a kommunista hatalom szol-
galataba szegddott és annak hulldmzésait hiven kovetd 1944 és 1977 kozotti roman
torténetirasrol, de terjedelmes utdszavaban sajat tapasztalatai alapjan ki is egészitette azt,
tovabbvitte Vlad Georgescu mondandojat: Politica §i istorie. Cazul comunigstilor
romdni. 1944—1977. Editie ingrijitd de Radu Popa. (Politika és torténelem. A roman
kommunistak esete. 1944—1977. A kiadast gondozta Radu Popa.) Buc. Humanitas
1991. 167 1.

Amikor a bukaresti Régészeti Intézet égisze alatt megjelend Studii si Cercetari de Isto-
rie Veche si Arheologie (SCIVA) 1j rovatot inditott a kommunista diktatira korabeli,
hamisitasoktol, torzitasoktol terhes roman régészet és okorkutatds biralatanak szandékaval
(1. Petre Alexandrescu: Prefata. SCIVA XLII. 1991. 3—4 sz. 153.), Radu Popa elséként
vallalkozott térségiink torténete egyik ,,legkényesebb” korszakanak ilyen szemponta vizs-
galatara: Observatii si indreptari la istoria Romdaniei din jurul anului O Mie
(Megjegyzések ¢és kiigazitdisok Romanianak az ezredik ¢év koriilli torténetéhez),
uo. 154—188. Szokimondo észrevételeit, amelyek nem kimélik a levitézlett vagy a ma is
tronold tekintélyeket, néhany — a korra jellemz6 — mi elemzése kapcsan fogalmazza
meg, kiillondsen harom munkara térve ki részletesebben: Istoria militara a poporului
romdn. 1. Din cele mai vechi timpuri pind in secolul a XIV-lea (A roman nép
hadtorténete. 1. A legrégibb idoktdl a XIV. szdzadig. Gondozta: C. Olteanu, $t. Pascu,
I. Ceausescu). Buc. 1984; Stefan Pascu: Voievodatul Transilvaniei (Az erdélyi vajdasag)
I. Cluj-Napoca 1971 és Stefan Olteanu: Societatea romaneasca la cumpdand de milenii.
Secolele VIII—XI. (A roméan tarsadalom az ezredfordulon. VIII—XI. szazad). Buc. 1983.
Radu Popa tanulménya, mely német nyelven mar olvashatd: Die Geschichte Rumdniens
um des Jahr 1000. Bemerkungen und Berichtigungen (Zeitschrift fiir Siebenbiirgische
Landeskunde XV[LXXXVI]. 1991. 1. sz. 11—30.) megérdemelné, hogy magyarul is
hozzaférhetové valjon.
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Szakteriiletének helyzetérél megallapitja, hogy a masodik vildghabort utan kibontako-
zott roman kdzépkori régészet — mint a hazai torténelemkutatas egyik aga — gyors fej-
16désnek indult, am hamarosan egyre erds6dé tudomanyon kiviili nyomasnak lett
kitéve. A hatalom s a torténettudomany koriil babaskodok elsédleges jelentdséget tulaj-
donitottak e diszciplina altal kutatott idészaknak, s az elért eredmények vitathatat-
lanok. Am ugy tinik, irja Radu Popa, hogy — kiilondsen az utébbi évtizedekben és
kiilondsen Erdély vonatkozasaban — ,a cél inkabb az eldre gyartott igazsagok
megerdsitése volt, mintsem a tanulmanyozott térség vagy iddszak valamely szeletének
elmélyiilt megismerése”. Az eredmény? Egy jobbara bizonyitékok, valosaghtiség és hi-
hetéség hijan valé kép kialakitasa az elmult ezredforduld koriili évszdzadok tar-
sadalmarol. Egy ilyen torténelmi képnek a kdztudatba vald becsempészése azonban még a
hazafisaggal sem indokolhato, ,hisz egyetlen népnek sem lehet érdeke egy képzeletbeli
mult befogadasa” — irja.

Szamos nemzetkdzi kongresszuson, szimpoziumon, torténész- és régésztalalkozon (igy
a Roman—Magyar Torténelmi Vegyes Bizottsag Osszejovetelein) vett részt; mivelt-
ségével, szaktudasaval, tényekre tamaszkodd, wurbanus érvelésével, rokonszenves
egyéniségével elnyerte kiilfoldi kollégai megbecsiilését.

Radu Popa nemcsak tudds kutatdé volt, de vallalta a tudomanyszervezés halatlan fela-
datat is: igyekezett életet lehelni azokba az intézményekbe, amelyek biztosithattdk a
régészeti-torténeti kutatds és az azzal szorosan Osszefliggd milemlékvédelem zdokkend-
mentes mikodését. 1976 és 1981 kozott — D. M. Pippidi professzor mellett — aligaz-
gatdja volt a bukaresti Régészeti Intézetnek, és sok éven at tagja (1991-t61 alelnoke) a
hazai archeologiai kutatasokat iranyito-koordinalé Orszagos Régészeti Bizottsagnak. E
sorok irdja, aki 1990 tavaszatol vesz részt a Bizottsag munkalataiban, személyesen is
meggy6zédhetett Radu Popa feleldsségteljes, kovetkezetes, a kutatas érdekeit (és nem a
kutatok személyes ambicidit) tamogato allasfoglalasairdl. Kiallt azért, hogy a régészeti
kutatas fegyelmezettebbé valjék; nem kis szerepe volt példaul abban, hogy az utobbi
években a Bizottsdg megtagadta az asatasi engedélyt az antik és kozépkori emlékek
feltarasahoz, ha nem biztositottak a felszinre keriil6 épiiletmaradvanyok konzervalasat is.

Itt emlitenék meg kiaddi-szerkesztdi tevékenységét is: szerkesztObizottsagi tagja,
1974-161 felelds szerkesztOhelyettese volt a mar emlitett SCIVA cimi régészeti és dkortu-
domanyi folyodiratnak, 1990-t61 pedig fOszerkesztdje lett a Miiemlékvédelmi Bizottsag
(Comisia Monumentelor Istorice) két, Buletinul Comisiei Monumentelor Istorice és Re-
vista Monumentelor Istorice cimli kiadvanyanak. Radu Popanak is érdeme, hogy e szak-
folyodiratokat a nemzetk6zi tudomanyos vilag szamon tartja.

Tevékeny tagja volt a nemzeti miikincsek védelmére 1étrehozott orszagos bizottsagnak
és a lelohelyek, milemlékek restauralasat, megérzését és kozkinccsé tételét szolgalo, az
UNESCO égisze alatt miikodé nemzetkozi forum (ICOMOS) roméaniai bizottsaganak
egészen addig, amig a kommunista rendszer mindkét szervezetet felszamolta. Am, da-
colva a vallalt kockazattal, a diktatara legsotétebb éveiben is volt batorsaga felemelni sza-
vat a lebontasra itélt miemlékek, torténelmi értékkel bird épiiletek megmentése
érdekében.

A Ceausescu-rendszer Osszeomldsa utan az els6k kozt latott hozza a hazai milem-
Iékvédelem intézményeinek hamvaibol vald feltimasztasahoz ¢és a nemzetkozi forumokhoz
vald visszairanyitasahoz. 1989 karacsonyanak elsé napjan az 6 intézeti dolgozoszobajaban
jott 1étre az a Miiemlékvédelmi Kezdeményezé Bizottsag (Comitetul de Initiativa pentru
Apirarea si Ingrijirea Monumentelor Istorice), melynek nyomasara méar 1990. februar 5-
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én torvényereji rendelet szentesitette a Milemlékvédelmi Orszagos Bizottsag, a CNMASI
(Comisia Nationala a Monumentelor, Ansamblurilor si Siturilor Istorice) ujraalakulésat,
melynek Radu Popa tevékeny alelndke lett és maradt halala pillanataig.

Ugyancsak 1990-ben sikeriilt életre keltenie az ICOMOS Roman Nemzeti Bizottsagat,
melynek elnoke lett. 1991-t61 a Roman—Magyar Vegyes Miiemlékvédelmi Bizottsag el-
ndkeként és az Eurdpa Tanacs Régészeti Bizottsaganak tagjaként nemzetk6zi forumokon
is képviselte a hazai régészet és milemlékvédelem iigyét. Osztondijakat szerzett régész- és
épitészhallgatoknak, fiatal szakembereknek; egylittmiikddési szerzédéseket kotott francia-,
magyar- és németorszagi testvérintézményekkel (1. Aurel Triscu: Atitudini si altitu-
dini. ,227,1V. 1993. 7. sz.).

Egyik utolso, a ,,22” c. hetilapban megjelent irasat is a miiemlékvédelemnek szentelte,
Osszefoglalva a kérdés jelenlegi allapotat és az eurdpai normakhoz valo felzarkozasahoz
elengedhetetlen jovobeni teendGket. Halala eldtt néhany nappal, utolso erejével, még részt
vett a CNMASI egyik megbeszélésén, jelenlétével is bizonysagot téve az intézménybe
vetett hitérél; s még ¢lt, amikor odaitélték neki az ICOMOS kelet-europai dijat, amit
nevében mar csak munkatarsai vehettek at...

,Noha atélte a nemzeti-kommunista iddszak kiillonb6zo peridodusait, Radu Popa
egyénisége orszaganak legmaradandobb, felvilagosultabb és eurdpaibb hagyomanyainak, a
szlik 1atokorl és agressziv provincializmus terheit6l mentes historiografia igénylésének
szellemében alakult” — irja réla Petre Alexandrescu (Un ctitor. ,22”, IV. 1993. 7. sz.).
Nem véletlen, hogy 1989 decembere utan elkdtelezte magat a torékeny romaniai
demokracia megszilarditasat célzo torekvéseknek. Alapito tagja volt a Tarsadalmi
Dialogus Csoportnak, s tevékeny munkatarsa a csoport ,,22” cimii hetilapjanak. E min6-
ségében (is) tobb hazai és kiilfoldi megbeszélésen vett részt; szamos cikket irt; megnyilat-
kozasaiban — szakteriiletének hatdrain til — mindig sulypontosan szerepelt a jogallam
sziikségszerli megteremtésének gondolata.

Személyében nem csak kivalé tudodst, de az eurdpai gondolatnak elkdtelezett
értelmiségit veszitettiink, olyan embert és polgart, akinek erkdlcsi tartasara, jozan bol-
csességére még nagy szikség lett volna e valtozoban 1évoe orszag — szélsdségektol,
tudatosan szitott konfliktusoktol terhes — kozéletének. Egy Pragaban Eurdpa régioirol
tartott tanacskozasrol hazatéroben, a Romania torténelmi-foldrajzi helyzetérdl kialakult-
kialakulé képrol elmélkedve megjegyzi, hogy ,,az olyan magatartasok és aktusok, ame-
lyek révén az utdbbi iddben Kolozsvar polgarmestere jeleskedik, nemcsak a »kozép-euro-
pai« statusunk elvesztéséhez vezetnek, [...] hanem még a Balkanrdl is kirekesztenek,
valahova Kurdisztan tajaira vetvén benniinket, az egykori »elvbarat«, Szaddam Husszein
kozvetlen szomszédsagaba” (Radu Popa: Europa est-central-sud-rasariteand. ,,227. 111.

1992. 25. sz.).
Bizzunk benne, amint Radu Popa is hitte, hogy nem igy lesz. De ne feledjik — Petre
Alexandrescu bucsuszavait idézve —, hogy ,,az irdny, melyet a valtozas vesz, immar

toliink fligg, akik megmaradtunk, megfogyatkozva, de rendithetetlentil”.
Laszlo Attila



