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Forraskiadvany a csdng6-magyarokrol

(Moldvai csango-magyar okmanytar. 1467—1706. I—I1.) Gytjtotte és
sajto ala rendezte Benda Kalman, Jaszay Gabriella, Kenéz Gy6zo, Toth Istvan Gyérgy.
Szerkesztette, a bevezetit és a jegyzeteket irta Benda Kalman. Budapest 1989.

Viharos torténelmiink egy szakaszanak
irott forrasait gyujtotte 0ssze egy kétkotetes
kiadvany. Foldrajzilag annak a Karpatoktol
keletre vetddott magyar népcsoportnak a
multjat idézi fel, mely Moldva, Bukovina és
Besszarabia teriiletét valasztotta telephelyé-
il. Ismeretes, hogy ez a csang6-magyarsag
nemcsak népiink, hanem a katolicizmus leg-
keletibb vonulata is, mintegy véghelye.
Melyrél a mult szazadban feljegyezték, hogy
,»az Annyai Magyar nyelvet ugyan felejtette
[...], nagyobb része mindazonaltal a’ Népnek
megtartotta régi Magyar nyelvét.”

Torténetét-sorsat régota kutatja a tudo-
many. Eletér8l csak nagyon szorvanyosan
értesiiltek az itthon maradottak. M¢lyebben
csak Zold Péter dramai beszamoldja hatott,
aki a madéfalvi veszedelem utani 1jabb
kivandorlasi hulldm hajotorottjeinek sorsat
érzékeltette. A  Tudomanytar 1818. évi
beszamoldjatél kezdve a magyar tudoma-
nyossag szinte rendszeresen foglalkozott a
csang6-magyarokkal. Agazatai koziil a tor6-
désben elsésorban a nyelv ¢és torténet-
tudomany jart elol. A Magyar Tudomanyos

Akadémia  megbizasabol  Gegdé  Elek
moldvai Utja soran az ,,ott netalan talalhato,
nyelv és  historia tekintetében érdekes
kéziratokra,  oklevelekre”, nyelvjarasbeli
jelenségekre és folkloéremlékekre
figyelmezett (1838). Azutan a kitind
tudomanyszervez6 Ddobrentei Gabor kiadta
a Biblia részleges magyar forditasat
tartalmazé Bécsi Kodexet, amelyet a

katolikus egyhaz {ildozése el6l Moldvaba
menekiilt Tamas ¢és Balint huszita papok

készitettek. Ugyand kozolte Petras Ince
moldvai  magyar plébanos nyelvészeti
megfigyeléseit. A csangok koriilli magyar
kozhangulatra jellemzé, hogy Ddbrentei
tanitvanya, a nagy naploird6 és liberalis
gondolkodd Gyulay Lajos tobbszor megem-
Iékezett roluk, ¢és 1856-ban  meglato-
gatasukra késziilt. Jerney Janos 1844-45. évi
helyszini jelentése utan Ballagi Aladar 1887-
es uti beszamoldja helyrajzi, statisztikai,
egyhazszervezeti és gazdasagi felvilagosi-
tasok mellett néprajzi €s nyelvi jelenségeket
ismertet. Szarvas Gabor kdzben a csangd-
magyarok  déli  csoportjara  vonatkozd
nyelvészeti kutatasait adta kozre (1874),
Munkacsi Bernat a moldvai és keleti székely
nyelv helyszini tanulmanyozasaval tiint ki
(1880), majd Rubinyi Moézes 1900 és 1901
nyaran végzett a helyszinen nyelvjarasbeli
tanulmanyokat. A dialektusok vizsgalataban
vilagszinten eldljaro finn nyelvtudomany
képviseléi  koziil  Wichmann  Gyorgy
1906—1907-ben fél évet toltott a moldvai
Szabofalvan, s megfigyeléseinek és feldolgo-
zasanak  alapossagaval példas  munkat
végzett. A két  vilaghabori = kozotti
korszakbol Csiiry Balint és Balogh Odon
nyelvészeti kutatasait kell kiemelniink.

Noha terjedelemben és nevekben nem
versenyezhet a filologiaval, utana kétség-
telenill a torténettudomany emelkedik ki a
csangd-magyarok  sorsa  iranti  torédés
vallalasaban.

Magyar, roman és német torténészek
tobb generacidja keresett valaszt arra a
kérdésre, hogy honnan és miként keriiltek
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mai lakhelylikre a csdng6-magyarok, masok
meg a rajuk vonatkozé forrasok kiadasaval
jeleskedtek. Kezdetben gy vélték, hogy kun
eredetick  (Munkéacsi  Bernat, Gustaw
Weigand), Karacsonyi Janos a kabaroktol
szarmaztatta Oket, N. Jorga valamelyik
torok  toredék  utddainak  tekintette a

csangokat. Egy masik elmélet hivei (Rubinyi
Mobzes, Gunda Béla, Liké Gabor) a
moldvai  csangdsag  Osi  magjat a

honfoglalaskor a Karpatokon kiviil maradt
magyarokban keresik. Valoszini azonban,
hogy a késéi népvandorlds vihara az uz,
beseny6 és kun néppel egyiitt a honfoglalas
idején ideszorult magyar telephelyeket is
megsemmisitette.

Altalanossa és ma is elfogadott allas-
ponttd az az elmélet valt, hogy a csango-
magyarok nem keletr6l, hanem nyugatrdl,
Magyarorszagrol és Erdélybdl koltoztek mai
hazajukba. E felfogis eredményeit levéltari
kutatdsok alapjan mintegy szaz éve foglalta
O0ssze a romanul publikdld6 Carol Auner
(munkéja magyar forditasban is megjelent:
Auner Karoly: A romdniai magyar telepek
torténeti  vazlata. Temesvar 1908). A
gondolat elkotelezettjei koziil Domokos Pal
Pétert emlithetjiik, aki A moldvai magyarsag
c. munkajaval (1931) ujbol a kérdésre
iranyitotta a magyar tudomany, s6t a
kozvélemény figyelmét, s Liiké Gabort, aki
néprajzi és nyelvészeti vizsgalatok alapjan
eloszor kiilonitette el a moldvai magyarsag
két rétegét (4 moldvai csangok. Budapest
1936). Oszerinte az északiak Moldvabanya
(Baia) és a Moldva foly6 torkolata koriil, a
déli telepek pedig a Szeret és a Tatros folyo
mentén helyezkednek el.

A roman torténelemtudomany forréas-
kiadvanyai sorabol kiemelkedik Marcus
Bandinus  érsek, apostoli administrator
1648. évi részletez6, alapvetd beszamolo-
jénak megjelentetése 1893—94-ben
eredetiben ¢és roman forditasban (V. A.
Urechia: Codex Bandinus). Ugyanakkor E.
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Hurmuzaki és 1. S. Filitti is jeleskedett a
moldvai katolikusokra vonatkozo hivatalos
iratok kiadasaban. Az 1920-as évektél Gh.
Cilinescu, Francisc Pall és G. Vinulescu
faradozasai nyoman a Romai Roman Iskola

évkonyve, a Diplomatarium Academicum
kozolt vatikéani  forrasokra épité komoly
tudomanyos tanulmanyokat. Az 1920-as

évek végén Veress Endre mar elérkezettnek
latta az 1d6t, hogy megkezdje a csango
okmanytar anyaganak Osszegyljtését. Nem
sokkal késobb a  moldvai  csangok
torténetére vonatkozo kutatasokat a iasi-i
egyetem tanara, Gh. I. Nastase Osszegezte
alapveté  tanulmanyban  (Ungurii  din
Moldova la 1646 dupa Codex Bandinus.
1934—1935).

A magyar tudosok kozil a fiatalon
szovjet lagerben elpusztult Mikes Laszlo irt
jelentés monografiat a csang6-magyarsagrol
(Csangok.  Budapest  1941;  munkéjat
nemrégiben ujra kiadtak), de két mas
kiadvanyaval is a kérdés legnevesebb kutatoi
soraba emelkedett (ezek: A Kdrpdtokon tuli
magyarsag a Deér Jozsef—Galdi Laszlo
szerkesztette Romdnok és magyarok c.
konyvben. Budapest 1943.1. 441—507. és 4

moldvai katolikusok 1646—47. évi
osszeirasa.  Kolozsvar  1944.  Erdélyi
Tudoményos Fiizetek 171. sz., amely a

Bandinus Kodexet tartalmazza).

A masodik vilaghdbori utan a torténet-
iras hosszi ideig mély hallgatasba burko-
16zott. Nem ugy a nyelvészet, melynek szak-
emberei a Bolyai Tudomanyegyetem
keretében 1949-t61 tervbe iktattak a moldvai
csango-magyarsag nyelvjarasanak kutatasat
és nyelvatlaszanak elkészitését. A nagy
erdvel folyo kutatasok élén Szabd T. Attila
allott, aki elézéleg mar harom izben (1930,
1935 és 1937) jart a helyszinen. A nagyobb
munkakozosség bevonasaval évekig tartd
munka részeredményei meg is jelentek {4
magyar nyelvjarasok c. sorozat V. kotetében.
Budapest 1959). Szabo T. Attila részletez6
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tanulmanyaban (Nyelv és mult. Bukarest
1972) felsorolta a ma is létez6 csango-
magyar telephelyeket, a népesség harom
nyelvi csoportjat (ezek: 1. a Romanvasar
[Roman] kdrnyéki északi csangok, 2. a Bakod
[Bacau] varosatdl délre elhelyezkedd déli
csangésag és 3. a moldvai magyarsag
mintegy kétharmadat kitevé, a Szeret és
mellékfolydi, a Tatros, Aranyos-Beszterce
és Tazlo folyok mentén €16 székely-
csangdk). A hetvenes években még
megjelenhetett Marton Gyula két kényve (4
moldvai csango nyelvjaras roman
kélcsonszavai. Bukarest 1972; Igetivek ... a
moldvai csango  nyelvjarasban. Bukarest
1974), az egyre jobban eldurvuld diktatura
nyomasara azonban az 1969 o6ta nyomda-
kész Moldvai csangd-magyar nyelvjarasi
atlasz mar nem keriilhetett kiadasra. A
kutatomunkat végiil is a budapesti Eotvos
Lorand Tudomanyegyetem Magyar Nyelv-
torténeti és Nyelvjarasi Tanszéke folytatta,
tobb tanulmanyt kézolve.

Az 1950-es évektdl induld néprajzi ku-
tatasok szerencsésebb kimeneteliiek voltak,
mert eredményeik  tobb  kotetben s
korvonalazddtak. Eldszor egy altalanosabb
folklorgyijtés latott napvilagot (Faragd
Jozsef—Jagamas Janos: Moldvai csango
népdalok és népballadak. Bukarest 1954),
azutan a csangofoldon évekig tanitoskodod
Kallés Zoltan balladagylijteményei jartak
meg valdsagos diadalutat; kozilik a
Balladak kényve els6 kiadasat (Bukarest
1970) tobb dallammal kiegészitett wjabb
kiadasok kovették. A targyi néprajzban dr.
Kos Karoly vazlata utan ugyand tett kozzé
jelentés monografiat Nagy JenOvel és
Szentimrei  Judittal  kardltve  (Moldvai
csango népmiivészet. Bukarest 1981).

A tudomany eredményei, irok konyvei €s
riportjai, valamint a tdbb tucat moldvai
kozségben felallitott magyar iskola és azok
megsziintetése nyoman kivaltott hangulat az
erdélyi, s6t fokozatosan a magyar kdzgon-
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dolkodéds részévé avatta a csangokérdést.
Kozvéleményiink eldtt vilagossa valt, hogy
nem szabad megfeledkezniink a nyelviik,
vallasuk megtartasaval miivelodésiink leg-
Osibb rétegét megdrzd csangd-magyarokrol.
Ez a felfogds annal jobban tudatosodott,
minél veszélyesebbé valt a csangd-magyar
falvak meglatogatasa.

A romadn hivatalossag allampolitikai
szintre emelt magatartasat tikrozte aztan
D. Martinas Originea ceangdilor din
Moldova c. konyve (Bukarest 1985). A
szerz6 a ,régi koncepcid”-val szemben azt az
Uuj elméletet vetette be, hogy a moldvai
csangdk  Erdélyben elmagyarosodott ¢és
katolikus hitre téritett romanok, akik a
magyar elnyomas eldl a Karpatokon tulra
koltoztek. A csangd sz6 Martinas szerint
korcsot jelent, a csdngdk nyelvi sajatossaga
pedig onnan ered, hogy szdmukra a magyar
mindig ,,idegen nyelv” maradt és soha nem
tudtak tokéletesen megtanulni magyarul.
Romaén voltukat igazolja nemzeti tudatuk és
népviseletilk is. Noha felfogasdhoz hasonlo
nézetek elszortan eldbb is jelentkeztek, D.
Martinasnak minden tudomanyos alapot
nélkiilozé, eld- és utdszoval, tudomanyos
apparatussal megtamogatott, ,megszerkesz-
tett” munkdja, a koriilotte csapott hazai és
kiilfoldi zsurnalisztikai hangoskodas a dik-
tatira  utols6  szakaszanak nacionalista
vonaldba 4gyazddott. Mindenesetre ezzel
ujabb nehezék terhelte meg a magyar és
roman torténetiras ellentétekkel amugy is
erdsen megrakott barkajat.

Lathato tehat, hogy tudomanyossagunk-
nak a kérdés iranti érdekl6dése tobb mint
masfél ¢évszazados. Most nyelvészeti és
néprajzi kutatdsok utan ismét a torténet-
tudomany jelentkezett. A Moldvai csango-
magyar okmanytar elottink fekvo két testes
kotete azt az egyediil helyes allaspontot
jelzi, hogy a torténettudomany felfogasa
vilagos: az igazsag felderitésére az egyetlen
jarhato  ut, a megkdzelités egyediili
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lehetséges modja — beszéljenek a mult
tanui, az irott forrasok. A forrasok, az

okmanyok sokasagabol tobb szaz oldalnyi
terjedelemben jelents szamu (142) darabot
kozol a kiadvany. Ritka kivétellel nem is
magyarok vetették ezeket papirra, hanem
idegenek, olasz, lengyel, szerbiai, bosnyak és
mas papok és misszionariusok, akik részre-
hajlassal semmiképpen sem vadolhatok.
Szerzojiiktdl fliggetleniil azonban szdmunk-
ra nagyon fontosak, mert egy mar-mar fele-
désbe meriilt magyar népcsoportra vonat-
koznak. Az 1467 és 1706 kozotti iddszakbol
szdrmazd okmanyanyag (levél, Osszeiras,
jelentés, jegyzokonyv stb.) nagyobb része
kiadatlan, de van koztik nem egy helyes-
bitett Ojrakiadas is. Bar a gytjtok és sajtd
ald rendezdk tizéves munkajuk sordn a
romaniai gyljteményekhez nem juthattak
hozza, a romai és bécsi levéltari kutatasok
boséges eredeti forrasanyagot kinaltak.

A terjedelmében is nagyszabast kiad-
vanyt Benda Kalman félszaz oldalas alapos
szintézise, bevezetése inditja. Mindjart az
elején utal arra, hogy a magyarok moldvai
jelenlétére a XIII. szézadtdl vannak okle-
veles adataink, ezek azonban szdrvanyosak
és toredékesek. Az itteni magyar telepek
¢életére vonatkoz6 iratanyag csak az 1400-as
évekkel kezdddik, a XVI. szazadtol aztan
folyamatossa valik, majd a XVII. szdzadban
megindulé misszi6 mikodésével erdsen
megduzzad.

Az Okmanytar a csangokérdést szdmos
Osszefliggésben 1) megvilagitasba helyezi. A
bevezetd meggy6zden mutatja azt a kiizdel-
met, amelyet entitdsa, Osi vallasa és nyelve
meglrzésére a XVI. és XVII. szdzadban
folytatott a  csangd-magyarsdg. Benda
Kalméan 0osszefoglalja a magyarok moldvai
megtelepedését, és elkiiloniti rétegeit. Isme-
retes, hogy a kozépkor szdzadai Ota
Moldvaban szdmos magyar és szasz telep
keletkezett, amelyeket a kovetkezdkben
ujabb hullamok gyarapitottak. Az Okmany-
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tarban foglaltak illusztraljak azt a szerepet,
amelyet az erdélyi szasz és magyar lakossag
a moldvai varosfejlddésben jatszott, mego-
rizve kapcsolatait sziil6foldjével is. A kdzép-
korban inkabb mezévarosok ezek, fakeri-
téssel szegélyezett telepiilések, széles mezo-
gazdasdgi hatarral, de els§ céheik mar a
XVI. szazadban megjelennek. Az iparosok
(acsok, fazekasok, szabok, lakatosok stb.) és
keresked6k zome még fdleg foldmivelésbol
él, de aruik, keresked6ik messze foldre

eljutnak. A moldvai magyarok tobbsége
azonban  rendezett  falvakba telepiilt,
foldmiives és allattenyészté  volt, igen

termékeny talajon gazdalkodott. A legszi-
vesebben termelt blza, arpa és zab mellett
erGsen hodditott a koles. A halastavak,
méhkasok, ridegen tartott marhacsordak,
juhnyajak az allattartds valtozatos agazatait
jelolik, hiresek voltak a moldvai lovak is. A
mez6gazdasagi miivelés valoszinileg foldko-
zOsségben folyt. Tarsadalmi tekintetben a
csango-magyarsag szabadparaszti  statusban
volt, a varosok és falvak lakossaga
Oonkormanyzattal rendelkezett. A tobbségé-
ben magyar lakossagi Bakoban a XVII.
szazad kozepén a varosi tisztségeket
magyarok és romanok felvaltva viselték. Az
egyre pusztitobb haboruk, torok-tatar-kozak
betorések a hadak utjaba esé szasz és
csango-magyar varosokat is er6sen megvi-
selték, a lakossagot elszegényitették, sok
helyiitt foldonfutova tették. Mindez kihatott
a katolikus egyhaz helyzetére. A bakoi
piispokség és a moldvai plébaniak egykor
gazdag adomanyokban részesiiltek, szép
telkiik, foldteriiletiik, gyakran sz4l6jiikk volt,
kedvezd id6ben gazdasagukban tobb tucat
szarvasmarha és sertés, néha tobb szaz juh
talaltatott.

Noha a reformacié aramlataival huszitak,
lutheranusok és Kkalvinistak is kertltek
kozéjilk, a csangdok zomének a katolikus
hitélet és erkolcsiség jelentette a szilard
tdmaszt. Az 1588-ban megszervezett bakoi
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plspokség, az ¢épiild ferences ¢és jezsuita
rendhazak, templomok és plébanidk koré
csoportosult csang6é-magyarsag hivé serege
és egyhaza szolgaitdl (papok, szerzetesek,
misszionariusok, kantorok, ,,dedkok™) varta
lelki gondozasat, a vigasztald szot keserves
sorsaban.

Csakhogy ez a vidék a katolikus egyhaz
periféridja  volt. Mikdzben Italidban és
Spanyolhonban, német vagy francia f6ldon,
csodalatos  székesegyhazakban folyt a
pompazé mise, egyhazi palotak, nagy hirQ
egyetemek ¢és tagas rendhazak emelkedtek,
de még a szomszédos Erdély varosaiban is
voltak impozans egyhazi épiiletek, sot a
falvak népének is jutott kisebb-nagyobb
kétemplom, az Okmanytar tanisaga szerint
Moldvaban egészen mas kép tarul elénk.
Noha Losonczi Margit, Alexandru cel Bun

felesége Moldvabanyan ,nagy és szép”
kétemplomot alapitott, s Bakdban,
Kutnaron ¢és Tatrosban is kobol rakott

egyhazat épittetett, a telepiilések zomében
csak fa-, s6t néha valyogépiiletben dicsérték
az Urat. A haboris pusztitdisok utdn a
pénztelenség ¢és szegénység még nyilvan-
valobba valt. Leégett, romokban heverd
templomok, elpusztult plébaniak sorakoz-
tak. Marcus Bandinus érsek, moldvai hely-
nok irja 1648-ban, hogy vizitacidja alkal-
maval a jaszvarosi plébaniahdzat borzasztod
allapotban talalta: ,keritése nincs, az
alsohazat eltulajdonitottdk a lengyelek és
bordélyhaznak rendezték be; a fels6haz
harom szobajabdl csak egy lakhato, a tetd
elrothadt, az es0 beesik, a gerendafalon
nagy rések, a kut szeméttel telehanyva, az
udvar trdgyadomb képét mutatja” — irja a
regeszta. A  bakdéi  ferences  kolostor
elhagyatva, félig romokban allott, egyetlen
szobaja is beazott, a templomtorony leddlt,
csarnokanak hianyzott a teteje, két oltar
romokban, a harmadik mocsokkal tele. A
romos plispoki templom mintegy jelképe a
moldvai katolikus egyhaznak: nincs pénze,

149

nincs segitdje, kiils6
tdmaszra szorul.

Megdobbentd a forraskiadvanybol kiraj-
zolddd kép az egyhdz szolgai tekintetében
is. Szolgalt itt nem egy szent életd,
példamutaté egyhazi férfi, mint a sokat
dicsért Angelini da Norscia konventualis
ferences szerzetes, aki megszakitasokkal két
évtizedet toltott Moldvaban, a teologia
magistere cimet is elnyerte, és 1681-ben
kinevezték a moldvai misszio prefektusanak.
Vagy Beke Pal jezsuita, a kolozsmonostori
misszio hitszoénoka, Bandinus érsek kisérdje,
aki hosszasan miikodott a csangok kozt és
Jaszvasaron iskoldt szervezett. Sokan nem
élnek azonban az egyhazi fegyelem
torvényei szerint, és elszigetelt, reménytelen
helyzetiikben elziillenek. Az ottani
viszonyok kozott az még a kisebbik baj volt,
hogy a papok kozt sok volt az aposztata.
Bernardino Quirini argyesi pilispok 1588-
ban azt irja a papanak, hogy egyesek
hajlandok a papi ndtlenségre térni, masok
meg nem. Az utébbiakat is kénytelen
hivatalaban megtartani, nehogy pap nélkiil
maradjon a plébania. Quirini azonban azt is
elpanaszolja, hogy két lengyel — az egyik
szerzetes, a masik vildgi pap — megtamadta
¢s majdnem megolték. Az egyhaziak koziil
sokan zillott, botranyos ¢életmodot
folytattak. Franceschi da Ossimo
domonkosrendi szerzetes ellen olyan panasz
érkezett, hogy egy nés vilagit egy 1oért
pappa szentelt. 1671-ben hat csang6 falu
magyar nyelvii levélben azért panaszkodott
a rémai Szent Kongregéci6é eldtt, hogy a
hozza kiild6tt misszionariusok ,,lélekvesztok
¢és karhoztatok”, ,, nem ugy viselik magukat,

magatehetetlen és

az mint az regula kévanna, hanem
részegesek,  asszonember  utdn  jarok,
azokkal conversalkodnak, rat fertelmes

életot viselnek, mely embereknek, de
miinekiink magyaroknak leginkdbb nagy
botrankozasunkra vagyon: nem vehetlink

tollok lelkiink idvességire vald gytimdlcsot”.
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A torvénytelenségek elkdvetésében néha
egyenesen a fOpapok jarnak elol. A moldvai
hiveit6]l tobbnyire tavol 1évé Adam Gorski
plspok példaul a piispokség kegyszereit a
népt6l Kkicsalta, titokban Lengyelorszagba
vitte, helylikbe téglat rakott a szekrénybe, s
a nép csak késobb vette észre a lopast.

Persze a klerikusok részérol is szamos, a
nép erkdlesét ostorozd panasz hangzik el.
Johannes Lillus vikarius azt a véleményét
hangoztatja, hogy ,,a kdznépben kevés az
igazi istenféld 1élek, a tobbség afféle tatar és
eretnek”. A  jezsuitdk ausztriai rend-
tartomanya 1645. évi jelentésében egyene-
sen azt irjak, hogy Moldvaban a legtobb
katolikus vadallat moddjara ¢l (,,Catolici
more ferarum in sylvis plurimi degunt”),
hédit a babonasag, divik a ndrablas és valas,
az ordoglizés, s husvétkor a katolikusok is a
halottak sirja f616tt mulatoznak.

Az okmanyokbol ugyanakkor kivilaglik,
hogy a sanyarii viszonyok mellett a sok
rendetlenség legfobb oka a lelki élet és
gondozas elégtelensége, a koros paphidny.
Egy 1642-es okmanybol kideriil, hogy
Moldvéaban csak négy olyan plébania van,
amely képes papjat eltartani. Pap hijan a
hivek nem részesiilnek szentségekben,
elmarad a gyerekek megkeresztelése és a
fiatalok bérmalasa. Quirini 1588-ban a
bakoi templomban tobb mint ezer embert
bérmalt, sokakat megkeresztelt. A kdnyvben
olyan esetrdl is olvashatunk, hogy 1642-ben
egy 70 éves oOregember életében eldszor
gyont. fgy érthetd, hogy a moldvai katolikus
papsag 1642, ¢évi altaldnos  gytilésén
felvetodott: a paphidny olyan sziikség, ami
miatt a keresztelés jogat a kantoroknak is
meg kellene adni. Vilagos, hogy ha hiveiket
meg akartdk tartani, az itteni klerikusoknak
bizonyos tekintetben mas mértékkel kellett
mérnidk, mint a rendezett viszonyok kozott
tevékenykedd nyugati tarsaiknak.

Erdekesek az Okmanytirnak azok a
darabjai, amelyek az ortodox moldvai
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vajdak katolikusok iranti magatartasara
vonatkoznak. Nem egy koziilik felnézett a
Vatikanra, a papara, tamogatta a moldvai
katolikus papokat, s6t olykor felcsillant a
remény, hogy a vajdak egyenesen hajlanak a
Szentsz¢ék felé. Sajnos azonban nem egyediil
ez volt a jellemz6. Idonként feliilkerekedett
az ortodox klérus tlirelmetlensége, téritd
szandéka és tevékenysége. Hasonld jelensé-
gekr6l Quirini mar 1599-ben beszamolt, de
tobb irat utal Stefanita vajdara
(1517—1527), aki nemcsak ellenséges
érziileti  volt a katolikus egyhaz irant,
hanem gorogkeleti pilispokei ¢és papjai
tanacsara sok katolikust atkereszteltetett,
agyuval leromboltatta templomaikat, csak a
moldvabanyait hagyta meg a Losonczi
Margit iranti tiszteletbdl. Bandinus érsek
1648-ban  Szeretvasarrdl elmondja, hogy
domboldalon épiilt katolikus temploma és
kolostora volt, csodatevd forrassal. De mivel
a csodak hatasara sok ortodox katolikus
hitre tért, a vajda a kolostort lerontatta s a

forrast tragyaval eltomette. A  csodak
rendjén mond el egy torténetet a
Okmanytar 1668. évi jelentése. Eszerint

mikor a vajda sogora le akarta romboltatni
a kutnari templomot s Iovetni kezdte a
harangtornyot, hirtelen megvakult, a vajdat
pedig a fellazadt fourak megolték, igy a
templom megmenekiilt.

Az Okmanytarba foglalt iratok kozt
béven talalhato  Osszeiras vagy azzal
egyenértékii jelentés; ezek alapjan Benda
Kalman szamsorokat allit fel, tablazatokat
kozol Moldva Osszlakossagarol és katolikus
népességér6l, az utobbiakat telepiilésekre
lebontva. Kdovetkeztetése az, hogy a bevan-
dorlas kovetkeztében a katolikus népesség
szama a XVI. szazad végéig novekszik, de a
XVII. szazadban er6sen csokken (15 000
forél kb, 3000-re). A csangd-magyarsag

¢leterejét  bizonyitotta viszont, hogy a
védettebb  helyeken,  havaslabakon  1j

telepeket alapitott.
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A tatar, torok és kozak dualasok-
pusztitasok méreteire az okmanyok tucatjai
nyujtanak tampontot. Az 1600 koriiliekhez
képest sokkal jelentdsebbek a XVII. szazad
kozepén végbementek. Bandinus és Deoda-
tus érsekek egymassal versengve szemlél-
tetik a Moldvat és benne a katolikusokat ért
borzalmakat. Deodatus 1650-ben azt jelenti,
hogy a tatarok és kozakok egész Moldvat
elpusztitottak, az Oregeket megolték, a
fiatalokat rabszijra fiizték; négy év mulva
egy szerzetes irja, hogy az ottani husz
katolikus papbol mar csak 6t szolgal, abbdl
is kettd tavozik s csak harman maradnak.
Mindeniikbdl kipusztitottak 6ket, templomi
felszerelésiik sincs a szentmise bemuta-
tasahoz, a héthavi erddben vald bujkalassal
még ingik is alig maradt, kenyéren és
kolesen tengddnek. A szomori képhez a
helyi szarmazasi Berkuce szerzetes hozza-
teszi, hogy pusztulas-bujdosas kovetkezté-
ben a lakossag szama annyira csokkent,
hogy az otthon maradottak addja 6tszorosé-
re novekedett. A Bécsnél elszenvedett
vereség (1683) utan a nyilvanvald hanyatlas
kordban a Torok Birodalomnak csak
bosszulo hadjaratokra tellett, amelyeknek
egyik célpontja éppen Moldva volt. Piluzzi
plispdki vikarius jelentése szerint a Bécs
ellen felvonuld tatarok el6l 1682-ben
Moldva népességének kétharmada elmene-
kiilt (homini sono fuggiti in Polonia et
Transilvania), aki maradt, rabsagba hurcol-
tak vagy elpusztult.

A moldvai magyar lakossag pusztulasa-
nak kiilonleges okai is voltak, ezek kozott a
katolikus egyhaz jogi fennhatésaga, hova-
tartozasa. A kozépkor folyaman a magyar
egyhaz alad tartozott, és végsé soron az
esztergomi érsek rendelkezett felette. 1597-
ben megszervezték a bakoi plispokséget, és
a szofiai érsekséghez, majd 1644-ben a
szerbiai marcianopolisi érsekséghez csatol-
tak. Az 1600-as évektdl a lengyel kiralysag
politikai befolyasa ndvekedésével lengyel
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fopapok kertiltek a bakoi plispokség élére.
Az egyhazi joghatosag fiiggvényében nagy
tobbségiikben olasz, lengyel, illetve balkani
teriiletekr6l szarmazoé papok, szerzetesek és
misszionariusok érkeztek Moldvaba, akik a
lakossag nyelvét nem értették.

Deodatus 1641-bdl és Bandinus 1648-bdl
szarmazd  jelentésébdl egyarant kideriil,
hogy a moldvai katolikusok nagyobbrészt
magyarok, kis résziik szasz. Koiceviv 1670-
ben meg egyenesen azt jelenti, hogy az
orszagban szétszortan €16 katolikusok mind
magyarok. Basetti ferences szerzetes 1642-
ben azt irja a Hitterjesztés Szent
tartomanyban szinte mindenki, aki katoli-
kus, magyar. Igy aztan érthets modon a
helybeliek a katolikus vallast magyar hitnek

tartjak.
A XVII. szdzad végére azonban erds
asszimilaciés folyamat ment végbe. A

katolikusok most is magyarok voltak, egy
résziilk azonban mar romanul beszélt, sokan
gordgkeleti hitre tértek. A tobbiek azonban
az etnikailag, nyelvileg és vallasilag idegen
kornyezetben tudatosan ragaszkodtak nyel-
vilkkh6éz, hagyomanyaikhoz ¢és katolikus
vallasukhoz. Noha magukat katolikusoknak
mondtdk, de tudatdban voltak magyar-
saguknak is és ragaszkodtak hozza. ,A
vallas, az egyhdz volt a kozosségek
Osszetartd ereje — irja Benda —, s csak
amig ez a hagyomanyo6rzd, vallasi kozosség
fennallt, addig tudtdk nyelviiket, szokasa-
ikat, magyarsdgukat meg0rizni.” Marpedig
az ideiglenesen itt szolgald, nyelviiket nem
érté idegen papok lelki gondozasukat nem
tudtdk megfeleléen ellatni, s a plébanidk
kozosségi  Osszetartd  ereje  meglazult.
Kiilonosen Petrus ParCevi¢  érzékeltette
1670-ben irott jelentésében, hogy az idegen
papok nem értik a katolikus magyarok
nyelvét és forditva, hiveik nem hallgatjak
prédikaciojukat, nem  jarnak  hozzajuk
gyonni; a kozoOsséget Osszetartani és az
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ifjasagot nevelni tehat csak magyar pap
tudja, kovetkezésképpen ezek jelenlétére
van sziikség.

Az Okmanytar szamos darabja igazolja
ezt. Bandinus példaul leirja, hogy 1645-ben
Jaszvasaron a  misszionariusok  ellen
haborgé katolikusok tomege fogadta. Azt
panaszoltdk, hogy lelki gondozast nem
kapnak tdliik, nyelviiket nem tudjak, allando
zaklatasaikat, javaik elvételét nem hajlandok
tovabb tlirni, ha igy megy tovabb,
kénytelenek lesznek elhagyni vallasukat. A
hivek kérésére és a misszionariusok ellenére
Bandinus magyar papot allitott a jaszvasari
katolikusok ¢élére, 1647-ben pedig a zavaros
allapotok rendezése érdekében arra kérte a
Szentszéket, hogy kiildjon Moldvaba két-
harom magyar szerzetest. Parcevi¢ érsek
1670-ben szintén megirja Romaba, hogy a
nép panaszkodik a lengyel klerikusokra és
sajat nemzetébol akar papot. Javasolja, hogy
a Szent Kongregacio adja vissza a csiki
obszervans ferenceseknek a bakoédi kolostort,
hogy a moldvai magyar katolikusokhoz
magyar papok jussanak.

Hasonlo okok jatszottak kozre, hogy a
csangd-magyarok mindig ragaszkodtak a
tobb-kevesebb osztalyt végzett, bizonyos
papi teendOket is végzd, kozilik vald
kantorokhoz, a nekik szolgald ,,dedk”-okhoz.
ezek képzettségiiket az egy ideig mikddod
jaszvasari és kutnari jezsuita iskolakban,
maskor meg egyszerlien kolostorokban vagy
papjaiktol nyerték. Ismeretes, hogy a XVI.
szazad végén az erdélyi Petrus Elmon
(akinek a Biblian kiviil harom magyar
konyve volt) Kutnarban magyar és latin
nyelvli iskolat létesitett, mely néhany
évtizedig muikodott, mert a hivek aldoztak
arra, hogy gyermekeiket iskolaba jarassak.
Blasius Koicevic ferences 1661-ben is azt
jelentette, hogy a magyar falvakban — ha
pap nincs is — tobbnyire van iskolamester
vagy harangozd, ezek a templomokban
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eléénekesek, felolvassak az evangéliumot és

tanitjak a gyermekeket.
Noha kiilénosen a csiksomlydi ferences
kolostor idonként kiildott szerzeteseket

csangofoldre, felelds magyar tényezOk csak
a XVII. szazad végétdl figyeltek fel moldvai
testvéreik keserves sorsdra. Az Okmanytar
ezzel kapcsolatban is  k6z6l  néhany
tanulsagos iratot. Kalnoki Samuel erdélyi
kancellar valosziniileg 1696-bol szarmazo és
a Hitterjesztés Szent
sz0l6 tajékoztatdo jelentése foglalkozik a
moldvai katolikusok helyzetével. Elsorolja
legfontosabb  telepiiléseiket, amelyeknek
lakéi magyarok, akik magyarul tudnak. igy a
misszionariusok, akik ezeket a nyelveket
nem ismerik, gyontatni, prédikalni nem
tudnak, ezért a katolikusok koziil sokan
szakadarok lesznek. Megoldasként magyar
papokat  kér, akiknek képzésében a
kovetkezékben az esztelneki iskola s
segithetne. Az erdélyi katolikus nemesség
1702-ben az Eurdpa szélén, Budzsakban ¢é16
katolikus magyarok részére kér lelki
tdmogatast a jezsuita rend generalisatol.
Ismertté valik az Okmanytarbdl az is, hogy a
hozza  érkezett jelentések alapjan II.
Rakoczi Ferenc a budzsaki Csdborcsokre —
a magyarsag legkeletibb szigetére — magyar
katolikus papot kiildetett, aki 1706 wutan
évekig itt szolgalt (Csoborcsokrdl egyébként
Benda Kalman kiilon tanulmanyt is kozolt a
Szazadok 1985. évfolyamaban).

A rendkivill valtozatos anyagot publikalo
Okmanytar két kotete kiilonben szamos
izgalmas momentumot, érdekes életsorsot,
regénybe ill6 részletet is tartalmaz. A
csango-magyarsag lnnep- és hétkdznapjai,
Délkelet-Europa torténetének, egyhdzi és
tarsadalmi  fejlodésének  kérdései  sok
tekintetben 10j megvilagitasba keriilnek a
kozolt iratok fényében.

Annal inkabb, mert a Moldvai csdngo-
magyar okmdnytar minden izében minta-
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szeri s a legigényesebb forraskiadvanyok
kritériumait is kielégiti, amelyek az utobbi
évtizedekben  akadozva  jelentek  meg
Magyarorszagon. A munka a Magyarsag-
kutatas ~ kényvtara 1.  koteteként  latott
napvilagot, melynek felelés szerkesztdje
Juhasz Gyula. A kiilonosen szintézisekben
kitint magyar torténetiras listajara ezzel a
forraskiadvannyal u0jabb nagy teljesitmény
sorakozik fel. Azért elismerés illeti az MTA
Torténettudomanyi  Intézetének  mihelyét,
ahol a konyvet munkaltak, és a megjelenést
elokészitd munkakozosséget, melynek élén,
mint szerkesztd, a bevezetd tanulmanyt és
jegyzeteket ir6 Benda Kalman allott. Olyan
forraskiadvany ez, melynek anyaggyijtése,
atirdsa, szerkesztése és megértése, értelme-
z¢ése nagy munkat igényelt a sajtd ala rende-
z0ktél. Hogy munkajuk teljes értékii legyen,
a szerkeszt6 — a rendkivill gazdag jegyzeta-
nyagrol nem szolva — a kiadvanyhoz térké-
peket, tablazatokat és Fiiggeléket csatolt.
Az utobbi soraban kitling eligazitdé Az Ok-
manytdarban eldfordulo moldvai telepiilések
nevének konkordancia-mutatéja, A moldvai
vajddk névsora (1457—1707), A bdkoi piis-
pokok  névsora, A  Hitterjesztés  Szent
Kongregdciojanak  biboros prefektusai  és
titkarainak felsorolasa, valamint a
kiadvanyban szereplé fontosabb egyhazi
személyek életrajza. Es természetesen az
elengedhetetlen Névmutato.

Az, amit a konyvben mégis kifogasol-
hatunk, a roman torténelemre vonatkozik.
A roman személy- és helységnevek irasanal
szigorbban kdovetni kellett volna a pontos
roman format, irasmodot, ugyanugy a
kozpontozasban. A moldvai vajdak névsora-
nal (aminek Osszeallitisa egyébként jo gon-
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dolat ¢és lelkiismeretes munka) pl. Joan
Voda cel Viteaz helyett loan Voda cel
Viteaz, Jeremia Movila helyett Ieremia
Movila, Eustatie Dabija helyett Eustatie
Dabija, Jancul Sasul helyett Iancu Sasul a
helyes alak, a helyneveknél pedig Berindesti
helyett Berindesti, Slanic helyett Slanic stb.
A Bellicane nem lehetett Petru Rares
mellékneve, mert az okmany vilagosan irja:
»chimato Stifaniza Bellicane” (II. k. 596.),
tehat Stefanitarol (1517—1527) lehet szo.
Nem lett volna érdektelen  Dimitrie
Cantemir Descriptio Moldaviae-jara is emlé-
keztetni, amelyben a moldvai magyarokrol
is sz6 van, hasonloképpen a roman torténet-
iras egy-egy Ujabb munkajara, eredményére.
Az Okmanytar nagy nyereség nemcsak a
magyar, hanem a roman tdrténettudomany
szamara is, hiszen a moldvai csangok a
magyarsag legkeletibb vonulata, a lako-
helyiikiil szolgaldé Moldva pedig a roman
mult nevezetes alkotdeleme, tartomanya.
Moldva torténetének jobb megismerését,
szamos kérdés pontositasat és teljesebb kor-
vonalazasat szolgalja. De ezen tilmendleg a
kozolt iratok a kiadvanyt az egyetemes tor-
a nyugati kereszténység egy eléggé elhanya-
golt seregének sanyari sorsara vilagit ra,
hanem a romai katolikus egyhdz torténeté-
nek ismeretlen mozzanatait, a Hitterjesztés
Szent Kongregacidja tevékenységét, a Kkii-
16nb6z6 rendek misszidos munkajat ember-
kozelrol szemlélteti. Kovetkezésképpen a
nemzeti és europai torténelem, egyben az
egyhaztorténet fontos forrasa ez a kiadvany.

Csetri Elek



