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Kaleidoszkdép

‘Benedetto Croeét és André Gide-et, Sarfre-ot
és CGtandhit, Barthobt, Teilhard du Chardint, |
Huizingat, Einsteint, Albert Camust, Lukécs

washingtoni Occidenfal Press kiadésdban
zes konyv jelent meg Korunk Szellemi Kbr-
cimen ). A kinyv GaétanPicon Parorame
'dées Contempordgines cimil gylijteményes
#nek (Parizs, Gallimard, 1057) roviditett
rar forditasa.

dtan Picon 63 munkatirsai e koényvben
ak szellemi kuleslyukait kivantdk meg-

Ani az olvasénak Mert — mint minden-

ambere — mi is egyféle titkolkal teljes
beli varban éliink, melynék ezer ajtéja
| mas és mas vildgha vezet, de amely mégis
tartozik, ey egészet képez. Mindeygyik szo-
», mindegyik termét e varrak meg nem
itja egy ember. De tudnia kell, hogy a
ién kivill még sok-sok vilag, sok-sok terem
k, s hogy a mags- vilags, ezckkel szervesen,
flige.

ouyvet nevezhelindk az idézefek kinyvének
ézetek vannak benne Osszegylijtve, melye-
1055Zabb és rOvidebb Osszek(to szdvegek
2k egybe. Ez idézetekben a szerkeswmtik

eztek az egyes szellemi munkaterilletek.

legzetesehb, legfrappansabb, legérdeke-
de mindenekfelett leginspirdlébb problé-
elfvenni s minket azokkal szembesiteni..
idézet- egy-egy ir6é miivéh6l néha tobbet
{ mint egy hosszi tanulmany egész muti-

igarol, Mert abban & maga beswél! Ezért

z is efajta idézetek kivalasztasa, Ketblre
benne tekinteni: az ir6ra és az olvasdra.
rdlasztott szivegnek reprezentativnak kell
e azZ irdra, szinfe egész oeuvre-je magvat
hogy visszaadia, egyben pedig belellitva
ga szellemi kérnyezetébe ig. Ugyanakkor
ségében is vildgosnak és érthetbnek kell
e a7 olvasd szdméra.

¢ esethen e koényv valéban megfelel e
elményeknek. Mindig megfelelnie lehetet-
olna. Bizonyos értelemben gy hissziik,
nem egészen kielégitfek a valldsos vilas-

1t idézetek, ahol jobbakat és taldldbbakat -

hetett wvolna felfedezni korunk gazdag
dgiai Irodalmaban.

nyv fraheia munka. Ezt jol szem eldtt
arianunk, hia olvassuk. A francia szellemi
gen nagy dnkoneentriciot mutat fel, amit
e konyvben is észrevesziink, Nekiink, ma-
knak ga vildg nines annyira Périzsra
ontositva, mint a francia ember szimara.
i népek — melyek még hozzd szerteszét
& élnek e vilagon, mint a mai menekiilt
ar — nagy elinye, hogy kultirijuk és
¢ nagysiga nem szikitheti le 14t0kiriket:
luzust nem engedhetik meg maguknak.
sedig megteszik — = ez tudiuk multunk-
-, ezért keservesen kell fizetnitk.)
witetben megtaldljuk Husserlt és Jasper-
ungot €z Bergsont, Toynbeet és Diltheyf,

Gydrgydt, stb. sth. A magyar forditdsbol
kimaradt a politikal rész, melyben idézetek

szerepelnek Lenintdl, Sztalintél, Hitlertsl, Wal-.

ter Lippmanntdl, sth, sth. & azonkiviil a bio-
logial rész egy jO0 nagy darabja. _

A forditds gyakran j6, de nem mindig kény-
nyed és természetes. Az olvasd gyakran érzi,
hogy forditdssal van dolga s ha teheti, itt-ott
biztonsag kedvéért feliiti az eredefit. Igaz, ezt
megértjlik, hiszen e szdvegek forditass bizony
nem kénoyll.,. Az azonban néha valoban jobb
lett volna, ha a fordifok otf, ahol mas nyelvhdl
(némethdl, angolbol) franciara forditott szo-
véggel volt dolguk, mindig, konzekvensen az
eredetit vették volng eld. :

B kinyv kiadasaval az Occidental Press igen

j6 szolgilatot tett a magyar szellem iigyének.
Mert e konyv termeékenyitd, gondolatokra
ébreszté munka. Nem old meg semmit, de prob-
1émakat pendit meg, 4j goldolatsorokhoz adja
meg g 1okést. B kinyvet nem olvasni kell, ha-
nem olvasgatni, nem tanulmanyozni, hanem
magunkkal vinni maginog ériinkba. 8 értel-
miségi emberek szamirs 0j gondolatok kiapad-
hatatlan tarhézénak fog bizonyulni ez a kdnyv.

E kényv ymodon feladat is, vagy jobban
mondva: feladatok felvillandsa, azok kaleidosz-
képikus jatéka. Mert egy egész munka kidol-
gozasa a mi feladatunk.

Igy valhat e kényv — melyhen sajnos Lukacs
Gydrgy az egyetlen, aki magyarnak mondhato
- a magyar szellemi élet termékenyité magvava.

8. B,

1} Gagtan Picon, Korunk Szellemi K(')'rké'pe,
Occidental Press, P, O. Box 1005, Washington
D.C., 1961, , ‘

Ismételten kérjilkk olvasdinkat, hogy
rendezzék mielébb 1962-re szdolé eldfize-
tésiiket. A legtibben koziiliink ma méar
nem megszorulva nyomorgdé menekiiltek,
hanem a befogadé orszig aridnylag ren-
dezett korillmények koézott é16 polgarai; -
illé tehit, hegy magunk is hozzunk cse-
kély didozatot, hogy mi magyarok fizes-
- siilkk az egész vidgon szétszortsaghan olva-
sott lapunkat, és ne kelljen 6t és fél évvel
a forradalom unian még mindig elsdsor-
ban holland testvéreink Aldozatkészszé-
gére timaszkodnunk. _
Az eldfizetés médja Iapunk wuiolso
oldalan talalhatd.
A Szerkeszidség.

Balassa Balint

Szardndoknak vagy
bujdosénak valé ének

Pusztdban zsiddkot vezérld §6 Isfen,
Ki eldttok mentél tiizes oszlopképben,
Igérel foldében vezérelvén szépen,
Kalauzok voltdl minden szerencséken;

Te adtdl csillagol hdrom szent kirdlnak,
Vezérill is angyolt ifid Tobidsnak,
Herddes eltt futé szfiz Mdridnak,

Te voltdl vezére minden szardndoknak;

Eénydrgdk, nekem is hogy 1égy mdr _
verérem,
Mert im bujdosni iz nagy bi ésszemérem;
En Istenem, ebben ne vesszen el vérem,
Orizz meg gonosziil, felségedet kérem.

Epits fel elmémet a2 10 boleseségygel,

Szilvemet peniglen hitlel, merésaséggel,
Bujdoso fejemet torddelmességgel,
S te gdtad lelkemet buzgd kdnydrgéssel.

Jdrtomban kdltémben hogy esak redd
nézzek,
Bumban, éromdmben redd figyelmeszek
S j0 gonosz szerencsél csendesen viseljek,
Soha semmi helyen el ne felefiselek,

Hogy bujdosdsom ideje t0lte uidn

En édes hazdmban térjek esmeg vigan,
Mindazokot 0 egésaségben faldivdn,

Az kik szomorkodnak én tilem bucsuzvdn.

Felejts el annak is hdladaflansdgdt,
Aki most erre vett engem, régi rabjdt,
Ambdr élje vigan felélem vildgdt,
Csak én bennem olts meg negy

- szerelmem longjdt.

En édes huzdmbil vald kimentemben,
Szent Mihdly nep elftt valdé harmad
: hétben,
Az mdsfélezerben és nyolevankilencben
A O szerint, szerzém ezt ilyén énekben.




Ravasz Laszlo :

A nagy meglepetef

MATE 25 : 31—46. Mikor pedig er‘c’J’ az
embernek Fig az 6 dicsGségében, és 0 vele
mind o szent angyalok, akkor beidl majd
az O dicséségénele kirdlyi szekebe Es
elébe gytijteinek mind a népek, és elvd-
lgszija Oket egymdstol, miként a pdszior
elvdlaszifa a juhokat o kecskektol. Es a
juhokat jobb keze feldl, a kecskéket pedig
bal keze feldl dilitja. Akkor ezt mondia
a Kirdly a jobb keze feldl dlidknak: jer-

tek, én Atydmnol dldottjai, Orékoljelek .

ez orszdgot, amely sedmotlokra készit-
tetelt o vildg megalapiidsa ote. Mert

eheztem, és ennem adtatok; szomyuhoz—'

tam, és innom adtatok; jdvevény voltam,

&s befogadiatok engem,; mezitelen voltam :

és megruhdziatok; beteg -voltam, €3
megldtogatiatol; fogoly voltam, és
eljitietek hozzdm. Akkor felelnek muajd
neki az igazak, mondvdn: uram, mikor
ldttuk, hogy éheztél, és tdpldliunk volna?
- pagy szomjihozidl, és innod gdiunk vol-

na? Es mikor ldttulc, hogy yoveveny vol-
idl, és befogadtunk volna? vagy mezitelen

‘uolml es felruhdziunk volna? Mikor ldt-
tuk, hogy beteg vagy fogoly wvoltdl, és
hozzdd mentink volna? Es felelvén a ki-
rdaly, azf mondjae maojd nékik: bizony
‘mondom nekiek, amennyiben megese-
lekedtétel eggyel emez én  leglisebb
atydmfiai kozil, énvelem cselekedtiételr

© meg. Akkor szdl majd az d bal keze feldl -

dllokhog is: Tdvozzatok télem, ti dikozot-
tak, az Grok tizre, amely az drdogdknek
és ag O angyalamak keéseittetetl. Mert
éheztem, és nem adiatok ennem; szom-
jﬂhoztam, és nem adiatok z‘nnom; jdve-
vény voltam, és nem fogadiatok be en-
gem, mezitelen voliam, és nem ruhdz-
talok meg engem,; beteg és fogoly voltam,
és nem ldtogaticiok meg engem. Akkor
ezek is felelnek majd méki, mondvdn:

uram, mikor ldttuk, hoy éheztél, vagy

szomjihoztdl, vagy hogy jﬁvevény, vagy
beteg vagy fogoly volidl, es nem szolgdi-
tunk volne néked? Akkor felel majd
nékik, mondvdn: bizony mondom néktek,
amenyzben nem cselekedistel meg egy-
gyel eme legkisebbek kdzill, énvelem sem
. cselekedtétlelr meg. Es ezek elmennek
majd oz 6rék gydtrelemre; az igasak
pedig az Ordk életre,

LEKCIO: JANOS 3 © 14—183.

Egy némef theoldgus *, aki egyébként nem
volt valami hivd ember, mondotta egyszer, hogy
a mennyorszégban harom meglepetés fog érni.
ElGsz0r a%, hogy sok olyan lélek nem lesz otf,

akikedl idelent egész bizonyosan azt hittilk,

hogy - feltéflenitil ott lesz. Azutan, hogy sok
olyan 1élek lesz otf, akirdl idelent biztosra vet-
tiik, hogy nem lesz ott. Véglil pedig a legna-
gyobb meglepetés reank nézve az lesz, hogy mi
magunk ott vagyunk.

A felolvasott alaplge is a végiteletet egy i1yen
nagy meglepetésnek irja le. Az Ige taniftésa
szerint maga az utolsd itélet egy titoknak a
kideriilése. -Az a gydkere, hogy megtizdunk va-
Jamit, amit addig nem tudtunk, vagy nem
akartunk tudni. s ennek a felismerésnek ret-
tenetes jelentdséget az ad, hogy megmésit-
hatatlan, orbkre érvényes. A valosag és az igaz-
sap eggye valik, azaz az igazsdg valdsaggd és
a valoség igazsdged lesz és t0bbet soha senki
ezen nem tud valtoztaini. Az ég és a f6ld el-
milnak, de ennek az itéletnek a hatalya meg
nem erétlenedik soha.

Az a titok, ami kideriil, hé.rmas vonatkozasu‘

Az els6 abbdl all, hogy egyszerre tindoklén

"és végérvényesen kideriil eléttiink Jézusnak
Istenhez vald viszoya.

Hiszen nem volt ez fitok idelent sem: az
evangéliom egyebet sem csinilt, csak ez sui-
togta és dOrogte nekiink. De az volt a baj, hogy

* Btrauss Frigyes David.

2

éppen ezt nem vettiik elég komolyan. Most
elottiink all olyan keményen és olyan meg-
méasithatalanul, mint o Himalija: a bpazdrefl
Jézus, Isten epyszillott. fia, s Szentharomsag
masodik szemeélye, a testté lett Ige.

Nagy dolog ez. A magyar mesék és népmon-
dik tele vannak azoknak a kirdlyi személyek-
nek gz alakjavsl, akik parasztgunyaban koldu-
sokként jarnak népeik kdzott. Miesoda megren-
dité felfedezésaz, amikor kiderill, hogy aszegény
kocsislegény maga volt a vilagveré magysr
kiraly T. Ugyanez torténik a ndzdreti Jézussal is.
Sziletett epy kis falu vendégfogaddjanak
istallgjaban. Felnevelkedett, mint egy nazéreti
acsmester fia, nem wvolt hiza, vagyona, foglal-
kozésa, csaladja, szertejart, tanitott és j6f
cselekedeft. Szembekeriilt a vilag hafalmasai-
val, az egyhiz el6ljaroival, ellene lazadt a nép,
megtagadtak azok, akikkel jot tett, eldrulta
tanitvinya ¢z meghalt a kereszten. Az utolsd
itéletnél ez a tény deriil ki, amit idelent nem
akartunk meglatni; ha monhdia valaki, nem
akartuk elhinni; az, aki hirdette, az is szizszor
kételkedelt benne: az a tény t.i, hogy ez az élet
a megvaltd Istennek f6ldi élete volt.

Az itéletnek nagy meglepetése tehit az, hogy
a nazareti Jézus mogdtt ott 411 teljes valosagh-
han, félelmes IOngégében, Ordk dicsfsézében
a. Szenthiromsag, egy Ordk, igaz Isten. Jaj
annak, aki ezt csak az itéletkor ismeri fel.

- A titoknak méasik 4ga az, hogy kiderill az

utolsd itéletkor sajdimagunknak Jézus Krisz-
tushoz vald viszonya. Valljuk meg, hogy ezt a
kérdést nem tisztaztuk eléggé. Nem beszéliiink
réla sem magunkkal, sem egy pasziori lélekkel,
sem bizonysigtételben a gyillekezet eldtt, nem
beszéliiink eleget rdla Istennel és Krisztussal
sem. Engedfiik, hogy e megoldatlanul, félig
magitol értetédben és mégis titokzatosan, hall-
gatdlagosan tudomésul véve és tudatosan el-
hallgatva éljen a lelkilnk mélyén egész f6ldi
palyafutdsunk alatt. Hany ember hordozott
egy meg nerm beszélt, ¢l nem intézett kérdést,
valami titokzatos betegségnek a esirajat 30-40
esztenddn keresgtiill. Sohasem ment orvoshoz
vele, hogy kideriiljén, leszamoljon, szembenéz-
zen vele 5 vagy nevessen rajta, ha képzelddés
volt, vagy pedig meggyogyuljon, ha valésag
volt. Az el nem Intézett iigyek kdzitt pedig a
legnagyobb, & legfontosabb, életre, és haldlra
leginkahb déntd kérdés az: milyen viszonyban
vagyok az Ur Jézus Krisztussal?

Ez deriil ki jovatehetefleniil az utolsd itélet-
kor. Haromféle eshetfség lehet itt.

A7 elsd az: nem szamoltam le Jézus Krisztus-
sal szemtdl-szemben,, de a szivemben valami
kiolthatatlan vageyal szerettem és kerestem &t.

Valami affélét éreztem, hogy kozém van hozza,

szamomra is hozott valamit, belflem is tudna

valamit teremfeni. Oh, hogy fij a szivem min-
© den elmulasztott talalkozisért, meg nem tar-

tott tdrsalkodisért! Oh, milyen veszieség, hogy

ennek az Orikkévalé és boldog szerelemnek -

nem indultam el az Gtiara €és nem énekeltem
el idelent a vele valo egyesiilésnek az énekek

énekét. De milyen 30, hogy most litom, érzem.

Ot s ha ég a lelkem a pétolhatatlan vesztesé-
gert, mégis mérhetefleniil ujjongek, hogy O
2z, akl és szeretném betdlteni az eget és a fol-
det a komoly bizonysigtétellel: emberek, higy-
“gyetek obenne! Siessetek, -mondjatok meg
Nekit :
. A mésik lehet6ség az, ha valaki egy élefen
keresztiil kozémbds wvolt irante. Egyszerlien
nem érdekelte; ha beszéltek Réla, inta. Gon-
dosan elkeriilte a templomot, mert a templom
a vildg legunalmasabb helye. Bantotta a pré-
dikdtori stilus, a vontatott éneklés, egy régi és
avult vildgnak minden doha €s moha. Ugy
rendezte he egész életét, hogy e vilag szerint
vald javakat szerezze meg és blztositsa ma-

ganak. Gyojtott pénzt, vasarolt foldet, s
cimet. Orillt a szépsézének, az egészség
hatalmanak, fontos delog volf szamara
rakozis, 2 hatalom, a diesdség. Nyughal
a szive, mert féltette azt, ami az 6vé, i
azh, ami a masoké, Mindig szomjas volt,

Eielégithetetien. Szakadatlanul hajszo
Oorémot s csak akkor volt Gromben ré:
misok. karan kellett 6riilni, S ennek a I¢
cgyszerre cafolhatatlanul, jévatehetetle
elébe az a tény, hogy van egy €14 Isten,
egy lelki orszaga, ennek a lelki orszagn
egy Orbkkévald kirdlya és ennek az 6rél
kirdlynak vannak javai, ajandékal, kin
a vilagnak minden diesdsége, hatalmass:
gassaga kid, arnyék, hamu és szemét ¢
vildgnak kincse, Orbme, ighzsdga és di
mellett. Micsoda érzés lehef, mikor val
veszti azt a régi vilagot, amelyre-feltattc
s nem ragadhatja meg t6bbé azt az 6rdl
vilagot, amelyik igazi életet igér neki.

meg szem és ne lass tObbé, ha nem lati:
66! Siketiilj meg- fiil, ne hallj t8hhé, h
hallottad meg szavat! Légy atkozott te
hogy nem lattad meg benne a neked fe
kozé aldast! Légy iiressé e 16, hogy nem
tel orbkkévalova! Irtozatos!

A harmadik eset még dermesziGbb. G
junk egy embert, skit egy életen it :
sértett az, ami e viligban Krisztusé. Eg
bert, aki titkon vagy nyilian, adaz el
volt. Krisztusnak pedig csak gy lehet
ellensége, ha elébb megtagadja. Kdédk
mesének tartotia tehat Istent; hazugnal
madarijesztének Krisztust. Megvelette
sagot, mert gyavasagnak tartotta; a sze
mert Agy érezte, hogy megalkuvés az,
nyomorult emberek magakendfzdse. T
neki- a szép, félelmes, elszant bestiali
tigris-1élek, a karvaly-erkoles. S ez a 1élel
utdn megjelenik az Itéldszék eldtt. Ho
lazadasa, gonosy haragja, fennhéjazis:
dalma, mikor nyomorultabb a Széker
szemben, mint egy avarlevél az égb renget
vagy egy hopehely a dérgd lavinidban?.
az Orokkévaldsag a vezeklésre?

Az utolso itéletnél még kiderill egy har
titok: Krisziusnak a mdsokkal vald vis
Oh, ez a. Mis!

Hiszen igaz, mindig tudtam, sokszor gone
18 €8 Imidkoziam is érte, hogy Krisztus

kapesolatban azokkal, akiket szerevek:

vestarsammal, sziildimmel, gyermekel
bardtaimmal, gyillekezetem fagjaival. T
nem gondoltam arra, hogy mindenté megt
hogy ez a viszony csakugyan erds legye:
mennyit malasziottam ezen a téren! Nex
doltam eleget azokra g lelkekre, akikl
evangéliom nem jutott el. Akar azért, me
mas vildghan, a sdtétség tartoméanyaiban
akar pedig, mert it vannak KOriilotti
még nem jutott el hozzajuk az evangélior
és édes hivogatasa. Vajjon a villamosk
az utecasoprs, a sarki rendér, a dohanytt
a koldus a templomajtdban, vajjon a p
sZobak, a birtdnok, a menedékhézak €s t
hizak 1akol ismerik-e eléggé az Elet F¢
mét és cljutott-e horzajuk a tiszta Ige

" tettél arra, hogy masok iidviziiljenek?

Kriszfusnak o viszonya masokkal. Ez
csak azb jelenti, hogy az evangéliomot
tem-e nekik. Jelent ez valami egyebet is
rettem-e 6ket, tetiem-e jot velilkk? Nem
viligomnak azt a torvényét, hogy K
kozelebb all a szegényhez, a beteghez, a
veddhdz, a fogolyhoz, az Gtonjarthoz, a
telenhez, egy szoval azokhoz, akik masol
redm szorulnink, kozelebb &ll, mint barki
hoz a vildgon. Nem. tudiam meg, pedig
emberi tapasztalatombo6l is tudom: heteg
mekemet gytngébben szeretem, mint az
ségest, 8 ha nyomorék gyermekemet it
valaki, ezerszer jobban I4j, mintha azt a
mekemet bantja, aki csattan ki az egész:
Tdlem is kitelik ez; mennyivel inkabh 4ll
Kriszgtusra. Vildgunkban a legfébb lény

- ) (folytatds a 6. ol



ISTEN

- FosztoképeGhkel kell sadlni az Istenrdl
mert & képez és fosat
mert O képes és foszthatatlon
G Maga

mi
Masok vagyunk
képtelenek és foszthatok

Mdsok vagyunk és mdsolunk
képiink futd meztelen drnyék

helyet nem kapunk nyomot nem hagyunk

Relytelen nyomitalan sulytalan mdssdg
darnyckuniat is mdsok dssdk.
kolesénbe EHink magunk

ninegen

4 Maga

mag és magialansdg
kép és képlelenség:-

fajstlyuktol meg kell fosztani szavainkal

faszidképzikkel kell szdint az Istenrdl
hogy meg ne fosszuk Semmitdl
o mindent. .

1930—1944

F. B. 38 éves koriban meghalf
Magyarorszagon

Szédiild vitorldk, molok,
szerelmes nyamlasok -_—
megotték Dollfusst, mondja a

tagbaszakadt kocsmdros,

okos fiti vagy,
- vigydazz magadra,
jeles dolgozaiol zrtal a ldnchidi

nyaraldsok és tanuldsok
titkos betakardzd évek
elsfi tizennégy évem

egyenként papirre morzsollak benneteket

kingdan miulo, haldokio régi idd

jonnek a hirek a gydszok
most mulnak igazdn: kimilnak
— ki o tudatbol, ki az izes szagos

vildgbol —

a szines nyardldsok a szent fqnuldsok

évei

mgya mgya az utolst Iancokat

a gy
bardtok és képek hosszii hulldsa

Tizennégy évem eltint
takaroznak ¢ mogyar éveim
temetkeznek a magyar éveim
it allok egyediil

gydsszal és emlék nélkiil
szintelen okialan mogyar

strdlyokrdl — _

Kibédi Varga Aron versel

ULM

Kinnyl eraelmes  pere a2 ulazdnak
tudds flizfdk tird régi hdzak

Uim

s0rs €5 erzelem egy lapra stritve

.. Szeretlek Ulm
szeretliek nem ismerlek
taldn bunddal szeretem ‘
¢ régi pontot o hossed régi girbén
taldn csak nevedért szeretlek
mely nem kemény mint Rastadt mink
. Bad Connstatt
hanem csak komoly ’
méltdsdgos gongiités az induld magyar
folychoz

Szép dohos vdros

nem végrel csak Rirtelen iiriigy
miale meleg 6 szomoridsdgra
Ulm

szeretielc nem fsmerlek

nem is tudom miéri szerellek

NEM FEL

Kémeény zenitje holdvirdg.

Férges tiizbe boruld szobor: lobogo
Szép as, ami hosszid, mert véges és
Kurta dromok drigye o hullam, a tenger

Keztylik borzalma. A leveteti, alvo kezlyi

Haldldt hdbortival gydgyitia o Ralandd,

Elmaildssel szorzédé Oroklét,

SZOLAMOK

# ¥ B

dlomrozsa.
% ¥ &

hazudik.
L - -

G SRomoruség vdrg.
LR

Ralottashdz.
-]

#* M On

® 9on

Holnap lerogyunk elétfed

holnap eljé a 20ld sdrkdny és & véres hold
ma-még nyirkos vilgyekben didergink
ma még rancos hegyekbe botlunk

sdpadt sejtett borzalmakba

Jélig €l aki fél

él-e még aki nem Yyél i

tegnay meleg szdjokat csokoliunk

tegnap felidncoltuk g viddm napot az
égre

viddm napot és meglelen Gromét

jollaktunk tegnap és merészen néztiink
rdd

holnap lerogyunk elbtied

félig él-aki fél :
él-e még aki nem jél
félig éliink félig féliink
recseg minden percink

- 0, boritsd fel borzalmaeinkat
seperd el a sdpadi holdakat
diok oz éf bin g félelem

nyisd ki napoddt tenyeredet
egészen ¢lni nem. félni akarok

Az elso magyar egyetem alapitisinak

éviorduléiira

évvel ezelStt, 1367-ben, Nagy Lajos kirily
en alapitottik Magyarorszdg elsd teljes
pyetemét Pécsen, Eurdpa 59 XIV. szd-
i egyeteme Kkiziil alapitdsl sorrendben
valt a pécsi egyetem.
urépai kultara akkori haladésat az egye-
alapitasa jeleste, Ezt a feflddést egész
Eurtpa felé Pées és Krakkod jelentette.
nszédes &llamok hires egyetemei kbziil:
pragal (német) egyetem (1348), a béesi
m (1365) €s a krakkdéi Jagelld Egyetem
elézte meg a péesit.
yarorszAg miivel6dési  fejlédése emzel
@ nem Allt meg. 1389-ben, Zsigmond
idejében megalapitottak az obudai és
a, Matyas uralkodasa alatt a pozsonyi
net, ami mutatja, hogy Magyarorszag
. kultGralis haladissihoz erdsen hozza-
abba.n tevékenyen résztvett. Ha a tirdk
i8 ezt a kultdiralis fejlédést nem akada-
volita meg, Magyarorszag nem szorulf
i Eurdpa. kultdrtdriénetének periféris-

Jara

A pecsx egyetemrdl mavarol sajnog nem gok
adat All rendelkezésre, s az sem mind egyér-
telm{. Alapitisat a széles latokortt, nyugaii
nevelésii és 0jitd szellemili Napgy Lajos kiraly

. kezdeményezte, Eddigi ismereteink szerint az

egyetamnek volt bileséazetl, orvostudomanyi.
valamint jogtudomanyi kara; hogy hittudo-
manyi kara volt-g¢, nem tudjuk biztosan.

A tanari kar jérészét kiillf6ldi, olasz és német
tuddésok alkottak, de az egyetem nem tett szert

- olyan hirre €s tekintéiyre, mint. példaul a Erak-

kéi egyetem.

Pécsen 1526-ig rendszeresen folyt o tanitds.
A mohdcesi csata megvivasa eldth az egyetem-
rél 300 didk csatlakozott a péesi plispik bandé-
riumahoz. Az irasok szerint a diakok vitéziil
hareolvea mind egy szdliz elestek, Az djabb
kutatisok kideritetiék, hogy az egystem 1526
utin is folytatia miikadését. A t6rék hodoltsag
idején Cgselehi Evlia torok utazd is jart Péesen
€s az egyetemrdl mint miikéds intézményrsl

szémolt be. A tordk politika természefesen nem
kedvezett az egyvetem munkajanak., Meg-
sziinésének pontos idejét nem ismerjiik, csak
arr6l van biztos tudomésunk, hogy 1547-ben a
10r6kok katonal célira tlizériskolanalk

lefoglalidk =z egyveteml épiiletekel, amelyek

aztén Pées visszafoglalasakor elpuszbultak.
Romjaikat a mal napig sem tartak fil. Az
egyetem valésziniileg a Fellegvar déli oldalin,
az Algétatér helyén Allk,  -— '

A pécsihez hasonld sors érte lassan az dbudai
és pozsonyi egyetemet i1s. Haborfiskodas és
elszegényedés XKovelkeztében elsorvadiak. A
magyar szellemi élet mnehéz helyzetbe kerilf
igy. Habar a kézépfokt képzésrél kitind kol-
légiumok gondoskodtsk, a rendszeres felsé ok~
tatas hianyzott s a nemsget fiainak magasabb-
fokti képzése kockan forgott. Ekxkor azonban
8 magyar szellemi élet vitalitdsa parailan tel-
jesitményt mutalott f6l: ezer ég eger tanului
vagy¢ didk indult el Nyugatnak, hogy az oftani
egyetemeken szerczzen képesitési. A magyar
vandordidk ennek a kornak jellegzetes alakja.
Szimhoélum iz ez, amelyre bilszkék lchetiink.

Volt egy méasik jele is a magyar szellemi
vitalitdsnak: 1635-ben o kirdlyi Magyarorszag
hatalmas erbfeszitéssel 1 egyetemet hozoth
létre. Pazmany Péler nevéhez flizddik a nagy-
szombati egyetem alapitisa, amely intézmény
késdSbb Budapesire keriilt, EgyQttal ez az elséd
olyan magyar egyetem, amelyik folytonossagas
maig megdrizie,

A t6rék hodoltsagot kESvetd Habsburg-uralom
sem kedvezett a magyar szelleml életnek. Csak
a kiegyezés hozott ezen a téren komoly val-
tozast; a 67 uténi snyagl és szellemi fellen-
diilés eredmeényeként megalakult 1871-ben a
kudapesti Milegyetem, 1872-ben a kolozsvarl
egyetem, majd 1912-ben a debreceni ég pozso-
nyi egyvetem.

Az elsd vﬂaghaboru utén a kolozsvari egye-
tem. Szegedre, a pozsonyi meg Péesre keriilt. A
mai pécsi egyetem tehdt Gj alapitasit, nem

“pedig a régi folytatisa.

Az elobbiekbl 1lathatjuk, hogy Magyarorszag
pazdag szellemi mbdlttal rendelkezik, amelyre
joggal biiszkék lehetitnk. A mai magyarorszéagl
rendszer Alértékeket magasztal f6l, mig igazi
értékeinkrd]l hallgat. Nekiink, szabadon él6
fiatal értelmiségieknek feladatunk és kdweles-
séglink, hogy ne . engedjitk értékes szellemi
szellemi hagyoményainkat feledésbe meriilni.
Most is, & maid 1967-ben, a 600 &ves évfor-
duldkor hajisuk meg az emlékezés ziszlajat o
raagyvar szellemi élet e hési korszakanak viv-
ményai el6tt. P.D.
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Pgscal halalinak haromszazadik éviordulojat.
Vilagszerte megemlékernek ebbdl az alkalom-
bél Pascalrdl 2 csodagyerekrdl, a nagy tudds-
rol, o francia klasszikus proza nagymesterérdl,
és bizonyara sokan ramutatnak arra is, hogy 6
volt az egyik legelsé modern vallasos gondol-
. kodé, akiben Kierkegaard és a keresztyén exisz-
tencializmuns Osét véljiik felfedezni.

A ,modern” szdval ftermészetesen vigydznunk
kell; olyan sz0 ez, mely kénnyen meghamisitia
a torténelmi igazsdgot. Eszrevétleniil is mai
mércével akarjuk megitéini az elmit 1dék
olyan nagyjait, akikrfl egyszer megallspitottuk,
hogy modernck voltak. Pascalban iz sokaig
egyféle nyugtalan romantikus zsenit tisztel-
tiink, aki allandd és maganyos harcot viv 6n-
magaval és Istennel, a hit és a kétely hatdrain.
Pontosabb, azaz féleg jozanabb kutatok aztan
klmu’satta,.;, hogy Pascal hires ,fogadasa”, mely
szerint Isten létezéuére kell fogadununlk, mert
ha létezik, mindent nyeriink, ha pedig nem
létezik, nem vesztiink semmit, hogy ez a hires
pascali tétel nem annyira a modern kébség-

beesést fejezi ki, nem modern ugris a Semmibe, -

hanem elsdsorban azt bizonyitja, hogy Pascal
olyan embereket akart mbggydzni, akiknek a
hazardjaték mindennapl szdérakozds: szkep-
tikus udvaroncokat ésvilagfiakat akart beavat-
ni sajat nyelvitkdn a hit titkaiba. Nem tudjuk,
milyennek tervezte Pascal apologétikus iratat,
melyhol csak tObbszéz zsenialis gondolatidre-
dék maradt reank; de ismerjlik barati korét,
szkeptikus vilagfi baratait, és nem lehetetlen,
hogy jonéhany megbotrinkoztatéan modern
gondolatat apologidja sorén éppen az 6 szé-
jukba akaria adni.

Az a tény, hogy Pascal hitetlen baratalt
akarta megpydzni a keresziyénség igazarol, ter-
meészetesenn nem magyaraz meg mindent; j6-
zan kutatdk megsemmisitették ugyan a roman-
tikus zseni-legendat, mindez azonban lénye-
gében semmit sem valioztat Pascalnak kortar-
saival szemben is fennallé glapvetd modern-
ségén, Ahagyomanyos teolégia szerint o terem-
tett vildg Isten dicsOségét szolgilia; minden
teremiett 1énynek, embernek, allatnak, ndvény-
nek és asvinynak egyarant, megvan a mags
sajitos teoldgiai funkeidja, a Teremtot dicssitod
szerepe. Orékre lerdgzott, Tix helye van minden
teremtménynek, az egész vilag egyetlen zart
hierarchia. Kepler, Galilel és masok felfedezé-
sel nyoman azonban szétrobban ez az egység és
betdr a végtelen fogalma g miivelt emberek
gondolkodasiba. Sokan kompromisszumokat
keresnek, probiljdk menteni, ami mézx ment-
hetd, Pascal viszont kénydrtelen logikaval két

PASCAL

1962

nagy horderejii kovetkezletést von le a hagyo-
manyos vilagkép megdintéséhol,

Eldszér is élesen elvalasztia a tudomény és
a vallas vilagat. A tudomany mas modszerek-
kel dolgozik, mint a vallis. A kereszlyénség
jggzat nem lehet $Gbbé a teremiés csodalatos
egységével észszerfien bizonyitani, mert a
teremiett vilag végtelen és a benne 1étezd te-

remtett lények helye nincs t6bbé Orikre meg-

sZabva, hanem bizonytalan. Pascal mélyen
&téli az isteni kijelentés valésagat és éppen
azért utasitja el a hagyomanyos teoldgial érve-
1ést, hogy tisztabban, teljes fényében tinddkol-
jék a vallds sajatos igazsaga. Elutasitja fehat
a természet, a tudomany és a vallis egybekap-
csolasal és ez a torés, ez a ketidsség ad gyak-
ran olyan kiilénds, ,modern” fesziiliséget gon-
dolatainalk,

Masodsorban pedig -ebben a megviltozott
vildgrendben egy megrazdan Uj emberképet
vazol fel Pascal; rarutat gyengeségére, tOke-
letlen voltara. A ,két véstelen” kdzott, a véo-
tclen nagy és a végielen kicsi kozott 4ll a pas-
call ember, nagysiginak 6s gyengeségének

_széditd tudatdban. Kilonodsen ezekkel az ember

helyzetét elemz6 gondolatokXkal hatoti Paseal
erGsen a szellemi életre nem vallasos kérokben
is,

Paradox jelenség a2z eurdpal szellem tor-
ténetében, hogy az ember éppen akkor zirkozik
magaba és érdeklédik kizarolag a sajat pro-
blémai irant, amikor a végtelen wvéglezesen
betdrt vilagképéhe; mintha megijedne: vissza-
vonul a végtelen elél, A Pascal altal kivetelt
kettbzgée az adott kérilmények Kkozdtt az
egyetlen moéd volt arra, hogy mind a tu-
dominyos mind 2 vallasi igazsdgok tnalldan &
teljesen érvényegillhessenek., De g kovetkezd
nemzedékek, g Felvilagosodis kora mér nem
birta el ezt a fesziiltséget és az irracionalis teo-
16gia irant nem volt érzéke: hidha mutatott ra
Pascal az ember - jelentékielen szerepére a
vildgmindencéghben, a Felvilagosodas agnosz-
tikus bdleseldit mar kizardlag az ember érde-
kelte. Egészen a hiszadik szdzadig, Einstein,
Teilhard de Chardin és masok hatalmas meg-
létasaiig kell varnunk ahhogz, hogy 1 taviatok
nyiljanak, 01j szintézis lehetdsége mutatkorzék
a vailis és tudoméany kozditi ellentétek &thi-
dalasara. De évszazadokon keresziill Pascal
mutatott ttet mindazoknak, akik minden val-

lasellenes tudoméniyossagon és feliiletes val-

lasossdgon timendleg tantorithatatlanul
ragaszkodtak egy modern és mnem-vallidsos
vilagban is a keresztyénség igazsigaihoz. -

K V. A

Viltozisok az anglikan liturgidban

Majusban mait 300 éve mar, hogy az angli-
kin egyhaz ofddik imddsdgos kinyvét kiralyl
rendeletfel bevezették, 5 ez maradt mindmaig
g liturgikug szolgalat vezérfonala. Pe az utobbi
idében napgyon erdsddik a mozgalom, amely az
Imadsigos konyv feliilvizsgalatit koveteli. Sok
egyhazi személy szerint az istentisztelet ar—
chaikusg forméja ,nem a mai idékbe vald”,
hivek pedig Ugy évzik, hogy ,héromsziz éves
ceremoénidkon kell résztvennitk mai, €16 val-
lasos cselekmény helyett”. Viszont a Book of

Common Prayer ag a.nghkan egyhiaz egységé- -

nek a szimboluma az egész vilagon — ezert
érthetd az egyhazi vezetdk habozésa.

Az a tény azonban, hogy ez mar az ,06todik”
imadsagos konyv, bizonyitja, hogy itt nem egy
megvaltoztathatatlan fundamentumzrdél van
sz0. Az els6 imidsagos kényvet Canterbury elsd
protestans érseke, Cranner 4llitotta Ossze g
reformécid idejében, VIIT. Henrik és VI Edvard
uralkoddsa allatt. De mivel ez az imadsagos
kbnyv talsigosan emlékeztette a protestin-
sckat az elvetett katolilkus missale-ra, azért
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1552-ben  felvaltoitdk egy ,protestansabb”
liturgial kinyvvel, amelyet a nyugat-eurdpai
reformatorok hatéasa alatt irtak. Erzsébet ki-
ralyné ezt 1559-ben feliilvizsgaltatta, majd ké-
s6bb, 1604~ben és 1662-ben szintén véiltoztattak
benne - igaz, nem lényecgesen. Igy 2 jelenlegl
imadsagos kényv 1559-b6l vald..

1872-benn engedélyezett ugyan a torvény
(mivel az anglikan egyhiz dllamegyhaz) rdvi-
debb istenfiszieleteket, de egyébh valtoztatas
nem tortént azdta, hogy a Stuartok a puritan
Cromwell utidn ismét hatalomra tettek smert.

Mig 1928-ban az atdolgozast az Alsohiz
elutasitotta, az Gjszdvetség modern. angol for-
ditdsa a valtoztatést slirgdssé tetfe most,
ugyanis az imidsigos kényvben sck jszivet~
ségl idézet all, istentiszteleti szdvegként, amitsl
hem szabad eltérni.

Jelendeg még nem ha.tarozték el az 1mé,d—

valtoztatasokat engedelyeztek kisérletképpen:

Canterbury és York teriiletére. A probaidé
Ledig nem lehet hét évnél hosszabh, A, H.,

Svéd problém
»Uj eszmékre van sziikségiink, hogy
gokat, amelyek s keresztyénséghen kel
kitolthessiik”, irta nemrég Svédorszé
legnagyobb 1Ujsdgja, a Dagens Nyhet
vezéreikkében. ,Svédorszag elpogin
emelte fel szavat a ,Kyrklig samling”,
hazonbeliili csoport, amely a lutheri
matikus liberalizmus egyhizvezetését
Té,rgyﬂagosa.l} clismeri a Kyrklig
egy brosurajaban, hogy az eredeti ki
hit ma marszinte kuriozitis szamba nu
orszdghban. Ugyandkkor ismételten 1
a7 1960-as egyhézi hatirozat ellen, ar
rint ndk is lehetnek lelkipasztorok.
Svédorszirban jelenleg majdnem 2
tolikus 41, (mig az Osszlakossdg 7,6 m
ezeknek a kétharmad része is lengy:
és magyar menekillt, Ellekintve
metodistatdl és a 7.000 zsiddtol, a svéd
nagyobb része evangélikus, nohg, 1943
kotelezd oz allaimmepyhiaz tagjanak len
Az allam és vallas kOzOtti szoros ka
tartjik sokan felelésnek a fennallé r
tékld vallasi kOztmbozségeért, ma.sok 3
rendkivill magas jolétet.
. A megriadt csoportok meelepetésér
kézvéleménykutaté intézet legljabb
arra az ercdményre vezetett, hogy
irdnti érdeklddés méz mindig igen n
nak eilenére, hogy a Svenska Daghlag
rég még azt irta, ,,hogy egyetlen egy o
sem jelent a vallds az egyén szamars, -
set, mint Svédorszagban”, a kozvélem

- tas klmutatta. hogy a felnétt férfial

zaléka tagia az egyhaznak — dnkénte

‘s, nlknek 78 szazaléka. A fiatalabb

720/e vallotta magst  keresztyénnek.
tagsdguk okaként a megkérdezetiek:
mint a fele azt adfa meg, hogy az Al
+bizonyos biztonsigot” nyijt. Vallast

‘dolé,s miatt esak 24 tag.

A ,pusztaba kialték”, félve, hogy fi

tetéseik eredménytelenck lchetnek a

megnyugtatd adatok kozlese utan, szi
tottak a Lkozelmultban kozvélemén;
2. vallasgyakorlisra vonatkozdan. Oss
litva Amerikdval, Norvégiaval, Hollan
Anglidval, ahol a hivék 74, 71, 63 illcts
zaléka fogadja el g ,haldl utani éle
Svédorszaghan csak 40 % hisz abbar
désre, hogy ,,volt-e templomban a mul:
még exy negyed résm sem valaszolt
mig Amerikdban 62, Norvégidban 42
didban B3 és Anglidban 42 %. A biblia
ra vonatkozd kérdés még kedvezdtlens
niényre vezetett. Nyilvanvalo tehat, h
a, szakadék az egyhazi tagsag formali
8 vallasos élet kodzott.

A korméanyak nem sikeriilt keres:

'néhény évvel ezelltt a parlamentben

és egyhéz szétvalasztasat. Glertz plist
svéd kdzvéleménykutatd intézetet ne
alkalmas gzervnek g valldsi viszom:
galatira, az Aallamegyhaz helyzetét
kritikusabbnak” tartja a reformaciéd



A Szovjetuniobdol kicsempészett irodalom

i a mai orosz irodalmat tanulméinyozza, az
¢ két valfajra tdmaszkodhatott: az Gn.

. irodalomra meg az orosz emigring iro-.

nra, (utobbi sajnos még nem teljesen fel-
teriilet). Az irodalomkutatokngk ftijabban
~osznyelvil irodalom egy harmadik valfa-
i kell foglalkozniok, még pedig azokkal
sdalmi termékekkel, amely a Szovietunié-
sziilettek ugyan, de amelyeket onnan kiil-
e csempésziek. Ennek a ,csempésziroda-
-nak egyik utja Lengyelorszagon at vezet,
v orszag Kelej-Eurtpa 1956 utani kultd-
életéhen kivaltedgos helyet foglal el
csempészirodalom ma mér Kklasszikussa
példaja ,DoktorZsivagsd”, Borisz Paszter-
regénye, 1960. januarjiban pedig az ,En-
ter” angol folydiratban egy ismeretlen
1 ird ,Kezdddik. s per” eimil novelldjat
Ite, Abraham Tertz dlnév alatt. Egy évvel
it6 pedig az ,Esprit” franecia folyoirathan
névielen orosz szerzé hosszil tanulmanya.
t meg a szocialista realizmusrél.
Josempészirodalom” kategoridjéba tartozik
Paszternak ,Onéletrajzom vazlata” cimil
lménys; ez 1958-ban francia forditishan
t meg. E tanulmany eredetileg bevezetésiil
41t volna Paszternik versgyjteményéhez,
yeb 1956-ban Moszkviban akartak kiadni,
nely ott sohasem jelent meg. A , hazatian”
lom kiillénds csoportjdhoz tartozik meég
5, az U.S. Information Agency ,Problems
lJommunism” ¢, folydiratdban megjelent

: vers. A névtelen eredeti orosz szdveg mel-

ott az angol forditds. A forditd, az AZr.
5betiikkel aledzva magatb, a kovetkezlkeb
1ja kommentarjaben: ,Az eldzd oldalakon
ditott kélteményeket tavaly kaptam Varso-
2gy lengyel baritomtol, akivel Moszkvaban
rkedtem meg. A kéziratot 6 is a szerzd
1evezése nélkill kapta s az, akitfl kapta,
annyit volt haflandé elérulni, hogy a ver-
ir6ja ,mar nem fiaial, és a Szovjetunid
¢ hires kiltéje”. - . . ;
hires és nem fiatal” szovjet kilfd miivét
; egy ismeretlennek adta at, aki azt tovabb
€8y lengyel bardtjdnak”, aki azt ugyan-
tovabb gdta egy usyancsak ismeretlen
forditonak, aki pedig a nyole nagyon is
alis és hitelesnek latszd verset a ,,Problems
ymmunism’ hagdbjain kizdlte. Lathatjuk
5, hogy a mail orosz kolidnek milyen keriild
m kell haladnia, hogy versei megjelen-
mek, ha azokban a Szovietunicban kelle-
:n hangzasi gondolatokat vagy érzelmeket
it meg (gondolatokat vagy érzelmeket,
yeken a nyugati olvasd egyiltalin nem,
dk meg, amikor vellik gyakran talalkozik)
. nem akarja ezzel szabadsagit, s6t életét
ckéra tenni. Igy nincs mas megoldas szé-

» mint a névielenség homalyaba rejtdzni.

Egyesiilt Allamokban nemrég jelent meg
wrosz koltd és filozéfus knyve, aki a kézlés
. egészen mas technikat kévetett. Alek-
Ir Szergejevies Jeszényin-Volpin kiltdl és
4 miiveinek gylijteménye ,A TLeaf of
1g” (Tavaszi falevél) cimen A. Praeger
orki kisdasaban jelent meg, A kinyv kéf-
1: az eredeti orosz szdveg mellett talaljvk
k angol forditdsat is, E k6lt6i és prozal
mény bevezetése igy kezdfdik: ,Méasfél

ezelbtt Alekszandr Jeszényin-Volpin
| orosz koltS és boleseld, iélve, hogy letar-

tjak, mivel munkajat a hatdsdgok rossz’

mel nézték, Atadta baritainak ,Szabad
fial tanulmany” cimi rovid irdsit és ver-
k masolatit, s kérte, hogy a kéziratot
aton nyomtassdk ki s hasznaljdk valodi
. Roviddel azutan letartéztattdk és br-
v vetették . ..".

ird magsa a kdvetkezd szavakkal fejezi be
fial tanulméanyat: ,Ebben a munkiban
ettein vélemeényemet $6bb kérdésrél. Orii-
nnak, hogy ezt a kéziratot Nyusaton ad-
L. Oroszorszagban ez nem lenne lehetséges.
ijarulok ahhoz, hogy a sziveghii koz-

lemény orosz, valamint angol, német, francia
é6s olasz nyelven megiclenjék. A. kivetkez-
ményskkel nem torédém. Oroszorszédgban nincs
sajtoszabadsag — ki allithatja azonhan, hogy
gondolatszabadsig sinesen?”

Vajon ki ez a Jesményin-Volpin, aki gondo-
lataiban ilyen messzemend filozdfiai szkep-
ticizmushoz jutott el és amellett az Osszes
filozofiai rendszereket, beleérive a marxizmust
ie, megtimadja és ,Filozdfial tannlmany”-idban
landzsat tor valamilyen modélis logika, exisz-
tencislis életmod, ned-freudista pszicholégla
mellett s az anarchizmust kialtis ki politikal
eszményének? Ki ez kiillonds gondolkodd és
k6166, aki szkepticizmusa ellenére olyan erdsen
hisz bizonyos értékekben, hogy azokért kész
hortént, szémiizetést és taldn a haldlt is meg-
koekaztetni, €s aki mivének bevezctésében g
kdvetkezndket Irja: ,Ha mégls letartoztatninak,
az a kérézem, hogy mielbb adjak ki mindazt,

amif grra érdemesnek tartanak... Nem risdok

vissza e sorstél, mert hazankban esak akkor
lehetek magatartasommal elégedett, ha érzem,
bogy sikerillt panikot keltenem a kKépmutatdk
és ingadozok soraiban...”.

Alekszandr Szergejevies Jeszényin-Volpin a.
huszadik széazad egy nagy orogz kiltdjének,

Szergej Alekszandrovics Jeszényinnek torvény--

telen fia. 1925-ben sziiletett, abban az évben,
amelyben hirneves apja Leningradban ongyil-

kos lett. Jeszényin-Volpint néhiny, ugyancsak -

nem ortodox vers megirdsa miatt 1949-ben
Leningradban az ,elmebetegek birtdnébe” zar-
tak és ezzel killonds moédon ismétlédétt meg
Csadajev orosz filomdfus sorsa, akit , Filozofiai
levél” cimii milivének kiadasa utdn 1836-ban
I Miklés car kormanya Ortilthek nyllvanitott
6z fogsagba vetett. Miutdn Jeszényin-Volpin
t6bb éven keresztlil egy szibérial biintetétabor
1akdja Is volt, 1953-ban a Sztalin halalat kdvetd
politikai amnesztia keretében visszanyerte sza.-
hadsagat. 1959-ben kéziratait baratainak ren-
delkezésére bocsajtotta; rdviddel azutan Gira
letartéztattak. :

© Az oOnkéntes vartantsagnak csak akkor

van értelme a mai szovjetorosz viszohyok

kozOtt, ha ezzel valaki két alapfeltételnek tesz
eleget. Az els6 az, hogy a vértannsageal a

kormanyt annyira pellengérre kell allifania, .

hogy a Sztalin halgla utén keletkezett szoviet
humanizmusnak, a ndvekvo liberalizicionak és
egvéni joghiztonsignak semmilyen biztositésa
vagy bizonygatdsa se allhassa meg a helyét.
Ezt sikeriilt Jeszényin-Volpinnak bebizonyi-
tania; megmutatta, hogy mi torténik Orosz-
orszaghan azzal az emberrel, aki egyéni felfo-
gasat myiltan meri hirdetni: szabadségatol

megfosztjik és beszamithatatlannak nyilvanit- -

jak. Oroszorszdgban az olyan emberekef, mint
Paszterndk vagy Jeszényin-vVolpir., a2 tomes,
amely mindinkabb a veszélyesen nivekedd
szoviet sovinizmus vardzslataban él, aszoociilis
elemeknek csiifolja és mint megvetésre nogativ
egyéneket szembesllitja az iinnepelt frhajo-
sokkal, akik mint pozitiv szovijet hisék azt
bizonyitjak, hogy kommunista tanitis minden
ponthan gyéz. Dehit kik nagyobb hdstk az
emberiség torténetében — a Gagarinok meg
Titovok, akik az Urb6l halatelt {izeneteket
sugdroznak a part cimére és mint sz Allam-
hatalom engedelmes eszkdzei érik el nagy tel-
jesitményiiket, — vagy a maginyos lazadok,

" Jeszényin-volpin és tarsal, akik 6nalléan akar-

nak fejlddni, akik nakaesul ragaszkodnak joguk
hoz, hogy megtartsak énjiiket, akik megktvete-

‘lik azt a jogukat, hogy, ha kedviik tartja, éppagy

ahogy Dosztojevszkij pincelakédja, a kollektiv
holdogsag kristalypalotajara kitlthessék nyelvil-
ket? ,Amodern emberket alapvetd konecepeidia,
amely nélkill ez az ember el sem képzelhetd, a
szabad egyéniség eszménye 63 az eszmény, amely
az életet dldozatnak tekinti” - amint Paszternak
RDoktor Zsivagd”-jaban kifejtette.

Azt i mondhatnink, hogy a hdstk mindkét
tipuséanak van létjogosultsiga a sajab terilletén,

de nem szabadulbiatok s gondolattdl, hogy oko-

zati kapesolat all fenn az {irhajdzas iinnepelt

szoviet hdsei és a fogsagban feleiieit ,hesza-
mithatatlanok” kozolt, azzal a killdnbséggel,
hogy az egyiknek bértinben kell lilnie, hogy a
mésik elfoglalhassa hazdjsdnak g légl feret;
vagyis az orosz technikal sikerek & semmitcl
vissza nem riadbd kozOsségl eszmének egyenes
kévetlkezményei, ahol a kétkeddéknek vagy in-
dividualistdknak nincsen helyiik. Szerintem a
modern élet tragédiaja abban rejlik, hogy a
nagy kollekiiv vivményok nem egyeziefhetdk
Ossze az emberiesség -alapelveivel, azzal, hogy
mindenkinek joga van a sajat egyéniségére,
hiogy az embernek joga van ahhoz, hogy maga-
magét kialakitsa. :

- A masik alapfeltétel, amellyel az Onfelil-
dozés értelmet nyer, azt mondja, hogy a mun-
kanak, amelyért az egyén Onmagit felaldozza,
olyan belsé érfékiinek és jelentoségilinek kell
lennie, hogy 4ltala a . vértanusag. ne viliék
egyszerien semmivé. Azt hiszem, Jeszényin-
Volpin magabartisa ezen a téren is megillja a
helyét. Itt olyan ember szl hozzank, akinek
van mondanivaléia, még pedig olyan fontos
mondanivaléja, amely vitathatatlan nagysisot
arul el, amely heves patoszaval és filozéfiai
élményével az elpolgiriasodott, biztonsigos-
nyugati - vidgot mmegrazza, Jeszényin-Volpin

 miivére is alkalmazhatok azok a szavak, ame-

lyekkel annakidején Alekszandr Herzen jelle-
mezte Csadajev miivét: ,Sttét &jszakiban el-

Afrdilt 16vés.” Jeszényin-Volpinnak a miivé-

szet ¢s filozofia nem jaték, nem merész meg-
nyilatkozés valamilyen Gjsagban, nem miivészi

" tréfa egy liallitason, nem kisérlet az egyszerii

ember .elkdpraztatasara, hanem életveszély,
sajat hisa és vére, hire a végs6 és legnagyohb
értékért: az emberi méltdsagért, amely nem
sokz ezer kFilométernyi tavolsighan a légkdrén
kiviili semmi orszagaban van, hanem az ember-
ben magiban itt a f0ldon. _
Jeszényin-Volpin Kkdlteményeinek és ,Filo-
zofial tanulmanys’’-nak amerikal kizzététele
emlékmiivet allit annak az embernek, akit élve
temettek el. Egyben pedig emlékmiives, amely
emlékeztet minket, hogy Oroszorszaghan is
héromdimenzios a vilag, s hogy az embert egy-
forméava fésiid ideoldgia kétdimenziés sikia,
migott térség rejtdzik, ahol meglepd, tirhajds
altal ki nem Xutathato mélységek rejlenek.
‘ T K.

Vajda ILajos {1908-1941) festOmiivész miivei-
bSl t0bb mogyarorszéel kiallitds utan 1962
Jimiusaban Parizsban is poszthumusz kisllitast
reheleztek szép sikerrel,

A debrecen-egervilgyi hitvallis, 5 XVI. sza-
zad leghatalmasabbmagyarnyelvii, eredeti hit-
vallésanak 400 éves éviorduldjsrél janius 3-4n
orszigos egyhazl linnepély kereiében emlékez-
tek meg az egri reformatus templomban. Iréja
Méliusz Juhdsz Péter, Kalvin Jinos egyik leg-
nagyobb magyar tanitvanya volt. 1662-ben, .
mint az egyik debreceni lelkipasztort kérte fel
»Bger virosdnak nemes és nem nemes polgar-
sdga s az egész lovas és gyalogos sereg”, hogy
hogy készitsen szémara egy hitvallast, amely-
Iyel az egri katolikus plispokttl, meg az elfg-
gult kiralyl biztosoktol rosszul informalt kirdlyt
meggylzhetik atfeldl, hogy a szent hitilk izazsn
a Szentirdson alapul, és nem pedig valami sza-
kadarsag és tévelygés., :

Anthologie de Ia poésie Hongroise du XITe
siécle a nos jours — egen a cimen jelent meg,
Gara Laszlo gzerkesziésében &s COs. Szabo
Laszlo elGszavaval, egy 502 oldalas magyar
koltéi antholdgia, mely a Halotti Beszétél és
a Maria Slralomtol a mai modern irényzatokig
sz€les és° bO Attekintést a francia olvasonak
a magyar koltészetrfl. Az emigricidban 16
k6ltdk kozill Lesznai Anna, Hatar Gy6z6, Faludy
Gydrgy, Gyarmati Erzsébet,  Bikich Gibor,
Kibédi Varga Aron és Csokits Janos szerepel-

nek e kotethen szdmos otthoni magyar kéltd

mellett. Az izléses kidllitdsi kényv ara 29 NF.
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Zene éé geété¢23t

Karlheinz Stockhausen és Mary Baunermeister
Amszterdamban

Gyakran 826 esik lapunkban az smszierdami
Stedelijk Museumrodl., Nem véletlen ez; nem
azért beszéliink Amszierdam varosl muzeuma-
r6l, mert a , JOjjetek” Amszterdamban jelenik
meg, Az igazi ok abban keresendd, hogy a Ste-
delijk Museum nem csak mizeum s $z6 ha-
gyomanyos értelmében, hanem egyattal labo-
ratorium is, a modern miivészet egyik vilag-
viszonylatbam is legérdekesebb lahoratdrinma.
Német é3 francia miivészektdl és Ujsagiroktol
tébbszér hallottam mAar, hogy azért latogatnak
el rendsgeresen Amszterdamba, hogy meg-
tekinthessék e sokat vitatoit és tamadott félig
muzeum-félig laboratérium legfijabb kiildnds
kisérleteit. _

A hagyoményos értelemben vett motzeum
lezart, kész miialkotdsokat kivan bemmutaini:
elsGsorban & latogatd gytnyirkodietését szol-
galja. A modern miivészetre viszont sokszor
éppen az jellemzd, hogy az alkotas folyamata
jobban érdekli mint az eredmény, a készild
mil jobban mint g késs m{i. Nem tetszeni akar,
gybhydrkddtetni, azaz nem a nézd gzépérzékét
akarja kielégiteni, hanem foglglkoztaini akarja
a2 nézének mind érzelmi mind értelmi vilagat:
a hagyomanyos passziv nézébél aktiv munka-
tarsat csinal, :

Az amszberdami Stedslijk Museuvi, mely
kizarélag a modern mivészet bemutatisra
ven hivatva, levoatw a logikus konzekvenciat:
ha a modern miivészet valéban az alkotés
folyamatars fektefi a hangsalyt, akkor a mo-
dern muzeumnak nem lehet tObbé kizardlagos
célja a kész miivek bemutatasa: laboratorium
is kell, hogy legyen, mely tamogatja és 1étre-
hozza a legkilldénbdzbh kisérleteket.

Ilyen nézépontrdl kell megitélni Mary Bauar-
meister ~festOmilvésznd és Karlheinz Stock-
hausenzeneszerzd kozis, koneert-kidllitasat” is.
Mikdzbenn a képeket nézziik, félordnként s
képekhezr ,i16” elekironikus zenét hallunk
hangszdrokhdl; illetve pontosabban: mikdzben
- zenét hallgatunk, e zenéhez ,i116” képeket
néziink, Mert a zene volt eldébb, a képek mind
1961-62-hen szilettek, a zeneszerzdvel vald szo-
ros egylitimiikddés. folyaman.

A harminenégy éves Stockhausen az elektro-
nikus zene Ilegismertebb neémet sz0s5z010ia.
Koilnben és Périzsban végezte tanulméinyait,
a német ridid zenekuiatdi intézetében dolgozik
és 1957 ota a kompozicid tanara a darmstadti
modern zene-tanfolyarokon, 1961-ben résztvesz
tanfolyaman Mary Bauermeister és ekkor
deriilt ki Stockhausen szerint, hogy ezt a fes-
témiivészndt ugyanazok a modern kormpozicids

problémik foglalkoztatjak mint . a modem
zeneszerzdket.

A kidllités megnyitasakor a platinaszdke és
valészinfitlenill germin Mary Bavermeister
csak hallgatott és Eedvesen mosolygoth, Stock-
hausen viszont hossz( elbadisban elemezie a
miivészl kompozicio alaptérvényeit, melyek a
zenére és a festészetre egyarént érvényesek.

Tiltakozott mindennem{ dualisgtikus felfogas

ellen (forma-tartalom, sztitikus és dinamikus
elemek, stb.), mely elszegényiti a valosagot,
nines -tekintettel wégtelen Aarnyalatkiilonb-
segekre és sikra szallt a hang € & zaJaegyen—
jognsaga mellett.

Stockhausen érdekes és preciz dolgokal mon-
dott, de hallgatdit nem voli képes teljesen
megeydzni. Sokan kételkedtek abban, -hogy
helyes-e ilyen pontos parhuzamokat vonni zene
és festészet kozdtt, és kiilondsen abban, hogy
Stockhausen zenéjét a festészet sikjan éppen
Mary Bauermecister zenéje tolméacsolnéd legin-
kibb. Stockhausen megrizé erejll, expresszio-
nista Ostkrdl Arulkodd hangviharal azt =
benyomnast keltik, hogy & érzelmeivel dolgozik
é3 a kompoziciés modszerek ridey tdrvény-
szerlisége esak kiilsd vértezet, mely az érzelmek
elrejtésére szolgdl. Mary Bauermeister képei
viszont, bir sok latogatot kevéshbbé ragadnak
meg mint ,partner’-ének zenéje, sokkal koze-
lebb allnak az slapelvekhesr; neki jobban sike-
riilt megvplositenia a Kozds terveket, meg-
Lozelitenie -az ,,0bjektiv’ kompoziciot. Az ér-
zelem teljes kizdrasival fordul itt az értelem
a targyhoz, az ,objekt’~hez, €3 aunak alap-
torvényeit torekszik felfedezni. Az anyag, mely
€l, mely fiiggetlen az embertdl és az emberi
érzelmektdl, sok modern. ir6t és miivészt keri-

tett hatalmaba és Mary Bauermeisterre Kiilo-
ndsen erds varazst gyakorolt. Objektiv intellek-

tualis festészete ugyanakkor a lehetd legna-
gyobb ellentétet képezi az utdbbi id6ben 1gen
elterjedt brutalis, neo-barbar festészeti irany-
zatokkal (,action-painting”, Appel, sth.).

~ Stockhausen egyébkeént azt is kijelentette,
hogy a hangversenyek és hangversenytermek
kora lejart; & mindeniitt ,zenemtfizeum”-okab
szeretne létesiteni, ahova mindenki akkor megy

be, amikor akar. Az elektronikys zene Ugyis.

hangszalaggsl és hangszdrdval dolgozik, zene-
korra tehédt nincs sziiksége. Az amszierdami
muzeum nyujtott neki eldszor alkalmat e zene-
mizewin kisérlefhiez. Sfockhausen azonban
sietve hozzaflizte, hogy a zene nem diszlet,
nem illusztracié és o mizeumlatogaté g félreér-
tések elkeriilése végelt csak féléranként hall
Ot perc zenét: az elektronikus zene nem 2z
festészet alafestése, feglészet s zene itt is két
6nallo miivészet. ‘ K V, A,

(folytatds a 2. oldarsl)

szeretet. Ha tehat ebben a vilagban nyo-
moriisag, artatlan szenvedés lehet, akkor ez az

drdk szeretet minden -gybngédséggel ag artat-

lanul szenveddé partjara 4ll. Krisztusnak vagy
a kereszten van helye, vagy a szenvedd ember
mellett, Annyira “egy ezekkel, hogy amit az 0
kicsinyeivel cselekszem, azt egyenesen Ovele
cselekszem, Awt a kezet, amelyik haldokld
édesanyamnak egy rozsit ad s ezzel az arcira
egy mosolyt ébreszt, gondolathan holtomig sok-
szor megesokolom. Azt a kezet, amely a Krisz-
tus kicsinyeivel jot tesz, a meziteleneket fel-
ruhazza, g beteget megeydeyitia, az titonjirst
haza vezérli, a foglyot megsimogatia, azt a
kezet Krlsztus megaldja és egyszer merhetetlen
jutalmazissal megszoritja.

Viszont azokat, akik nem az erdseket, a
hatalmasokat bantjak, nem azokan mutatjik

(G

meg erejitket, keménységiiket, akik visszalit-
hetnek és hosszit allhatnak, hanem clég gya-
vak és elég érzéketlenek s meritelent levetkiz-
tetni, az Gtonjirdt kikergetni, a smomjthozdé
ajks eldl elvonni a korsot és kenyér helyett
kovet adni az éhezdnek, azokon Krisztvs rette-
netes haraggal mutatja meg
Feiedelme, ég és fild ura, a gyengébb szovet-
sépese,” Jaj az erdseknek, Kkegyetleneknek,
keménysziviieknek s a felfuvalkodottaknak!
Boldogok az irgalmasak!

-E hérmas titok kideriilése az utolsé itélet tar-
talma és az utolsd itélet igazsaganak az alkal-
mazésa. Irtozatos dolog volna ez az itélet, irto-
zatos dolog volha nap-nap utan kdzelegni feléje.
menthetetleniil, fogesikorgatva engedelmesked-
ni annak a vaskényszernek, amely csendesen,
feltartoztathatatlanul, mintha kivégzésre vin-
ne, élet és halal Gtjan kényszerit oda a kiralyi

, hogy 6, az Elet-

szék térdevléjére. Irtbzatos dolog vol
nem tortént volne meg, hogy Krisatus
helyettem elhordozta ennek az itéletnek
tentd erejét. Igen, egyszer Isten itélGszél
allott és rélam minden karhoztatast
helyettem keresztholalaval tokéletesen
tett, hogy ¢én félelemill el-elalélva,

reménységtél meg-megiijulva, siessek

az [télGszék elé, ahova felettem

latni majd 6 il. & 1iil, aki elébb szeretet
dennél jobban szerefett s itéletének ¥
tatdsat eleve elvette, hogy Ordk szerelm
szélhetetlen irgalmassagit nekem ajar

. hassa. Ezért fog megzendiilni felettem iz

tek én Atyamnak aldottai, Ordkoliétek
szagot, amely szémotokra keszittetett -
megalapifasa 6ta.”

(1939; r

Lengyel baptistak hosszes erdfeszité
engedélyt kaptak korméanyuktdl, hogy
ban megnyithassanak egy tlzszemelyes
gial szemma,rlumot

Az Egybhazak Vﬂagta,né,csa. €3 aZ Orosz
egyhazak. Mint kdztudomasd, az uj-delh
gyllésery az Egyhizak Vilagtaniesa i
tagjal kOzé az orosz Oritodox Egyhéze
tovabbi 6t oroszorszigl egyhaz kérte a 1
1ét, éspedig az esztorszdgl és lettorszagi
rinus egyhéaz, a georgial ortodox és
ménial apostoll egyhizak, s az evan
baptistéak Unidja. A karpatalpjal Xkb.

lelket . szdmidld magyar Réformatus
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Anglia: Benedek Marton, 17. St. Dungtans
London, W, 6, & Argenting és Uruguay: (
Besenyi, Obligade 1155, Adrogué F.C.N.
Prov. Buenos Aires. & Auszirilia: Csirsz &7
311 Merrylands Rd, Merryland, N.S.W.; D
hidy Andras, 142 Townsend Rd., Subiaco, W
@ Auszitria: Vér., Zoltdn, Wien, XXII, Maur
18—20. & Hollandia: Postbus 7115, Amsterda
2, Postai csekkszédmla szédma: 316430, Admira:
Ruyter Fonds, Utrecht. © EKanada: Hung:
Book Store, 636 Main Street, Winnipeg 2. @
& Németorszig: Exodus kinyvesholt, Arnu
146, Miinchen 19. @ Svije: Szabd, Mittlere
24, Basel. @ Svédorszig: Z. Balogh, Postbo
Villingby 1. 8 U.8.A.: Kalosvary Sandor,
falo 9., W.¥., P.0.B, 54. M35 orszigokbdl sz
kedjenek olvaséink kozvetleniil a kiaddhiv
hoz fordulni.






