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Szabadsag-linnep

1848, mdrcius 15-¢ nemesac a magyarsdg,
hanem Kézép-Eurdpa népeinek tdrténetében
is. Akik a megemiékezésekbdl elkilionitési
vagy elkilléniilési célzatokat vélnek kiolva-
shaini, azok nyilvdn nem tudjdk vagy nem
akarjdk megérteni azt, hogy kordnisem va-
lamilyen soviniszta Indulatoskodds jubileumd-
rdl van szd. Mdrcius 15. nemzetiségi kildnb-
ségekre valo tekintef nélkiil dnnepe minda-
zoknak, akil @ nyugati-mdreinsi érielmezésii
szabadsdg-élmény nélkill egyszeriien: nem
tudtak és nem fudnck élni.

A nagy vildg; ax emberiség sorsa; joven-
ddje; miivelodési eszményei; 806t a: vildg-
szabadsdg vezérld gordolata, mindmegannyt
uralkodd fémdja a mdreiusi magyar megszd-
laldsoknak, és tetteknek. A szdénak legneme-
sebb és legemelkedettebb érielmében volf
forradalom a magyar mdreius forradalma.
A szabad szellemiségre dhitozd Nyugat ép-
penugy szdmontartja és hivatkozik rd, min-
takogy a magvarsdg szellemi arcaiaidnak
dllando, hatdrozott és jellegzetes vondsaif is
életrehivia. Egyetemes értelme és tarfalma
van elokészitéiben, Idinokaiban és szellemi
vezéreiben egyardnt. A mondanivaldk és fe-
ladatfelismerések nem nidanszirozédnak el
aszerint, hogy hol hangzanak el. Kossuth
ugyvanazt mondja el lelkes bécsi hallgatoi-
nak 48. mdrceius 15-én, amit Peidfi Pesten
ugyanakkor, és amirol Kossuth fog beszélni
késdbb a szabad Nyugatnak Amerikdiban
vagy Anglidban!

Az lgazsdgos Istenre vald hivatkozds nem
frdzisa ennek a szabadsdg-élménynek, de leg-
mélyebbrdl hato életereje. Ez ist elkilonboz-
teti minden mds forradalmakidl. A felemeld-
dés és felernelietés hife serfenti tettekre sze-
repldit, Nincs sziikség utdlagos szépitgetésre,
s nem lehet alkalom eltorzitdsokra vagy ki-
sajatitdsekra sem. Iddszeriiségben, vagy al-
kalomszeriiséghen sincs semmi vditozds.
Kossuthot is, Petsfit is ma is ugy lehet hall-
gatni magyarul is, angolul vagy bdrmely mds
nyelven is, mint ahogy akkor hallottdk. Ep-
penoly kevéssé dihddi sovinisztdk ok, mint
amennyire nem szintelen vagy szivielen vildg-
pelgdrok.

Bizonysdg ez az dnnep arrdl is, hogy a -

magyarsdg szabadsdgvdgyaiban mily mélysé-
gesen, és mennyire a legjobbjaiban harmo-
nizdl azzal nyugati életidedllnl, amelynek
éppen a Szabadsdg a jelképe.

Dibelius piispik egy Kelet-Berlinben iar-
tott istentszteleten a keresztyéneknek az al-
lamban valé szerepével {oglalkozott. Az
E.P.D. jelentése szerint a plispék tdbbek ko-
zitt a kovetkeztket mondta: ,,Hamisan ma-
gvardzndnk az Igét, ha azt vdrndk, hogy az
dllam hatésadgal, hivatalnokai és polgdrai va-
lamennyien keresztyének modjdra éljenek,
illetve teljesitsék feladatukat. Ezzel szemben
jogos az a tBrekvéstnk, hogy az dllam nec-
sak szabadsidgot, hanem a keresztyéneknek
arra is médot adjon, hogy térvényhozasat
Isten akarata szerint befolydsalhassak,

Kedves Testvérem, amikor a fenti harom
szot olvasod, mar bizonyara meg is fogal-
maztad magadban, hogy mit varsz eitol a
cikktsl. Marcius a szdbadsdg hdnapja 1évén,
a lélektan tdrvényei szinte kényszeritenek
erre a megallapitdsra: ,Miénk az igazsag,
tehdt feljes lélekkel kiizdjiink hazank sza-
badsagédért.”

Arra kérlek, hogy ne siess ezzel a kori-
érett kivetkeztetéssel. Ebben a cikkinkben
elso sorban nem a mi igazsdgunkrdl, lelkese-
désiinkrdl, gzabadsagunkrdl, hanem AZ
IGAZSAG-ral, A LELEK-r8! és azoknak gyii-
mblesérol A SZABADSAG-r6l lesz sz6. Ha
azonban ezekel a ,fogalmakat” elfogadod
ugy, ahogy Isten él6 beszéde, az lge adja,
akkor nem fogsz csalatkozni ebben a cikk-
ben, mert tapasztalni fogod, hogy AZ
IGAZSAG a2 mi igazsagunk, A LELEK a mi
életiinket futd Lélek, A SZABADSAQG pedig
a mi szabadsdgunk. Az azontan nagyon f{on-
tos, hogy sorrendet tartsunk. Elobb kell ol-
vasnunk a nagybetiiket és azutan a kicsiket,
elobb kell megallnunk az Igazsdgndl és a_
Léleknél, mert csak igy juthatunk el tévedés
nélkil a szabadsighoz.

AZ IGAZSAG,

Amikor Pilatus Jézust faggatta az 4itala
hir detett és a zsidok &ltal nehezményezett
nideologia® felsl, a Janos evangéliuma szerint
Jézus igy vilaszolt: ,En azért jottem a vild-
gra, hogy bizonysédgot tegyek az igazsagrol®.

A llasszikus miiveltsegii romai fétiszivi-
sels — bizonydra fethuzott szemolddkke! és
szkeptikus kézlegyintéssel — ezt valaszolta
erre: ,,(Hm,) micsoda az igazsdg?“ Azzal
feldllt birdi székébdl s mér mondia is a zsi-
déknak: ,,En nem taldlok benne semmi biint"™,

Pildtus szaméra az igazsdg ,micsoda”,
vagyis valamely elvont fogalom volt; filozo-
fusok elnyiitf, de artalmatlan vesszépatipija;
nem volt érdemes sok szét vesztegetni ra,
Epen ezért érthetetlennek tartotta, hogy az
eleje vezetett vandorprédikatort a zsidok
miért vadoltak olyan dithgs keseriiséggel. —
Mosta kezeit.

Amikor Jézus a birdi emelvény elétt az
igazsagrdl beszélt, Pilitus nem értette, hogy
mir$l van szd, a zsidék azonban igen. Sza-
mos tanitdsdval egyutt 6k nagyon jOl emié-
keztek tbbbek kbzftt arra, amikor Jézus eze-
ket mondta nékik: ,,Megismeritek az igazsa-
got €s az igazsdg szabadokka tesz titeket, —
Ha a Fiu szabadit meg titeket, akkor vald-
sdggal szabadok lesztek. — Amde meg
agkartok engem O&lni, olyan embert, aki az
igazsdgot beszéltem néktek”. (Jan. 8: 32,
36, 40.)

A zsidék nagyon jol tudtik azt, hogy az
igazsdg nem elvont fogalom, hanem hogy az
az § theologiajukban Istennek emberhez és
embernek Istenhez vald viszonyat jelentl. Jol
tudtdk fovabba, hogy amikor Jézus az igaz-
sdgot hirdette, akkor b sajdtmagardl beszélt.
Nem ,micsoda”, hanem ,kicsodz® az jga-
z84g? — Jézus! Altala, Benne, Rajta keresz-
tul vezet az ember utja Istenhez. A nemzet
felszabaduldst vird zsidok szémdara — lélek-
tanilag érthets moédon ~— ez okozott megho-
trankozast, éspedig olyan mértékben, hogy
az vért kivant.

Jézus még gyermekkorabdl emlékezhetett
a Messidként fellépd galileabeli Juddsnak a
nemzeti felkelésére és annak kudarcéra. Va-
lésziniileg szemtanuja is volt a ndzareti dom-
bokon kereszirefeszitett 2000 lazadd kinio-
dasanak. © mint ember, mint egy a galilea-
beliek koziil, tapasztalathdl tudta, hogy az
»0 igazsiguk® nem vezet szabadsdgra. Mint
Isten Lelkének él6 temploma, az Atyatél koz-

Lélek.
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vetleniil tudra, hogy szabadda AZ IGAZSAG
tesz, ez az igazsag pedig az O haldlig vald
szolgalata, 4ldozata, O-maga.

Jézus tanitdsdban tehat az igazsig egy
személy, a Megvéltd Krisztus személye. O
ar, aki negyedik evangélium tanusdga sze-
rut valosaggal megszabadit minket. Elvezet
a: Ordkkévals, lathatattan Istenhez, kinyil-
ve nitja mint személyes Atyat, keziinket atyai
k- -ébe teszi s ezzel ennek a [itnek ezernyi
lanca csikorogva lepattan meggy6tdrt éle-
tiinkrol. Mds fényben latjuk az eseményeket,
kintat talalunk ott, ahol eddig verejtékezve
zrwiutcdban topogtunk; szabadok lesziink.

. korabeli zsidok visszautasitottak Jézus-
nk ezt az ,igehirdetését™ és koromszakadtig,
h galig ragaszkodtak a hagyoményvos mes-
s isvarashoz és a tradiciondlis madszerekhez.

Néhany évtized multdn Titus rémai csé-
s. &r szétszdrta Gket.

A LELEK,

»AZ Isten Lélek™. — Hangzik }Janos evan-
& ‘hsta bizonysaga. Pal apostol tovabb foly-
i L ,Isten Lelke tibennetek van... és ahol
a~ Urnak Lelke, ott a szabadsag”,

Mit jelent Isten Lelkének benniink valo
I -.sa?

<t hayew flicnddpe | kettaghan® §lernl
Krisztus meghalt, de feltimadott és oen-
niink van, & nemcsak a torténelemé, a mult-
té, hanem a jelené is. ,Hogyha pedig a
Krisztus tibennetek van — irja Pdl a réma-
belieknek — akkor a test holt ugyan a biin
miatt, de a lélek élet az igazsdgért” (8:10).

Az lIgazsdg Krisztus, a Lélek Krisztus, a
Lélek benniinket az igazsdgért éltet él mindez
szabadségra vezet, — Bolond beszéd ez an-
nak, aki nem hisz, de boldogsig a hivének.
Hitetlennek zavaros metafizika, vagy pszihi-
kai eltévelyedés, de a hivonek biztonsag, fiig-
getlenség, szabadsig.

Hogy Jézusnak ,igaza volt* Pildtussal, va-
lamint a zsidd nacionalistikkal és Klerikali-
sokkal val vitdjaban, azt mint hivdé embe-
rek, tudjuk a biblidbdl. Jézus gyGzelmét
azonban a torténészek sem tagadhatjdk le,
mert ezrek és ezrek életét megvaltoztaita,
ugyanennyien érdemesnek tartottik, hogy
Erte martirhaldlt szenvedjenek és még tab-
ben, hogy Erte éljenek. Végiil annyira be-
toltstte a vildgot a kialtds, hogy ,,GyOztél
QGalileai!”, hogy kultura fakadt beldle s ma
1954.~et irunk — Krisztus utdn,

A gydzelmes Krisztns nekiink é16 Lelki-
testvériink. Nemcsak példaképiink, taniténk,
mesteriink, hanem Lélek a lelkiinkben, lang
csiiggedd életiinkben, hiivds szells, forrd,
konnyelmii  elhatarozdsainkra. Féldontuli,
isteni é€let az életiinkben, idegen és mégis
ismers, azonos velink és mégis szembe-
helyezkedik szamtalan akaratunkkal, viasko-
dik veliink és elére tudjuk, hogy akkor lesz-
sziink erbsek, ha O gydz. Ez az Istennek a
Leike. — Egy rednk tekintd feddd és dicsérd
idegen are, amit jO volna sokszor letakarni
€s mégis konnyesen csékolni. — A I&lekbu-
varok azt mondjdk rd, hogy lelkiismeret, de
dllitasuk ugy viszonylik az igazsdghoz, mint
fiszal a jegenyéhez, lIsten Lelke mérhetet-
leniil t6bb, mint lelkiismeret.

Isten Lelke azt teszi, hogy meghalunk a
vilignak és feltdmadunk Krisztussal. Massa
lesziink, mint akik voltunk; Isten orszéganak
a polgdraiva leszlink és ugy jdrunk a vildg-
ban, mit egy hatalmas, kiilfoldi orszdg k-
vete. Isten Lelke azt jelenti, hogy nemcsak
elméletben, hanem wvaldban Krisztushoz
tartozunk s hogy ez benne rezeg életérzé~
sinkben, meglatszik elhatarozdsainkban s
visszatiikrozddik bator, nyugodt magatarti-
sunkban. Miénk lesz az igazsdg, mert a Lé-
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lek eleven ereje Istenhez kapcsol bemninket.
Marpedig ha lIsten gyermekei vagyunk, ak-
kor megszabadulunk ennek a vilagnak a
rabsagdbdl.

A SZABADSAG.

A keresztyén ember szabadsigit e vilag-
ban foként az jellemzi, hogy Isten orszagi-
nak polgira lévén, e vilignak nincs fsidtte
hatalma, Sem rablanccal nem tudja kétségbe
¢iteni, sem pedig lehetoségeivel nem tudja
megejteni, .

»Az Urban ethivott szolga az Urnak sza-
badosa — irja Pai aposto!l — aki pedig sza-
badsagban Livatott el, Krisztusnak szolgdja“
{L. Kor. 72213.

Szolgasagat a hivd ember nem veszi ,tra-
gikusan®, mert j0l tudja, hogy nyomorusiga
vagy rabsdga nem érinti Istennel vald kap-
csolatat; marpedig szdmdra a gyermeknek
Atyjahoz vald ez a kapcsolata, vagyis az
igazsdg, a legitbb j6. Ugyanugy azonban,
ahogy rossz sora nem tudja elkeseriteni, j6
sorsa nem vakitja el, mert tudja, hogy ,,job-
bik énjének”, a benne lakozd é16 Krisztus-
nak, szamadassal tartozik.

A fentieken feliil a keresztyén ember még
abban az értelemben is egy magasabbrendii
Lol eralateiget Fhiez, b aed Tarin B
més embereknek a lelki hatalma ald. Papi
fejedelmeknek nincs kiszolgdltatva. A benne
lakozdé Leélek kbzvetleniil tanusitja, hogy a
Krisztus igazsdga az ¢ igaza is. — Ugyan-
akkor azomban, amikor tudja, hogy a Meg-
vdlté Isten akaratdbdl nagykoru, szabad em-
berré vilt, azt is tudja, hogy Krisztus az
Egyhazban testet 6lt 5 hogy © ennek a test-
nek a tagja. Szabad, de szabadsiganak ellen-
parja: szolgalat Krisztusban.

A keresztyén ember szabadsdgdt a rot-
hadandé  vildgtél vald fuggeflenség és a
Krisztushoz vald kotottség jellemzi. E dia-
lektikus szabadsaga 4ltal lesz Hnalld itélete-
kre képes, kockazatokat véllals, de felelds
ember.

A torténelem tanusaga.

Az evangéliumi keresztyén ember a fen-
tiekben litja és tapasztalja a szabadsdg
lényegét, mely nem egyéb (aki nem egyéh),
minf Krisztus. Ez a szabadsdg a torténelem-
ben egy bizonyos embertipust alkotott. Ezt
az embertipust az elst keresziyének tarsa-
dalmdban, majd foleg a reformacioban szem-
lélhetjik. A két tdrsadalmat évszazadok sora
valasztja el egymadstdl, tehdt sokban kiilon-
boznek, de Krisztusért vald helytallasuk
kozds.

Ez a megéllapitdsunk nem azt jelenti,
mintha & rémai katolikus, vagy ortodox egy-
hézak nem tudndk felmutatni a Krisztusban
szabad egyéniségek egész sorat, hanem azt
jelenti, hogy a Krisztusra tekinty szabad em-
ber az Ujkorban és korunkban a reformicis
dltal lett 4ltaldnossd, Ez az embertipus ala-
kitotta ki tobbek kdzbtt a skandinav allamo-
kat vagy Hollandiat, alkotta meg Angliat és
hozta létre az Amerikai Egyesiilt Allamokat.
Tudjuk, hogy az emberi gyarlésig epizddijai,
vagy elhajlasai ezekben a tirsadalmakban
is megtaldlhatok, az azonban nehezen vitat-
hatd, hogy ezek a tdrsadalmak vitézkednek
legjobban az lsten szuverénitdsdt kétségbe-
vond €s szabadsdgtiprdsra vezetd rendsze-
rekkel szemben,

A szabadsdg oft kezdodik, hogy azi meg-
teremiilk a sajat életiinkben, mint AZ
IGAZSAG-nak és A LELEK-nek a gyiimol-
cset. Emélkiit az uj (vagy részben feluji-
tott) embertipus nélkiil ne vérjunk sza-
bad magyar farsadalmai. A Krisztust ko-
vetd, Onmagat nem siraté, hanem inkabb
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XLt — XLNI zsoltar.

Mint a szarvas kivdnkozik a folydvizekre,
agy kivdnkozik az én lelkem hozzdd, oh
Isten! Szomjuhozik lellem Istenhez, az éld
Istenhez; mikor mehetek el és jelenhetek meg
Isten elot!?

Kdénnytullatdsom volt kenyerem éjjel és
nappal, mikor minden nap azt mondidk ne-
kem: ,Hol van a fe Istened?”

Mikor ezekrd! emlékezem, megkeseredern
lelkemben; mert nagy csopertban vonultam
ezeldtt és ujjongo drdmmel és hdlanddssal
vezettem d&ket, az iinnepld sokasdgot, az
Isten hdzdig.

Miért csiggedsz el lelkem és mibrt nyug-
hatatlankodo! bennem? Bizzdl Istenben, mert
még hdldt adok én néki gz & ercdjdnak sza-
baditasdért.

Istenem! Elcsiigged bennem az én lelkem;
azért emlékezem redd a forddn és Hermon
foldjérdl, a Miczdr hegyérol.

Grvény hiv eld zuhatagjaid hangjdra; min-
den vizdraddsod és hulldmod dsszeesap fd-
ldttem! — Nappal kikiildte kegyelmét az Ur,
éjjel éneke volt velem, imadsdg az én élefem
Istenéhez. Hadd mondjam Istenemnek, az én
kdszdlamnak: Miért feleftkeztél el rélam?
Miért kell gydszban jornom ellenség hdbor-
gatdsa miatt? Mintha zuzodds velna csoni-
jeimban, mikor gyaldznak engem az én sz0-
rongaioéim, naponként ezt mondvdn nékeni:
Hol van a fe Istened?

Miért csiiggedsz el lelkem és miért nyug-
hatatlankodol bennem? Bizzdl Isienben, mert
még hdldt adok én néki, az én szabaditom-
nak és Istenemnek.

Itélj meg engem, oh Isten! és oltalmazd
meg ligyemet az irgalmatian nemzetség ellen;
az dinok és hamis embertdl szabadifs meg
engem. Hiszen {te vagy olialmam Istene,
miért veletiél hdt meg engemet? Miért kell
gvdszban jdrnom  ellenség  hdborgatdsa
miatt?

Kiildd el vildgossdgodat és igazsdgodai,
azok vezessenek engem; Vigyenek el a Fe
szent hegyedre és hajlékaidba, — Hadd
menjek be Isten olidrihoz, vigassdgoes dri-
mémnek lstenéhez, és hadd dicsérjelek ié-
ged citerdval, Isten, én Istenem!

Miért csiiggedsz el lelikem, miért nyug-
hatatlankodol bennem? Bizzdl Istenben, mert
még hdldt adok én néki, az én szabadilom-
nak és Istenemnek.

Igazsag, Lélek, szabadsag.

minden aldozatra kész, felelds ember élet-
jorméjanak, lathaté modon kell megjelennie
otthon és idekint egyardnt. Ebben az élet-
forméban, ebben az életmoddban, fanatiz-
musnak, bosszunak, de nincs helye fatalista
lemonddasnak sem. Ebben az életmddban tii-
relem és kezdeményezés, dnmegtagadis és
hisiesség, a mai napnak engedelmes elifoga-
dasa és a holnap reménysége egymassal pa-
rosulnak,

Eunek az életformédnzk a virdga mély
talajbdl szivia életetadd nedveit és oda min-
den magyar lebocsédthatja életgytkerét. Ez
3 talaj az Evangélium, az lge, maga Krisztus.
Ez az dldott, termékeny tala] minden rétalalé
gybkeret orommel taplal.

Mi életgytkereinket sokszor csak ideold-
gidknak, 'emberi szervezetté vélt egyhazi,
vagy mas tarsadalmi érdekeinknek, olykor
pedig csupan Onds egvéni érdekeinknek a
rétegéig bocsatoituk és bocsdtjuk le. Megéri
a faradsdgot, hogy lelki gydkereinkkel —
sokszor szikes és kGves talajon at — a
mélybe, a Krisztusig torekedjiink.

Elvben és gyakorlatban egyardnt lehetsé-
ges, hogy ezen a modon kiviruljon magyar
lelkeknek tobb szinben pompdzd, de egy és
ugyanazon Ur birtokahoz tartozo virdgos-
kertje.

A szabadsdgnak egyénl és csaladi életiink-
ben vald krisztusi kidbrazoldsa, vagy a szé-
munkra adott kis kéztssékben vald megélése
nélkiil, a politikai értelemhen vett szabadsdg
kétesértékii propagandaszoélam csupan és
kbnnyen megtermi a szolgasdg ujabb mérges
viragéat.

Testvérem, a Krisztus Igazsaga és Lelke
a te Igazségod, a te lelkedben lakd Lélek le-
het és a te szabadsdgodat hozhatja meg. Es
ez a szabadsdgod az egész magyarsig sza-
badsdganak feltétele.

Az én baranyom.

Egy indiai missziondrius beszélte el a
kivetkezd torténetet: Egész éjszakdn dat dl-
landéan hallottam egy bdrdny bégetését,
Azt gondoltam, hogy a balga dilat elszakadt
anyjatél és most az egész éjszakdt kint tolti
valahol. Reggel kizeledtével azonban hangia
mind kkdnydrgdbb és kétségbeesetiebl leit.
Még napfelkelte eldit kimeniem és egy se-
reg embert ldttam dllani egy kut kdrill, ame-
lynek mélyébdl a segélykialtds hallafszott.
A pdszior szomoerd orcdval nézeit a mély-
séghe és azon ioprengett, miként Icheine
megmenteni, Meglkérdeztem:

Tudja-e hogyan keriilt a kiatba?

Nem ftudom, -— felelle — fegnap esie,
amig a tdbbieket az akolba tereltem, vaiahol
elmarqadt, Egész éjszaka kerestem a réten,
nem falalfam meg.

A kut legalabd 30 méter mély voit és min-
den oldalon meredek. Miutdn szdroz idik
jariak, csuk csekély viz volt benne.

Sohasem voltam még kutban — mondotta
a pdszior.

Egy bdrdnyért nem érdemes az Elefet
kackdra tenni — mondogattdk a t0bbiek. —
Néhdny pénzt ér csupdn.

A pdsztor azonban sirdshoz kizel,
felelt:

De az én bdardnyom 6s meg kell menienem!

Hozzdfogolt a mentéshez. A {5bbiek senif-
ségill voltak néki, kétélen leengediéh o - -
lységhe, oft a bdrdnyt egy kosdrba tefte s
felhuzidk., Ahogy felkerilli ujra ficdnkoini
akart. A pdszforok mind a négy ldbdt meg-
kotitték, majd beletették a kosdrba és
rongydarabba! takartik be. Ekkorra felke-
riilt gazddja is. Kivette a bdrdnyt a kosdr-
bdl, feloldozfq koteleif, szépen karjaiba
vette végigsimitotia, nem (toériént-e valami
haja. Egyik ldbdn megsebesiilf. A pdszior
aredn azonban boldeg drém ragyogolt. Kar-
jaiba véve elvifte huza.

Jézus a te Pasztorod, te pedig az O bdrdnya
vagy. Jollehef, mdsoknak semmit nem érsz.

ugy

Kalvinizmus és szabadsaghare.,

Az elnyomas alatt él6 egyhazakat sokat
foglaikoztatia a kérdés, hogy szabad-¢ 2
keresztyén embernek a fennéllo, és elnyomd
illamhatalommal szempen opponalnia, vagy
éppen egy szabadsdgharcban részivennie,

Kélvint nem egyszer kérdeziék meg fran-
cia tanitvanyvai, megengedett dolog-e fegy-
vert fogni a thrvényes uralkodo ellen. A re-
formatus egyhazaknak a maguk kisebbségi
sorsaban a kérdés szinte dllandd problemdja
is keilett legyen.

Elete fomiivében az Institufo-ban kiildn
fejezetet szentel e kérdésnek. Az allamhata-
lom lIstentdl van-ugymeond. I[sten korlaflan
ura a teremtésnek. Az &llamhatalom szuve-
renitdsa lsten kegyelmébd! vald, Tehdt nem-
csak a kozépkori kirdlyok uralkodtak Isten
kegyelmébdl, hanem mindegyik felsdbbség
ilyen. Ezzel dsszefiiggdn azt jegyzi meg mint
genfi polgar, hogy a kormanyzasnak polgari
forméja sszehasonlithatatlanul jobb, mint a
tabbi.

A Kkalvini gondolkodds lényege a szabad-
sig tekintetében az, hogy tiirjink és enge-
delmeskedjiink addig, amig az &llamhatalmon

kereszliil Istennek engedelmeskediink. Ha
olyasmit parancsolndnak, ami ellenkezik
Ovele, az semmis.., Mivel Péter, mint a

mennyei felség hirntke, tudtunkra adta azt,
hogy Istennek kell inkabb engedni, hogynem
az embereknek, mi azzal a gendolaital vi-
gasztalhatfuk magunkat, hogy barmit is el-
szenvediink, de az Istenfélelemn utjard!l le
nem tériink. Pal is arra biztat, hogy ne adjuk
oda magunkat emberek gonosz kivdnsdgai-
nak, még sokkal kevésbbé az istentelenség
szolgdlatara. Soli Deo (loria. Kélvin tehat
hatart szab a2z engedelmességnek.

Jellemzdn érdekes az amerikal alkotmény-
nak hdlaado szava, amelyet fiiggeilenségi
harca utdn mond Istennek:

Haldval addzunk a Mindenhatd Istennek a
polgari, politikai és vallasi szabadsigérf,
amit O ajandékozott nekiink.

KERESNEK.

Igy szol az Uristen: Imé, én magam ke
resem meg nydjamati és magam tudakozé-
dom utdna. Ezékiel 34:11.

Egy utas autéval vdgoff kereszfiil a Sza-
hardn. Utkdzben azonban valami motor-
defekief kapoti és legnagyobb rémiiletére
nem tudta  folytaini utjdf. Reménvieleniil
csiiggedien tekinteft févendd sorsdra, fud-
vdn, hogy mindenkitél ftdvol, a sivatagba
meriilve emberileg csak egy leheldség van
Szamdara: elpusztulni szomjan. Reménytelen-
sége Ordrél drdra nditf. Nyitva farfolfa
ugyan az autéba szerelf radidkésziléket, de
mit ért szdmdra a zene, a bohdzdf, a ¥dvoli
vilaghol kézvetitett minden hir, ha dnmaga
nem férheteft oda vissza 6bbé? Szorongd
szivvel gondolf kizelgd haldldra. Keseriisé-
gében elzdria a rddicf. Minek hallgasson
hiraddst a vildghol, amely noha az & vildga,
de vissza oda nem {érhef {6bDE?

Elindutjion gyalogosan? Hidbavalé, Né-
hdny kiloméler utdn ugyis a forrd sivatag
dldozatavd lesz, meghal inkdbb iff. Mégis
hangot Fhall és nem olyan kétségbeejtd a
hangtalan magany. S8zorongva, lelféhen
hanyodva, az élet érthefetlenségén gondol-
kodva, ilt autdja melleff., Egyszerre csak
hirtelen fellkapta a fejét. A rddic ismételien
az § nevét hangoziatta, Feldobogott o szive
és figvelni kezdett. Nevénel isméilése utdn
iiyenféle iizenet jufoff el hozzd: Tarfs ki, ne
ess kétséghe, keresiink, megyiink éried!

Micsoda drimmel ujjongott fel szive, fest-
ébe ujra visszatért az életerd, visszanyerte
élethedvét, Atfutolt rajta a boldogiio fudat:
Keresnelk!

Te Is a foldi élet sivatagiba beleveszeft
élef vagy. A helnapod csak a reményielen
haldlt igéri. Nincs semmi vigasz, semmi biz-
tatas. Isten Igéje szol igy egy helyen: Re-
ménységetek nem vala ,Egy éneksor pedig
igy hangzik: ,Nincs remény, semmi fény
Krisztus csak magad! Te iy fdrddian, csiig~
gedten nézel a holnap felé, ha imitt-amoft
egy egy prédikdcion kereszfil hallasz is iize~
neteket a fdvoli vildghdl és taldn feldebban
a szived, csiiggedten kell tudomdsil venned,
hogy bdrmilyen szép, bdrmilyen csoddiatos,
nem a te vildged. Elszakadidl onnét, hidbg
indulndl emberi erdvel oda, ugyis csak el-
vesznél az ulon.

Halld csak: ,Igy szol az Uristen: Imé, én
magam keresent meg nydjamat!” Keresnek!
Elveszelf lélek, csiiggesztd reményielenség-
ben famoiygo sziv: keresnek! Isten maga
jott az § szerelmes Fidban, az Ur Jézus
Krisztusban utdnad és O maga tudakozddik
nydja uildn, Keres bintanydlon, keres n-
igazsdgod hideg borténében, keres a valld-
sos festék mdgdtt, a valldsi élel szinpadd-
nak kulisszdi kdzotf, mindeniitt keres téged!

Vajha feldobogna szived és ujjongd drém-
mel vennéd tudomdsul, hogy keres az Ur.
Nem is nyugszik meg addig, amig meg nem
taldl és haza nem visz léged az drikkévald
dicsdségbe,

- KATE.
XIX, Urnapja.

50.) Miért mondod ezt: ,,Ul a mindenhatd
Atya Istennek jobbjadn?“

Mert Krisztus azért ment fel a mennyekbe,
hogy ott bebizonyitsa, hogy & a Feje a
maga keresztyén anyaszentegyhdzénak, aki
Altal igazgat az Atya mindeneket.

51} Mit haszndl nékiink a mi Fejiinknek,
Krisztusnak ez a dicsdsége?

Eldszir, hogy Szent Lelke altal mirednk,
tagiaira, mennyei ajindékokat araszt; to-
vdbb4, hogy hatalméval minden ellenség
ellen cltalmaz és megtart.

52.) Micsoda vigasztaldsod van abbdl,
hogy Krisztus eljovend itélni eleveneket és
holtakat?

Az, hogy mindennémii haborusag és iil-
diztetés kizepette, felemelt fével vdrom az
Isten itéloszéke elvtt allott és rdlam minden
kdrhoztatast elvett, hogy & mind a maga
ellenségeit, mind az én ellenségeimet Hrdk
kdrhozatra veti, engem pedig kivilasztottai-
val egyiitt, a mennyel Srémbe és dicsdséghe
Onmagahoz folveend,

Krisztus az Anyaszentegyvhaz Feje, (50.
kérdés és felelet. Olvassuk: Ef. 1:22.) Ennek
a fténynek rendkivill gazdag jelentésébil
ezuttal két szempontot ragadjunk ki:

a) Az Egyhdz fogalmét és ennek tartalmat,
valamint az Egyhaz feladatat Krisztus sze-
mélye és tanitidsa hatdrozza meg, Minthogy
Krisztus és tanitdsat az Evangéliumokbdl is-
methetjiik meg, az Egyhaznak egyetlen hite-
les ,alapokménya® van: az Ewvangélium.

Aki ebbdl elvesz, vagy azt boviti, emberi
madon megvaltoztatja Krisztusnak mint az
Egvhaz Fejének a szerepét.

. Annak a ténynek, hogy az Egyhdz Feje
Krisztus, az elmondottak értelmében objek-
tiv jelentése van. Az Egyhdz nem azoknak
a tdrsasaga, akik fliggetlen, személyes val-
las1 élményeikhdl, vagy esetleg humanista
lelkesedésiikbol meritik magatartdsuk sza-
balyait, hanem azoknak a hivh embereknek
a csaladja, akik Krisztusnak akarnak enge-
delmeskedni, Ot akarjak kdvelni. — Az
Evangéliumtél eltérd egyéni inspiraciok,
vagy attol eltérd humanista tervek egyardnt
meghamisitjdk a Krisztus Evangéliumat.

A Reformdcionak az az érdeme, hogy fel-
mutatta az Egyhdz egyetlen hiteles ,alapok-
manyat“, az Evangéliumot, és ezzel vissza-
allitotta az eredeti szabalyt: Krisztust kell
kovetniink, mert az Egyhéznak & a Feje.

b) Krisztus egyhazioségének szubjektiv
jelentése is van. ¢ nemcsak alapitéja a ke-
resziyén egyhdznak, mint a t&riénelemben
egyszer élt személy, hanem ma is €l Feie,
aki ott iil 2 mindenhaté Atya Istennek jobb-
idn. Szent Lelikével ma is kapcsolatban van
velitnk (51, kérdés és felelet). Egyhdzitsége
ma is annyira valésigos, iddszeri, aktudlis,
hogy ujbdli torténeti megjelenését is varjuk
(52. kérdes és felelet).

Az Egvhdz, vagyis Isten népe, nem sza-
balyokat, nem valamely gondolati rendszert,
nem js valamely kivéltsagos emberi rendet
kévet, hanem egy személynek, Krisztusnak
engedelmeskedik. Benne felismeri Torvény-
hozéjat, Birdjat és Megvaltojat, Igy valik
az Egyhdz az lidvisség helyévé, e viligban
pedig kultura teremtdjévé.

53.) Mit hiszesz a Szentlélekrol?

Hiszem eléiszdr, hogy O egyenls drik Isten
az Atyaval és a Fiuval. Masodszor, hogy O
nékem is adatott, engem igaz hit Altal Krisz-
tusnak és minden O jotéteményének része-
sévé tesz, vigasztal és velem marad mindd-
rokké,

Az Atya- és Fiuisten utdn, a mai leckével,
Kéténk a Szentlélek-Istenrdl kezd tanitani.

A Rdomai levélben ({8 rész, 9. vers) Pal
apostol igy ir: ,,De ti nem vagytok testhen,
hanem lélekben, ha ugvan az [sfen Lelke
lakik bennetek. Akiben nincs a Krisztus
Lelke, az nem az ové."

Pal apostol, amikor a megigazult hivdk
életét dbrazolja, Istennek és Krisztusnak a
Lelkét felviltva hasznilja egy - és ugyana-
zan boldog allapotnak a kifejezésére. Ezzel
mintegy hangsulyozni kivanja, hogy aki
Krisztust szemléli, az az Atyat latja, az
Atyahoz pedig nem jutunk, ha nem Krisztus
altal. Krisztus szemlélésének és az Atydhoz
vald meneteliinknek a lehetdsége pedig ab-
ban van adva, hogy mi is isteni léleknek a
templomava valhatunk (1. Kor. 3:16), ha a
Krisztusban Atydnkks lett Istenhez meg-
tériink.

A nazareti Jézus keveset beszélt Isten Lel-
kérgl. Tokéletes embersége temploma ennek
a Léleknek. Azok, akik Ot szemlélték és hall-
gattak, kozvetleniil {apasztalhattak Isten
Lelkének a jelenlétét, anélkiil, hogy beszélni
kellett volna réla, Attdl kezdve azonban,
kogy Jézus Krisztus eltimt a tanitvianvok
szeme eIl és igy megsziint a tapinthato
kapcsolat a Megvaltd és az emberek kdziitt,
a tanitvanyok lathatatlan modon a lelkiikben
tapasztattak Krisztussal vald kdzdsségiiknek

a folytatasat. Krisztus —— igérete szerint
(Jan. 16:7.) — elkiildte a Vigaszialdt, Lel-
két, és ez a Lélek sohasem tavozik el t&liink
(47. kérdés és felelet).

Az Apostolok Cselekedetében és a pal
levelekben Iépten-nyomon talilkozunk a
Szentlélek munkdjanak a bizonysigaival s
ezek a bizonysdgok ma is iddszerilek. Ugy-
anugy, ahogy a tanitvanyok martirhaldlukig
egy 615 személynek, a Lélekben jelenlévds
Krisztusnak engedelmeskedtek, ugyanugy az
elst keresztyén gyiilekezetek élete is a Lé-
lekben jelen [évd Krisztus elGtt folyd élet
volt. A tulsdgosan emberi intézményé valt
kézépkori egyhdz megreformaldsa abban
allt, hogy a reformatorok az embert ujra az
€16 Lélek-Krisztus elé allitottak. Ez a refor-
malt hitit ember szivében hordta isteni Lelki-
testvérét és ez a ,kettesben” valo jardsa
vezette gydzelemre,

Embernek és Szentléleknek a viszonyat
Kalvin tSbbek kozttt igy fogalmazza meg:
»A keresztyén élet nemcsak az Isten igéjének
vald engedeimességet, hanem azt is jelenti,
hogy az dnmagéban tehetetlen emberi érte-
lemn teljesen alaveti magat Isten Lelkének.
Ezt a valtozast, ezt a megujulast nem isme-
rik a filozofusek; azt gondoljdk, hogy az
értelem Onmagdban elegends. A keresztyén
filozétia azt 6hajtia, hogy a puszta emberi
akarat helyet adjon a Szentléieknek, nélki ala-
vesse magdt és hogy ezéltal az ember lelké-
ben az é6 és uralkodd Krisztussal éljen”,
(Az 1541-es kiadasu Institutio XVII, részé-
Bl vett kivonatos, szabad forditas.)

Ennek a tanitisnak mint intésnek az idd-
szeriisége ma is ugyanugy fennall, mint 400
éyvel ezelitt.
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Lavina.

Iszonyu erejii hégorgeteg zudult sitird
egymis-utinban az elmult hénapban
vorarlbergi falvakra, hizakra, embere-
kre. A természeti kataszerdfa ilyen
ardnyaira még nem volt példa Ausz-
tridban. Eddigi tapasztalatok, szémitga-
tésok, természettudomdinyos ismeretek
csak kis mértékben csdkkentették a
veszteségek ardnyait...

Tme, a természeti erdknek, az elemek-
nek hirtelen és viratlanul kitdro ereje,
amely ellendllhatatlanul rombol és so-
dor magival minden akadilyt- Ime, az
ember a maga tehetetlenségében, valo-
sigos vagy képzelt képességeinek hatir-
vonaldn! Ime, a haldl félelmetes lehetd-
ségei, amelyek ottrejtézkddnek még egy
szallongé, szinte sulytalan hépehelyben
is!

=

Magyar menekiiltek is mélységes rész-
vettel és egyiittérzéssel viseltetnek Vor-
arlberg lakossdga irdnt. Beomlott és el-
tiint hizak-otthonok, elvesztett, eltiint,
vagy sulyosan séritlt hozzdtartozok:
mennyi és mennyire mélységes élménye
ez magyar menekiilteknek is! Mennyire
egyiitt-tudjik 8k is, hogy mit jelent az,
akér a legkeményebb télben is megdl-
lani a sivar semmi eldte; hogy mit jelent
csaliddal, gyermekkel kiszolgéltatva
fenni a vadul tombolé {ékezhetetlen
elemeknek; hogy mit jelent egyediil
maradni, e szénak oly sokféle értelmé-
benis...!

*

Részvét és egyiittérzés annil mélyebb
is lehet, mert alig van ma mdr magyar
menekiilt Ausztridban, akinek ne len-
nének személyes jébaritai: a derék,
szorgalmas, takarékos és dntudatos vor-
arlbergiek kozt is. Zord idokre vagy
jelenre gondoldst bizony 4t-dtmelegiti
az emberi, emberséges, és személyes szo-
lidaritisnak nem egy szép megnyilat-
kozisa, amely ujra meg ujra tdplilia azt
a hitet, hogy sziikségszeriiségek és tor-
vényszeruségek konydrtelenségén min-
dég erdt tud venni, az egyesnek, a sze-
mélyes embernek emberi szive, Oly
mozzanat ez, amely az emberi személyi-
séget mindég f8lébe tudja emelni vala-
mely személytelen kdzfelfogisnak vagy
akir kozhangulatnak is, é éppen az
egyes embert eszmélteti rd arra, hogy
addig lesz ily értelemben ember, amig
ilyen személyesen érzd embernek tud
megmaradni.

A nagy katasztréfa pedig mindenck-
nek szdlé figyelmeztetés is. Késziilni a
mindig varatlan haldlra hontalanoknak
és otthonban-élsknek; betegeknek é&s
egészségeseknek, szegényeknek vagy
gazdagoknak . . ., hogy a testi haldl me-
nekedéssé lehessen, és kegyelemmé amig:

s «» Isten eltérdl minden kénnyet az
8 szemeikedly és a haldl nem lesz ¢5bbé;
sem gydsz, sem kidltds, sem fijdalom
nem lesz tdbbé, mert az elstk elmul-
tak.” (Jel. 21. 4))

A budapesti fasori gyiilekezet is elvallalta
egy theologiai hallgato tanittatasat.

Az ezzel kapcsolatos gyiilekezeti szeretet-
vendégségen a budapesti theolégiai akadé-
mia dékdnja {6bbek kézdtt azt magyardzta,
hogy a lelkészképzés a gyiilekezet szolgd-
lata, érte a feleltsséget a gyiilekezeteknek
kel hordozniok és a lelkészutdnpdtidsrol is
a pgyiilekezeteknek kell gondoskodniok. A
gytilekezet elsd renddi kételessége — mon-
dotta a dékdn — hogy anvagi aldozathoza-
tallal és imadkozdssal timogassa theolégiai
akadémiinkat.

(Amikor a dékanprofesszornak e szavait
teljes egészében osztjuk, aggodalommal gon-
dolunk a gyiilekezetek péidds magatartisa-
nak realis hatterére. Ugy latszik, hogy theo-
légiai akadémidink személyi és anyagi ne-
hézségekkel kiizdenek. ,,Ahol a sziikség, ot
az lsten” — mondja a magyar kdzmondas
és ez igy igaz. Az él§ reformitus kozdssé-
gek magatartdsaban Isten megmutatja, hogy
a nagy aratdsnak a munkasairdl is gondos-
kodik. — Szivesen utalunk ezuttal a papai
kollégiumnak lapunkban kozilt térténetére.
A szerk.)

A pécsi reformatusok mindssze négyez-
ren vannak a Lélek azonban lathaté tanu-
sagtételre serkenti a keveseket.

A gyiilekezet efhatdrozia, hogy vilialja
egy lelkész képzésének a gondjat. A presby-
térium hatdrozata alapjdn levéiben értesitet-
ték a budapesti Reformdtus Theolégia igaz-
gatojat, hogy az elsd évtol kezdve a lelkészi
diplomaig fizetik egy didknak a tandijat, ko-
nyveit, teljes ellatdsat, még ruhédval is ellat-
jdk és — imadsagukban is gondjit visefik.
Lelkésszé-szentelésekor pedig palastot kap
ajandékba a pécesi testvérektsl

A Theol6gial Akadémia igazgatdja a jelolt
didkkal egyiitt Pécsre utazott és megkd-
szonte a gylilekezet példaadd nagylelkiiségét.

pKeresziyén voliunk azt jelenti — mon-
dotta tobbek kozdit — hogy ez cselekede-
teinkbil meglatszik. A magyar Reformatus
Egyhdzban tOrténelmi jelentdségii a pécsi
gyilekezet példaja, mert a szeretet ,raga-
dos” és talan a t6bbi gyiilekezet is kovetni
fogja az Adldozatos példaadast”.

A professzor szavai utdn a meghatott diak,
egy hatgyermekes lelkészhdzaspar fia, a gyii-
lekezet elttt vallast fett arrdl, hogy kbvetni
kivanja Jézust. Eletének vezetd gondolataul
Jézusnak ezt a mondasdt vélasztoita: ,,Menj
és hasonidképen cselekedjeii®

¥

Londonban sszeillt az emigrans Lengyel
Evangélikus Egyhaz elsé zsinata, jelenti a
U. p. Als. A hiradés szerint zsinaton az esz-
torszagi, lettorszagi és szlovakiai evangéli-
kusok is képviseltetiék magukat. A zsinat
Fierla espeerest alitotta az emigrans egyhéz
élére és egyidejiien piispSkké nyilvanitotia,

Hétmillio Biblidt adtak el az elmult esz-
tenddben az Egyesiilt Allamokban, jelenti az
Evangelischer Pressedienst. Az amerikai ké-
nyvoyomtatds torténetében példa nélkiil All
a Biblia kelendgsége.

Az Egyetemes Egybaztanics ezen a nya-
ron tartja az Egyesiilt Allamok-beli Evan-
stonban mésodik rendes vilagkongresszusat.
Néhany statisztikai adat: A hivatalos dele-
gatusok Usszlétszéma 592 lesz. Ebbol az
Egyesiilt Allamokra 174, Kanadara 15, az
Anglian kivilli Eurdpéra 161, Nagybritanni-
dra 61 és mas vildgrészekre és orszdgokea
177 kikildstt jut. A delegdtusok felekezetek
szetinti felosztdsa a kivetkezd: 99 reforma-
tus, 98 evangélikus (lutherdnus), 75 meto-
dista, 74 anglikan, 55 ortodox, 51 unitdrivs,
36 baptista, 31 kongregacionalista, 25 kép-
viseld a keleti egvhdzakbol, egyéb keresz-
tyén kbzbsségek 25 delegdtusa, Krisztus
Tanitvanyainak 16 kikiildottje és 7 okatoli-
kus.

Ebbdl a statisztikai dsszeallitasbol lathato,
hogy az Egyetemes Egyhdztanics nem pusz-
tan a protestdns egyhdzak kézossége, hanem
a teljes keresztyénség Osszefogasa kivan
lenni,

Az amerikai Figgetlen Magyar Reformatus
Egyhaz lapjabdl a ,,Magyar Egyhdz“-bol ol-
vassuk a gyiilekezetek sorozatos jubileumi
hireit és az uj gyiilekezetek alakulasdnak hi-
radésidt. A 25 és 40-éves gyiilekezeti évior-
dulék fényesen bizonyitjak ennek az egy-
hdznak a kemoly muiltjat, az uj gyiilekezetek
pedig Orommel hirdetik fiatalsdgét,

Az e honapokban 25 éves gylilekezeti év-
forduldjat lnnepld. Dr. Vincze Kdroly fdespe-
res és lelkésztarsai felvdltva vazoljak az
eurdpai reformatus mernekiilt magyarok hely-
zetét.

o

George Bell cichesteri plispdk, az Egyh4-
zak Vilagtanacsa (Oekumenikus Tanécs)
kzponti bizottsdgdnak elndke és felesége,
tovébba W. A. Visser't Hooft, az Egyhszak
Vildgtandcsa fititkara, februar havaban l4-
togatdst tettek Magyarorszagon, jelenti a
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AZ INDIAI KERESZTYEN MISSZIOK
SORSA.

Amidta India &nallé lett, az ott miikddo
nyugati keresztyén missidknak egyre tibb
nehézséggel kell meg kiizdenitk, Fanatikus
hindu vallasi csoportok hol a missziondriu-
sok evangeélizdcids, hol szocidlis és neveld
tevékenysegét, hol mind a kettot tdmadjdk.
Ez utobbi esetben azzal a megokoldssal, hogy
a misszidndriusok azért végeznek szocilis
felvilégositd, gybégyitd és neveld munkat,

“hogy ezéltal is a keresztyénség kivdlésdgat

francianyelvii magyar egyhazi tudositd. Részt -

vettek a Magyarorszdgi Okumenikus Bizoti-
sag kétnapos theoldgial tanulmanyi konferen-
cidjan. A konferencia az Egyhizak evanstoni
nagygylilésének témaival foglalkozott. Ezen
feliil BeH piispdk és Visser't Hooft fotitkar
prédikéltak a budapesti Kalvin-téri reforma-
tus és a Dedktéri evangélikuk templomban,
tovdbbd a debreceni reformatus Nagytemp-
lomban.

Az amerikai egyhazak létszamédnak Orven-
detes emelkedélérdl szdmol be az E. P. D.
— A hiradds szerint az egyhdzak létszamé-
nak novekedési ardnyszdma az 4ltaldnos
népszaporoddsi ardnyszamok kétszerese, A
protestdnsok [étszdma az 1952. évi helyzet-
hez visyonyitva. 3.9%-al, a rémai katoliku-
soké pedig 3.5%-al emelkedett, — Erdekes
kiilén megjegyezni, hogy a vasarnapi isko-
l4s gyermekek létszdma egy év alatt 6.4%-al
emelkedetf.

bizonyitsak, Mult 4prilisban dr. Katju
beliigyminiszter kijelentette a parlamentben,
hogy ,idegeneknek” tilos indusckat keresz-
tyénségre tériteni; tevékenységiiket szocialis,
mezdgazdasagi, neveld és gyodgyitd munkara
kell korldtozniok. Késtbb a kormdny modo-
sitotta allaspontjat, amelynek bizonysagaként
Amrit Kaur hercegnd, egészségiigyi minisz-
ter és a Nehru- kormany egyetlen keresz-
tyén tagja, egy Lkonferencian kijelentette,
hogy a nyugati missziondriusokat tovabbra
is szivesen fogjdk latni Indidban, akdr evan-
gélizacids, akdr mas, szoclalis természetii
munkat végeznek, feltéve, ha nem artjak
magukat indiai beliigyekbe. A kormény meg-
véltoztatc?tt allispontiat legjobban titkrizi
azonban magdnak a beliigyminiszternek de-
cember 14-i ujabb és az 4prilisival teljesen
elienkezd értelmii parlamenti bejelentése,
amely hangsulyozta a vaildsszabadsdg nagy
fontossédgat €s a nyugati misszidkat illettleg

megéllapitotta, hogy azok tevékenységét ille-
tileg nem fognak korldtozdsokat szabni.

Ezzel kapcsolatban igen figyelemreméito
az indiai Bangalore rOmai katolikus érseké-
nek, Pothcamurtynak nyilatkozata. Az érsek
ramutat arra, hogy az egyhdz sem nem eurd-
pai, sem nem amerikai, sem nem Indiat, ha-
nem egyetemes, amely felette van faii, nyelvi
és foldrajzi hataroknak. Egyes nem romai
katolikus indiai keresztyén vezeitk ,nem-
zeti® egyhdz szilkségességét hangoztatjak.
Amennyiben ez azt jelenti, hogy egyhaz fejei
és vezetti végiil is bennsziillott nemzetiségiiek
legyenek, ez egyezik a rémai egyhaz felfo-
gasaval. De ha ez ,exterritorialis” lojali-
tastol” és ellendrzéstdl vald fiiggetlenséget
kivetel, mint ahogy azt az indiai keresziyé-
nek orszagos konferencidja kifejezte, ez a
rémai katolikusok éltal elfogadhatatlan. A
nemzeti egyhaz fogalma tipikusan protestins
fogalom, amely a 16. szézadban keletkezett
és a keresztyénség szétdaraboldddsdnak
okdva valt. A ,katolikus egyhdz, éppen mi-
vel katolikus, nem lehet nemzeti abban az
értelemben, hogy hitvallasa, istentisztelete
&35 kormanyzata egy bizonyos orszdgra kor-
latozodjék ... hivei csak egy valakinek tar-
toznak hiiséggel, aki szdmukra az Isten 2l-
tal kijelolt legfobb Fo ... A papa ma torté-
netesen egy olasz, de holnap éppugy lehet
egy hindu is.”

Nyikoldj, krutyicai és kolomnai mefropo-

"litat, 2 magyarorszdgi protestans, rémai ka-

tolikus és orthodox egyhdzak képviseléinek
egyitttes jelenlétében, a debreceni reformadtus
theologial akadémia diszoktorra avaita. A
metropolita ,,A haboru és a béke kérdései
keresztyén megvilagitasban” cimmel olvasta
fel doktori értekezesét.

Az értekezésbil kozoljiik a kivetkezd so-
rokat:

»AZ evangélium kizdrolag egyfajta hdborut
kévetel a keresztyénekttl: Haborut a biin,
harcot a gonoszsag minden megnyilvanu-
iasa ellen. A biin az oka minden f6idi szen-
vedésnek, A biin rontotta meg az Isten és
az ember viszonyat. — A gonosz kisértései
ellen vivott harc igen sulyos feladat. Allandd
éberséget igényel, a léleknek olyan készen-
1étét, amellyel a legnagyobb erbvel vissza
tudja verni a gonosz legkiildnfélébb meg-
nyilvdnulasait, A l[éleknek ez az allapota a
belsd békesség, azaz a zavartalan csendesség,
nyugalom és biztonsdg a harc barminémi
préobatételed, a testi szenvedések, az dldozte-
tések kozepette is, st még a haldllal szem-
tol-szembe 8.

A jelenlegi kinai rezsim csaknem valamen-
nyi keresztyén misszionariust tavozasra ké-
nyszeritette. Az Evangelischer Pressedienst
kozlése szerint 1948.-ban még 4.000 prote-

stans missziondrius dolgozott Kina teriiletén,
Ezze!l szemben tavaly mar csak dtvenrtl tud-
tak és ezeknek egy része is bortGnbe keriilt,

A délamerikai Kolumbia allam protestdn-
sainak helyzetérs! mindegyre nyugtalanitd
hirek érkeznek. Ami azonban a délamerikai
protestansok [étszdmanak Altaldnos és szinte
meglepetésszerii novekedését iileti, drommel
kozoljiik a Vatikdn hivatalos lapjinak, a L’
Osservatore Romano“-nak 1952, mércius 13.-
szdmaban megjelent statisztikal adatokat.
Ezek szerint 1925.-ben, Délamerikdban mind-
dssze T00.000 protestdns éit. 1952.-re ez a
iftszdm négy és fél milliora emelkedett. A
legtobb Brazilidban él (1.657.500), azutdn
Csilében (264.000) és Argentindban (259.000).

A Le Monde cimii francia lap 1953. augusz-
tus 1.4 szdma azzal indokolja a protestins
eldretorést, hogy Délamerikaban kevés a ka-
tolikus pap és a mezdgazdasdgi népesség
nagy része nyomorban €L

Eisenhower elndkét, akinek egyébként pro-
testdns hitbeli meggydzddése kozismert, a
washingtoni rémai katolikus egyetem tisz-
teletbeli doktordvd avatta. Az iinnepségen
részt vett harom biboros, az Egyesiilt Al-
lamokban gkkreditdlt apostoli delegdtus, va-
lamint tobb, mint 50 plispok. Ezen feliil tébb
mint 3.000 vendég nézte végig az {innepi
aktust,

ZSENIALIS BUNOSOK.

Nem vagyok olyan, mint egyéb emberek,
ragadozok, hamisak, parazndk. Luk 18:11.

Vannak a vilAgon zseniilis biindztk. Egész
életiik masok megszoritisabdl, rablasbdi,
fosztogatdsbél all és kdzben lehetséges, hogy
a legfényesebb parkeften, a legeldkeltbb
tarsasdgban mozognak. Senkinek sem jutna
eszébe Oket birdsdg eld allitani mint csald-
kat, tolvajokat és gyilkosokat, Ugy gondolom
és senki szamdra sem uj dolog ez.

Vannak azonban zsenialis biin#sék is. Sat
ezek még tobben. Egész életitkon at sikeriil
mind magukkal, mind masckkal el- hitetnisk
azt, hogy 8% a biinkérdés tekintetében rende-
zett viszonyok kozdtt élnek. Mindenki tisz-
tességes, joerkOlcsil, wvalidsos embereknek
ismeri Oket, Joggal hangzik ajkukrdl a szo-
las: Nem vagyok olyan, mint egyéb emberek:
ragadozok, hamisak és paraznak. Sot ada-
koznak jot cselekesznek, egy sereg kegyes,
vallisos gyakorlatot iiznek. (Ch, mennyit fa-
radoznak. Kifejezetten jd emberek, eldliilnel
ez egyhazi tisztségekben, viselik az egyhaz
terheit. Aldozatokat hoznak érte, dézsmat, fi-
zedet adnak, tobbet fesznek, mint az atla-
gember,

A farizeus elnevezés hozzdnk a sz6 meg-
bélyegzd értelmeben jutotf, holott farizeus-
nak lenni azt jelentette, amit P&l apostol
mond a Filippi levélben, hogy: tOrvénybeli
igazsag fekintetében feddhetetlen voltam.
Egy becsiiletes farizeus zsenialis biinds volt,
akinek sikeriilt a becsiilefesség, a jo erkélcs,
az Istennel vald rendezett viszonynak latsza-
tit telies mériékben megotriznie.

CGondolkozz csak el rajta: nem dlyen zse-

nizlis biints vagy-e te is? Mindezideig sike-
riilt megdrizned a vallasossag, a keresztyén-
séy latszatat. Kornyezetedben mindenki o
keresztyénnek tart téged. Magad is a legrit-
kabban kapod rajta magad, hogy valahol
vétnél a torvény ellen, Titkosdridban meg-
csOkolod kezedet és megsimogatod orcad a
titkGr elott: nem vagyok olyan, mint egyéb
emberek. De most 8zol, figyelj ide. Van Isten-
nek egy kijelentése, amely igy hangzik: Vaj-
jon megall-e szived azon a napon, amikor én
szamolok veled? Eljon az id6, amikor Isten
maga teszi mérlegre a te cselekedeteidet, Ak-
kor majd nyilvinvaldva valik, hogy mennyi
volt a festék és mennyi a valdsdg cselekede-
teidbol,

Jol vigyazz, mert ha nincs uj szived, ha
nerm nyertél Jézus Krisztusban uj életet, ak-
kor hidba §ltdzteted rd régi, atyaidtol &ré-
kOlt életedre a kegyesség oltdzetét. Ki fog
deriilni, hogy olyan vagy, mint a mesebeli
kiralyné kismalaca, amelyet hidba fiirdettek,
mostdlattak, tarottak hofehéren, a legelss
adandd alkalommal, amikor megfeledkezett
a jo nevelésrdl, belefekiidt a pocsolyaba. Em-
beri szived helyett ha nem nyvertél uj szivet
Istentsl, akkor az az emberi szived ujra és
ujra romlasha dont.

Zsenialis biindstk. Vajha raébrednétek, ho-
gy magatokat csaljitok meg és ne ennek az
dncsalasnak egyszer megrenditd kdvetkez-
minyei lesznek. Vajha fellsmervén kétélti
éltetek sulvos kovetkezményeit, szivetekre
szakadt biintudattal és biinbanattal menekijl-
nétek Jézus Krisztus keresztjéhez, ahol még
a ti szamotokra is van élet!




HMEERESZITYERN POELEETEE A

Béke és hdboru.
A

A fenti kérdés targyalasa sordan az a pro-
fétai szd voit alapgondolatunk, hogy a béke
az igazsag gyiimblese (El 32:17). A béke
tehat nem negativ fogalom, nem hdboru-
mentes helyzetet jelent, hanem pozitiv tar-
talmu adllapotot s harmoniat értiink rajta. —
Kell, hogy az adott viszonyok kdz6tt min-
denki a lehett legteliesebb mértékben meg-
kapja a maga osztalyrészét. Ennek a formé-
lis igazsdgnak a tarsadalomban valé érdem-
leges érvényesiilése a béke feltétele.

Legutéhb azt vizsgaltuk meg, hogy mi az
Egyhaz feladata az igazsagos béke gyakor-
latli megvaldsitisanak a terilfetén, Mai som-
mas tanulményunkban a haborut tessziik a
keresziyén etika mériegére.

Els® tételiink: A haboru valamely igazsdg-
ialan allapotnak, vagy igazsagtalan ttrek-
vésnek a gyiimélese, Jogossaga, vagy jog-
jalansdga nem &llapithaté meg a megeltzd
kériilmények targyilagos ¢és megértd vizs-
gélata nélkiil.

»Az igazsigtalan béke sziikségképen hi-
borut nemz® — irja Barth Kéroly és a k&-
vetkeztképen folytatia: ,,A pacifistdk és mi-
litaristdk egyarint tévednek, amikor -eisd-
rendii feladatuknak tekintik az dllam le-
vagy felfegyverzését. Igaz, hogy ez is sulyos
probléma, de az e¢lstrendii probléma egy
mindenki szdmara igazsdgos éleirend meg-
teremtése”.

A keresztyén etika ezek szerint eisd sor-
ban még akkor is a békére veti szemét, ami-
kor a hdboru kérdésében keil nyilatkoznia.
A hdborut megeldzd &llapot az a fa, ame-
fvik megtermi a megelégedetiségnek az izes,
vagy a valsidgnak a keser{l gyfimdlesét; épen
ezért még akkor is a fat kell vizsgdlni, ha
a probléma a gylimdlesben jelentkezik. —
Ha a hdboru kérdésében valamely egyhdz-
nak egy adeft torténeti helyzetben kell nyi-
latkoznia, azt nyugodt lelkiismerettel csak
akkor ieheti, ha megelozéleg minden téle
telhettt elkdveteit a haborut sziild igazsdg-
talansdg megsziinfetésére. (Megelbzd cik-
kiinkben irtunk arrél, hogy e vonatkozdsban
az Egyhdznak milyen eszkdztk alinak ren-
delkezésére.)

Masodik tételink: A haborura vezetd
igazsdgtalan lelyzet jelentkezhet akir egy
dllamon beliil mint tarsadalmi fesziiltség,
akdr az &llamkozi életben mint hatalmi &n-
zés. Olykor e kétiéle igazsagtalansag egy-
iittesen termi a hédborus légkort.

Kiildn kotetet igényelne annak megvizsga-
ldsa pl. hogy a magyarorszagi egyhazak
latba vefették-e teljes erkélesi sulyukat a
belst igazsdgtalansig megsziintetésére, vala-
mint hogy az érdekelt allamok egyhdzai
szolidaritdst vailaltak-e a magyar testvéregy-
hazakkal, amikor a Dunamedence nemzet-
kbzi igazsagtalansdgait kellett volna békés
viltoztatasok utjdn megsziintetni.

Alapjaban véve a Hegyibeszéd gyakorlati
alkalmazasardl van szd. ,,Boldogok a béke
kovicsai® — tanitja Jézus (Maté 5:9). Tér-
sadalometikai vonatkozasban ez nyilvan a
kovetkez6t jelenti: Boldogok azok, akik
kockazatté! vissza nem riadva, keresik
az igazsag jegvében kinek-kinek jogos osz-
tilyrészét és szorgalmazzdak annak
megadAasat.

Valamely haboruért vald felelosség csak
akkor harithaté egyik, vagy masik félre,
vagy megosztva mindegyikre, ha a birdk
tisztazzdk, hogy megozdleg ki milyen mérték-
ben kapta meg az ot illeté részt. A haboru-
ért vald feleldsség sokszor osszefonddik a
rossz békéért vald felelgsséggel.

Harmadik tételiinket mar %ozvetlenil a
haborura vonatkozoan fogalmazzuk: A ke-
reszivén tanitds szerint a haborn csak mint
végszitkség johet szdmitdsba és a keresztyén
ember megengedett lehettségeinek a hataran
van.

Kiilon kdnyvef kivanna annak a litszéla-
gos ellentétnek a vizsgalata, amelyik feliile-
tes szemiélet meliett a hatodik parancsolat
{ne B5lj!) és azok kozdtt a haboruk kdzitt
fennéali, amelyeket az Oszdvetség tanusiaga
szerint Isten rendelt. Ugyanezt a latszélagos
ellentétet tapasztalhatjuk Jézusnak a Getse-
méné kertjében elhangzoft parancsa (,, Tedd
helyére szablyadat, mert akik fegyvert fog-
nak, fegyverrel kell veszniok!”) és a ké-
ZBit, hogy a lelkes tanitvany kardot hordha-
tott. (Maté: 2 :52.) — Es még folytathatnok
ezeknek a bibliai eseteknek a felsorolasat,

A probléma kifejtéséhez sziikséges hely
hidnyaban ezuttal csupan riéviden megijelél-
jiilk Egyhdzunk tobb doktordnak kdzds véle-
ményét: A hatodik parancsolat a gyilkoldst

filtja, de a Biblia egyéb helyeive!l Usszevetve,
kivételes esetben nem zarja ki emberi élet
kioltasdt. Ennek a feifogasnak az alata-
masztdsira ehelyiitt csak az Ujszdvetségnek
két helyére utalunk:

A Janos irdsa szerinti Evangéliumban
(19:10—11) Pilatus igy szol Jézushoz: ,Nem
tudod-¢é, hogy hatalmam van arra, hogy
megleszitselek? Jézus pedig igy valaszol:
»Semmi hatalmad nem volna rajtam, ha fe-
lillrdl nem adatott volna néked". — A Ré-
mai levél 13. része ezt a feliilydl adatott ha-
talmat megerdsiti, amikor a felsobbség
irdnti engedelmességrdl beszél

Annak bibliai megviligitidsdra, hogy az
6lés milyen rendkiviil kivételes esetben tar-
tozik csak a keresztyén ember lehetdségel
kézé. A (ethsemané kertiének fentebb idé-
zett eseményén feliil arra a torténetre uta-
lunk még, amikor egy samaritdnus falu Jé-
zust nem fogadta be (Lukdes 9:52 és kov.).
A tanitvanyok eképen reagditak: ,Uram,
akarod é, hogy mondjuk, hegy ftiiz szélljon
ald az égbdl és eméssze meg ezeket; mint
Iliyés is cselekedett?” De Jézus megfordul-
van, megdorgdld oket: ,Nem tudjdtok, mi-
némii lélek van tibennetek. Az embernek
Fia nem azért j5tt, hogy elveszitse az em-
berek lelkét, hanem hogy megtartsa, , Elme-
nének azért mas faluba.

Ugyanezt a gondolatot megtaldljuk mar
Ezékielndl is (18:23): ,Hat kivanva kiva-
nom én a gonosznak haldldt? Ezt mondja az

Ur lIsten; nem inkdbb azf, hogy megtérien .

utjardl és éljen?

Ananias és Saphira halala (Csel. 3.) vi-
szont ismét amellett szdl, hogy a biint oly-
kor kozvetlen halallal biinteti lsten s hogy
e biintetést emberrel mondatja ki.

E példak utin megismételjiik: A keresz-
tyén etika ismeri az 6lés lehetdségét, de csak
mint kivételes, szélst hataresetet. Az nyom-
ban gyilkossdggd mindsiil, ha nem mint Isten
parancsanak valo engedelmesség, hanem mint
onkényes emberi cselekmény jelentkezik Csak
akkor engedelmesség, ha Isten tervét szol-
gilja. A QGetsemdnd kertjében a {anitvéany
hadakozédsa, bar tiszta emberi indulat sziilte,
nem szolgdlfa volna Isten tervét. A samari-
ténusok kiirtdsa sem.

Ezzel adva van az dllamhatalmat gvakorid,
vagy a béke és hdboru kérdésében dontd
keresztyén embereknek a rendkiviil felelts-
sége.

Negyedik tételiink: A hidboru jogossigi-
nak a problémaja a keresztyén ember szé-
méara ezzel kérdéssel azonos: Valamely
adott kritikus torténeti helyzetben miképen
engedelmeskedjék egy nép Istennek?

A Biblidban foglalt isteni kijelentés nem
ad kész megoldast; nem kiméli meg az em-
bert a hitben vald személves doniés felelds-
ségbtil Esaidsnak Sziridval és  lzrdellef
szemben ellenaliasra buzdits ,hisi proféci-
dja" (Es. 7.}, valamint Jerémidsnak a Kél-
deusckkal szemben vald ,defetizmusa® (Jer,
37, 38) egvarant Istennek vald engedelmes-
ségbol fakadtak.

A haboru jogossagdval kapcesolatban igen
figyelemreméltdo Barth Karoly fejtegetése:

Lehet, hogy valamely népnek vagy dllam-
nak olyan az allapota, hogy Isten irdnti en-
gedelmességht! be kell olvadnia egy maésik
gllamba. Lehet azonban, hogy valamely nép
megkozelitette Istennek a térsadalom igazsé-
gos berendezésére vonatkozd akaratét és
€pen ezért nincs oka arra, hogy behddoljon.
Ha valamely kiilsd hatalom egy ilyen nép
fiiggetlenségét, 16té, erkdlesi és szellemi
missziojat, Istennel valé kapcsolatat fenye-
geti, akkor végszitkségben joggal nyulhat
fegyverhez. Ellendlldsdval Istennek fog en-
gedelmeskedni.

Az ilyen jogos énvédelem mellett annak a
népnek a magatartisa is engedelmesség,
amelyik a végsziikségben 1évd masik nép
fegyveres segitségére sict.

Barih ezek szerint a minositett Snvédelmet
és megsegitést tartja a keresztyen etika al-
tal elfogadhaté héborus oknak.

Egy-egy népnek a fegyveres ellenallasa,
ilietve ilyen megsegitése, az emlitett feltéte-
lekkel nemcsak mint lehettség, hanem mint
kttelesség is jelentkezik. Konkrét példat em-
litve, ilyen kotelességnek tarfand adott eset-
ben hazajanak, Svéjenak a védelmét.

(Megjegyzésiink: Latdsunk szerint Jézus
Krisztus vdltsaghalalanak nemcsak a sze-
mélyek, hanem a népek életére is jelentése
van. A biinbanat ¢és erkdlesi megujulds utjan
minden nép felemelkedhetik és Isten eldtt
méltd lehet a fiiggetlen dllami életre,)

Ha jogos végszitkség forog fenn, az Egy-
haz hivja biinbanatra és megtérésre a neépet,
vigasztalja €s batoritsa, valamint imadsdga-
val alljon teljes lélekkel mellette,

{Az Egyhaznak a haboruval szemben ¢és
a haboruban kovetendd magatartdsat az
1937 évi oxfordi Okumenikus konferencia
kiilondsen vizsgalat ald vette. Ennek a kon-
ferencianak az anyagabdl idéziink:

»A Krisztus valtsdgat hirdeté Egyhdz
minden emberben testvért 1at, akiért Jézus
Krisztus meghalt. Epen ezért mind béke,
mind pedig haboru idején nemcsak azért a
nemzetért kell imAdkoznia, amelybe Isten
helyezte, hanem ennek a nemzetnek az ellen-
ségeiért is. Ha az egymassal haboruban allé
népek keresztyénei Jézus tanitdsa szerint
imadkozninak, sohasem imadkoznanak va-
faki ellen®...)

Otodik tetel helyett feltessziik a2 nagy kér-
dést: Quid nunc? Hi és most mi a teendt?

Eldljaréban két dolgot kell teszéigezniink:

a) Téméank szemponfidbol korunk legna-
gyobb biine [sten szuverénitdsinak a taga-
désa. Ennek — bar nem az egyetlen — de
ma mégis legmerészebb formdja a totédlis
allam.

A fotalis allam minden erkdlesi megki-
tést6l mentesen a sajat akaratit farfja a
legfobb normanak. ,Erktlcsi gétlasok nél-
kiil“ és fiiggetleniil alkotja felfogdsdt az
emberrdl, hitrél és kulturardl (ez utdbbin
beliil természetesen a jogrél is). Ha az ér-
zékelhetd vildg valtozdsai ugy kivanjak, ak-
kor cltzetesen alapvetdnek jelzett nézetét is
konnyedén moédositja, tekintet nélkiil a val-
lalt kételezettségekre.

b) A masik dolog, amit meg kell dllapita-
nunk, az, hogy az atomkor hiboruja e gé-
szen mas, mint az a fegyveres védeke-
zés, vagy megsegités, amit fentebb a keresz-
tyén efika hatareseteként emlitettiink. Az
atomkor haboruja ugy bontakozik ki korunk
eseményeibdl, mint egy univerzdlis, totilis és
inferndlis gépezet mely a védeni kivant érté-
keket is konnyen magdval ragadhatja.

Quid nunc?

Az Egyhdz vegye ,véresen komolyan®,
illetve — torténeti sikon maradva — egyha-
zaink vegyék ilyen komolyan Isten szuveré-
nitdsat és az iddk jeleit. Eletiik, egzistencid-
juk (vagyis Isten népének élete, egziszien-
cidja) legyen Isten iranti engedelmesség,
legfoképen az igazsdgra vald torek-
vés és a tOkéletesebb szeretet &lfal. Egy
ilyen egrisztencidlis igehirdetés és példa-
adds oldhatja csak fel korunk tragikus ellent-
mondédsait. Csak egy ilyen egzisziencidlisan
krisztusi Egyhaz adhat hiteles tanacsot a
borus napoknak ama legstiétebbikén, ami-
kor a biin alatt ny6gd emberiség szamara a
békés valtozdsoknak netin legeslegutolsd le-
hetsége is kimeriil,

Mindaddig azonban, amig ez a retienetes
nap el nem érkezik, az egyhdzak imadkozza-
nak (Isien népe imadkozzék) a tarsadalmi
igazsagra torekvd békés valtozasokért és
gyakorlatilag is minden lehefdt kivessenek
el ezeknek az érdekében.

Quid nunc? — tegyiik fel a kérdést ma-
gunknak, mint szétszortsdghan &6 magyar
reformétusok egyhaza. — Mi a teendd?

Eipszir is legyiink Krisztus Lirdlysigat
clismerd, &0 testvéri kizosség, vagyis valddi
egvhaz.,

Azok vagyunk mdar? — Isten népe vagy-
unk?

Ha azok vagyunk, akkor kdnnyebben meg-
taldljuk az engedelmesség utjat. Akkor a
megolddst nem keseriiségtdl és egyéb indu-
latoktdl vezetve keressiik, hanem aldzatos és
minden 4ldozatra kész engedelmességbél.
Igy fogunk szélesebb utat talailni z testvér-
egyhdzak szolidaritasa felé, igy fogunk jobb
meghallgatast taldlni. Igy valunk érdemessé
Isten kegyelmére.

A jelen sorok irdja kbszdnettel venné az
olvasok hozzadszoldsat. Csak az a kérése,
hogy a hozzaszdlék lelkiismeretesen gondol-
jak végig az adott tdirténeti helyzetet és ér-
veiket a Biblidban adoft Kijelentéshd! merit-
sék. Ha igy egymais hitéhol és cselekedefei-
bol, épiiliink, ez egyik jele annak, hogy va-
loban evangéliumi egyhdz vagyunk.

£

Egyhazaink nyilatkozataiban sokszor sze-
repel a béke. A Reformatus Vildgszivetség
woudschoteni deklardcidjaban is benne van.
Ma azonban a béke kompromittalf, kddos
fogalomma valt és azok, akik szenvednek,
gyiimdlcsét hividk békének, de félreértés el-
keriilése végett mégis azt kérik, hogy egy-
hédzi nyilatkozatokban a béke ,igazsdgos”
jelzdvel elldtva, mint igazsagos béke szere-
peljen. K. L.

HKeresztyén® politikarol.
(Részietek Némethy L. levelébii)

»A mi modern korunkban gyakran hatlunk
“keresziyén® politikdrdl, irdnyzatrdl és neve-
Iésrgl. Azonban az olyan egyének, akik a
megtérés folyamatdn atestek, az elsd szem-
piilantdsban bizonysdgot tesznek afeldl, ho-
gy megtérésitkig nem voltak keresztyének.
Egyik hivé reformatus baratom volt kb. egy
évvel ezelbtt otthonrol, hogy & jollehet “ke-
resztyénként” nott fel, de nem tudta mit kezd-
jen Krisztussal, Fogalma sem volt 2 meg-
valtas és fidvbizonyossag kérdésérol. Magam
is igy voltam hosszu-hosszu ideig. Ebb&i azt
allapitom meg, hogy a keresztyénség inkabb
valami tudaiékos papi foglalkczds lett egy
magas hit-tudomannyal, ami a maga valdja-
ban érdemesnek iatszd életjovd, de attol mes-
sze all, hogy a lelkeket Krisztus kdvetdive
vezesse. Luther szerint is, az az egyhaz, mely
hiveit az tidvbizonyossagig nem tudja eive-
zetni, megsziint annak leani.

Ahogy a magam <€letesoran visszapillan-
tok, valamikor az egész problémat csak ab-
ban lattam, hogy a keresztyénséget az em-
berek &roklik, vagy €ppen belesziiletnek, mint
2 mas vallasuak, Pedig ez nem igy van, ha
az 61§ Krisztus tekintjlik az egyén és minden
keresztyén egyhaz fejének. A vildg sokszadz
millié keresztyénnek statisztikdzot! egyénei,
illetve azoknak hatalmas szdzaléka, nem ne-
vezhetd krisztusi értelemben keresztyénnek,
csak az O nevében megkeresztelinek; ez pe-
dig dgazdn nem jelent keresztyén erkolcsi
magatartist az ige értelmében: , Térjetek
meg €és kereszielkedjetek meg”. —

lgy aztan, amikor a tdrsadalom majdnem-
keresztyén-ami egyuttal hitetlent is jelenthet,
akkor a vildg vezetdi némi kétellyel nyulnak
keresztyén problémakhoz, mert jol tudjik,
hogy a problémédk megoldasakor, avagy fe-
nyegetd veszedelmek lekiizdéséhez nincs kire
tdmaszkodni. Nézziik meg a nagy és kis nem-
zetek ifjusdgdt és probaljunk bibliai dssze-
hasenlitast tennd, hogy a vildg ifjuséga meg-
kbzeliti-e azt, ahogyan P4l aposto!l megirta,
milyennek kell lennie a keresztyén ifjunak.
Mar pedig a megkorhadt és biinben megrom-
lott vildgot csak az ifjusdg tudnid a maga
gyermeki hitével megujitani. De mihelyt 1&jon
a felndtt ezerféle biinére, ugyszdlvdn nincs
kitsl tanulnia és Onesze utdn megy. lgy biin-
re biint halmoz, es a vilag biinkigydja siiriin
kériilgyiiriizi ezt az egész foldet.

Az elmult wvildgégésben Eurdpa, dnmaga
vette kezébe sorsdt, azzal hogy &nmaga oldja
meg. Istent nem vette, szamitasba. Meg is
kapta, amit keresett.

Eurépdnak természetesen vannak ,keresz-
tyéni® értékei, ez kétségtelen, A mo-
hamnedan allamoknak is vannak értékeik,
sOt a poganyoknak is akad, amit érdemes-
nek tartanak megvédeni. Eurdpa csalddett,
mert sok mindenben hitt, csak éppen Isten-
ben nem. Vilsigainak a megolddsara ezer-
féle izmust, jO vagy rossz ideat keresett, csak
azt nem tudta, hogy biineit Krisztusndl kefl
letennie. Bajainak a gydgyitdsara nem ahoz
az orvoshoz fordult, aki azt kérdezte téle,
nakarsz-&¢ meggyogyulni?™

Eddig még nem ismertem politikat, mely
szdzszazalékos tisztességben gydkerezett vol-
na. Hidba cégjelezték  keresztyén“-nek vapgy
pkeresztény“-nek. Mar pedig a Krisztus ko-
vetésében jottanyit sem szabad mulasztani.

A debreceni kollégium Kilvin-dombormii
felirdsan taldltam: ,ne féljetek attdl, aki a
testet 6li meg, hanem attdl, aki a lelket®.
Ezen az alapon valdéban van mit télteni, de
nemcsak Eurdpdban, hanem ha széttekintek,
még itt Amerikdban is. Nemrégiben maga
Eisenhower elnék killd6tt lizenetet az itteni
egyhazak, felekezetek, gyilekezetek vezetdi-
hez, hogy Amerikaért imddkozzanak és hogy
problémainkat igy probaljvk megoldani, Ha
hivé keresztyének lennénk, akkor nem hagy-
nank figyelmen kiviil a Jelenések kdnyvében
megirtakat és bitran vennénk fel a kiizdelmet
a mindjobban erésodd rém ellen. Mert Krisz-
tus igazsdgaért harcolni kell, még akkor is,
ha latszélag biztos a haial. Vajjon mi lett vol-
na Eurdpa keresztyénségével, kulturajival és
fennmaradasaval, ha nem lettek volna neki
Hunyadial és Kapiszirdan Jdnosai? Es vajjon
ki volna az, aki kételkednék, hogy korunkban
Isten nem tdmaszt majd arra hivatottakat,
kik fel merik venni a kitzdelmet.

Csodédlkozom és nem értem magam sem
az embert. Az ember {igyét Istenénél vesz-
tette el, de keresni mindenhova megy, csak
Isten hez nem. Még a legnagyobb tekintélyii
emberek sem jénnek rd, hogy kiizdelmiinkben
az embert Isten elé kellene vezetni. A vildg
hatalmas tudomdnyaban az elméletek mar
csillagmagassaguak, ahova az ember eszével




torndzta fel magat, de enné) sokkal értéke-
sebbnek latndm, ha lelkével a magassdgos
Isten tronusa elé szdrnyalna, ahol van ke-
gyelem, Ugy litom, hogy nem lelki alkota-
sokat akarnak védeni hanem egyebeket,
amire keresztyén bélyegzit myomfak, és itt
a hiba. Istennél leghecsesebb a megtért 1é-
lek, Eurdpa szégyel Istenhez kozeledmi -—
mint ahogyan én is voltam — és igy Isten
sem kézeledik hozza, )
lsten lélek és aki Ot imddja, sziikséges,
hogy iélekbdl tegye.” Ugyszintén ,Hit nélkiil
lehetetlen lstennek fetszeni”. Ebben latom
a magam ¢és minden embertdrsam ,problé-
majat* és annak megolddsdt. Aki nem hisz,
nem keresztyén., Mig meg nem tér, nem is-
meri biinét. Mig nincs biintudata, nem kd-
ny6rég. Mig nem konyOrdg, nincs biinboc-
sanat sem, Nagyon szimpla, ugyebar?
Isten iizente ujdlag e vildgnak, hogy a
langyos-melegeket , kiokadja® a szdjdbdl
Ugy gondoljuk, nem képes ma népeket te-
remteni és a mdsikat vele megveretni? Ne
legviink ily hitetlenek. Isten tegnap, ma és
holnap ugyanaz. Csak az oldja meg a vildg
probiémajat, ha az ember ujra Istenéhez for-
dul. Akkor Isten azt fogia mondani, ,leszek
nékik Istenitk és 0k lesznek az én népeim“.
llyet ember-viligunknak még leghiresebbjei
és legnagyobbjai sem jelenthetnek ki. Feles-
legesnek tartok csodavérast, vagy okosko-
gast; ehelyett okosabb azonnal megtérni és
azutian Isfen kijelenti megint, hogy mit kell
az embernek tennie. Aki nem hiszi, prébalja

meg, Ha pedig ez bekijvetkezik, felesleges
lesz arrdl okoskodni, hogy lehetséges-e ke-
resztyén politika és hogy ezt ki valdsii-
hatja meg, vagy hogy ki és mi rombolhaija
le. Krisztus vére a vdltsdg a vildg Kdmives
Kelemenjeinek nagy épitésében. —

Némethy Lészld testvériinknek Amerikabol
kitldott irdsat kaszonjuk.

Kdzponti gondolata az, hogy megtérés nél-
kiil nincs keresztyén politika (életgyakorlat).
Erre mi is mindig visszatértiink cikkeinkben,
de a tétel annyira lényeges, hogy nem lehet
eleget ismételni.

Engedjen meg a szerzd egy-kér meg-
jegyzést:

Rovatunkban, — amint 1953, juliusi
szdmunkban irtuk, — erre a kérdésre
keressik a vilaszt: ,Milyen legyen a
keresztyén ember helyes magatartdsa
a gyakorlati életben? — Bir Némethy
Laszlénak teljesen igazat adunk abban,
hogy minden gyakorlatnak a megtérés
a kezdete, mégis szeretnénk hozzifiizni,
hogy véleménylink szerint j6 é&s sziik-
séges dolog olykor szembenézni a min-
dennapi élet problémdival. Hasznos, ha
a vilig utvesztdibe olykor konkrét mé-
don vilagitunk bele az Ige fényével,
vagy ha néha ,in flagranti® prébéljuk
leleplezni és erttleniteni azt a vonzdst,

amit a vildg rednk gyakorol. Oktober-
novemberi szdmunkban ezzel a célki-
tiizéssel elemeztiik pl. a propagandat,
mint korunknak egyik kétesértékii ha-
talmi eszkdzér.

Altaldban igyeksziink szerény tanul-
minyainkban szem eldtt tartani azt a
gondolatot, amellyel Dr. W. A. Visser’t
Hooft zdrta be Eurépa védelmérdl
Genfben mondott beszédét: ,Meg kell
élni 2 hitet Istenben, aki mindeneket
ujjiteremt.”

Testvériink azt irja, hogy keresztyén-
ség a hittudomdnnyal valé papi foglal-
kozis lett, ami egymagiban még nem
alkalmas arra, hogy lelkeket Kriszius-
hoz vezessen; mirpedig ez utdbbi volna
a cél-

E megillapitis misodik része szini-
gaz, ami azonban elsd tételér illedi, le-
gyiink tirgyilagosak. Sokfelé tapasztal-
juk, hogy lelkészek és viligi vezetdk
érzik az 1d8k sulydt és nagy erdfeszité-
seket tesznek arra, hogy a ,semper re-
formari® elve alkalmazott szabdly le-
gyen, valamint hogy a keresztyén hit és
moridl 2 ,laikusoknak®, vagyis Isten né-
pének, mindennapos légkoréve, élet-
mddjiva,  tanusigtételévé, rdviden:
Krisztust kdvetd gyakorlatavd véljék.
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Ami az emberi ész hallatlan eredmé-
nyeit illeti, mi nem gondoljuk, hogy ez
dnmagaban haszontalan, vagy kiilons-
sen, hogy kiros volna. Szerintiink az a
hiba, hogy értelmének csapongisit az
ember nem rendeli ald Isten szuveréni-
tdsdnak. A tudds alapjiban véve dicsé-
retes dolog, mert az ember Isten terem-
tett vildgic ismeri meg még akkor is,
ha az amerikai Adamski professzor
médjira a Vénusz-csillag f{5ldreszille
emberével paroldzik. A baj nem a tu-
dis tényében, hanem ott van, hogy ami-
kor az ember mind mélyebben merész-
kedik a teremtés miihelyébe, nem bo-
rul le 2 Szent és Végtelen Isten eltr,
nem engedelmeskedik néki fokozott
engedelmességgel, hanem kihaszndlja
Isten engedélyét és a sajit biinds indu-
latai szerint, Isten akarata ellenére al-
kalmazza az Univerzumbdl eliesett tit-
kokat. A tudds tehit nem haszontalan,
de az ember szive biinds. Az Egyhiz-
nak fokozott erdvel kell prédikilnia:
» Lérjetek meg, mert elkdzelgett Isten-
nek orszigal®

Itt ujra igaza van Némethy Lisz]d
testvériinknek. Kdszonjilk tanubizony-
sigit.

Az Oszivetség népe Sion hegyét és Sala-
mon templomdé Isten lukdhelyének tariotia.
Akik az osi szertartdsok keretében oif di-
csoithatték, imddhatiak Istent, azok ugy
érexték, hogy azon a szent helyen szinte ér-
zékelheté kizdsségbe keriiltek Abrahdm,
Izsdle és Jdkdb Istenével. A sioni szentély
kitart kapui elragadinfdsra, lelki gydnydrii-
ségre dlelték a magassdgos lIsten felé dhi-
tozb hiveket. A templom kiiszdbén kiviil csak
a mult dicsdsége vigasztalta és bdtorifolia a
folyfonos killsd-belsd hdboritdsban élé zsido
népef, de a kiiszibdn tul, Isten dllandonak
hitt jelenlétében, irdk boldogsdgra Idiszott
megdlini az idd.

Eszak-Paleszling zordon tdjairsl, a Jorddn
vadu!l rohand vizeinek zugdsa melldl, Sala-
mon szent és fényes templomdba vigyddik
vissza a szdmiizdtt koltd, ahonnan ellensé-
gei menekiilésre kényszeritették. Vdgycoddsa
kinnd fokozddik akkor, amikor az idegenek
ezzel a kérdéssel gyditrik: Hol van a fe
Istened?

Hol van a te Istened, te kivert drva lélek,
aki kiviil estél az & kdzdsségén? Hidba mon-
dod, hogy Jeruzsdiemben, hidba beszélsz
femplomdrol és-dicsdségeérdl; eltévedt, gaz-
ddtlan eb vagy, préddja gunynak és ildi-
zésnek.

Es ez az ember vigyik az ¢ Istene utdn.
Ugy liheg feléje, mint ahogy az eltévedt
szarvas, vagy « pusztai antilop liheg a ki-
szdradt patakmederben a viz ufdn.

Egy mai psziheldgus hamar feldliitand a
diagnézist: Beteges ardnyu téves képzet.
Egy tudos theologus is megdllapithatnd:
Istennek téves feltogdsa. Isten univerzdlis,
mindeniitt jelen van, mindeniilt megtaldlhato;
nem lehet sem a jeruzsdlemi, sem mds Szen-
télyhez kotni

Mi megértjiik a Hermon foglydt. Szivében
az egyetlen, az igaz, az él¢ Isten hife él, de
ez q hil disziirddik porszemmnyi emberségén.
Igazi istenhite az 6sdkidl SréklGit nyelvében
8s gondolati képeiben, meg a nemzedékek
alakitotta szertartdsokban kap elképzelhetd
&s tapasztalhaté formdi. Ezek dalfal tudja
megragadni a foldintulit, az Griokkévalot, a
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végtelent; a fiszla szellemi, de mégis szemé-
Ives Istent.

Oft az idegenben, a Jorddn felsé folydsa
mellett, olyan kdltd, mint egy debogd szivi
emberi csonk. Szellemi fagjait lemefszették,
amelyekkel egykor Istenhez jdrult és amely-
ekiel szent kdzelségétl szinte tapintani tfudta.
— Ember a zsolidrird; testbe, foldi képze-
tekbe zdrt ember, de épen ezért érezziik ki-
zel magunkhoz. Kdnnyen beleéljiik magun-
kat helyzetébe,; dtéljiik szenvedését; vele hall-
gatjuk a vizek idegen zugdsdt; vele kinld-
dunk a fejére aulld guny miaft és vele egy-
iitf vdgyakozunk. Vdgyakozunk ,kicsinyes
primitiv emberi mdédon” az elveszelt szen-
tély, az Osi szenl hangulatok, az &rokidtt
szertaridsok ntdn.

Ugyanakkor azonban, amikor a szdmiziotf
kittdvel egyiitt mi is ,pszichikai tévelygok-
nek®, ,rossz theoldgusoknak® leplezziik le
magunkat, vigasztalds hatja dt lelkiinket: A
hebroni kiltd elégidja az Egyhdz fanusdga
szerind Isten igéje lett. . ..

A vildg meg szokfa kérdezni t5liink: Hol
van a te Istened? Kiildndsen akkor kérdezik,
amikor nagy bajban, vagy nyomorusaghbon
vagyunk. Jobhoz is ezzel q kérdéssel fordul-
tak bardiai.

Hol van a te lstened?

A csapdsokban vergdddk, az élet zsdkut-
cdjdba jutotiak, hajlamosak arra a vdlaszra,
kogy magasen az érzékelhetd vildg {515,
Oft, ahol nincs tragikus kelyzet, gond, kénny,
hanem csak Szellemi fenség és nyugalom
van. Messzebb van az-Isten, semminthogy
fel leheine fogni, t6kéietesebb, hogysem la-
pasziglni lehetne, szenfebb, hogysem foldi
szeretef tdrgya lehefne, mindenekfelett pedig
tdvolibb, hogysem életsorsunkat alukithatnd.

Hol van a te Istened?

A Kiegyensulyozoitok, az értelmiikben bi-
zék arra a felelefre hajlanak, hogy o vildg-
ban. Benne van a fermészetben, tavaszban,
nydrban, szikliban, virdgok sejtjeiben, egy
a vildggal. Vele viltozik; nincs hatalma az
ember felett, nem fudja megitélni és meg-
véltani. Az emberi sziv torvénye Istennek is
tdrvénye, nincs szuverén akaratf, nincs fele-

ldsség, nincs pdrbeszéd lIsten és ember ki-
z0H, csak élef van; olyan amilyen van,

Hol van a fe Istened?

T A templomban, mondjdk o valldsosak. Ezi

mondja ma is sokmillic ember, aki kuliusz-
ban, valamely szent helyen, szent lirgyban,
ritushan, szertartdsban taldlja meg Istent,
vagy legaldbbis véli megtaldini. Millisk van-
nak, akik csak ezekben faldljik meg Istent.

Ennek az a kdvelkezménye, hogy papi
rend tdmad, amelyik megmondja, hogy me-
lvik az a szent hely, ahol Istent meg lehet
taldlni. Ez a papi rend lsten jelenléle felell
mintegy rendelkezik; kirekeszthet beldle
olyanokat, akik mds uion keresik Istent és
letki mindségre tekintef nélkiil Isten vélt ki-
z0sségébe fogadhat olyanokaf, akik engedel-
meskednel — neki. Az igy magyardzof! és
kézvetitetf Isten nem lélek. Ahol pedig rincs
lglek, otf nincs szabadsag.

Hol van a te Istened, testvérem?

AfJézus Krisztusban Benne jelent
meg, mint drdk szerefet, kivdlasztott és red~
bizott minket. Gbenne Isten szembenéz ve-
link és mellénk dll; megtérésre hiv, hogy
gyermekeiiil fogadhasson, Kriszius egy uj
vildgnak a kezdete. Mindenek felett azonban
annak a Léleknek a kirdlya, amelyik [ldtha-
tatlan és szabad. Nem vethet néki gdatat sem-
mi emberi halalom és vele olyan kizvetleniil
érintkezhetiink, mint a falevél a széllel.

Igen, mi Krisztuson keresztil faldljuk meg
Istent, mert O jelenti ki az Atydf, aki ugy
kiilonbozik a vildgtol, mint mesfer o miivé-
{01. Felelte dll ennek a vildgnak, de mint
testett olfott Ige torténetiieg is benne voll
és Szent Lelkével ma is benne van. Naponta
hivogatja népét, hogy gyillekezefet, testvéri
kozdsséget, Egyhdzat alkosson. Szdamunkra
Krisztusban jelenf meg a megvdltd Isten, aki
mint ldthatatian Fé mindenkinek parancsol
és mindenkinek szolgdl, akil egészen birha-
tunk és tulajdonai lehetiink, aki dltal a md-
sik embert testvérnek nevezziik,

Hol van a te Istened? Nemcsak e vildg
feleft, nemcsak e vilighan, nemcsak a tem-
plomban, hanem Krisziusban, aki kijelenti
az Atydt és killdi a Szent Lelket. Krisztusban

lesz Isten az enyém, én meg Kriszius dltal
Istend leszek.

A nagy kérdés csak ez: Megldiszik-e raj-
tam, hogy Kriszius dltal Istené vagyok? —
Igen, ha Krisztust befogadtam.

Hol van tehdt az én Istenem? Kriszius
dltal énbennem.

Ha Krisztus bennem ¢, megszégyeniilnek
a gunyolék s nem kérdik t6bbé: hol van a
te Istened? Az emberel litidk a mi jécsele-
kedeteinkef és dicséitik a mi mennyei Atydn-
kat.

Mindezek felismerésében adva van magyar-
sdgunk vigasztaldsa, reménysége, feleldssége,
valamint felemelkedésének és jobb sorsdnak
a titka. K L

Neveden hivtalak.

Egy fiatal didk egyetemi tanulmanyai kz-
ben az Isten orszaga igazsagdtdl egészen
eltavolodott, Vizszdira készillni egy hegyi
pasztor csendes kunyhdjaba vonult vissza a
hegyek kozé, Egyszer késo este tért vissza
a pasztorkunyhoba, A pasztor magara hagyta
Ot, mert egy 0kor eltévelyedett a tibbi kbziil
¢és lampast véve kezébe annak keresésére
indult.

Hamarosan hallotta a didk, amint a tavol-
bél felhangzott a kidlt-4 s a hegyek kozott:
Okrcském! Okrocském! — Isten Szentlelke
felhasznalta ezt az eseményt = didk életében.
Raddbbent, hogy 6 is ilyen eltévelyedett, akit
a jo Pasztor keres. Megalazta magat az Ur
elott és odadobfe Megvaltdja karjaiba, aki
megmentette Gt

Téged is keres &s kialt utdnad a hiiséges
Megvalto. Egyszer-egyszer szobad csendes-
segeében, a mihely zajaban, vagy az fizleit
élet forgatagdban beledibben a szivedbe,
hogy ki vagy. Neveden szolif. Lehet, hogy
orcapiritdt az a név. Talan igy szdl, hogy:
csald! Vagy esetleg azt mondja, hogy: ha-
zug! De mindeneseire igy: eltévedt biinos!
Szive szerelmében pedig: békétlen gyerme-
kem!

Vajha megértvén hivd szavat, a hiiséges
Megvaltd kitart karjaiba dobnad magad!




6 —

gawang

A farsang a viddm deri, uj szerelmek,
ismeretségek €3 csalddalapitdsok ideje volt
killonosen vidéken, sokhelyt legényvavatassal
asszekdtve.

A farsang tulajdonkép a tavaszvards elbiin-
nepe volt. A gondokkal teli tél eimulasdnak
gromiinnepe, mely utdn megkezdddik megint
ujult erdvel a munka a szabad természetben,
daltol lesznek hangosak a szantok, mezdk,
rétek,

Négraddban ilyenkor volt a legényavatas.
Megvolt a kiilén szertartasa, a kiildn jelen-
tosége. Egyhelyt a kivdlasztott keresztapa
felvette a tréfds megkeresztelés utdn a le-
génnyé cseperedett ifjut a falu legényel kozé.
Ettdl a pillanattol kezdve férfi emberk szdm-
ba vette mindenki nemcsak a vigassagban,
hanem a munkdban is és mint komoly kérd
szerepel a lényok szemében. Mashelyt az
avatasnal meg kellett mutatniok az avatan-
doknak, hogy ember dnmagadért. A legény-
proba nem volt kicsi dolog, mert meg kellett
mindenkinek birkoznia a kijeldlt ellenfelével.
Ha gyozOtt a szabalyszerli és lovagias tfor-
naban, felavattdk, ha nem, mindaddig meg
kellett ismételnie, amig nem gybzott. Ekkor
kidstdk a mult avataskor eldsott bort, s eb-
bl tortént meg az els6 bardti pohar kiiiri-
tése. Ezutan minden mar felavatott legény
rautott, amit szonélkiil el kellett furnie annak
jeléitl, hogy béketlird, hogy nem él vissza
ereiével és ifszteli az idgsebbeket. Nagy je-
lentdségll volt ez az Hjn életében, mert ettdl
kezdve szamitott férfinak, résztveheteit a
mulatsdgokon, joga volt foncha jarni és
tancba hivni a lanyokat.

Boldog kdzségben részivettek az uUnnep-
séghen az asszonyok és lanyok is. Hatalmas,
nBi runhaba Oltbztetett , kiszebdbut” készitet-
tek, rudratiizve kdriithordoztdk énekszoval a
faluba, s azutan vizbe dobtdk jeiképéul an-
nak, hogy el keli pusztulnia a falubol minden
olyan asszonynak és lednynak, aki nem éllja
meg becsilettel a helyét.

Vidam farsang volt, mégis komoly és ér-
tékes tartalommal, mely a farsangot valoban
a tavasszal uj életre keld munka megnyito
drominnepévé avatta. Uj legényekkel erd-
sbdbtt meg a munka harcosainak tabora.

Hagyomanyaiban, azok meg&rzésében él
egy nép. Ez a forrdsa az uj életerdnek, Ma-
radjunk az emigracio szétszortsdgdban is
magyarok. Legyen farsangunk egy lelki erd-
proba, mely megerbsit magyarsdgunkban,
nagykoruvd avat hazdnkért és fajtankeért
valo kiizdelemre, legyen egy keresztyéni és
magyar testvériséghen valo &sszedlelkesése
a fiatalabb és idosebb magyar nemzedéknek
egy uj orszdgépitésre.

Bdrhova vetett is a hontalansdg sorsa, mit
latunk it a mdmoros szilveszter wutan kez-
dods farsang idején. A legkisebb vendéglo-
tdl a legeldkelobbig megvaltozott minden-
nek a képe. Mindeniitt az izléses Osszedllité-
stol az izléstelenig girlandok és mas diszité-
sek boritjidk a helyiség mennyezetét és falait,
s ott lognak kdzdttilk egészen vagy 10bbé
kevéshé levetkdzott ndi alakok, akik reszegen
jarjdk fekevesztett tancukat egyediil vagy a
legelképesztobb maszkba Olthzott férfiakkal,
Felkésziiltek mind-mind arra, hogy kihasz-
naljdk és kiszolgdljak kinek-kinek modja és
lebetbsége szerint a testi mamorban valo §n-
magarol valo megfelejtkezését és az élveze-
tet kerestk mamorosan betodulo tomegét.
Aztan folyik az altaidnos boszorkanvtinc he-
teken keresztiil, mig az utolso hushagyokeddi
éjszaka utdn a harangok szava nem figyel-
meztet arra: dnmagadrol megfelejtkezett em-
ber gondolj Istenre, lelkedre és ember! mi-
voltodra.

Keresztyén magyar testvérem! barhol vagy
is a vilagon csak egyet liathatsz, egyet érez-
hetsz: elkdvetkezett az évnek aza része, me-
lyben hallgatolag felfliggesztetett minden
tarsadalmi illemszabaly, s csak a féktelen
szabadossag tSrvényei érvényesiilnek.

Dobbenetesen ravildgit erre P4l apostal
{Romabeliekhez irt levél: 7. i8) mondvan:
Mert nem a jot cselekszem, melyet akarok,
hanem a gonoszat, melyet nem akarok...
Mert gyonyd-kodtm az Isten tdrvényeiben
a belst ember szerint, de latok egy mdsik
torvényt az én tagiaimban, mely ellenkezik
az elmém tdrvényeivel és engem rabul ad a
biin torvényének, mely az én tagja imban
van.

Mindannak [dttdn, ami kdriiletted folyik,
mondj birdlatot. Taldlsz-e egy cselekedetet,
mely nam a tagjainkban irt t6rvény érvénye-
siilése és szolgdlata. Ezen nem vdltoztat az,
hogy vannak olyanok, akik mamoros fejjel
vasitnap taldn elmennek formaisigbo! a
templomba, de azon jdr esziik, hol folytatjdk

Szerkeszii:
Dr. Zayzon Sandor
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Csendesedjiink el fiatal testvéreim. Mielott
kezilnkbe vennénk a Szent Evangéliumot,
mondjon mindenki magédban egy imét a mi
Szeretts Atyankhoz,

Ne ijedjetek meg, hogy redtok bizom az
imat. Kiséreljétek meg lelketeket Oszintén ki-
tarni, mert igy tanultok meg ugy imadkozni,
amint Megvaltonk tanitotta (Mdté Ev. 6. 6.):
Te pedig mikor imddkozol, tenj be a te
belst szobadba és ajtodat bezdrva imadkoz-
zal a te Atyadhoz. A belsd szeba a mi szi-
viink, oda kell visszavonuinunk. Annak ajto-
jat kell bezarnunk minden maés olyan gondo-
lat elstt, ami zavarhatna minket, ami elvon-
hatna a figyelmiinket.

Sokszor hallottad, sajit meggyozodésed is
az, hogyha erbs, munkabiro ember akarsz
lenni, izmaidat mar gyermekkorodtol kezdve
edzened, gyakorolnod kell. Gondoltédl-e atra,
hogy nem elég az életre az erBs ép test
Mit ér, ha még olyan vasgyuro vagy is, ha
szived, lelked, értelmed, akaraterdd gyenge.
Vajjon nem kell-e ezeket i3 épugy fejleszfe-
ned, gyakorolnod mint a testedet, amely
csak egy nagyszerii élé gépezet arra, hogy
lelked és értelmed akaratanak és torekvései-
nek végrehajtoja legyen.

Legiobb gyakorlat erre, ha iires ordinkban
elovesszik a Szt. Evangéliumot hogy meg-
tanuljuk belole, hogyan kell éinje, cseleked-
nie, viselkednie egy keresziyén thagyar gyer-
meknek. Olvasds kozben gyakorolod és tanu-
lod itt az idegenben szeretett anyanyelvedet.
Szivedben megerdstdik a szeretet. Lélekben
talalkozol a legigazabb felebardttal,
tussal. Ertelmed megtaldlja az igaz utat,
melyen haladnod kell. Akarater6d megedzd-
dik a téged lépten-nyomon helytelen irany-
ban vezeini akaro kisértések legy&zésére.

Csendes imank utdan olvassuk 4t ma MAté
Evangeliumanak a 4. részéf, mely elmeséli
Krisztus’ Urunk megkisértetését, hogy meg-
tanuljuk, hogyan lehet legydzni azokat. Az
O hdrom megkisértetése mindnydjunkkal
megtortenik, legyiink gyermekek vagy fel-
nbttek,

A mdscdik és harmadik versben ez dli: Es
mikor negyven nap és negyven éjjel bajtolt
vala, végre megéhezék, Es hozz4d menvén a
kisérté mondd neki: Ha Isten fia vagy, mond,
hogy e kbvek véltozzanak kenyerekké. Ez a
kenyér kisértése.

A kenyér jelenti az Osszes testi kivdnsago-
kat. Ezekkel kapcsolatban jonnek leggyak-
rabban & kisértések.... Nagyon szereted az
édességet, gylimdlesdt stb, sokszor legyiz-
hetetlen vdgyat (mevezziik éhségnek) érzel,
hogy megszerezhessed. Jon a kisérit és fii-
ledbe sugja: Egvediil vagy, nem It senki,
oft van gylimbdlcs, édesség, végy ki beldle.
Nem kell félned, nem wveszik észre. Miért

Krisz-

mondandl le a jo alkalomrol? Elkiildenek
vasarolni, ott van a kirakatban minden,
amire vdgyol. Szol a kisértd: Nézd, csak egy
par fillér, Vedd meg, aztan otthon mond,
hogy ez vagy az dragéabb lett. Elhiszik, mer{
biznak benned és kivdansagod is teljesiil.

Mit akar elérni a kisértd6? Szivedben dia-
dalra juttatnd az oOnzést a szerefet helyett,
hiszen mds valaki rovidill meg, hogy tibb
jusson neked. El akarja venni lelked dszinte-
ségét és meg akar tanitani nyugodt arccal
valotlansagot mondani, Elhallgattatja lelkiis-
meretedet, mely az az elsd percben valoszi-
niileg hangosan mondta: Nem szabad enged-
ned, mondj nemet! Megtori benned a jora
valo akaratot és megerdsidl a rosszra valo
hajlamot, Ertelmedet az fogja foglaikoztatni,
mit mondjdl, ha mégis rdjdnnek tettedre.
Megtanit megfontoltan hazudni. Az elsd 1é-
pés nehéz, 2 masodik kénnyen megy, a har-
madik utdn taldn mar nem is tudsz megédl-
lani.

Miért mindez? Mert nem tudtil az elsd
lépés elttt Krisztussal kezet fogva nemet
mondani. Nem tudtad Megvaltod példdjat
kévetni a kicsinységhen sem.

Nézziik tovabb a kisérté mesterkedését:
Ekkor vivé 0t az orddg a szent varosba és
odahelyezé a femplom tetejére. Es mondd
néki: Ha Isten fia vagy, vesd ald magadat,
mert meg van irva, az O angyalainak paran-
csol feldled és kézen hordoznak téged, hogy
meg ne iisd ldbadat a kibe.... Ez a torony
kisértése.

Héanyszor szol a kisértd a tarsaid szajan
keresztiil, akik ra akarnak venni valamire
(fitokban meccsre menni, tanulds helyett
jatszani, cigarettdzni stb), amit nem szabad
volna megtenned. Hosiesen ellendllsz, s ak-
kor felhangzik tarsaid szdjdbol a kisértd gu-
nyos hangja: Gyéava vagy! Ez az a biivis
szo, mely elég arra, hogy megtedd azt, ami-
1ol tudva tudod, hogy rossz ¢s helytelen,
Pedig taldn olyanra vesziiek rd, ami vesze-
delmes is lehet,

Ha engedsz, sikeriilt megtdrnie szivedben
a szeretetef, mert fijdalmat okozol sziileid-
nek. Lelkedbern elnémul lassanként az igazi
batorsdg tudata, mert igazi férfias batorsig
a rosszra valo csdbitdasnak és vdgynak ellent-
mondani. Ez az igazi batorsag, mely erdt ad
egész Eleteben 4t a becsiiletes munkdra és
kiizdelemre, mely visszatart rad nézve vesz-
élyes dolgok oktalan megeselekvésétol. Meg-
szerzi szamodra Isten segitd kegyelmét és
embertdrsaid megbecsiilését és megszégye-
niilve valo tdvozasra kényszeriti, akik a ki-
sértd szolgilatdban arra akartak révenni,
flogy ne a jot cselekedjed, melyet lelked
chajt, hanem a rosszat, melynek megcselek-
vésétdl vissza akart tartani lelkilsmerefed

I

szava. Ha engedsz a kisértdnek, nemcsak ezt
a batorsagot veszied el, de lelkiismeretedben
meggvengiil a kitelességérzet és tanulsz-
nindjobban megtanulsz hazudni, s a kisértd
rabszolgaja leszel

A harmadik nagy probatétel: Ismét vivé
ot az ordog egy igen magas hegyre és tneg-
mutatd néki a vildg minden orszdgat és azok
minden dicsOségét. Es mondd néki: Mindeze-~
ket neked adom, ha leborulva imadsz engem.

Elsszér a kisérté valami hatalmat juttat a
kezedbe, késibb eljon, hogy rdvegyen, éif
vissza vele, haszndld ki onzd céljaidra,

Kérdezni fogod, hogyan fordulhat ez elé
a te gvermek életédben? Tanulo vagy, meg-
hiznak osztdlyfelligyeletie], vagy hogy nézd
it gyengébb téarsaid feladatit és segits ne-
kik. Nagyon szép megbizatds, ha becsiile-
tesen tdltod be, De jdn a kisérto egy tarsad
képében. Csinalt valamit, amit jelentened
kellene. Szol, ne jelentsd, kapsz ora ufdn
csokoladét. Egy maésiknak nincs meg a fela-
data, de szeretne jatszani. Kér, csindld meg,
adok érte, amit kivansz.

Te engedsz a csabitdsnak és eladtad ma-
gad. Visszaéltél megbizatasoddal, hazudtél,
énzden kihasznéltad a jora valo leheidséget,
mert tarsaidat raszoktatod, hogy hamis uton,
megvesztegetéssel megvilthatjdk helytelen-
ségitk és kotelességmulasztasuk kovetkez-
ményeit. Tévedsz, ha azt hiszed, hogy sze-
retnek. Gyildlnek, félnek toled, de megtesz-
nek mindent ellened.

Az okozza romldsodat, hogy nem tudtad
Jézusoddal mondani: Eredj el Satan, mert
meg van irva: Az Urat a te Istenedet imddd
és csak neki szolgdlj.

Hallottad bizonyara a magyar kbzmon-
dast: amilyen Jancsi, olyan lesz Janos is.
Ha fiatal éveld kisériéseit nem tudod legy-
ozni, ha nem edzetted meg akaraterddet, az
élet nagy probait nem tudod megallani. Le-
hetsz erts mint Hercules, lehetsz okos mint
Lucifer a sdtan, de isfenféld, becsiiletes ke-
resztyén magyar nem leszel soha, ha nem
gvakorolod szivedet, lelkedet, elmédet, aka-
ratodat a sdtan legytzésére és a jora valo
torekvésre. Boldogsdg, dldds nem fogja mun-
kadat kisérni. Felndtt' korod minden elége-
detlenségének, eltévelyedésének a gyermek-
kori mulasztdsod lesz az oka. Nem fog em-
bertdrsaid szeretete és megbecsiilése koriil-
venni, csak ellenszenv, irigyseg és gyiilblet.

Jari Krisztussal. Tartsd kezét erdsen ha
jonnek a kisértések, ugy gydztesen keriilsz
ki minden harcbol, s az O lovagjainak &rome
égs boldogsdga lesz jutalmad.

Forduljunk megint csendes imdnkkal a Mi
Atydnkhoz, hogy segitd kegyelme tdmogassa
minden jora valo terekvésiinket 4s azok
megvalositisdhoz adjon erdt. Druz,

a murit este. Keresztyén farsang ez?
Krisztus Urunk nem kivanja toliink a f5ldi
8romokrdl valo lemonddst, hiszen ez is Isten
adomdnya, hogy megkdnnyitse a mindennap
terheait. Az evangehum tiszta szivbeli és lelki
Srém hirdetése. A keresztyéni farsang ezért
a szabad iddnek egymds irdnt szeretetben
osszefort tarsasagban és tiszta deriiben valo
eltéliése. A Hszta derii pedig azt jelenii, hogy
egy pillanatra sem felejtkeziink meg a lathat-
tanul lelkiinkben irt erkolcsi torvényekrdl,
egyméssal szemban megbecsild és megértc
szeretettel viselkediink é&s egy pillanatig sem
jutnak uralomra felettiink a tagjainkban irott
torvények, melyek rabul adnak a biinnek.

A mai farsang az erkdlcsi fertdbe fulladt
romai birodalom tivornydinak ujjaélecése,
Bal isten szolgélata, a test fOrvényeinek,
szenvedélyeinek és mémor utdn iihegésének
a teljes érvényesiilése,

Keresztyéni farsang, a ftiszta lelkideriivel
valo élvezete Isten adomdnyainak az O aka-
rata szerint,

Ha csabit a testisdgedet ingerls, kiszivargo
zene, az utcdra kicsillogo fénye a lokaloknak,
ha minden vagyad a sok nélkiildzés kizepette
egy Sdatan Altal mindentfelejtetének mondott
mamoros éjszaka, tartson vissza az a tudat,
hogy Megvalted kereszthalalt szenvedett
azért, hogy felszabaditson téged a tagjaid-

ban irt t6rvény hatalma alol... Menj be-ha
mododban all-és nézz végig jozanul egy
éjszakai a maga Gnmagabo! kivetk&zott, ma-
morban rangatozo, fetrengid alakjaiva meg-
borzadsz és meggyazodol arrol, hogy mind-
nyajan a karhozat zsinoron rdngatott babui
és a tagjaikban irt t6rvények tehetetlen rab-
szolgdl.

Farsangolj testvérem, de maradj mindig
Isten torvényeiben gyonyorkodd ¢és azok sze-
rint cselekvd. Ne vetkdzd le magadrol egy
piilanatra se a Jézus altal benned életre hi-
vott, a sz0 igazan nemes értelmében vett
Isten képére és hasonlatosségara teremtett
embert. Druz.




MINDENT ERTED.

" A példzat szerinti gazda egyik kovetet a
masik utdn kiildte a szoldmunkésokhoz, hogy
a maga idejében részt juttassanak néki a
52615 termésébdl, De kordbban nemcsak en-
nyit tett, hanem sz§l6t pldntdlt, bemne tor-
nyot épitett sajtét vagatott, tehat mindent-
mindent elkészitett arra, hogy a szdidmun-
kasoknak nyugodt, békés, ordmteli életet
biztositson. & maga elment és rdhagyta a
sz616t a munkgsokra. Csupan csak a héla-
adds megnyllatkozdsaként egyszer-egyszer
akart valamit a szblo termésébol. A munkd-
sok hélaadés helyett a, kbveteket megverték,
megesufoltik. Volt olyan, akit megéltek, szd-
16n kiviil vetettek.

Erre mit cselekszik a sz01¢ ura? Minthogy
még egyetlen szerelmes fia vala, azt is elkil-
dotte hozzdjuk. Hat meddig terjed az isteni
szeretet? Hol van a mérték, amely megmér-
hetné szélességét, hosszusdgat magassigat
és mélységét? Bizony szélesebb, mint a fold
kereksége, hosszabb, mint az Srokkévaldsdg,
magasabb, mint az ég, mélyebb, mint a kar-
hozat és ez a szeretet cselekszik érted.

Mindent érted. Erted ragyognak az égen
a csillagok, érted forditja a fold archt haj-
nalon a nap felé, érted pattannak a riigyek
és takarja be fehér lepellel a fdldet a hd,
¢rted pezsdiil az élet érted hullott a kereszten
a vér.

Valaki arra a kérdésre, hogy miért terem-
tette Isten az embert utolsonak a féldre azt
a vélaszt adta, azért, hogy az ember mikor
megérkezik, azonnal teritett asztalhoz iithes-
sen, Minden érted van. Oh, vajha szived me-
gindulna e nagy Aaldozatos szeretetnek ¢&s
készségnek lattara és porba hullva a dicsé-
séges Isten orcaja eldtt aldanad és magasz-
talnad of, aki mindent érted cselekedett a
Jézus Krisztusban,

Ez az O legnagyobb tette, amit érted csele-
kedett. Mert hogy érted teremtett semmibol
szdz vilagot, hogy érted ha kell felfliggesz
ti a természeti torvények rendjét, gondviseld
szeretetével csodalatosan hajlik bele élet-
kériilményeidbe, mind rendkiviil nagy dolog,
de micsoda ez ahhoz mérten, hogy érted
egyszer Jézus Krisztus elvérzett a Golgotan?

Hadd kérdezzem meg toled, driga lélek:
ha ennyi mindent tett érted Isten, mi az amit
te teszel érte?

Konkoly-hintok.

Egy latogatds alkalméval a lelkész meg-
kérdezte egy édesanyatol:

Az n lednya hivd?

Oh igen, vélaszolta.

Ebben a pilizanathan belépett a leanyka a
szobaba és a lelkész most mar hozzafordulva
megkérdezte tole:

Ismeri On a Megvaltdt?
A lednyka reszketd ajakkal felelte:
Nem, de szeretném megismerni ot

A lelkész csodalkozva fordult oda az éde-
sanyahoz, mire az ingeriilten igy felelt:

Nem képzeltem azt, hogy a lednyommal
ilyen dolgokrél fog beszélni. Sokkal fiata-
labb & még ahhoz, minthogy ilyenekef me-
gérisen.

Hany szilld maga hint konkolyt idvesség
utin sovargd gyermeke szivébe, shelyett,
hogy idejében figyelmeztetné a Jézus Krisz-
tusban megjelent kegyelemre. Engedi futni
léhan kénnyelmiien a vildg utjan, sst ha a
gyermek keresni kezd, hanyszor a sziildk
maguk allnak utjaba és nem engedik, hogy
Isten I[géie maradanddan gydkeret verjen
szivilkben. Ha sziilé vagy, vajjon nem fog-
ja-e egyszer majd a gyermeked az itéletben
szamonkérni, hogy nem forditottal {idvissé.
gére kelld gondot?

Atyad keres téged.

Egy prédikator, aki az evangélium szolga-
lata mellett egy kis gazdalkodast is folyta-
tott, fiat a kozeli varosba killdte gabonat
eladni. Hasztalan varta azonban, a fiu nem
tért vissza.

Végre befogta a lovat és utdna kocsizott.
A varosban értesiilt rola, hogy a fiatalember
valdban eladta a gabondt, a pénzt azért meg
is kapta de a szerencsétlen egy kartyabar-
langba botlott be, ahol aztan nemcsak a pénzt
vesztette el, hanem az egész ufikoltségetf is.
Azdta aztin nem tud réla senki semmit.

Az apa ahelyett, hogy ezért a szégyenért
a fiat kitagadta volna, hazatért, btthon min-
den dolgat rendbehozta, ufrakésziilt, hogy
megkeresse az elveszett fiut. Varosrdl va-
rosra ufazott. Varosonként engedélyt kért a
lelkipasztortdl, hogy prédikalhasson, A pré-
dikacio végeztével elbeszélte az elveszeit fiu
tirténetét, megadvan személyleirdsdt és igy
szolt:

Ha valaki latta, ha valaki haliott rdla, kér-
lek ftiteket, kozdljétek velem.

Végre azt hallotta, hogy a fiu egy nagyon
messzi varosban van, amely t8bb mint 100
kilométerre van.

Mit fett az apa? Elutazott abba a tavoli
varosba. Bement az ujsagok kiadohivatalaba
és kozbltette minden lapban azt, hogy ekkor
és ekkor ebben és' ebben a templomban fog
prédikdlni. A prédikacid végeztével ujra el-
beszélte a torténetet. Egészen hatul, a koru-
son iilt egy fiatalember, aki varta mig a 16-
meg elvonult. Amint elment mindenki, odalé-
pett a katedrihoz. Az apa ranézett, megis«
merte fiat és elésietett, Szivére zdrta és anél-
kill, hogy egy sz06 szemrehdnyast is tett vol-
na néki, hazavitte az atyai hdzhoz,

Mennyei Atyad keres téged. Kovetei szerfe
jarnak ebben a vilagban. Egy ilyen kovet ez
4 torténet is, amit most olvastal. Ezen keresz-
til is a te mennyei Atyad érted dobogo, te-
miattad szenvedd szive keres téged, El ne
felejtsed, hogy nem lesz békességed és nyu-
galmad addig, amig megsebzett szived az
O atyai szivén el nem pihen. Ne fuss hat
eldle, Nem biineidet, mulasztasaidat szemre-
hanyni jott hozzid, hanem azért, hogy kar-
jaiba zarva elvigyen haza. Oh, vajha ¢ sza-
vakat hallvin odadobnad magad a kitart
atyal karokba.

Nem vagyok egyediil.

Kest este a newyorki kikotdvsl egy holgy
kiséret nélkiil indult hazafelé. A dokkok ko-
ziil egy kdnnyelmii ficko csatlakozott hozza
és ezt kérdezte:

Egyedill van?

Nem uram, — feleft a holgy ¢s tovabb sie-
tett.

En ugy gondolom, 6n mégis csak egyediil
van, — mondotta tolakodva a fiatalember és
mellé lépett.

Nem vagyok egyedill; — felelte a hélgy.

Nem latok senkit. Kinek a tarsasigiban
volna?

A mindenhato Ister és az 6 angyalai van-
nak velem. Nem vagyok egyediil.

Ez a nyi! atjaria a fiatalember szivét és
ezekkel a szavakkal iépett vissza:

Ez nékem nem jo tarsasag.

Légy tudataban annak, amit az Ur Jézus
Krisztus igy fejezett ki’. Nem vagyok egye-
diil, mert az én Atvam velem van. Az ovie-
nek pedig azt igérte, hogy vel iik lesz minden
napon a vildg végezetédig. Nyugtasd meg
szivedet és toltse el trémmel ez a hizonyos-
sag, de emlekeztessen arra is, hogy barmif
teszel, valakinek a titkos jeleniétében cselek-
szed. Az angyalok, akik veled vannak, &ri-
zbid, de jaj, hogyha egyszer bizonysdgok
lesznek ellened hiitlenségeid és istentelensé-
geid miaft’.

Kialts kegyelemért, hogy a megtartasodra
adott lehetdség ne legyen majd veszésedre.

(%5’7?/

Cimnek nyngoditan irhatndm ezt is: Ba-
ranya, de mindjért tdjkép-gyanus lenne az
irds, afféle havas, békés, bensdséges, és ki
tudja, véleménydus olvasém mekkorakat
asitoznék rajta, mondvan azt, hogy az érde-
kiddést fesziteni kell, valahogy Neon-fény-
szeri elvillddzasokkal, Hemingwayos szokke-
nésekkel, vaskos fordulataival is.

Tulsdgosan nem lenne nehéz ¢z sem. Az
ember beszijjazddnék pilotanal egy legujabb
léglokésesbe — —- persze csak ugy egy pil-
lanatnyi tudathasaddsra — — s fektetné ma-
gat gépestiil hanyatt, igy taldn odalent- is
tordulna vele egylitt minden tétagasra: a
Sari puszta, a gontéri szolddombok, mivel e
helyeken ilyenkar nem jdr emberfia, nagyobb
baj se lenne beltle. De nem igy a nagyhar-
sanyi meg a vokdnyi hegy. Lehet ugyanis,
hogy Gazsi bardtom éppen most huz nagy-~
okat a pintesbiil az erddn, és még fejest ke-
rilne a tlizbe. Es igy nem szalonna-siités
lenne ottan, mert éget a tiiz mig ilyen foliil-
16l forditva alulrdl nézvést is. Lemondok hit
— — véleménydus olvasom igy mondand
— —: az ¢let litemének korszerii megriigzi-
tésérol. Nem piritom meg Gazsit tizén, s
fejjel lefelé Hemingway inye szerint, még
tudatrepesztd  érdekfeszités céljabol sem,
még massal se tenném, nemhogy Gazsival,
aki nekem legelsd bardtom. Bar e megszili-
tast nem szeretem, hiszen annyit mondjuk
egymasnak: Kedves Baritom, és jobbira
olyankor, amikor pedig — — vagy még,
vagy mar — — egymasnak sem kedvesek,
sem hardtiai nem vagyunk. Lelke van a sz6-
nak, birhogy takargatndk is szép jelzdkkel,
ki-kivigyorog az illenddség gunyaja alél
Széval Gazsi nekem olyan bardtom, hogy
soha nem irndm neki azt, hogy Kedves Ba-
ratom!

Azaz, hogy nem is irhatnam, csak mond-
hatndm, mert velem van 8, de persze nem
a stijeri barakban, és én se oOvele ott....

Nem! M most Baranydban vagyunk.
Midta elvéltunk, vagy harminc esztendeje,
azdéta is oft vagyunk. Az olvasd majd
kitaldlja, hogy miképp lehet ez. Feszitse
hat az érdeklddésit, én meg addig Gazsival
beszélek.

— — Viérj csak. Méarika nénl most iizent,
hogy holnap disznotor lesz nalik, s mi ketten
ottan fegylink még ma estére Nagyfaluban.
Nagyapa ideadta a rézfokost, pedig f4lti a
nyelét, mert rézsafabol vald, Még az iinnepls
csizmdjéat is adta, épen pdszol is, No, ne fej-
csovdlodjdl. A hé miatt van ez, meg hogy
nagymama ldnykordban a SOros sziile far-
kast latott Sdri pusztan, persze c¢sak ugy
mesziriil, szekérrill, azéta senki, dehat kutyak
cllen is kell valami.

Ne mondd hét a szemeddel hogy gamdsni
vald nekem, meg szoges bot. Magadnak las-
sal engdm is Gazsi, véled egy-vérnek. Lam
a ldgerdirektornak senki se magyardzta,
mégis tudja, hogy Teformdd vagyok. Egy-
azon széval killdene az minket gondolatjs-
ban nem-jé helyekre. Egybeterelnek ezek...
De Mirika néni gyurja mir a téfeles pogd-
csat, s nézgeli a faliorat, hogy éppen akkor
vegye ki, mikorra mink ott lesziink,

— — Virj csak. Kicsavarom ezt a villany-
kortét. LAdd-e nadlam mindég éccaka van,
ablak sincs ezen a baraksarkon, Jobb is.
Ugyis csak befagyna, ha meg kifele [tnék,
nézhetném a szemetesgiidriket itten. Inkabb
ez legyen nekem a vildg szeme, kanditson
ide vagy kétszdz-wattosan: a poloskak is
elriadnek tole, En meg uszok a fényesség-
ben, szemetet s egyebet kiviil tudom.

— — Jézsi bacsi mdr biztosan a hegydn
van. Joskdt nem engedte véle Mdrika néni
Ne itassa azt a gyertkdt a nagyharsanyival
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— — tudod — — akinek olyan zbldes-fehér
a szine, ize meg akdr a didnak. Most aztdn
van mit varni Mdarika néninek azt is, vajjon
a két gyerdk(mink)nem tévedt-e el Sariban;
azt is, hogy apjok meg biztosan Osszeakadt
a pincénél Sélyom Sanyival, az meg csak
ugy nyeli, hogy a gigdja se rezdiill, — —
Majd elébe osonok én jozsi banak, hogy ne
danoljon az utcén, mert Marika néni lesz-
égveniti vénembdrnek, szégylntelennek, s
nagyobblesz a baj, hogy mink is otf lesziink.
Ezért kell elébb odaériiink. ..

— — Még a radiot is kikapcsolom Gazsi-
kam. Nagy haszna van ennek is. Elstben is
nem hallik jobbrul balrul, hogy mit beszélek,
ha fdlcsavarom. De aztin meg olyan mulats
sdgosakat is tud &m ez mondani, ha jol ér-
tem. Azt mondogatja véltogatja, hogy Te,
meg [6zsi bé, meg Mdrika néni mind, mind,
tik vagyiok a a nép, meg népi nép. No, lat-
tam magam elott Marika nénit, hogyan teszi
ceipdre akezit nagy pirosan, még hogy 0
nép, meg népi..? Hat ezért tori magat az
embdr napestig, hogy igy lefitymalik! Vigyen
hit nekik a siklosi piacra téfolt a nép, de
nem Vorés Jozsefné, sziiletétt Nagy Maria.
Hat Mdrika néni ilyen, Nem lehet annak hi-
zelkedni.

— — Induljunk hat. A diofasoron megyiink
a kertek alatt. Pdrszdzat iéplink is itt van
Kisharsany Ht kanyarogjunk majd a Cser-
gbék kertiiik alatt, Ott ni a Séri nagy kut
gémje, Hatunkban a gintéri szdld, meg a
sikldsi var balrul ni a ti pincétsk van Gazsi,
a vokanyi hegybn, s folotte az erdd ... Hat
tuded, erdd az van a stajeri barak koriil is.
De abban tiiznek nincs helye, Féltik ezek az
erdidt, nem is siitik a szalonnat, de fozik,
nagyobh falds esik ugy gondolik...

— — Csergd sziile fiiti a kemencét. Lan-
gol a rozse minden szala, az a sok-sok kis
tlizes nyelvecske nyujtdzik, oOrvendezik, s
majd ott lesz mosolygasa a friss cipon is. No
Gazsi talald ki, ha van kedved hozzdja, mi-
Iyen cip6 lesz az: népi cipd avagy a kuldk-
szellemii csaladi kultusz biinjele a Csergd
Baiintka kicsi kezében,,.?

— — De szebb ez itt most. Innét Séribdl
mindent egyiitt [dtunk koérifl-koriil: hegy,
erdd, vblgy, sok kiesi falu, puszta. Gazsikam,
minden van itt egyiitt, egy nagyobb ugrds a
Drava, Adott ide az Isten mindent egyiivé.
Vajh, kinek adta?... Gazsikdm! Marika néni
kitette a lampést a kisablakba a kertdk felé.
Lasson az a két gyertk, le ne tapossdk a
szdidtakardst a kertben. — — Minket vér-
nak itten! Tejfeles pogacsdval, pintds fieggel.
S hat még holnap... a hajdinds hurka siste-
reg sustorog a mnyitott kemencében, s teriil
széjjel izebize, a finom paprikds illatja, aki
akar a méz, s mégis csipds. S a szine, a pi-
rossa, nyéron a zdldje, s mind-mind més ar-
nyaldsu. S kié ez is, Ez a soksokféle finom-
sdg, ez a sokféle iz, ez illattenger. Beszitta
magét a f6ldbe, s az meg visszaadja ezerszer
is, meg szézezerszer is minden éven.

Szive van ennek a foldnek, hogy ilyen szé-
petjot tud teremmi. S nékem is véle dobban,
érzem ¢én, mindég nagyobban, mindég szo-

rongatobban, Torkomban hordozom sokat, |

fojtogat ertsdn. Mit banom én minek hividk
Azért tett ide az Isten, hogy ez igy legyen,
hogy enyémebb legyen az enyém, és mién-
kebb a miénk! Mit banom én minek hivjak
ezt! Mit bdnom én, hogy idbszerii-e, céliri-
nyos-e Barany4t jArni mostan?! Mert én ja-
rom bizony. Gézlom a havat Véled Gazsi.
Szamolgatjuk kériit-kériil a sok kicsi femp-
lom kakasat. J6 helyt jarunk. Nem tévediink
el. Figyelmeztet az Isten!

Marika néni kitette a Ie’impést a kisablakba
. El ne téveditn az a két gyerdk. Mert
jének azok hiztosan! MArika néni nem ir,




Az én baratom.

nem telefonoz, nem siirgbnyéz. Csak fiiti a
ktemencét, Idemelegit az éjjel is, ha {félria-
dok, nappal is, ha nagyon fazok. Nem farad
az e, s nem is unja. Térdl egyet a szemén a
kotény sarkaval, aztdn csak neveti. Mert j&-
nek azok bizfosan, s hogy elmelengeti &kot,
a gyerbkiket téfeles pogdcesdval, hajdinds
hurkdval, fozsi bdfydtokat mentegeibn kor-
holgatva, hogy még nem [Gtt a vén embdr,
dehéat iinnep van mostan, s ezt mesélgeti
most a pincénél, Nem fér az sromtill, késlel-
teti a viszontldtast. Aztdn majd csak annyit
mond persze, hogy no, meggyiittetok. ..
Ilyen ez, mentegeti eidre simogatén Mérika
néni, hogy azért megérezziik 4m, hogy
milyen nagyon véar... Persze tik is csak
batyatokat pdrtolitok. llyen az embdr mind,
mondja, és remeg a hangja is, keze is....
Aztin majd beszél & is minden mé&srdl az
égvildgon, hogy mostnem olyan a téfeles
pogdcsa, mert borjas a tehén, s Daniéktdl
kellett kdicsénbe hozni, meg ez a rizse is
bedzott sok a filstje, kisebb a langja... Igy
takargatja az idét.... Ez is torvénye
ennek az életnek. Nem lehet ebbdl sokat
visszafele nézegetni. Ami borzasztosdg, azt
ugy se lehet elmondani. A sz6 csak enyhitne
rajta. Hat ugy kell tenni, hogy most gydi-
tiink, s tennap votunk itt utéljara, vagy meg
hamarébb is, és minddn este. Konnyen ide-
talaftunk:

Madrika néni kitette a lampdst a kisablakba.

Cs. V.

Balassi Baliat.
(1554—1584)

Négyszaz éve mostan, hogy magyar kdl-
tének szitletett... és nem tudta hogy a ma-
ga kordban, a 16. sz. Eurdpajéban nem voli
hozzafoghatd lirikus,

A nagy vildgirodalmi lexikon 1950-ben sem
tudja ezf, és persze, hogy e fudds-igényii
forrashél meritd és ,fanulmanyi” segédesz-
kozoknek kindlkozd kinyvecsek ,szerzéi”
még kevésbbé. Taldn azért is, mert e kbz-
mondasosan is alapos-poniosnak, mbdszer-
tanilag is tokéletesnek patentirozott kultura-
szemiélet szellemi hatdrvonala nyilvin ott
huzédik el, ahonnét feld! keletre mar: a
nagy Puszia kietlenkedik a maga kulturdlis
setétjében, obligatul iobogé barbir-indulat-
jaival, s masegyéb — legfeljebb az idegen-
forgalmi néprajz szempontjibd6l érdekes —
zaboldlflansigaival. Tckayertdl és paprikd-
t6l szilaj csikds-vérii varurak is ott fékte-
lenkednek persze — mér, vagy még — a
16. sz. ban is. s ha olykor egyikmasiknak
kedve szottyan verset irni, mi mds is johetne
igy létre, mint a renassaincenck egy-egy
késel korcs sziilleménye, vagy a humdnizmus
desztilldltan intellektualis korlatjai kozodti
magyarkodé berzenkedés.

Balassj egyénisége, élefpdlydja aligha ki-
nidlhat méar kozvetlen ¢€s uj tanulsigokat;
kora tdrsadalmdhoz vald viszonyaban is leg-
feljebb csak annyit, hogy a vers szépsége,
tisztasdga, Oszintesépe és eredetisége é[ ak-
kor is, ha nem taldl vagy alig talal olva-
sOkra. Egy Balassinak verselnie kell, még a
oiiben fektében® is, meg pogényt szabdald
harcok ritmusdra is! S mindég szabadon, ha
ugy tetszik OGsziGnds Onalldsdgdban, minél
t6bb humanista olvasmany visszahatédsaként
is. Xielégithetetlen életszomjusdgdban: a
kifejezés, az 6ndlld alakitds oszidue a leg-
mélyebb élménye, és mind ujabb élmények
vagya sziintelen {ild&zdje, kinzdja és serken-
toje is. A normai-szemii vagy polglr-
szemii tdrsadalom mindég a magdét latja ki
beléle, akkor is, ha gybnyirkiodve, és akkor
is, ha fejcsovalon értékeli. Nagy kbltd sorsa
az is, hogy megérzése vagy megériése ugy
tolddik At kései uidkorokba, hogy ujra meg
ujra valikx nyilvinvaléva: ©ndllé  érték-
mivoltanak teljes megragaddsara magaval a
koldvel keliene azonossa valni! Ez a megold-
hatatiansiag viszont ujra-értékelésének
alkalmait, fejlodését is biztositja. Eppen ez
a folyamat az, amelyet egyszeriien a kolté
halhatatlansdgdnak szokas mondani

Koltészetének témdi kdzt persze, hogy ott
van koranak mindegyik aktualis &s egyete-

mes vonatkozdsa is: lét-érdekii kiizdelem
a pogany ellen; Magyarorszag a keresztyén-
ség védopajzsa; allandd harckészség, mint
valosagos életforma; platonikus kdzisség-
vallalds a keresztyén Nyugattal: mindmeg-
annyi tiszfa lirai afélésben. S barmily érde-
kestiek és tanulsdgosnak kinatkoznék is most
pl. csak a magyar lirdban él§, allandé és
mélységesen, s6t haldlosan komoly Nyugat-
élmények, az éppen sovén szlkkebliiség-
nek mindsitett lelkisdg Nyugati-felé vaic
megtéruldsainak elésoroldsa, mégis arra kell
ramutatni, ami benne is nyugati ¢és magyar
szellemiség szintézisét ugy jeleniti meg, hogy
ezzel egyuttal magyar minGségét is a legi-
gazabbul fejezte ki.

E lira nem jatékos verselés, nem is utd-
jatéka vagy valamind keleti kicsendiilése a
renassaincenak, humanizmusnak. Nem is
napsugaras életélvezés, megkonnyebbiilt fel-
s6hajtasa a kdzépkor aszkézisra szoritd nyii-
gei alol felszabadultnak. Es nem is tudds-
frodalmi ismeretek verses rekapituldlasa
(akkor mar széles Eurépadban divatta seké-
lyesedett lirai modorossag). B. mondaniva-
l6ia mindég komoly a magyar kiltészetnek
egyetemesen jellemzd hangnemeként is. A
szinte kbtelezdien vallalt megujitott dklasszi-
kai elemek is feloldddnak a szenvedély spon-
taneitdsdban. Tajképei soha nem festmény-
szeriiek, nem gobelinre kinalkozdk, nem a
képzomiivészet artisztikus lecsapodédsai, de
valojaban annak a szabad természetnek lég-
korét éreztetik mdr, amelyet majd csak a
romantikusok fognak feifedezni. Formal
fegyelmezettsége sem kotrszerii miiveliség
csupan, sokkal mélyebbrdl valé ez is: benne
van a koltd dllandd zenei ihietében, ami min-
dezideig arénylag kevés figyelmet keltetf
Azok kozé fartozik © is, mégpedig elsdként,
akiket Nyugat-élményeik, és korszerii irodal-
mi miveltségiik &énmaguk iehetségére rdé-
bresztett.

Verseit , né{ékra” irta, s még ez is csu-
pdn korszerii mozzanat lehefne: a versnek
sziveg-irodalomma  levdldsa  iddszakabdl
vald, ha nem mutatna masfeldl ilynemit gya-
korlata is: Balassi mély zenei miiveltségére
is. E néziipont egyszeriben szemléltet oly
formai mozzanatokat, mint amind a szerkezet,
belsd ritmus, rim fegvelmezetisége és sza-
badsaga is. Egvenesen szdzadfordulonk nagy
zenei [dtnokainak kulturdlis programmija
mutatkozik igy csaknem négy évszidzadra
visszavetitve, és ily korai igazoltsigban.
[smét oly élményrdl van sz6, amely egyalta-
{aban nem mindsithetd kozvetlen renaissance-
hatdsnak.

Mert Balassi népzenei dallamokat gyifj-
tott (magédnak) oly kulturtSriéneti korszak-
ban, amelynek kultura-fogalmabdl ilynemil
inditast semmiképpen nem merithetett. Koz-
vetlen ihletettség ez, mely Osztindsen keresi-
taldlja zenei megszolaldsainak visszhangjait
nemcsak a magyar, hanem ennek északi, déli
és délkeleti szomszédos népi énekkiltésze-
tben is.

E sajatos mozzanat azért is érdekes, mert
a kol formateremid mitvészetét a legmély-
ebben indokolja. Talan nem nehéz kihallani
verséhil: az éles-meredeken aldesd és fol-
szbkkend dallamvonalakat, a kdzvetlen lirai-
ségnak magéval ragadd és megrdzd erejét,
fokozddédsait — ha ugy tetszik — dinamika-
i4t, éppen zenel jelenitd Gsztdneinek rezdiilé-
seit. Nyilvan innét val6 szemléletes képeinek
mind teljesebb megtisztuldsa a diszitd ele-
mektdl, a festegetd-bontogatd eliddzésekis,
¢s oly témdkra-talalas is, amelyek a spontd-
nul megszolalas alkalmai. Nem lehet itt sz6
valately miiveltség-mintanak utdna-érzése-
r6l, édeskés wvagy mesterkélt Osszhang-
keresésrdl. A szinek hangban is, egymdashol
kifejlo képekben is mindmaig elevensk és
frissek. Mégis érvényesill alakitd miivészeté-
ben éppen az elrendezidésnek belst fegy-
elme. S ez is sajdfos zenei ihletének dllandd
aktualitisa, amely mindég valdséggal iitem-
zardsként tagol nemcsak sort, vagy szakot,
de koltemény egeszét is,

Az elsd és hosszu, hosszu ideig egyetlen
is, alkinek versszivegeiben, minden t6rté-
neti eldzmény nélkil: a nyelv és a szd nem
szorul masodlagos, kozvetité szerepre, a
gondolati vagy inkabb inkibb érzeimi s akar
cselekvd élmények migé., Enekszo ez és ol-
van, amely ma mdr teljes elkiiloniiitségben:
olvasmadny ugyan, de sziiletése pillantaban
egyszerve és fileg egyenrangban: sziveg és
dallam egymast ihletd, lendits vagy fékezs-
alakitd egysége, eleve vald Osszetettsége.
Kaltének szabadsiaga ez is. Tehat nem is
valamely ,,népi“ kulturpolititum kifejezddése,
Ksltonk is maga talal ré élményi Sszténzé-

seire, témainditdsaira, és benne fdlismerés és
alakitds még szoros egység, élet. Nem
»merit’ a népzenébill, de annak dobbandsai
szivében hevillnek, minden tarsadalmi elkiil-
Onilliség  tudata nélkil, szuverén alkotdi
gnallasban,

Istenes énekeiben talan még szembetfi-
nébb mozzanat eredetiségének feliilkereke-
dése. Zsoltarforditasain még ott érzik a re-
formacié koranak stil-nehezéke, darabos-
séga, epikus ferjengése: a hagyomany meg-
k516 sulya. De nem igy eredeti verseiben.

A személyes élmény kifejezése tiszta kol-
tészet, nem koti-gdtolja sajatos alkotdsmod-
jaban a nehézkes kicirkalmazdsnak eladdig
jolismert gyakoriata, Enckei személyes szo-
laspk Istenhez, és nem valamely vallasi
igényii olvasokizdnségen keresztiil, Az ily-
nemii kbzvetitetlenség is persze csak annal
termékenyebb iehet olvasénak is, minél va-
los&gosabb.

Vallomasai, téredelme, Istenhez sévargdsa
oly magassdgok felé emelik a szdt, aliovd
kodzvetitd oktatas soha el nem juthat. Az
efiéle vers nem is egy-egy indulat pillanainyi
fiilomlése a maga formdjan, de benne az al-
kotd szellem egésze talal pillanatnyi targy-
ara. Az ilynemii emelkedés élménye annyira
szemeélyes, hogy spontanul valik egyetemessé
is. Az u. n. ,megrazo“ élmények nincsenek
soha telitve — mondjuk igy — a megrazni-
akards célzataival, merf ily mozzanat egy-
szeriin nem talalna helyet magaban az él-
ményben, mint ahogy példaul a kifejezést-
keresgetés sem., A kSlo élménye, mindéyg
kbltészet, a lirai koltoé még inkabb az, és
sajatos formai éppen azok, amelyek torténeti
elézményekre €ppen ugy vissza nem magya-
rdzhaték, mint ahogy valamilyen tdrsadaimi
célzatu bizonysagtevésre serm.

nRegyelmes Isten e szavdbdl bomlik ki
voltaképp személyes nagy konydrgése, a
maga kordban teljes ujdonsigban, ma mar
kéizkeletli imadsdgos szoként. Nyomdban ki-
drad a k&ltd személyes Ileplezetiensége, a
maga személyes fokozatain 4t egészen addig
a kétségbeesd lstenfélelemig, amely biinba-
natanak mélységeit jelzi. Hogy nem valamely
kbzésséé szokvany-hangjai ezek, az mdr
igen régi flismerés, Természetes is, hogy
koltdl egyéniség Istenhez szdldsa anpyira
személyes, amennyire valdban egyéni is a
rmondanivald, tehat hagyomanyos kifejzés-
modoktdl eliits. Ami azonban mindég uj, sze-
mélyes, élményi tannisdgként is folismerszik
benne, az az Isten-elGtt létel &télése ugy,
hogy ez itt és most valaki szimdra lirailag
&llandosult. Nyilvan ez az a személyesség,
amelyet Isten kizardlagosan fogad el, és eb-
ben mar eleve foglaltatik az emberi szemé-
lyiség kultuszénak egyediil ,igazoihatd
~jogosultsaga®” is. Ma egydlialaban nem
korszerii, de a Man is tulmutatd vonas, hi-
szen az emberi tdrsadalom, mint k&ziisség
is, a maga sokféleként megkdtd igeényeivel
valdsdggal kényszerit egy tdrsadalmi gyb-
kerii emberi ¢én-nek maga-kultuszira, vagy
pedig teljes megsemmisitéssel fenyegeti meg
ugyanezt. De itt most kéltd tesz bizonysagot
arrol- hogy aki csak lIstentcl fél, az éppen
cbben a teljes rahagyvatkozésban, ebben az
Isten eldtti teljes lelepleztdésben; Istentd!
nyeri ujra személyisége ujra-meghatdrozd
vondsait. Ezért is B. vallomdsaiban: emberi
és koltdi oszinfesége mindég azonos. Nincs
tehat a talan - Iliilondlldnak latott ,,emberi®
én-jét vizsgalgato, taglalgatd szandéka, eset-
leg magamagat pallérozé inditidsa. Nem az
irds vagy irasbafoglalds technikai kérdése
ez. A kOlt6 miivész is, tehdt mindég ,,meg-
engedheti maganak” a spontan irdsbeliséget
éppen ugy, mint ahogy a kialakitds, ,,a kifa-
ragss”, kiformdlds alakité mozzanatait is,
Sem ez, sem az nem lehet alkotasainak ériék-
mérdje! De ez az a ,,személyi kultusz®, amely
a maga teljes személyességében, a maga
Isten-elott 1ételére reformaltan is, s6t éppen
ezaltal: egyetemes, az ily torekvésnek min-
dennemil célzatossagal nélkiill

A tiszta ének-hang, sit énekes-hang leg-
mélyebb alapszine: komoly, és mindég is az.
Az élef muldsanak uj meg uj megsiratisa,
nem lehangold sirdnkozas, de hatalmas a-

ranyu dicstitése a Létnek; a Magassagok
felé  emelkedés Orok emberi vagyako-
zédsa, és a benemteljesiilés megismétlods él-
ménye. Ily hang szblal meg B. koltészetéhd]
i8, a2 maga ma is teljes életszeriiségében és
eredetiségében. Korszeri miivelisége Osztd-
ndsen is Onmaga tehetségére ébreszti, de
ugyanakkor egyesit is: személyes élmények-
ben témdt és zenei ihletésii miformat, sajat
ének-szavit és OsziOndsen magyar és ma-
gyar-hatasokban él& szomszédos népi dal-
laminditdsokat. A legegyetemesebb emberi
érzések toOltik bé koltészetét, és magvar mi-
nosége elsdrenden nem is politikum, hanem
lirikum ennek mindmegannyi jellemzd sa-
jatosségaival, és oly Osszetettségben, amely-
nek tényezsi nem tudatos vagy meghirdetett
programmban, de &llandd élményben nem is
csupan eggyé forrottak, de éppen élményi
mivoltjaikban koltészettd kiteljesedtek. lme,
mindez a 16. sz-ban valésigos miikdltdi szin-
$ézis, bizonyara eléggé Nyungat-szinvonalas is.
: ]

Alig van magyar emigracids idoszaki saj-
tétermék, amelyik ne kdzdine verset, akar
oKkézirat gyandnt” is. A nagy vildgépés és
a nyomaban kigyult sokfelé szenvedélvek
mdglyain sokminden megégett, és taldn nem
is csoda az, hogy ezért is egészen komoly
deviza lett: a vers is. Keresik, kutatjdk, le-
masoldsra kolcsbnadjak, bhardti bizalmak
bizonysdga, és e gy uj kéziratos irodalom
élietdje lett. Ma mar aligha szamit az, hogy
. 1. klasszikusrdl van-e szo vagy sem. Akik
a Kklasszikum oly sckiéle fogalmi jegyeit
egyszerilen holmi dsdi-avatagsagra, porle-
pettségre egyszerlsitik, azok bizonyara el-
csoddlkozndnak rajla, hogy éppen a klasszi-
kus vers-izlelsk mennyire nem vesztik éf-
vdgyukat, sot-ugy ldtszik -— mintha éppen
a klasszikumban is harmonizalddott szellemi
tényezik romolhatatlan szépsége, igazsiga,
nemes erkdicsisége, és még sock-sokféle uj-
donsaga is ma élné igazi nagy kozinségsi-
kereit. Valdjsban nem is megmentésrdl, at-
mentésrdl van csupan sz6, hanem szellemi-
lelki szlikséglet kielégitésérol is. Lehet, hogy
személyiség ¢s tarsadalom mindjobban kié-
lesedé-elhatalmasodé  ellentétébdl valamiféle
kiut kerestetik tsztdndsen: az dlldsfoglala-
sok, megnyilatkozdsok, kijelentések vadul
kavargd mai kakofonidjdban, egy-egy tiszia,
dszinte és valiozatlanmid nemes emberi meg-
szdlalas, a. b.
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