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‘Té6th Pal Péter

Lehet-e munkaviszony a gyermekvallalas?
Recenzié a ,,Jovonk a gyermek” cimii

konyvrol

Can Having Children be an Employment
Relationship?Review of the Book “Our Future is the Child”

OSSZEFOGLALAS

2015 6szén Benda Jozsef vezetésével alakult meg
az a Szakért6i Muhely, melynek tagjai 6nkéntes
munkaban dolgoztak ki a Hivatasos Sziil6k élet-
palya modell koncepcidjat. Javaslatuk a ,,Jovonk
a gyermek. Adalékok a népességgyarapodas
tarsadalmi programjahoz I." cim@, 2020-ban
megjelent konyvben foglaltak 6ssze. A Szakért6i
Mihely célja egy olyan konstrukei6 kidolgozasa
volt, mely a népességgyarapodas teriiletén pozi-
tiv folyamatokat indukal és ezaltal a hazai népes-
ség létszamanak tovabbi csokkenését megallitja.
Ennek megvalosulasa érdekében azt javasoltak,
hogy azok szamara, akik harom, négy vagy akar
még tobb gyermeket is vallalnak, hivatasos sziilé
statuszt kell biztositani, és ezért a ,,munkaért” a
szul6knek versenyképes fizetést kell kapniuk. Ez-
zel ellenstlyozni lehetne a gyermektelen, vagy
csak egy gyermeket vallalok esetében a csokkent
gyermekszamot. Alapvet kérdés azonban, hogy
lehet-e munkaviszony a gyermekvéllalas?

Kulcsszavak: Demografia, gyermekvallalas,
népességfogyas, Hivatasos Sziilé életpalya mo-
dell, szocializacio

SUMMARY

In the autumn of 2015, an Expert Workshop
was established under the leadership of Jozsef
Benda, whose members worked voluntarily to
develop the concept of the Professional Parents'
Career Model. Their proposal is entitled "Our
Future is the Child. Contributions to the Social
Agenda for Population Growth I", published in
2020. The objective of the Expert Workshop
was to develop a design that would induce po-
sitive trends in population growth and thus halt
further population decline in the country. To
achieve this, it was proposed that those who have
three, four or more children should be granted
the status of professional parents and that pa-
rents should receive competitive wages for this
"work". This would compensate for the reduced
number of children for those without children
or with only one child. But the fundamental
question is: can having children be a work re-
lationship?

Keywords: Demographics, childbearing, de-
population, Professional Parenting Career Mo-
del, socialization
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A NEPESSEG ALAKULASA A XX, SZAZADBAN

Hoénapok 6ta baratkozom a Benda Jozsef és
Bager Gusztav altal szerkesztett fivdnk a gyer-
mek cim@ nagyméretd, 430 oldalas konyvvel.
A konyv cime arulkodé, igy anélkil, hogy
belelapoznank, sejthetjik, hogy mirdl is szol.
Abban az esetben, ha mégsem, akkor az alcim
— Adalékok a népességgyarapodds tarsadalmi program-
Jdhoz 1. — Gtbaigazit.

A konyv kapcsan felmertl a kérdés, hogy
1945 utan a figyelmeztet6 szavak ellenére az
1970-es évekig — a Ratko-féle abortuszt tilto
torvény kivételével — a népesedés kérdése lénye-
gében miért esett ki nemcsak a politika, hanem
a kozvélemény latoterébdl is, mikozben figyel-
meztet6 ,,szavak” mar korabban is elhangzot-
tak. Ezek kozil csupan kett6t emlitek meg:

— Roviddel a trianoni Osszeomlds utan a
demografusok mar felismerték a népese-
dési folyamatok koros elvaltozasara utald
szimptomakat. Véleménytiket a kovet-
kez6képen fogalmaztdk meg: ,,7920-ban
megfigyeltiik, hogy (a sziletések szamanak
csokkenése — TPP) az dvoddkat néptelenitette
el, 1930-ban mdr a kizépiskoldk alsé osztdlya-
tban maradtak iiresen a padok.” (Magyar Sta-
tisztikai Kézlemények, 1932). S gy lattak,
hogy 1940-ben majd a fiatalok szama lesz
kevesebb, s ez a tendencia a kés6 dregkorig
tovabb fog folytatodni. A kiesett népesség
potlasanak kiegyenlitédésére pedig — sze-
rintiik — egy ember6lté sem lesz elegendd.!
Ne feledjiik, amikor ezt megfogalmaztdk
még nem sejthették, hogy révidesen egy
Ujabb vérzivatar kozeledik s a népességpot-
last elébb a II. vilaghabora kézel egymillio
f6s embervesztesége, majd nem sokkal ké-
sébb az 1956-o0s kirajzas teszi lehetetlenné.

— A masik ,jajkialtas” 1959-ben hangzott
el. Ekkor a demografusok a termékeny-
ségesokkenés és a magas halandosag
1980-ban varhat6 kovetkezményére, a
népességfogyasra hivtak fel a politikusok
figyelmét (Dokumentumok a magyar de-
mografia maltjabol, 1990).
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— Azt azonban nem ismerték fel, hogy nem
valami 0j folyamattal allnak szemben. Az
egyes szilletési évjaratok termékenységét
vizsgalva ugyanis megallapitottak, hogy a
generaciok reprodukcidjat mar az 1930-as
évek masodik felében sziiletett néi népes-
ség sem biztositotta.

A népességfogyas kérdése végil csak az
1970-es években, s majd egy masfél évtize-
des ,,pangas” utan az 1990-es években kertilt
Whdl az érdeklédés eléterébe, amikor mar
allami szinten is kisérletet tettek a népesedési
helyzet javitasara (Fekete, 1992).

A kinyo szerkesztéi sajdt elemzésiik mellett mint-
egy harmine szerzd, a témdhoz szorosan kapesoléds
irdsait gyijtotték csokorba s adtdk kizre. A konyv
tizenot fejezetre és szamos alfejezetre oszlik.
Ezek kozil nyolc fejezet a konyv térzsanya-
ga, az ezt kovets IX. fejezet pedig a felhasz-
nalt szakirodalmat tartalmazza. Mindezeket
mellékletek, fuggelékek, abrak, képek, grafi-
konok, tablazatok s a konyv t6bb mint egy-
harmadat, mintegy 133 oldalt kitevs jegy-
z¢ék koveti, amely azt dokumentalja, hogy a
konyv nagyobbik része nem csupan vizionald
elmélkedés a népességgyarapodast elGsegité
vagy gatlé tarsadalmi, gazdasagi, politikai,
lelki folyamatokrél, hanem a témakorrel
kapcsolatos szakirodalomra, adatokra épit, s
azokbdl von le kovetkeztetéseket.

A konyv azonban nemcsak a vizsgalatok
eredményeit tartalmazza, hanem azzal a
folyamattal is megismertet benniinket (X.
melléklet), melynek eredményeként a né-
pességgyarapodas programjat, a konyv leg-
fontosabb, III. fejezetét kidolgoztak. Tehat
nemcsak az elvégzett munka eredményé-
vel, hanem annak létrejottével és azokkal
a modszerekkel is megismerteti az olvasot,
amelyeket a feldolgozas soran alkalmaztak.
A X. melléklethdl azt is megtudjuk, hogy
a kotetbe foglalt gondolatmenet, a népes-
séggyarapodas programjanak kimunkalasa
kétszaznal tobb, a téma irant elkotelezett
szakember t6bb mint harom évét feldleld
munkajanak eredménye.
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Mindez Benda Jozsef vezetésével 2015
6szén kezdddott, és a konyv megjelenésekor
mar folott
szama, akik a Szakértéi Mihely kialonb6zé
munkacsoportjaiban dolgoztak. Elismerésre

haromszaz volt azoknak a

mélté az a kitartds, ahogyan Benda Jozsef
Lfelépitette» és lényegében infrastrukturalis
hattér nélkil egyben tartotta azt a kutatoi
halézatot, amelynek tagjai Onzetlenil,
onkéntes munkaban dolgoztadk ki azt a
konstrukciét, amelyet a Hivatdsos Sziildk életpd-
lya modell cim alatt a Gyorsan elvégzendd feladatok
cimd, III. fejezetben olvashatunk.

A fentiekbdl tigy vélem mindenki szama-
ra kitetszik, hogy egy sok szalon futé kuta-
ténetét” targja kezében az olvasd, amelyet a
recenzié adta keretek kozott szinte lehetet-
len bemutatni, értékelni, az abban eléremu-
tato, legfontosabb részeket kiemelni vagy ez-
zel ellentétben a meglévé hianyokra, a nem
adekvat folyamatokra felhivni a figyelmet.

Mit tehet ilyenkor a recenzens? Mivel
nem egy szokvanyos konyvrél van szé, a re-
cenzensnek meg kellett talalni azt a modot,
melynek segitségével t6bbé-kevéshé meg
tud felelni a vele szemben tdmasztott iratlan
kovetelményeknek. Ebben segitséget jelent-
het, hogy a kétet irdsai egyetlen célt, a hazai
népességgyarapodas feltételeinek megisme-
rését és a gyarapodast eldsegits, biztosito
javaslatok kidolgozasat kivanta szolgalni. A
kotet szerzdi ugyanis annak érdekében kap-
csolodtak be a munkaba, hogy egy olyan
konstrukciét dolgozzanak ki, melynek ,.al-
kalmazasa” a népességgyarapodas teriile-
tén pozitiv folyamatokat indukal és ezaltal a
hazai népesség 1étszamanak tovabbi zsugo-
rodasanak megallitisdhoz jarul hozza. Ezt
tamasztja ald az a szerkeszt6l megjegyzés,
mely szerint bar Nadasdi Katalin AMég egy-
szer az anyasdgrol cim( irasat (Benda—Bager,
2020:416-419) a kotet 6sszeallitasat kovetos-
en kaptak meg, mégis, mivel a szerz6 igen
tomoren Osszefoglalta a kotet mondanivalo-
jat, a szerkeszt6k nem tudtak nem felvenni a
koényv dokumentumai kozé.

A TARSADALMI FOLYAMATOK ATALAKITASA

Mi is akkor a konyv legfontosabb mondanival6-
ja, amely koré a recenzens gondolatait megfo-
galmazhatja? Tobb gondolat-nyalab koziil lehet
valasztani. Kézilik a legfontosabb egy olyan,
gyakorlatban alkalmazhat6 javaslat-csokor, a
Hivatdsos Sziilok életpdlya modell kidolgozasa volt,
amely a késziték szandéka és célkitiizése szerint
nemcsak megoldast jelentett volna a hazai népes-
ségfogyas megallitasara, hanem azzal parhuza-
mosan a népességgyarapodas feltételeit is megte-
remtette volna.

A hazai népesség szamanak alakulasaval kap-
csolatos gondok és a megoldasat célz6 nemzet-
mentd javaslatok nem 0j keletiiek. Az aggodas
mértéke azonban eddig még soha nem érte el azt
a szintet, hogy a hazai demografiai folyamatok
negativ tendenciait mérsékelni akard koncepciok
stratégial kérdéssé és az annak alarendelt gyakor-
lati intézkedések valosagga valhattak volna. Ezt a
nem létez6, de eddig attorhetetlen ,,falat” kivanta
megbontani, attérni, lerombolni a Hivatasos Szii-
16k életpalya modellt megfogalmazdk erét, idét,
energiat nem sajnal6 csoportja. Nem kevesebbet
allitanak, mint azt, hogy a termékenység tovabbi
zsugorodasa egy olyan j mindségl demografiai
rezsimet hoz létre, amely mar egyértelmui fenye-
getést jelent ,,az orszdg életképessége szdmdra.” (Ben-
da—Bager, 2020:28). Ennek elkertlését tizték ki
célul, s ennek a célnak alarendelten fogalmaztak
meg Gjszerd, nem szokvanyos javaslataikat.

A javaslatok fontos eleme, hogy a népesedési
valsag megoldasaban a hangstlyt nem a népes-
ségfogyas megallitasara, hanem a népességgya-
rapodas feltételeinek megteremtésére helyeztek.
Egyértelmtien allitottak (2018-ban!), hogy ennek
megvalositasahoz egyszerre kell megteremteni a
szervezeti-struktu-
ralis, kulturalis és tarsadalom-lélektani feltétele-

gyermekvallalas  gazdasagi,

it. Ugy itélték meg, hogy a megoldashoz vezetd
eszkozok még rendelkezésre allnak, a megoldast
— hitiik szerint — az utolsé ,,pillanatban” megfo-
galmazott javaslataik, az egységes keretbe foglalt
Hivatasos Sziilsk életpalya modell (HISZUK)
tartalmazza (Benda—Bager, 2020:113-174). Nem
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hagytak kétséget afeldl, hogy amennyiben javas-
latuk azonnali gyakorlatban torténé alkalmazasa
megvalosul, akkor, de csakis akkor az alacsony
szaporulattal kapcsolatos nemzeti gondok meg-
oldédnak. Allaspontjuk szerint az elengedhetetle-
niil sziikséges valtozashoz mar csak két év (1) allt
rendelkezésre, mivel ennek elteltével az a nagy-
szamu ndéi korosztaly kilép a sziiléképes korbol,
amelytdl a valtozas még remélhetd lenne. Abban
az esetben pedig, ha ez bekovetkezik, akkor a mar
sulyos valsaghelyzetbdl valé kilabalasra aligha
lesz lehet6ség.

Az id6 azonban halad, az utols6 nagy létsza-
mu néi generacid, amely még képes lehetett vol-
na nagyobb létszamt utédnemzedék vilagraho-
zatalara 2018-ban atlépte a sziil6képes kor felsé
hatarat! Nincs tehat mar (és sajnos a konyv meg-
jelenése pillanataban, 2020-ban sem volt) olyan
sziil6képes korban 1évé néi korosztaly, amelynek
Lsegitségére” a nagyobb létszamu utédnemze-
dék véllalasa tertiletén tdmaszkodni lehetne. A
HISZUK program kidolgozéi szerint — minden
egy¢éb feltétel megléte esetén — a gyermekvallalas
teriiletén a Hivatasos Szilék életpalya modell be-
vezetésével a feltételezett paradigma véltas még
megvalosithatd lett volna. Az elmulasztott id6,
vagy az elszalasztott lehetdség azonban egyértel-
miivé kellett, hogy tegye szamukra is, hogy sem a
Htegnapi”, a 2018. év negyvenéveseitdl, sem pe-
dig a naluk idésebbektél nem varhaté el, hogy ha
eddig nem sziilték meg elsé gyermekiiket, akkor
immar a sztléképes korbol ,kicstszva” egy-két
vagy harom gyermeket sziilnek.

A HISZUK program megvalésitasihoz azon-
ban sem az elkészités pillanataban, sem azt ko-
vetéen sem volt meg az a politikai akarat, amely
a népesedési gondok megoldasaban a kidolgozott
javaslatokat barmilyen formaban figyelembe
vette volna. Napjainkra pedig azok a néi korosz-
talyok, amelyre a program ,¢pitett” véglegesen
maguk mégott hagytak azt az életkort, amikor a
gyermekvallalas potlasaban még joggal lehetett
volna szamitanunk rajuk.

Ha réviden is, de nézziik meg, hogy mi lett
tudatosan vagy tudattalanul elhallgatva, figyel-
men kivil hagyva? Hivatasos Szulk életpalya
modell kidolgozoi a népességfogyas okat — némi
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leegyszertsitéssel — egyrészt az 1950-es évektol
megvalositott néi munkavallalas kiterjesztésében,
masrészt abban ragadtak meg, hogy a korabeli
lési koltségeinek elGteremtését a csaladok felada-
tanak tartotta. Mindezek — a modell kidolgozo6i
szerint — egyrészt az egymast kéveté nemzedékek
egy részének sulyos lelki sériilést okozott, mas-
részt a csaladok nem kell6 mértékii tamogatasa
miatt az Gjabb gyermek véllalasa az elszegénye-
déséhez vezetett. Eppen ezért a megoldas elsd
lépése a javaslattevok szerint e két feltételrendszer
megvaltoztatasa kellett volna, hogy legyen. S eh-
hez a j6 hazassagok, a szeretet-csaladok (lélektani
és gazdasagl) mikodési feltételeinek megterem-
tését (sok esetben jra tanitasat) tartottak sziiksé-
gesnek. A szandékosan gyermektelen, vagy csak
egy gyermeket vallalok ellenstlyozasara pedig a
reprodukcidhoz sziikséges szinti termékenység
elérése érdekében mindazon nék szamara, akik
harom, négy vagy akar még tébb gyermeket is
vallaltak volna, a hivatasos szul§ statuszanak biz-
tositasat tartottak sziikségesnek.

Véleményiik szerint annak érdekében, hogy a
személyes érdekeket szinergiaba hozzak a nemzet
egészének érdekeivel, mindenekel6tt — a maga-
nélet és a kozjo viszonylatdban — az évtizedekkel
ezel6tt megbomlott egyensualy helyreallitisahoz
kellett volna minden tamogatast megadni. Jol
lattak, hogy nemcsak a népesség fogyasa, de a ha-
zal népesség egyszerd reprodukciéja még abban
az esetben sem biztositott, ha valamilyen csoda
folytan a termékeny korban ¢él6k atlagosan a
2,1-es termékenységi aranyt elérik. Eppen ezért
a nemzet fennmaradasahoz, mint megfogalmaz-
tak, olyan csaladokra is sziikség van, akik gyer-
mekek felnevelésében talaljak meg életitk megva-
lositasat. Azon csaladok szamara pedig, amelyek
a gyermeknevelést tartjak élethivatasuknak egy
olyan vonzé életpalya modellt javasoltak, amely
salkalmas lehet, a tdrsadalom mindségi reprodukeids sziik-
ségleteinek, a sziildk személyes igényeinek és a tdrsadalom
szdmdra nydjlott hatalmas ergfeszitéseinck elismerésére.”
(Benda—Béger, 2020:107).

A Hivatasos Sziil6k életpalya modell koncep-
ci6 alapvetden a harom vagy annal tébb gyermek
vallalasara épilt. Abbol indultak ki, hogy harom
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gyermek felnevelése az egyik sziil6, 6t gyermek
folott pedig a gyermekek nevelése mar mindkét
sztl6 teljes munkaidejét kitolti, s ezért a ,,mun-
kaért” a sziiléknek versenyképes fizetést kell kap-
niuk. Senki szdmara nem lehet kétséges, hogy a
j6v6 generacidjanak vilagra hozatala és egészsé-
ges felnevelése nemes, tamogatasra érdemes cél
¢s feladat, s ezért mindazoknak, akik gyermeket
nevelnek, vagy akik a ,.honvédelem” és ,,nemzet-
épités” érdekében belsé indittatashol a Hivatasos
Szul6k statuszat vallaljak, a legmagasabb megbe-
csiilésben kell részestilniiik. A feladat nem csekély,
mert példaul 2016-ban, a koncepcié megfogal-
mazasakor 93 063 gyermek sziiletett és 127 053
honfitarsunk halt meg: azaz abban az évben 33
990 fével lettiink kevesebben. Abban az esetben
pedig, ha a fenti veszteséghez hozzaszamitjuk a
huzamosabb ideig vagy véglegesen kiilfoldre ta-
vozokat, az évenkénti hidny — a sziiletések és ha-
lalozasok kilonbségénél — még jelentdsebb. A do-
kumentum készitéi tisztaban voltak azzal, hogy
2017-t6l a néi korosztaly létszama évrél-évre
egyre nagyobb mértékben csokken, azaz egy ki-
sebb létszamu szil6 képes korban 1évé néi népes-
ségnek nemcsak a fentickben jelzett veszteséget
kellene pdtolnia, hanem az Osszeszikild 1étsza-
mukbol kovetkezd sziiletés kieséseket is. Kérdés
azonban, hogy attol a néi korosztalytél, amely
egy szlik évtized alatt mintegy 57 ezer fével lesz
a jelenleginél kevesebb elvarhato-e, hogy a ter-
mészetes és a tényleges fogyas miatt bekovetkezett
veszteséget potoljak?

Megitélésem szerint a fenti kérdésre — a szi-
16képes korosztalyhoz tartozok létszamanak je-
lentds csokkenése, a sziilést kedv alacsony szintje,
az indokolatlanul magas halalozas és az orszag
vandorlasi vesztesége kovetkeztében — a hivatasos
szulék programjanak azonnali bevezetése esetén
sem lehetett volna igennel valaszolni. Magyaran
az évenkénti veszteség potlasahoz a termékenység
olyan jelent6s emelkedésére lett volna sziikség,
amilyen feltételeink mellett elképzelhetetlen.

Ahhoz ugyanis, hogy a Hivatasos Sziil6k prog-
ram a népességfogyas megallitisaban meghata-
rozé szerepet jatszhatott volna 2017-tél, évente
(amennyiben a sziiletések és haldlozasok szamat
allandénak tekintjik) minimum 60 ezer olyan

anyanak kellett volna a programban részt vennie,
akik az adott év végére legalabb egy gyermekkel

jarultak volna hozza a népességszam noveléséhez.

Ez egyben azt is jelentette volna, hogy mindazok,
akik a program részesei lettek, a programhoz tor-
tént csatlakozast koveté évben egy masodik gyer-
meket is vilagra kellett volna hozniuk. Abban az
esetben pedig, ha ez valamiért nem kovetkezett
volna be, akkor a masodik gyermek ,,clmarada-
sabol” szarmazo hidnyt a programba Gjonnan
belépd anyak szamanak novelésével kellett volna
potolni.

Nem kételkedhetiink abban, hogy a HISZUK
megfogalmazoit a legjobb szandék vezette, hogy
programjukkal a népesedési gondok megoldasan
keresztiil a nemzet jovéjét kivantak szolgalni. Jog-
gal gondolhatnank, hogy egy ilyen munkat nem
lehet nem tudomasul venni, nem lehet elhallgat-
ni, Ggy tenni, mintha meg sem sztletett volna. A
val6sag azonban nem ez. Mi lehet az oka annak,
hogy sem a kormany, sem az ellenzéki politikai
csoportosulasok, de még a demografus szakma
képviseléi sem vettek tudomast a kidolgozott
programrol?? S ez nemcsak azt jelentette, hogy
a csaladpolitikai intézkedések soran javaslataikat
figyelmen kivil hagytak, hanem azt is, hogy tgy
mentek el mellette, mintha az Gn. szakértéi mi-
hely nem is létezett volna.

Arra a kérdésre, hogy a szakma miért nem vet-
te észre, miért nem kritizalta, miért nem mutatott
ra a program megvalosithatatlansagara, gyenge-
ségeire nem tudom a valaszt. A kormanyzat eseté-
ben egyszertibb a helyzet. Azt mondhatom, hogy
a kormany lehetéségeit, mozgasterét felmérve a
népesedéssel 6sszefliggd céljait sajat politikai logi-
kajanak alarendelve alakitotta ki, amelynek meg-
valdsitasaban egy mas stlypontot képvisel6 prog-
ramjavaslatot szikségtelennek tartott integralni.
Mindez annak ellenére tortént, hogy alapdssze-
fiiggésében a két elképzeléssor nem all messze
egymastol. Annak ellenére igy volt/van ez, hogy
kézben, igaz forras megjelolés nélkil, a mihely
tobb javaslata beéptlt a kormany csaladpolitikai
intézkedései kozé. Annak okat pedig, hogy mind-
ezek ellenére miért nem talaltak egymaésra csak
talalgatni lehet, hiszen Novak Katalin korabban
csaladokért felelés tarca nélkiili miniszter, jelenleg
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allamf6 a Magyar Nemzet 2020. december 16-an
megjelent internetes valtozataban (1. oldal) a ko-
vetkezdket fogalmazta meg: ., Nem szégyen, ha valaki
az életét csak a gyermekeinek és a csalddjdnak szentelr. Ne
vegyiik el ezt a jogot a magyar néktdl, adjuk meg nekik a
vdlasztds szabadsdgdt!” S mi mas lenne ez, ha nem
a HISZUK program?

Szikségesnek tartom leszégezni, hogy a reg-
nalé hatalommal szembeni politikai szandék,
ellenzékiség sem azoknak a torekvését, akik a mi-
helymunkat kezdeményezték, iranyitottak, sem
azokét, akik onként csatlakoztak és aktiv szerepet
jatszottak a létrehozott szakértéi csoport miko-
désében nem motivalta. Mi t6bb — jol ismerve
az egyre sulyosabba valé népesedési gondokat —
munkajukat, igaz kéretleniil a kormanyzati politika
népesedéssel kapcsolatos torekvéseinek segitése,
teljesebbé tétele motivélta. Funkcijaban ugyanis
ez a szervezbédés — anélkiil, hogy koziiliik ezt barki
is megfogalmazta volna — a kormany nem létez6
népesedéspolitikai hattérintézményének szerepét
toltotte be (ne feledjitk 2016-2018-r6l van szo!).
Mindebbdl fakadt az a torekvés, hogy a kétet
szerz6i a jovot alapvetéen meghatarozé egyre st-
lyosabba val6 probléma, a népességfogyas meg-
allitasara, pontosabban a népességgyarapodas
feltételeinek megteremtésére tegyenek javaslatot.

Magam a program gyenge pontjanak a gyer-
mekvallalas munkaviszonyként torténd értelme-
zését latom. Lehet-e a harmadik (a program , A’
verzidja), vagy a masodik (a program ,,B” verzio-
ja) plusz baba vallaldsat munkanak felfogni? Keér-
déses, hogy a javasolt Nemzeti Népesedési Straté-
gia intézkedési tervének megfelel6en lehetséges-e
régiok, megyek, teleptlések szerint évente meg-
hatarozni azok kérét, akik munkaviszony kereté-
ben vallalkozhatnanak a plusz egy gyermek vi-
lagra hozatalara? ,,4 javasolt munkakorok betoltése egy
Solyamat” olvashatjuk (Benda—Bager, 2020:138),
de el lehet-e fogadni, azonosulni lehet-¢ azokkal a
feltételekkel, amelyek megléte esetén e munkavi-
szony létrejohet? Ki lehet-e zarni barkit is a prog-
rambol, mert példaul kozépiskolai végzettséggel
nem rendelkeznek, és/vagy akik OK]J-s sztlékép-
zési tanfolyamot nem végeztek? Es ha ezek, vagy
a javaslatban szerepld egy¢b feltételek fennallnak,
akkor kik lennének jogosultak annak eldontésére,
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hogy a ,,munkara” jelentkezdk koziil kik alkalma-
sak a ,feladat” sikeres megoldasara?

Ugy gondolom, hogy kérdéseim sorét itt le is
zarhatom, hiszen a program altal megcélzott n61
kohorszokhoz tartozok az id6 elérehaladta miatt
koruknal fogva a program utdlagos elfogadasa
esetén sem vehetnének mar részt a programban.
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I Feltételezem, hogy tobbek kozott a demografusok fen-
tickben idézett megallapitasa emelte a népi irok figyel-
mébe a népesség fogyas problematikajat. Lasd: Illyés
Gyula Pusztulds - Uti jegyzetek. Eszak-Baranya 1933 ji-
lius, (epa.oszk.hu/00000/00022/00562/17577.htm )

2 Ismeretem szerint a kényvrél demografus tollabol
egyetlen ismertetés jelent meg, de mivel az iras szer-
z6je az argumentum ad hominem elvet figyelmen kiviil

hagyta, igy dokumentalasatol eltekintek.
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