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Birher Nindor — Bertalan Péter — Jezsé Akos

Kozép-Europa nem ,,meteorologiai
fogalom”, hanem ,,szellemi kiralysag”

Central Europe is not Just a ’Meteorological Concept’, but a
’Spiritual Kingdom’

Osszefoglalds

Dolgozatunkban bemutatjuk, hogy a révid — ,,Trianoni békeszerz6dés kornyékén” kez-
dédo, és latszolag a rendszervaltasig tartd (rovid) — XX szazad tanulsagai mind a mai
napig hatassal vannak térségiink életére. Ramutatunk, hogy Koézép-Eurépa nem csak
meteorologial, gazdasagi fogalom, hanem ennél joval t6bb. Olyan kozos sors, amelyet
egymas ellen folytatott kiizdelmek ugyantgy alakitottak, mint az egymasra utaltsaig meg-
tapasztalasa. Olyan ,,szellemi kirdlysag” ez, amelyik képes volt arra, hogy egyszerre adja a
vilag legjelentésebb filozofusait, fizikusait, zenészeit ¢s festdit, és egyszerre legyen a vilag-
torténelem legvéresebb haboruinak kézéppontja. Utalunk arra is, hogy ezt a ,,szellemi ki-
ralysagot” hogyan alakitottak a vallasi meggy6z&dések, azokon beliil pedig a katolicizmus
érdekeit képvisel vatikani diplomacia.

Kulcsszavak: Kozép-Eurdpa, békeszerzédések, kultara, vatikani diplomacia, értékek, kozos

torténelem

Summary

Our paper introduces the lessons we learned from the 20th century, more precisely the
period that began with the “Irianon Peace Treaty’ and (seemingly) lasted until the change
of the regime, which still have an impact on the life in our region. Central Europe is much
more than a meteorological, economic concept; it is a common destiny shaped by strug-
gles against each other and the experience of interdependence. It is an ‘intellectual king-
dom’ that has been able to present the world’s most significant philosophers, physicists,
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musicians, and painters, and at the same time be the center of the bloodiest wars in world
history. This ‘intellectual kingdom” was also influenced by religious beliefs, including the
Vatican diplomacy that represented the interests of Catholicism..

Keywords: Central Europe, peace treaties, culture, Vatican diplomacy, values, common history

BEVEZETES

Jol latszik, napjainkban a kézép-eurdpai térség adhat Gjra lendtletet Eurépa torténelmé-
nek életképes értelmezéséhez. Vilagos az is, hogy a legtijabb papai enciklikdk a Laudato ’si
a teremtésvédelemrol, vagy a Iratelli tutti az igazsagosabb tarsadalomroél milyen jelentds
mértékben keriiltek 1smét a politikai és a kozbeszédben egyarant eltérbe. A 2021. szep-
tember 5-12. k6zott Magyarorszagon lezajlott Nemzetkozi Eucharisztikus Kongresszus, to-
vabba az ehhez kapcsolodd budapesti és szlovakiai papalatogatas mindegyike Gjra felhivta
a figyelmet térséguink fontossdgara a vallaskozi dialogus és a béke elémozditasa szempont-
jabol. Jelen tanulmanyban felvazoljuk, hogy a kézép-eurdpaisag milyen mértékben kap-
csolodik a kereszténység alapelveihez, illetve ezek az alapelvek mennyiben hatarozhatjak
meg a térség Jovojét.

Kozep-EUurROPA

Egészen az Osztrak-Magyar Monarchia fennéllasaig nem volt sziikséges kiillon ,,ontolo-
giat” 1étrehozni abbodl a célbdl, hogy megmagyarazzuk térségiink etnikailag és vallasilag
egyarant sokszind létét. Tobb-kevesebb lelkesedéssel, de az itt ¢16 nemzetiségek elérték
az 1900-as évek elejére, hogy a vilag egyik legdinamikusabban fejl6dé térsége legytink,
gazdasagban, tudomanyban, mivészetekben egyarant. Esetenként kiiszkddve ugyan, de a
Habsburg katolicizmus zaszlaja alatt sikertilt a nemzetiségi, vallasi toleranciat olyan mo-
don érvényre juttatni, hogy abbdl egy dinamikusan fejlédni képes tarsadalom j6jj6n létre.
Ez az erés allami alakzat azonban nem mindenkinek volt kedves. Az archaikus strukttarakat
elsoporte a liberalizmus és a materializmus 0j szele az 1. vilaghdbora korara.

A romokon kellett Gjraépiteni, vagy talan pontosabban Gjra felismerni azt, ami talélte
,» Irianont”, a ,,Bécsi dontéseket”, és a szocializmus hossza éveit — azt, amit Kézép-Euro-
panak neveztink. De mi is ez az entitas? A 90-es évek elején még lelkesen igyekeztek ennek
meghatarozasara, napjainkban inkabb csak azok a praktikus-gazdasagi szempontok ma-
radtak, amelyek a V4-es egytittmikodést meghatarozzak. Idészert azonban megvizsgalni
a mélyebbre nyl6 alapokat is.
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Kozip-EUurROPA: KULTURALIS SZIGET VAGY HOMOKPAD?

Kozép-Eurdpa politikai egysége szaz évvel ezelétt, az Osztrak-Magyar Monarchia bukasaval
felbomlott. A hajdanvolt kontinentalis birodalom azonban szamos elemében talélte Gnmagat
¢s még ma is létezik. Nem csak az épitett 6rokségének remekbeszabott koveiben, de az itt
€16 népek kozos kulturalis 6rokségében is, amely olyan erds kapocs, hogy at tudja hidalni az
eltéré érdekekbdl fakado és az egyiittélést megnehezité szakadékokat. Mert ilyenbdl van bé-
ven. Elég, ha csak a régi6 orszagainak eltéré demografiai érdekeire utalunk: mindegyik arra
torekszik, hogy az altala uralt tertiiletet lehetéleg minél inkabb a sajat etnikumaval toltse ki,
marginalizdlva a nemzeti kisebbségeket. Mivel a térség etnikailag vegyes és sokszind, az itt
€16 népek nemzeti szallastertlete szinte mindenhol talnyalik az allamhatarokon, a kizaréla-
gossagra torekvés stlyos érdekiitkozések forrasa. Az Osztrak-Magyar Monarchia bukasa 6ta
eltelt t8bb mint szaz esztendé bévelkedik efféle konfliktusokban. Es Kozép-Europat valami
mégis Osszetartja.

Mi ez az er6? A kozos kultara. Ez, a “kozép-eurdpaisag” alapjat képezo szellemi, lelki Gsz-
szekotd kapocs, amely az eurdpai kultara része. De itt rogvest meg is allunk, mert nem szabad
sz6 nélkil elmenni amellett, hogy az eurdpai értékeket adé eurépai kulttra olyan szines és
arnyalatokban gazdag, hogy csak nagy vonalakban lehet egységes, szerves egésznek, az élet
minden izét azonos médon értelmezs, mindent lefed rendszernek tekinteni. Nem csak a
bizanci és romai eltérd 6rokségre, vagy a protestans és nem-protestans népek eltéré kulturalis
kozegére gondolok, de Europaban ezen kivil szamtalan, helyi, regionalis sajatossag is talal-
haté. Sokszintiségben az egység — mondhatnank, ez is az eurépai kultdra része, am ha nincs
mindenre kiterjedd, altalanos szabaly, olyan, amely mindenhol ugyantgy érvényes, akkor az
azt jelenti, hogy nincs egység, csak hasonlosag. Kozép-Eurépa kultardja is ilyen, egyedi szin-
foltokban gazdag entitas, mely nem csak hogy megfér a nagy eurépai kulturalis kozeghen, de
még gazdagitja, arnyalja, szinesiti is azt.

Az eltéré kulturalis 6rokséghdl és szenzitivitasbol fakadé tarsadalmi reakciora jo példa
a futballmeccseket megel6z6 térdelés tigye, mely a kozelmultban terjedt el azokban a nyu-
gat-eurdpai orszagokban, amelyek egykor tengerentili gyarmatokkal rendelkeztek és kivették
résziiket a rabszolgatartas tizletébdl. Kézép-Eurdpabdl nézve ezek, az egykori rabszolgatarto,
nyugati orszagok a rabszolgatartas rendszerének koszonhet6en (is) hatalmas vagyonra tettek
szert. Szazadokon keresztil élvezték annak minden elényét és tobbek kozott ez is hozzajarult
ahhoz, hogy az eurépai kontinens pénzigyi kézpontjai Nyugatra htzodtak — és ott vannak
még most 1s. Kozép-Eurdpa azonban mentes a rabszolgatart6 6rokség sulyos, rasszista ter-
hétsl. A fehér és fekete rassz kozott itt nem volt tarsadalmi és etnikai konfliktus, gazdasagi,
politikai vagy mas értelemben vett kizsakmanyolds — mar csak azért sem, mert a térségben €16
fekete bori lakossag szama minimalis.

A rabszolgasag intézménye azonban Kozép-Eurdpat is sujtotta, csak pont forditva: a ko-
zépkorban a harom kontinensre kiterjedé 7drik Birodalom martalécai szazezer-szam hurcol-
tak Isztambulba, vagy még tavolabb is Kézép-Eurdpa lakossagat. Féleg magyarokat, de az
egykori Magyar Kirdlysdg tertiletén él6 mas népeket is, példaul szlovakokat, horvatokat, ro-
manokat. Amig tehat Nyugat-Eur6pa évszazadokon keresztiil a rabszolgasag intézményének
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anyagi elényét ¢lvezte (példaul Belga-Kongo6), addig Ko6zép-Eurdpa szazadokon keresztil a
rabszolgasag intézményének az elszenveddje volt. Ezért sérté errefelé a térdepelés (raadasul
ez itt még kultiridegen 1s), amely az eredeti, nyugati szandékkal szemben e térségben azt tize-
ni: az egykori gyarmattart6 birodalmak a rabszolgasag intézménye altal sujtott népeket kény-
szeritik arra, hogy a rabszolgasag nyomasztd szellemi 6roksége miatt kérjenek bocsanatot.
Vagyis az aldozat kérjen bocsanatot azért, mert a blinés az aldozattal szemben bint kovetett
el. Es amikor az aldozat ezt elutasitja, akkor a blings rasszistanak nyilvanitja. Pedig csak arrél
lenne sz6, hogy jobban kéne ismerni egymast. A massag elfogadasa — amely a kereszténység-
bél fakado eurépai érték — a megismeréssel kezdédik és nem a cimkézéssel. De ehhez valodi,
€16, eurdpai értéknek kellene tekinteni a kereszténység eszméit. Mert ez a kérdés is megosztja
Eurépat: hogy viszonyuljon a keresztény gyokereithez? Nyugaton szamos tekintetben talléptek
rajta. Kézép-Europaban még nem.

Mi tehat a “kozép-eurdpai stratégia™ Mi tette sikeressé az itt ¢16 népek kultarajat? A meg-
értés. Ez nem ment kdnnyen: habortkon, bukasokon, kudarcokon, sikertelenségeken keresz-
tul jutottak el idaig és tanultak meg ezt a leckét, hiszen egy etnikailag ennyire vegyes térségben
masként nem lehet békésen egytitt élni.

Kozip-EUROPA REGIO VERSUS ALREGIO?

A koztudat hosszt 1d6n at Eurépat mind foldrajzi, mind politikai szempontbél két részre
osztotta és osztja ma is: Nyugat-Eurdpara és Kelet-Eurépara. Ez a ,,nagyvonalt” felosztas
anndl elfogadottabb, mennél inkabb Nyugatra megyiink. A bekovetkez6 valtozasok miatt ma
mar arnyaltabb, pontosabb régi6 meghatarozas sziikkséges. A magyar torténészek egy része —
Hajnal Istvan', Szlics Jen6?, Bibo Istvan® — Kozép-Kelet-Europardl (Bibo, 2011), mint 6nalld
régiorol beszél (Sztics, 1983). A magyar torténész, Niederhauser Emil Kelet-Eurépat mint
torténelmi fogalmat tovabbra is egyértelmutnek targja és elfogadja. Kelet-Kozép-Eurépa az 6
véleménye szerint csak alrégio, bar elismeri, hogy ennck az alrégiéonak is megvannak a pon-
tosan koriilhatarolhato jellemzéi.

A két felfogas nem ttkozik, inkabb kiegésziti egymast, és segit az 1980-as évek végén
kezd6dé véltozasok jobb megértésében. Niederhauser (2001)* a kelet-curépai fejlédés legfon-
tosabb jellemz6it a kévetkez6kben laga:

— A régio legsajatosabb jellemvonasa tarka és kevert etnikai Gsszetétele. Szembet(ing,
hogy a nemzetek szama itt jéval nagyobb, mint Nyugat-Eurépaban. Lényeges ez a
tény azért is, mert az egész torténeti fejlédésnek egyik legf6bb mozgatorugoja ez.

— A Nyugattél val6 elmaradasnak évszazados hagyomanyai vannak. Kelet-Eurdopa ké-
sébb indult meg a koézépkori fejlédés agan, mint Nyugat-Eurdpa. Az oszman-t6rok
hoditas a viszonylagos felzarkozas titemét megtorte. A kontinens keleti felének fold-
rajzi helyzete is dont6 tényez6 az elmaradasban.

— A 18.szazad, illetve a 19. szazad els6 felében megindulé nemzeti fejlédés Nyugat-Eu-
répaban a tarsadalmi ellentéteket elfedte, tompitotta. Kelet-Eurépaban a killonbsé-
gck nemezeti kategoriakban tudatosodtak, példaul a magyar a romanok szamara a
nemességet, a roman a magyarok szamara a jobbagysagot jelentették.
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Lényeges sajatossaga a régionak az, hogy az allamhatalom a nagy tobbség szamara
abszolutisztikus, korlatlan, szinte kiszamithatatlan.

A modern kor megfosztotta az uralkodokat az elhivatottsag tényét6l Nyugaton. Az
istent elhivatottsagot Keleten a forradalmi elhivatottsag, a kommunizmus messias igé-
rete valtotta fel. A mechanizmus mtkddése szempontjabdl valojaban nem valtozott.
Kelet-Eurdépaban a torténelmi fejlédés szempontjaboél a legfontosabb a nemzeti moz-
zanat. A torténeti fejlédésnek azonban sajatos paradoxona, hogy ebben a térségben
hosszt évszazadokon keresztiil soknemzetiségti birodalmak alltak fenn: az Oszman, a
Habsburg, a Lengyel-Litvan, valamint az Orosz Birodalom.

Amikor a nemzetallam fogalma megsziiletett, Eurépaban mindenki a francia példat
kovette. Senki nem volt hajlandé tudomasul venni, hogy Kelet-Eurépaban a vegyes
etnikai 6sszetétel miatt joforman sehol sem lehetett pontos etnikai hatarokat meghtz-
ni, tehat a tiszta nemzetallam megvalosithatatlan maradt.

A Nyugat-Eurépahoz valo felzarkozas, a modernizacié éppen az allamok autokra-
tiv jellegébdl adododan a felilrdl inditott modernizaciot, a paternalizmust jelentette
a 18-19. szazadban. A paternalizmus miatt a parlamentarizmus kezdeti allapotban
maradt.

Kelet-Eurdpa sorsat napjainkig a nagyhatalmak dontétték el. A kelet-eurdpai népek
forradalmi, figgetlenségi harcai ezért buknak el tragikus kévetkezetességgel.

A nemzeti 6ntudat felébredése rairanyitotta a figyelmet az asszimilaciora. A termé-
szetes beolvadas joval nagyobb teriileteket érint, mint a kényszerd. A kényszert be-
olvadas feler6sodott, amiben a nagyhatalmaknak jelentés szerepe volt (Komaromi,
2021).

Nem szabad megfeledkezni a vallasi, felekezeti kérdésrdl sem. Kelet-Eurépaban a
nyugati és a keleti egyhaz szétvalasa hozta az elsé nagy torést. A masik nagy vizva-
laszto a keresztények és a muzulmanok kozott hiazodik. A vallasi ellentétek napjainkig
politikai ellentéteket 1s kifejezhetnek.

Kelet-Eurépaba mindig Nyugatrél érkeztek a dominans eszmearamlatok. Minél
messzebb esik az adott teriilet a kiindulasi kézponttol, hatasa annal gyengébb volt.
Ez aldl egy kivétel volt a marxizmus, amely eltorzulva feler6s6détt a leninizmusban.
Ez az eszmerendszer tagadta a nemzeti tudatot, s az internacionalizmus jelszavaval
elfojtotta azt. Ez a kelet-eurépai tarsadalmakban beépitett pokolgép gyanant ketye-
gett ¢és robbant a 20. szazadban, megerésodése napjainkban, térségiinkben tovabbra
1s redlis veszély.

Jol lathat6, hogy Kelet-Eurdépa a mi felfogasunkban torténelmi fogalom is, amelyet a kora

kézépkortol hasznalhatunk, szemben az id6tél fiiggetlen foldrajzi fogalmakkal. Kelet-Kozép-Eu-

répa fogalma ugyancsak torténelmi fogalom, amelyet mar a 10. szazadtdl lehet torténeti foga-

lomként definialni. Ekkor sziilettek meg azok az allamok, amelyek, mint egykor Pannénia, a

Roémai Birodalmat, limesként védték Eurdpa télitk nyugatra esé tertleteit. Magyarorszag, Len-

gyelorszag, Csehorszag, Horvatorszag s a Balkan-félsziget allamalakulatai a torténelem vihara-

iban kiillonb6zé moédon és feltételekkel, de napjainkig teljesitik ezt a feladatot. Kelet-Ko6zép-Eu-

ropanak, mint régionak ez a legfébb jellemzdje és sorsa. Természetesen nem csak a geopolitikai
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helyzethdl kovetkezé funkci6 ez. A Kelet-Eurépara jellemz6 vonasok a 10. szazadtol kezdve mar
modosultan jelentkeztek, hiszen Nyugat és Kelet térségiinkben itt talalkozik. Az itt él6 népek
torténelmének tragédiaja, koztikk a magyar népé is, hogy a mindenkori hatalmi erétér dontotte
el, hogy melyik hatas legyen az erésebb. Ebbdl kévetkeztek ezutan azok a vonasok, amelyek
csak igazan erre a térségre a jellemzéek. A kovetkezékben csak a leglényegesebbeket soroljuk fel:

—  Tarsadalmi, gazdasagi szempontb6l Nyugat-Eurépa folyamatosan lemaradasban
tartja a t6le keletre esé tertileteket.

— Jol kimutathat6 viszont, hogy lehetéségethez mérten mindig torekedtek a térség or-
szagal arra, természetesen tarsadalmi, gazdasagi helyzetiikbdl adédéan killonbozé-
en, hogy a késést behozzak.

—  Nyugat szinte napjainkig csak sajat politikai érdekeinek szemszogébdl tekintett ko-
zép-europai védéovezetre, ttkdz6zonara. Erre a magyar torténelem, s ezen belil is a
150 éves torok uralom jo példakkal szolgalt.

— A miszempontunkbol hatranyos az is, hogy a térség mindenkori nagyhatalmanak be-
folyasa szerint itélik meg a teriilet kis nemzeteit. Ezek a kis nemzetek azonban 6nallo
nemzettudattal rendelkeznek, sajat térténelmi identitasuk van, s nem akarjak és nem
1s veszik tudomasul a leegyszertsité és homogenizald torténelmi és politikai szemlé-
letet. Ennek lett dldozata a térség akkor, amikor a szocialista tabor jelsz6 miatt ajbol
Kelet-Eurépahoz sorolt a nemzetkozi politikal koztudat benniinket. Itt érkeziink el
ahhoz a megkeriilhetetlen kérdéshez, hogyan viszonyuljunk sajat térténelmiinkhoz.

A torténelem folyamat. Az elmult évtizedeket kitktatni nem lehet. Vannak, akik az elmult

fél évszazadot téves kertléutnak itélik, s agy vélik, vissza kell térni a kiindulashoz. Ez az t a
térség egyetlen orszaga szamara sem jarhato, igy a mi szamunkra sem. Az 1945 utani évt-
zedek kitorolhetetlen nyomokat hagytak tarsadalmunk szerkezetében. A régi Magyarorszag
eltint, a tarsadalom horizontalis és vertikalis halozati tagoltsaga a semmibe foszlott. Id6koz-
ben a vilag, s benne Eurépa is atalakult, Nyugat-Eurépaban mesterségesen kialakitott ,joléti”
tarsadalmak sziilettek, amelyek anyagi javakon oriental6do, gyakran hedonista tarsadalmuk-
kal olyan példat jelentenek Kelet-Kézép-Europanak, amelyet kevésbé képzett, a fogyasztast
elsédlegesnek tekinté tomegei révén mindenaron, akar sajat eréforrasainak, életvilaganak
felélése altal is kovetni akarnak.

Tény azonban az is, hogy pontosan a k6zép-europai tapasztalatunk, és torténelmink mi-

att sokkal erésebben tudunk ragaszkodni azokhoz a gyokereinkhez, amelyek itt tartottak ben-
niinket az elmalt évszazadokban, évezredben, és amelyek a jovénket is jelenthetik.

Kozip-EUROPA ERTELMEZESE

A Rozép-Eurdpa fogalom nagyon szines tartalommal bir, amelynek a ,természetes Németorszag”
hegeli fogalmatol egészen a V4-es egytittmiikodésig terjed (Mez6, 2001). Minden definicioban ko-
z0s azonban az a tény, hogy a régiot a sokféleség, az ebbdl adodo fesziiltség és gazdagsag bonyolult-
saga, ¢s a kooperacios képesség egyszerre hatarozza meg, Vilagos, hogy nem egy egyszert {6ldrajzi
fogalomrdl van sz6, hanem kozos kultararol, sorsrol, ahogy azt Milan Kundera az 1980-as évek
elején ,,A Nyugat elrabldsa, avagy Kozép-Eurdpa tragédidja” cimi munkajaban leirta. Ennek a térségnek
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a hatarai ,.képzeletbeliek”, egészen addig, amig a torténelem — jellemzden tragikus — eseményei
meg nem kovetelik, hogy a hatarokat vilagosan meghatarozzuk.

Ekkor, az 1980-as években erésodik meg igazan Kozép-Eurdpa, mint a kozos értékek esz-
méje, Timothy Garton Ash szavaval egyfajta ,szellemi kiralysag” jelenik meg a térténelemben.
Gyakran ez a kiralysag nem is Kozép-Eurdpa tertiletén hallatja a szavat, hanem CGambridge-ben,
Freiburgban, vagy masik kontinensen. Gondoljunk csak példaul — a legutobbi id6kbdl — Ludwig
Wittgenstein, Hans Kelsen, Edmund Husserl, Herzl Tivadar, Martin Buber, vagy éppen Teller
Ede kézép-eurdpaisagara. Talan nem is lehet feltenni gy a kérdést, hogy valami vagy valaki ko-
zép-eurdpai-e? Inkabb agy kellene kérdezni, milyen mértékben kozép-europai? Hiszen a mi kozos
kultarank mara az egész vilagot athatja valamilyen mértékben.

Persze ezzel egyiitt vannak olyan foldrajzi és kulturalis azonossag szempontjabél leirhato terii-
letek, ahol Kozép-Eurdpa, mint a kézos érték eszméje fokozottan van jelen (Médos, 2005). Erde-
mes Konrad Gyorgy néhany gondolatat felidézni a kérdésben. Mint valodi Kézép-Eurdpai érteke-
zik a rendszervaltas idején a k6zos rémtettekrdl és kozos értékekrdl (Konrad, 1990).

A tomegkultirak nacionalisak. A kzép-curdpai dlom nem témegkulturalis jelenség, inkabb ro-
mantikus és szubverziv. Kézép-Eurépanak mar a fogalma is ativeli és kétségbe vonja a tombhata-
rokat. Van keleti és van nyugati Kozép-Eurépa, amelynek 6sszetartozasa mélyebb, elvalasztottsaga
feltletibb torténelmi jelenség. Kozép-Eurdpa, mint feladat tovabbra is fennall, ezeréves feladatok
nem szoktak nyomtalanul elenyészni. Hogyan tanulnak meg tisztességesen egytitt élni az egymas-
sal Osszekeveredve ¢16 népek? Adva van a sokféleség; ha valosagtiszteldek vagyunk, akkor tiszteljiik
ezt a sokféleségiinket. A kézép-eurdpai kultaraban kinyajtéznunk természetes béviilési kor. Minél
jobban ismerjik egymast, szomszédainkat, annal inkabb vagyunk kozép-europaiak. Nem annyira
a sztiletés, mint inkabb a tanulas révén. Aki nem akarja megismerni szomszédjait, az kulturalisan
elgyengiil. Mi tobbnyire messzire mentiink tanulni, figyelmiinkkel dtugrottuk egymast, mert elhit-
tiik, hogy fejletlenek vagyunk. Ugy éreztiik, aki olyan, mint mi vagyunk, az nem lehet érdekes. Mi-
nél inkabb megszabadulunk a kisebbségtudatunktol, annal inkabb racsodalkozhatunk egymasra.
Ma még egy kissé szégyelljuk egymast, mint a szegény rokonok. Amig {6l nem fedezziik egymast,
provincialisok maradunk.

Kozép-eurdpai stratégia? A megértés stratégidja. Minél jobban észrevessziik, hogy tulajdon-
képpen milyen érdekesek ezek a kozép-eurdpai szomszédok, anndl érdekesebbek lesziink mi ma-
gunk is. Kézép-Eurépa annyiban lesz, amennyiben kérdés lesz 6nmaganak. Vonzodo érdeklddés
a Duna-medence népeinek sokféle boldogulasa ¢s boldogtalansaga irant. Ki hogy egyensulyozik
Kelet és Nyugat kozott. A kozép-eurdpai irodalom: keletnyugati vagy nyugatkeleti irodalom. Ben-
niink van az a keleti, amit elemziink. Benntink van az a nyugati, aki elemez. Keleti feliinkkel csa-
foljuk a nyugati felinket és természetesen megforditva (Konrad, 1985).

Biztosak lehetiink tehat abban, hogy térségtink/kultarank nem valami fikcio, vagy, ahogy Peter
Handke fogalmazta meg: ,,meteorologiai fogalom”. A mi térségiinkben soha sem sikertilt a multat
teljesen eltordlni, mert az Gjra és Gjra ,atvérzi a térténelem szovetét”. Ebbél a maltbol, a klasszikus
miveltségen, és a kereszténységen alapulé malthol éliink itt. Es ez a mult tér vissza Gjra és Gjra.
A gazdasagi egytittmikodés igénye mellett megjelenik egy vékony kis szal is, amelyik amilyen vé-
konynak tinik, mégis olyan erds is egyuttal. Ez a szal pedig a térség zsido-keresztény dichotomia és
organikus egység. Ennek egy kis aspektusat vizsgaljuk a Trianoni békeszerzédést kévetéen.
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Ecy rirpa: KozEr-EUROPA, MINT ,,SZELLEMI KIRALYSAG” ES A
VATIKANI DIPLOMACIA

Az 1. vilaghaborut (latszoélag) lezard szerzédések nem csak az egyes nemzetek és orszagok
sorsat irtak at alapjaiban, hanem az egyhazak szamara is komoly traumat okoztak. Az Oszt-
rak-Magyar Monarchia szétesése nem csak egy gazdasagi nagyhatalom végét jelentette, ha-
nem a térség sok szinbdl allo, de tolerans, vallasi egységének szétverését is. Kiillonosen 1s hat-
ranyos volt mindez a katolicizmus, és emiatt a vatikani politika szamara. A térség évszazadok
alatt kialakult vatikani diplomaciai halézatainak helyét atvették — Csiszarik Janos vatikani
diplomata szerint —, az tgyvédek és az Gjsagirok (Bertalan—Csiszarik, 2020), igy a vallasi egy-
ség és béke megdrzése nagy kihivast jelentett minden egyhazi szerepld szamara. Stilusosan
szemlélteti ezt a helyzetet a Csiszarik altal 1924 nyaran feljegyzett beszélgetés:

Mikor az elsd francia kovet a Pdpdhoz bemutatkozo beszédét intézte — folytatta Msgr. Canali —, akkor
a kivel intangible-nek jelezle beszédjében a régtél divé és sérelmes kultusz-tirvényeket és O Szentsége erre a be-
szédre, amelyet neki szokds szerint eldzetesen bemutattak, anélkiil, hogy a francia kivet emez impertinenzidydra
reagdlt volna, Franciaorszdgnak dicsditésével felelt. Nagy szomorisdggal voltam ennek a jelenetnek fiiltaniya.
(Msgr. Canali a congregatio ceremonidlis secretariusa és mint ilyen, a nagy diplomdciar bemutatdsokon dl-
lamfok fogadtatdsdn mindig jelenlevd, tehdt kifogdstalan tand.) Azon azonban — folytatta Msgr. Canali —
éppenséggel megbotrdnkoztam, amit most elmondok: Egy izben egybegyiill volt az egész diplomdciar lestiilet,
hogy a Bibornok dllamtitkar ar elé jaruljon. De jo, hogy magdnak nem kellett ott lennie, Msgr., néhdny kivdls
egyénuiségtdl eltekintve, teszem eltekintve az ondk kiovetétdl, ki kifogdstalan gentleman, rettenetes vegyes tdrsasdig
ez. Hemzseg a journaliszldktol, iigyvédektdl és nem egyéb nem igen gentlemanlike elemtdl. Es ez elé a tdrsasdg
elé lépve, a bibornok dllamuitkdr gyonyirkidve jelentette ki: Mit mondana Szent Péter; kit néhdny szegény ha-
ldsz ember kornyezett, ha ezt a fényes gyiilekezetet ldtnd! A Vatikdnban remegnek anndl a gondolatndl, hogy a
képuiseletek szdma megesappanhat. Es olykor készebbek érthetetlen dldozatokra is, csakhogy ez meg ne tirtén-
9ék. Franciaorszdgon kiviil Portugdlia és a Csehszlovdk Kiztdrsasdg klasszikus példa erre. Minél vakmerdbbek
a kivetek, anndl tibbet érnek el. De mondja-e el, folytatta Canali, az ondk kivete azt, amuit on most eldttem
Jelpanaszol?” Kétségteleniil elmondja — mondottam —, csakhogy kollegdihoz nem igen gyizi, hogy hasonld
vakmerdséggel dolgozzon. Mire Canali igy folytatta: a cseh kovet Pallier; tigy mondjdk szabadkémives. Az
engedékenyeket it kinnyen negligdljak. Az elokeld'ség nem igen alkalmas eredmények elérésére. Hidba dicsekedett
egy ldrsasdgban az Onik kivele, hogy ¢ a legszebb kivet a Szentszék melletti képviseletben. A kevéshé elékeldek
kinnyebben boldogulnak. A cseh kivet untalan a Vatikdnban van, és nagyon gyakran keresi_fel a congregdtids
bibornokokat” (Bertalan—Csiszarik, 2020:791).

Ebben az 0j, folyamatos alakuldsban 1évé helyzetben nagy feladat harult a katolikus diplo-
maciara; ¢s a hittel, ill. tarsadalommal kapcsolatos allaspontok vilagos megfogalmazasa clke-
rilhetetlen feladattd valt. A vatikani politikat a két vilaghabort kozti id6szakban jol jellemez-
ték az akkor kiadott papai enciklikak, korlevelek. A kiindulépont a vilag szenvedése, amelynek
egyik okat a vatikani diplomacia Eur6pa identitasvalsagaban allapitotta meg. A Vatikan he-
lyesen azonositotta, hogy a probléma globalis, ideologiai jellegli tarsadalmi probléma, éppen
ezért a megoldasnak is globalisnak kell lennie. Ezzel egyiitt azonban azt is azonositottak,
—noha ez élesen megfogalmazasra sosem keriilt — hogy a probléma egyik gyokere Kozép-Eu-
répaban, a korabban hatékonyan mikod6 Osztrak-Magyar Monarchia szétesésében van.
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XV. Benedek 1914-t6l 1921-ig tizenkét enciklikat adott ki az alabbi cimekkel. Ad bea-
tissimi apostolorum, Humani generis redemptionem, Quod iam diu, In hac tanta, Paterno
iam diu, Pacem, Dei munus pulcherrimum, Spiritus Paraclitus, Principi apostolorum Petro,
Annus iam plenus, Sacra propediem, Fausto appetente die. Az enciklikdk témakorei a ko-
vetkezdk voltak: A békéért folyamodva, Isten igéjének hirdetésérdl, Az elkévetkezendd bé-
keszerzédésekrdl, Szent Bonifacrol, Kozép-Eurdpa gyermekeirdl, A békérdl és a keresztény
kiengesztel6désrol, Szent Jeromosrol, Szir Szent Efrémrél, Kézép-Eurdpa gyermekeirdl, A
ferences harmadrendrél, Dantérol, Szent Domonkosrol.

A felsorolasbol jol latszik, hogy mind lelkiségi, mind pedig kozvetlen politikai kérdésekkel
1s foglalkozott XV. Benedek. Egyértelmt az is, hogy pontosan azonositotta a vilagot fenyegetd
veszélyeket. Témank szempontjabol kiemelt jelentdségti, hogy a Quod iam diu (XV. Benedek,
1918) és Paterno 1am diu enciklikaban kiilon szolt a papa az 1. Vilaghabora végén, Kézép-eu-
répai népeirdl és a békeszerzédésrdl is. Hangstlyozta ezekben a dokumentumokban, hogy a
vagyott béke csak részben érkezett el, hiszen még komoly tarsadalmi és szocidlis feszultségek
vannak az egyes orszagokban. Kiemelte, hogy a megoldashoz a politikai cselekményeken tal
igaz vallasossagra és a keresztény értelemben vett igazsagossag megvalositasara is sziikség
van, mivel ,,a térténelemben még nem latott sulya dontéseket” kell meghozni — a békeszerzé-
dések megfogalmazasa soran. A papa hangsalyozta, hogy csak a keresztény szellemiség lehet
az az alap, amelyik a népek kozti egységet megteremti, ugyanigy, mint a Rémai Birodalom
bukésat kovetSen tette azt’.

A vatikani diplomacia szamara vilagos volt, hogy sziikség van egy egységes politikai irany-
ra, amelynek alapjait a kereszténység értékei adjak. Ez a torekvés a keresztény szocialis tanitas
és a keresztényszocialista, kereszténydemokrata partok alapvetése is, illetve ez lesz majd a
sziileté eurdpai k6zosség alapvetd értéke 1s. A marxizmus kiillonb6zé formaiban ugyan dia-
dalmaskodott a tarsadalmi rend kialakitasaban, azonban a keresztény alapértékek megkertil-
hetetlenek maradtak.

A romlottsdg ugyanis nemesak a nagy vérosok iparos osztdalydban volt otthonos — mds osztdlyok s letértek
a régi rend és jog tyadl. Egy bizonyos, dgynevezett mivelt osztdly nemesak a hatdrtalan erkilcstelenségben
haladt eldre, hanem a hamis tudomdnyossdg fegyverewel is felvértezte magat, hogy istentelen cselekvésmddjdnak
ajog ldtszatdt kolesonizze. Ez osztdly embereinek dtjdban volt a kiilsé dllamz rend, hogy ezt szétrombolhassdk,
elobb a keresztény valldst kelleit megtdmadniok.” (Schaeffer, 2006).

Pontosan az erkélesi erd szerepe miatt valt vilagossa, hogy az allam 6nmagaban képtelen
a szocialis kérdést megoldani. A vallas helyett egyre inkdbb a marxi tanitas valt erkdlcsi irany-
mutatéva. Ezzel parhuzamosan viszont a szocialis kérdésben az egyhaznak auton6m modon
kell eljarnia. A papa hangstlyozta, az iparban az embert gépként kezelik, és megprobaljak
minél olcsdbban ,mikddtetni”. Az egyhaz viszont az emberben Isten képmasat latja. Ez le-
het az igazi emberi méltésag alapja, és a szocidlis kérdés megoldasa. Erre a megoldasra, az
emberi méltosag igazi 1ényegének felismerésére, csak az a kozosség képes, amelyik elfogadja
és megéli, hogy az ember Isten teremtménye, gyermeke. Nem hagyhatjuk — mondja — hogy
az emberek kozosségének helyére a pénz kozossége lépjen. ,,Mit hasznalnak nekiink az alkot-
manyokban megfogalmazott tgynevezett emberi jogok, amelyekbdl a munkasnak oly kevés
jut addig, amig a pénzhatalom a szocialis emberi jogokat labbal tapossa?” A munkasoknak
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meg kell adni a maguk bérét, a magantulajdon nem csak jog, hanem kételesség is a masik
ember iranyaban. Mindennek az alapja azonban csak a tiszta erkolces lehet. Idealis esetben ,,a
munkaba fektetett anyagi eré emeli az erkélest er6t” (Schaeffer, 2006:109).

Az 1. vilaghaborut kévetd kdosz, a szocialis és politikai katasztrofak egyik jelentds oka
az volt, hogy a szocialista, kommunista etika erésddott meg a keresztény etika ellenében. A
részben rovid élet(i szocialista allamalakulatok azonban csak még tobb vért és szegénységet
hoztak. Az egyhazi valaszt XI. Piusz dolgozta ki.

MA 18 AKTUALIS: VALLASI EGYSEG BEKE, SZOCIALIS ERTEKEK ES
TEREMTESVEDELEM — ENCIKLIKAK

XI. Piusz 1928-ban, megtapasztalva a vilag békétlenségébdl fakadé sok aldozatot, felhivta a
figyelmet arra, hogy csak a kozos vallasi meggy6z6dés 6rizheti meg a térékeny béke allapotat.
A Mortalium animos cimd, az ,igazi vallasegység elésegitésérél” szolo enciklikdban igy irt:

55 . megerdsodjon és az embert tarsadalom kizis javdra vdljon az a testvéri viszony, amely minket, embere-
ket az azonos szdrmazdsndl és természetnél fogva egymdssal egyesit és dsszekit. A nemzetek még nem élvezik
teljesen a béke dlddsaut, st sok helyiitt a régi és fjabb meghasonldsok ldzaddsokban és polgarharcokban tornek
ki. Népeknek nyugalmat és boldoguldsdt érintd igen szdmos ellentét mdsképen meg nem oldhatd, mint az dl-
lamfdk és a kormdnyok dsszhangzatos tdrgyaldsai és torekvéser dltal. Konnyen érthetd tehdt, — anndl is inkdbb,
mert az emberiség egysége feldl mdr nincsen véleményeltérés — maért kivanyak mindig tobben, hogy az dltaldanos
embert testvériség dsztonébdl a kiillonbozd nemzetek napril-napra szorosabban dsszetartsanak. Ugyanazt a
célt akarjdk elérni némelyek az Ur Krisztustol szerzett Uj Tiroény terén is. Ama tapaszialatuk alapjin, hogy
alig akad ember valldsos érzés nélkiil, remélni menk s megvaldsithatonak tardk, hogy a killinbizd népek,
barmennyrre eltérd is a valldst folfogdsuk, egyes vallds tételekben — mint a lelki élet kizos alapyan — testoériesen
egyetérthetnek.” (XI. Piusz, 1928).

A két vilaghabort idején nagyon sok enciklika jelent meg. Annak ellenére, hogy ezek az
enciklikak fontos és aktualis kérdéseket elemeztek, a konkrét tarsadalmi hatasuk — a vilagé-
gések tényének fényében — alacsonynak volt mondhat6. Mégis, tanulsagul — akar napjainkra
nézve is — érdemes veliik foglalkozni.

XI. Piusz tehat intenziven folytatta az enciklikak kibocsatasanak jogi-teoldgiai munkajat.
1922 és 1937 kozott harmincegy enciklikat adott ki, amelyek koziil mar régton az elsé encik-
lika 1s a békére, Krisztus békéjére hivja fel a figyelmet, és amelyek k6zott olyan nagy jelent6-
ségueket is talalunk, amelyek a fasizmus és a kommunizmus kozelgé rémére teljes vilagossag-
gal figyelmeztettek. Lehet, hogy tal késén. Nem késé viszont megtanulni, hogy a benniinket
fenyeget6 katasztrofak (elméletileg) idében felfedezhet6k és ezaltal megel6zheték lehetnek.

XI. Piusz enciklikai:

—  Ubi arcano Del consilio,

—  Rerum omnium perturbationem,

—  Studiorum ducem,

—  Ecclesiam Det,

—  Maximam gravissimamque,

—  Quas primas,
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—  Rerum Ecclesiae,

— Rite expiatis,

—  Iniquis afflictisque,

—  Mortalium animos,

—  Miserentissimus Redemptor,

—  Rerum orientalium,

—  Mens nostra,

—  Divini illius Magistri,

—  Quinquagesimo ante,

—  Rappresentanti in terra,

—  Ad salutem,

—  (asti connubii,

—  Quadragesimo anno,

—  Non abbiamo bisogno,

—  Nova impendet,

—  Lux veritatis,

—  Caritate Christi compulsi,

—  Acerba animi,

—  Dilectissima nobis,

—  Ad catholici sacerdotii,

—  Vigilanti cura,

—  Mit brennender Sorge,

—  Divini Redemptoris,

—  Nos es muy conocida,

—  Ingravescentibus malis.

Az enciklikak témakorei: Krisztus békéjérdl Krisztus Orszagaban, Szalézi Szent Fe-
rencrél, Aquindi Szent Tamasrol, Szent Jozafatrol, A francia egyhazmegyei kapcsolatrol,
Krisztus Kirdly innepének bevezetése, A katolikus missziok, Assisi Szent Ferencrol, Az egy-
hazildozésekrél Mexikoban, A vallasi egységrél, A Szent Sziv engesztelésérdl, A keleti tanul-
manyok elémozditasardl, A lelkigyakorlatok elémozditasarol, A keresztény nevelésrdl, Papi
szolgalatanak 50. jubileumardl, A keresztény nevelésrdl, Hippoi Szent Agostonrol, A keresz-
tény hazassagrol, A tarsadalmi rend megujitasarol, Az olasz Katolikus Akciorol, A gazdasagi
valsagrol, Az Epheszoszi zsinatrol, A Szent Szivrél, Az egyhaziildozésr6l Mexikoban, Az
egyhaziild6zésrél Spanyolorszagban, A katolikus papsagrol, A filmekrol, Az Egyhazrol és a
Német Birodalomrol, Az ateista kommunizmusrol, A mexikoén vallasi viszonyokrol, A rozsa-
fizérrdl.

Ahogy azt mar emlitettiik, a papai enciklikak elsé latasra a ,,soha meg nem fogadott™ iro-
dalom kategorigjaba tartoztak. Valjaban azonban olyan tarsadalmi igazsagokat fogalmaztak
meg, amelyek figyelembe vétele nélkiil a katasztrofak elkeriilhetetlenek voltak. Tipikus példa
ezekre a kivételként sajat nyelven, németil megjelent ,,Mit brennender Sorge”, vagy annak
a parja, a ,,Divini redemptoris”. Az egyik a fasizmus, a masik a kommunizmus ellen foglalt
allast, — igaz megkésve, — ami szintén oka lehetett annak, hogy stiket fiillekre talalt mindegyik.
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Mégis, az enciklikaknak ez a pasztoralis, jogi és vallasi szintje az, amelyik a katolikus egy-
haz minden tagja szamara megadta és mindmaig megadja az alapvetd orientacids iranyt. Az
egyhazi szabalyozas vallasi jellegében all a 1ényegi killonbség az egyhazi és a vilagi hatalomér-
telmezés kozott. A vallasoknak ezzel a sajatos szabalyozast modjaval napjainkban is elenged-
hetetlen szembestilni, figyelemmel arra, hogy a vilagban egyre erésebben jelennek meg vallasi
alapt — jellemzéen nem keresztény — normarendek.

A vallasi normarendek figyelembevétele lényeges lett volna a két vilaghabora kozott,
ugyanugy, ahogy most 1s fontos lenne figyelni példaul a természetvédelemmel és a szocialis
igazsaggal vagy a kutatasi etikaval kapcsolatos papai tanitasra. Ezek az elvek sem nem fana-
tikusok, sem nem kirekeszték, hanem illeszkedtek Eurdpa tobb ezer éves hagyomanyaihoz.
Emiatt fontos szem el6tt tartani a mai napig is érvényes értékeiket. Példaként emlitjiik, hogy
1925-ben XI. Piusz a Quas primas enciklikdban, amelyik bevezette Krisztus kiraly tinnepét,
az alabbi indokolassal:

L,az embert nemet siyto és gyitrd bajok legfobb okait kutatva, vildgosan rdmutattunk, hogy ama bajok drja
azért zidult a vildgra, mert az emberek nagy része az Ur Jézust és az O szent torvényét szdmiizte a magd-
néletbdl, a csalddbil és a kizélethdl, s hogy mindaddig nem ragyoghat fol a népek kizt a tartds béke biztos
reménye, amig az egyének és az dllamok az Udviizitd uralmat elvetik és elutastydk. Azért, amint hangsilyoz-
tuk, hogy «Krisztus békéjét Krisztus orszdgdban kell keresnoy; dgy a cél eléréséért minden lehetdnek elkivetését
igértiik. Rrisztus orszdgdban — mondjuk — mert dgy ldttuk, hogy a béke folijitisira és megszildrditdsdra
nem torekedhetiink hathatésabban, mint a mi Urunk orszdgdnak helyredllitisdival. ... Pedig ha az emberek
a magdn- és a kizéletben elismerik Rrisztus kirdlyi tekintélyét, hihetetlen elonyok hdaramlanak a polgdr: tdr-
sadalomra: a valodi szabadsdg, a fegyelem és higgadisdg, a megértés és béke. Krisztusnak kirdly: méltésdga
a_fejedelmek és kormdnyok embert tekintélyét megszentelr, a polgdrok kitelességérzetét és engedelmességét pedig
megnemesit.” (XI1. Piusz, 1925).

A vatikani politika ,,ideologiai” alapjait irtak le részletesen az itt emlitett papai szovegek.
Ahogy jeleztiik, a szabalyozasnak ez a modja komoly jelentdséggel birhat, hiszen itt kapcsolo-
dik 6ssze a jog, az erkoles és a vallas szabélyozasi szintje (Birher — Homicsko, 2021). Mindez
azonban nem sokat ér, ha az enciklikaban megfogalmazott igazsagokat nem sikertil a minden-
napi gyakorlat szintjére vinni.

Kézép-Eurdpa az a térség, ahol még pislakol a kereszténységnek az emlitett papai encik-
likakban megfogalmazott idealja, illetve ez az ideal az, amelyik még mindig megalapozza a
térség kulturalis egységét. Pontosan ezek a szempontok lehetnek tehat azok, amelyek a jové-
ben is Osszetarthatnak benntinket.

Kozo6s TORTENELEM, KOZOS ERTEKRENDEK

A térség nem csak vallasi szemponthol képvisel — ugyan torténelmi vitakkal terhes — életképes
toleranciat, hanem rendelkezik valodi kozos értéktudattal i1s. Ennek az értéktudatnak a gyokerei
6l tetten érhetdék abban, hogy minden konfliktus ellenére képesek vagyunk egyiitt ismét és ismét
jrakezdeni. Vagy pontosabban nem tudjuk kulon-kilon folytatni...
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JEGYZETEK

! Hajnal Istvan torténész, egyetemi tandr, az M'TA tagja, a torténelemtudomanyok doktora

2 Sziics Jen6 a 20. szazad kiemelked6 magyar torténésze, egyetemi tanar, a térténelemtudomany doktora

3 Bibo Istvan nemzetkozileg kimagaslé, hazai viszonylatban pedig a 20. szazadban a legjelentésebb politikai gondolkodd

+  Niederhauser Emil magyar torténész, mivel6déstorténész, egyetemi tanar

> E una volta che questa Lega tra le nazioni sia fondata sulla legge cristiana, per tutto cio che riguarda la giustizia ¢ la
carita, non sara certo la Chiesa che rifiutera il suo valido contributo, poiché, essendo essa il tipo piu perfetto di societa
universale, per la sua stessa essenza e finalita ¢ di una meravigliosa efficacia ad affratellare fra loro gli uomini, non solo
in ordine alla loro eterna salvezza, ma anche al loro benessere materiale di questa vita; li conduce cioe attraverso i beni
temporali, in modo che non perdano quelli eterni. Percio sappiamo dalla storia che, da quando la Chiesa pervase del
suo spirito le antiche e barbariche genti d’Europa, cessarono un po’ alla volta le varie e profonde contese che le divi-
devano, e federandosi col tempo in una unica societa omogenea, diedero origine all’Europa cristiana, la quale, sotto
la guida e I'auspicio della Chiesa, mentre conservo a ciascuna nazione la propria caratteristica, culmino in una unita,
fautrice di prosperita e di grandezza. http://www.vatican.va/content/benedict-xv/it/ encyclicals/documents/hf_ben-

xv_enc_23051920_pacem-dei-munus-pulcherrimum.html, letoltve: 2021. 09. 08.
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