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Igazsagossag — kifizetodo?

Az 1gazsagossag érvényesithetdségének nehézséger
a versenyképesség vildgaban

Does Fairness Pay?
Difficulties in Enforcing Fairness in the World of Competitiveness

Osszefoglalds

A szerz6 cikkében az igazsdgossig gazdasdgi vettleteinek fogalmi problémaira vilagit
rd. Radbruch szerint a jog dltal dtsz6tt tarsadalmi, gazdasagi rendszereknek az igazsa-
gossdg érvényesitése mindig kotelezs feladata kell hogy legyen. Az dllami déntésho-
zatal vonatkozasaban felmeriil6 klasszikus igazsdgossagelméletek mellett a kozgazda-
sagi gondolkodasban meghatarozé Friedrich August von Hayek és John Rawls nézetei
kertilnek ismertetésre. Az igazsagossdg, az igazsagos kozosségek kialakitasa valgjaban
egy tarsadalmi kiizdelem, amelyet els6sorban a jogdszok, kozgazdaszok, politikai don-
téshozok vezetnek, de résztvevoje az adott kozosség minden tagja. Ebben a kiizde-
lemben segithet a keresztény etika és erkolcsi felfogas, amely az etikus kozgazdasagi
gondolkoddsnak is egyik alapja.

Summary

In this article the author sheds light on the conceptual problems inherent in the
economic aspects of justice. According to Radbruch, the social and economic systems
imbued with law must set the enforcement of justice as their task. In addition to the
classical theories of justice relevant for government decisions, the views held by Frie-
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drich August von Hayek and John Rawls, predominant thinkers of economics, are out-
lined. Justice and the development of fair communities is actually a social struggle led
primarily by legal experts, economists and political decision-makers, but all members
of the particular community participate in it. In this effort, help may be provided by
Christian ethics and morals, as they also provide one of the pillars of ethical economic

thinking.

BEVEZETES

»Az eredményesség kizarolagos kultusza a szabadsag és a kultira pusztuldsaval jar” —
allapitotta meg a 20. szazad egyik legnagyobb kézgondolkodéja, Bibé Istvan. Bibot
megel6z6en, mintegy szaz évvel ezel6tt az indiai Mahdtma Gandhi fogalmazott tgy,
hogy a nyugati vilig emberének majdhogynem kizarélagos értékmérgjévé a jolét és a
siker valt. A jolétet szolgdlo, eredménycentrikus nyugati tarsadalmainkban maradhat-e
hely hat az igazsagossagnak? — tehet6 fel a kérdés, amelyet a szocidlis kiilonbségek
gyorsulé novekedésére ramutaté tanulmédnyok tesznek igazan feszultségteljessé.

A felvetés természetesen kissé leegyszertisitd, hadd valaszoljuk meg mégis az tn.
Radbruch-formulara hivatkozassal. Gustav Radbruch a masodik vilaghaboru szornyt-
ségeit megtapasztalva szakitott a merev, un. pozitivista jogfelfogdssal. Radbruch ugy
taldlta, hogy — a tarsadalmi-gazdasdagi intézményeinket is 1étesits, szabalyozé — torvény
sokkal inkdbb egy, a torvényben rejlé értéken nyugszik: Radbruch szerint ahol az igaz-
sagossdgra mar nem torekszenek, ahol az egyenl6séget, mint az igazsagossag magjat,
semmibe veszik, ott a torvény nemcsak ,helytelen jog”, de egyenesen hianyzik belsle
a jogi jelleg, megsztinik jognak lenni.

AZ IGAZSAGOSSAG MEGKOZELITESI PROBLEMATI

»Mi az igazsag?” — tette fel a nagy kérdést a Passié-torténetben Poncius Pildtus Jézus
Krisztusnak. Ez a kérdés minden filozéfianak az egyik alapkérdése, ezért meg-
valaszolasa jelen tanulmanynak még csak megkozelitleg sem képezheti targyat.
Ertekezésiinkben elsédlegesen az igazsdgossag gazdasagi vetiileteinek fogalmi és meg-
kozelitési (elméleti) problémadival foglalkozunk. Ez a problémakor az egyik alapdilem-
madja az igazsagossag tarsadalmi érvényesithet6ségének.

Amennyiben a mar fentebb targyalt Radbruch-formulat a nikomakhoszi etikdban
lefrtakkal allitjuk parhuzamba, az igazsagossag és a torvényesség (jog) egy érdekes
kétoldalu, kétiranya kapcsolatit vizolhatjuk fel. Arisztotelész szerint az dllami életben
megnyilvinulé igazsagossag egyrészr6l a torvényeken alapul, masrészrsl pedig maga-
bél a természetbdl fakad. Ezt azzal alapozza meg, hogy allitasa szerint léteznek olyan
egyetemesen érvényes, fratlan tdorvények, amelyeket mindenki elfogadni latszik, a jo-
gok koziil pedig némelyek a természetbdl erednek. Arisztotelész szerint igazsdgossag-
rol csak ott lehet sz6, ahol térvény szabdlyozza a polgarok egymashoz valé viszonyat.
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E tekintetben tehat az 6kori gorog gondolkodé is elvalaszthatatlanul 6sszekototte az
igazsdgossdgot a joggal, még ha mds iranybdl is tette ezt Radbruchhoz képest.
Arisztotelész koncepcidjat felhaszndlva és azokat tovabbgondolva szisztematizal-
ta az igazsdgossagot Aquinoéi Szent Tamads. Az igazsagossigot olyan erényként fogta
fel, amely a kozosség s igy az dllam helyes rendje felé mutat. Kifejezetten a gazda-
sagi dontések igazsigossigmércéje kapcsan lényeges Tamds felfogdsa, amely szerint
az igazsdgossag egy rajta kival allé — materidlis kifejezéssel élve — aktivizmust igényel
érvényesitése soran. Ez a kovetkezét jelenti Tamasnal: Mivelhogy az igazsdgossig
nem egyszerdien csak egy erény, az akarattal és a mértékletesség gyakorlasaval allitha-
t6 els6dlegesen parhuzamba, rdaddsul masra, mas jogos érdekének érvényesitésére
irdnyul, ezért igen nehéz kovetelményeit teljesiteni. Mar csak azért is, mert az ember
elsédlegesen sajdt javat és kivinsigait szeretné elémozditani, és nem pedig masokét.
Ezért szuikséges kiegésziteni egy lelki-szubjektiv aktivizmussal: ez az aktivizmus jelenik
meg Tamdasndl a szeretet fogalomban. Ez alakitja ki azt a készséget, amely lehetévé
teszi, hogy akkor is a masik javat tartsuk szem el6tt, amikor egyébként a sajatunk els-
mozditdsdra térekednénk. Jelentdsek a Tamds altal meghatdrozott igazsagossagfajtak,
melyek kozul kiemelkedik az oszt6 igazsdgossag, melyen a modern szocialis igazsagos-
sag is alapul, lényegében az Arisztotelész és Aquinéi Szent Tamas dltal megfogalmazott
alapeszmének a modern tiarsadalom keretei kozott val6 alkalmazdsa. Tamds szerint az
igazsagossag altal eléirt ,kotelezettség” iranyulhat a kozosség egészére és annak vala-
mely tagjara, ez alapjan pedig egyetemes (justitia universalis) és részleges igazsagos-
sagrol (justitia distributiva) beszélhettink. E16bbi az tn. kézjéra, utébbi az egyéni jéra
irdnyul. A részleges igazsagossdg esetében beszélhetiink tehdt a kozosségnek a tagok
iranti oszt6 igazsagossagardl, illetSleg a tagok egymas iranti kotelezettségeirdl, vagyis
kolcsonos igazsagossagrol. Az egyetemes igazsdgossag — a ,rész-egész” viszonyrendsze-
re alapjan — a kozjot helyezi el6térbe, arra hivja fel a figyelmet, hogy az egyén mivel
tartozik kozossége felé. A részleges igazsagossdg egyik formdja, az 0szt6 igazsagossiag
ezzel ellentétben azt fogalmazza meg, hogy a kozosségi javakat és értékeket (vagy ép-
pen terheket) miként, milyen aranyban, kik kozott kell elosztani egyéni szinten. E te-
kintetben két elv érvényestl: az egyenl8ség és az aranyossag. Az ardnyossag szerint, aki
tobbet ad a kozosségnek, kapjon tobbet is a kozodsség javaibol. Megjegyzendd: a jog
vilagaban akad még egy Gn. osz(6 igazsdg fogalom. Ez Frank Ignactdl szarmazik,
aki a vagyoni vitdk kapcsan nevezte el a maganjog szerepét ilyen médon. A pol-
gari perekre jellemzs, hogy mindkét fél a sajat érdekét, a ,maga igazat” védi.
Kozottik tesz igazsdgot a torvény és a bird, 6sszemérve és megosztva kozottik az
érdekszférakat. Ehhez hasonlé végtére is a politikai dontéshozé szerepe is, aki
tarsadalmi csoportok kozott dont pl. egy koltségvetési torvény dsszeallitasakor.
Attérve John Rawls és Hayek igazsigossagelméleteire, meg kell jegyezniink,
hogy a két allaspont kozotti feszilltség elsdédlegesen az egyenlSségrol, illetSleg
az individuum és a k6zo6sség viszonyarol alkotott eltérs felfogasukboél kovetkezik.
Olyan tarsadalmi dilemmak ezek, melyekr6l hasonlé komolysaggal mar olyan 6ko-
ri-kozépkori gondolkodok is Iényeges elméleteket dllitottak fel, mint éppenséggel
Arisztotelész és Aquindi Szent Tamas. A tanulmdny szabta keretek miatt azonban
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¢ helyttt a f6bb kuloénbségekre és az azokbol ereds kovetkezményekre kivanunk
ramutatni Hayek és Rawls munkassagiaban, az igazsagossig szemszogébdl. El6szor
is lényeges, hogy Hayek igazsagossdgfogalma formalis, ezzel ellentétben Rawls
viszont lehetségesnek tartja az igazsdgossag elveinek meghatarozasat és alkal-
mazasukat. Hayek eredetileg Arisztotelész igazsagossagfogalmabdl indul ki, de
elutasitja annak alkalmazasat a tirsadalom és a piac vonatkozasiban. Hayek sze-
rint lényegében egyetlen tirsadalomrol vagy piaci rendrél sem allithaté, hogy az
igazsagos, avagy sem. Az osztrak gondolkodé szerint a tarsadalmi igazsigossag
jelentés nélkili, egyfajta hit, szabad tarsadalomban 1ényegében nincsen szerepe.
Hayek szerint problematikus, hogy az igazsagossigelképzelések ideologikusak
is, bizonyos érdekcsoportok szimdra felhaszndlhatéak, mdsrészrél azonban el-
lentmondasosak és megvalésithatatlanok is. Ellentmondasos, mert a piacnak nin-
csenek un. pozitiv céljai, megvaldsithatatlan, mert egyrészt a tarsadalomban nem
létezik az értékeknek, az elveknek semmiféle kialakult hierarchidja, rendszere,
masfelSl pedig nincs egyetlen olyan déntéshozé szerv sem, amely rendelkezne a
megval6sitishoz, a megfelels érvényesitéshez sziikséges informaciokkal. Hayek
lényegében az emberi tudassal, képességgel kapcsolatos szkeptikus véleményére
alapozza elgondolasat. Ezzel szemben Rawls tgy taldlta, hogy az emberek képe-
sek a jo sajat felfogdsanak kialakitisara, masrészt képesek igazsiagérzet, vagyis egy
arra vonatkozd, rendszerint hathatés vagy kialakitasara, hogy alkalmazzak és cse-
lekedeteikben kovessék az igazsagossag elveit. Rawlsnal 1ényeges az egyenl6ség
szerepe. Szerinte minden emberben van valami k6zos, ami végs6é soron, mint
moralis lényeket, egyenlévé teszi Sket. Igy valnak képessé a j6 megalkotasara,
az igazsagérzet gyakorldsara. Az egyének mint erkolcsi személyek egyenld tiszte-
letre és figyelemre jogosultak. Ez az elosztds tekintetében is egyenl6séget jelent
tehat, senki nem jogosult tobb eréforrasra masnal. Ezzel szemben Hayek igazsag-
fogalma a piaci mechanizmusokra tamaszkodik, mell6zi az érdemekre tamasz-
kodé megalapozast. (Ellentétben Aquinéi Szent Tamds aranyossagformuldjaval.)
Hayek az egyenl6ség igen szitik értelmezését tartja megvalosithatonak, ez pedig
a torvény elétti egyenléség. Minden egyéb dolgot a piacra kell bizni, vélekedése
szerint. Igy az egyes emberek képességbeli, kortlményeikbsl fakadé egyenlGtlen-
sége és az abbdl kovetkezd eltérs egyéni életpdlydk végss soron a piac természetes
kovetkezményei — se nem igazsagosak, se nem igazsagtalanok. A piac végsé soron
igy valhat az ,igazsigossdg” szolgaltatéjava. Ugyan egyenl6tlenséget eredményez,
hiszen ha kilonbo6z6 embereket azonos mdédon kezeliink, azaz senkit nem ré-
szesitlink elényben, akkor a piacon az er6sebbek (vagyonosabbak, tehetésebbek
stb.) fognak jobban szerepelni. Nem azért, mert jobban megérdemlik, tehat nem
az érdem a dont6, a piac ezt nem vizsgalja. Egyszertien tobbet és jobban kindlnak
a piacon, olyasmit, amire a tarsadalom tobbi tagjanak nagyobb sziikséglete van.
Persze ez a lehetséges allami beavatkozas irdnyat és kereteit is nagyban korlatoz-
za. Hayek nem veti el teljesen, hogy meghatarozott esetekben segiteni, tiamogatni
kell a tarsadalom legszegényebb tagjait, esetleg még a nem altaluk megtermelt
vagyonbdl is. Azonban teljesen elhatdrolja mar magat a kozosségbeli tagsagra
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épitd elosztasi politikatol. Rendkivil aktudlis Hayek kritikdja ezzel kapcsolatosan.
Ez az elosztasi politika ugyanis mind az egyes nemzetek szintjén, mind nemzetko-
zi szinten sulyos kovetkezményekkel jarna Hayek szerint. Kirekeszt6 politikdhoz
vezethetne, hiszen senki, sem a nemzet tagjai, sem pedig maguk a nemzetek nem
szivesen fogadndnak be vij polgdrokat, tartva attél, hogy azok majd részesedést kove-
telnek a tarsadalmi vagyonbdl, amelynek el6teremtéséhez vajmi keveset tettek
hozza.

A7Z 1GAZSAGOSSAG GYAKORLATI DILEMMATI
A GAZDASAGPOLITIKABAN

Az alabbiakban két hazai vonatkozasu tarsadalmi-gazdasigi tiggyel foglalkozunk, melyek
az igazsagossag érvényesithetoségének egy-egy gyakorlati dilemmdjara mutathatnak ra.
Természetesen szamos egyéb, gyakorlati jellegl dilemma hozhaté fel, azonban ezek ko-
zill az igazsdgossdgnak valamiféle altalanos szembenalldsa a gazdasagi sziikségszertiség-
gel, illetSleg a jogi gondolkodasban a jogallamisdggal, kiemelkedd jelent&ségtiek.

Max Weber szemléletes leirasa jeloli szamunkra a legalapvet6bb gyakorlati di-
lemmat, mely végs6 soron minden tarsadalmi-gazdasagi jelenség alapdilemmaja
egyuttal. E szerint testi 1étezéstink csakigy, mint legeszményibb sziikségleteink
kielégitése, mindenttt a sziikséges kiils6 eszk6zok mennyiségi korlatozottsagaba
és mino6ségi elégtelenségébe titkozik, kielégitéstik pedig tervszerti el6relatast és
munkdat igényel, harcot a természettel és tarsuldst az emberekkel. Ahogyan az
okori bolcsesség is megfogalmazza: ,sziikolkodik a vilag”. Ez a fesztltség mutatko-
zik meg egy jelent6s alkotmanyjogi valtozasban is. Az 1949. évi XX. torvény, vagyis
a korabbi Alkotmany 70/E. §-anak (2) bekezdése nevesitette a tarsadalombiztositdsi
Jogot. A torvényszoveg szerint konkrétan ,,a Magyar Koztarsasag az ellatashoz valé
jogot a tarsadalombiztositas Gtjan és a szocidlis intézmények rendszerével valésitja
meg”. Az Alaptérvény hatdlybalépésével (2012) a tarsadalombiztositdsi jog egyfaj-
ta devalval6dasa észlelhets. A XIX. cikk (1) bekezdése szerint Magyarorszag arra
torekszik, hogy minden dllampolgdranak szocidlis biztonsdgot nytjtson. Részben
az aranyossag elvéhez, részben a hayeki igazsagossag koncepciéhoz tarsithaté a (3)
bekezdés, mely szerint torvény a szocidlis intézkedések jellegét és mértékét a szo-
cialis intézkedést igénybe vevo személynek a k6z6sség szamara hasznos tevékeny-
ségéhez igazodéan is megdllapithatja. A tarsadalombiztositdsi jog ugyan sosem
volt klasszikus alapjog, mar csak szerkezete miatt sem, a valtozas azonban mégis
feltting. Alighanem a 2008-as gazdasagi vilagvalsagot kovetGen a joléti, illetSleg
a szocialis dllam koncepciéiba vetett bizalom megrendiilése alapozhatja meg ezt
az irdnyvaltast. Ezen tdlmenden érdemes foglalkozni réviden Pokol Béla frasaval
az europai demogrifiai valtozdsok kapcsan. Pokol raimutatott arra, hogy Kelet-Ko-
zép-Eurépa Bulgaria, Szlovakia, Romania, Magyarorszag és Csehorszag altal elfoglalt
részén a mai, Osszességében nagyjabol 55 millids lakossdag az ENSZ statisztikai szerint
2050-re nagymértékii eloregedés mellett mintegy 43 milliéra fog csokkenni. Pokol
szerint amennyiben igy haladunk tovabb, az dllami koltségvetés kitrl, a nyugdijak (és
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egyéb, a tarsadalmi igazsagossag jegyében statudlt tirsadalombiztositdsi intézmények)
kifizetésének, fenntartasinak alapjai pedig elfogynak, ami tarsadalmi dezorganizaciot
idéz el6. Az allami koltségvetések Osszeroppandsit az emlitett orszigokban az donti
majd el, hogy mennyire lesz jellemz6 a képzettebb fiatalok kérében a tartés munka-
vallalas és a perspektivikus letelepedés kiilfoldon.

Masik, jelentds fajsilyd Gigy az Gn. devizahitel-vilsdg és a kormanyzat devizahitel-
ad6sokat mentS programsorozata a tarsadalmi igazsagossag jegyében. Magyarorsza-
gon mind az allam-, mind a magdnadéssag nagyon megnovekedett. A magyar eset
meglehetdsen széls6ségesen alakult, hiszen nem elég, hogy az dllam stlyosan talkolte-
kezett, a lakossdgot is felel6tlen hitelfelvételre 6sztonozte, mivel a hitelek elérhetSsé-
ge mérsékelni tudta az egyre lassulé novekedés hatasait is. Mindehhez természetesen
sziikség volt arra is, hogy a piac mind az dllamnak, mind a lakossagnak szinte korlat-
lanul nyudjtson hitelt, mely a belathaténak ttin6 eurézéna-csatlakozast 6vezé varakoza-
sokon alapult. Tanulmanyunk tirgykorénél maradva alapvetéen két érdekszférat va-
laszthatunk el: a bankok oldalat, amelyek a jogbiztonsdgra, jogdllamisagra hivatkozva
kivantak védeni a mar megkotott hitelszerz6déseket, masfelsl az adésok oldalat, akik
egy elore igen nehezen belathaté korilmény (vilagvalsag) folytin keriltek eseten-
ként kildtdstalan anyagi helyzetbe. Ut6bbiak érdekében mertilhetett fel a kormanyzat
altal képviselt tarsadalmi igazsagossag érvényesitése, tulajdonképpen erre hivatkozas-
sal nyultak bele a szerz6déses dllomanyokba példdul a forintositasok tutjan. Ennek a
drasztikus beavatkozasnak a révén valhat érzékelhet6vé, hogy ugyan mar Arisztotelész
is fontos kapcsolatot taldlt az igazsdgossag és a torvények uralma (jogédllamisig) ko-
zott, esetenként ez a két nagy jelentdségli, jogelméleti fogalom mégis mennyire élesen
szembehelyezkedik egymadssal. (Amely szembenalldsra persze még szamos példa akad,
elegendé a hires ,fallovés”-tigyekre gondolni a német egység létrejottét kovetGen.)
Tekintettel pedig arra, hogy az érintett bankok tobbsége vélhetSen az Eurépai Biré-
saghoz fordul kartéritést — j6 eséllyel — kovetelve a kormdnyzat intézkedései miatt, a
politikai déntéshozéknak kozvetlentil is vdlaszt kell adniuk a kérdésre: Az igazsagossag
érvényesitése valoban kifizet6d6?

IGAZSAGOSSAG £ES VERSENYKEPESSEG

A verseny és a tarsadalmi igazsagossag viszonyanak vizsgdlatakor érdemes felidézni
a német gazdasagi csoda egyik letéteményesének, Ludwig Erhardnak a gondolatait.
Erhard szerint a verseny a legeredményesebb eszkdz arra, hogy a tarsadalmi jolétet
megvalositsuk és fenntartsuk. Csak a verseny vezethet ugyanis oda, hogy a gazdasagi
haladas minden embernek a javara valjon, és megsz{injon minden olyan elény, amely
nem valamilyen magasabb teljesitmény egyenes kévetkezménye. A verseny segitségé-
vel elérhets a haladas és a nyereség — a sz6 legjobb értelmében — tarsadalmasitdsa, és
amellett fenntarthaté az egyén teljesitményre torekvése is. Erhard biztos volt abban,
hogy a jolét ilyen médon novelhetd a legjobban, és hogy a noévekvo termelékenység
fuggvényében minden dolgozé ember egyre magasabb bért kaphasson. Az Erhard
altal képviselt gazdasdgpolitika sikerei 6ta eltelt évtizedek bizonytalansdgot sziilhetnek
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a nagy tiszteletben 4ll6 kozgazdasz dllasfoglaldsa kapcsin. Onmagéban mar a jolét
elérése vonatkozdsiban is dilemmakat vet fel a verseny és a szabad versenybdl (is)
fakado6 novekvs egyenlGtlenség tarsadalmainkban.

Ugy tetszik, hogy a versenyképesség viligdban egyelre nincs egy atfogo, univerza-
lis modell a verseny és a tarsadalmi igazsagossag érvényesitésének konfliktusmentes
osszehangoldsara. Mi marad nektnk? Alighanem hangstlyozni kell mindenekelétt,
hogy az igazsagossag, az igazsdgos kozosségek kialakitasa valéjaban egy tdrsadalmi kiizde-
lem. Ezt a kiizdelmet pedig elsGsorban a jogaszok, kdzgazdaszok, politikai déntéshozok
vezetik, de résztvevoje az adott kozosség minden tagja. Ebben a kiizdelemben segithet
a keresztény etika és erkolcsi felfogas, amely az etikus kozgazdasigi gondolkoddsnak is
egyik alapja. Heller Farkas fejtette ki, hogy a keresztény etika jelent6sége mutatkozott
meg mdr olyan alapvets gazdasagi jelenségeknél is, mint az igazsdgos ar vagy a kamat-
vétel. Ugyancsak a keresztény etika szerepe emelhet6 ki olyan attittidok népszertsitése,
normava tétele kapcsan, mint amilyen a felel6sségvéllalas és az dldozatvillalas koznapi
magatartasai. A jolét és a siker nyugati eszményitése mellett, vagy inkabb azzal szemben.

BEFEJEZES — BIBO ISTVAN VERSENYKEPESSEGI MUTATOI

Tarsadalmi szinten vizsgdlva a kérdést nyilvinval6, hogy a versenyképesség csak nem-
zetkozi kontextusban értelmezhetd, mivel mas orszagok és nemzetgazdasagok hasonlé
elven miik6dé modelljeivel versenyziink, a globalizacié keretei kozott. Eppen ebbdl is
kovetkezden birnak nagy jelentéséggel és aktualitdssal Bib6 Istvan versenyképességrol
alkotott elgondoldsai. Bib6 a hideghdbort idején, a kapitalista és a szocialista tirsadalmak
versengésének évtizedeiben viszonyult kritikusan a gazdasagi tényez6k tulzott el6térbe
helyezéséhez, amely alkalmat és lehet6séget ad arra, hogy ktlonboz6 tarsadalmi rend-
szerek értékét az dltaluk elsidézett gazdasagi joléten mérjék le. Bibo szerint sehol sincs
megirva, hogy egy tarsadalmi rendszer josagat az dltala termelt javak mennyisége, a gaz-
dasagi termelékenység évi novekedése és az altala elGidézett j6létndvekedés rohamos
volta méri le, amely ugyanannyi bajt tud csindlni, mint hasznot. A dént6 a tarsadalom
eloidézett belsd egyensilya, aranylagos fokozodé erdszakmentessége és a tarsadalom egészét
kielégitd igazsdgossdga, véli Bibo. A kapitalizmus valsiga éppen abban 4ll, hogy dlland6
elégedetlenséget tart ébren a tarsadalomban 1év6 igazsdgtalansigmennyiség miatt.
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