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A gyljteményes munka alapvetéen arra a
kérdésre keresi a valaszt, hogy milyen okok
vezettek a magyar emberitdke-allomany
szétzilalodasahoz, s melyek a harmonikus
Gjrarendezédés feltételei. A modszerében
és kozelitési modjaban gazdag munka nem
rejti véka ala: a jovo lehetséges forgatokony-
vei a nemzeti emberit6ke-allomanyok meg-
gjhodasanak fuggvényei — fokozottan érvé-
nyes ez az elvaras Magyarorszag esetén.

SUMMARY

This collection of work basically seeks
answer to the question, what factors led to
the fregmentation of the hungarian capital

stock, and what are the conditions of har-
monic rearrangement. The work is rich in
aspects and methods. The possible scenar-
ios for the future depend on the structure
of the national human capital stock — this
is particularly relevant in case of Hungary.

A termelési tényez6k kozott megkulon-
boztetett szerepe van az emberi eréfor-
rasnak, ugyanez mondhat6 el a gazdal-
kodas folyamatardl is, a gazdalkodas
végs6 célja pedig kizarélagosan az em-
bert kell, hogy szem el6tt tartsa. Ez a
szemlélet hatja at Somogyi Ferenc, So-
mogyi Katalin és J6zsa Laszl6 konyvét. A
kotet — harom tanulmany kivételével —
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Somogyi Ferencnek a magyar emberit6-
ke-allomany titkait feltarni térekvé ira-
sainak gyljteménye. A konyvbe kerilt
legkorabbi dolgozat 1989-ben sziiletett,
az utols6 pedig 2011-ben. Elgondolkod-
taté, hogy a magyar emberit6ke-allo-
many mennyiségét, mindségét megra-
gadni térekvd irasok idoétallonak bizo-
nyultak, annak ellenére, hogy az altala-
nos kulturdlis kozvélekedés szerint a
torténelmi és gazdasagtorténelmi valto-
zasok fergetegesek voltak ebben az id6-
szakban. Az ellentmondas feloldasanak
legnyilvanvalobb magyarazata: az 1989
utani magyar torténelmi és gazdasagtor-
ténelmi valtozasok szinjatékai, problé-
ma- és intézményi atrendezédései valo-
jaban érintetlentil hagytdk a tarsadalom
alapjat jelent6 emberitéke-allomanyt.
Forditva is kozelithetiink: a magyar em-
beritéke-allomany szerkezetében, kvali-
fikaltsagaban az elmult 22 évben nem
kovetkezett be olyan valtozas, amely tor-
ténelmi tavlatban tarsadalmi-gazdasagi
felemelkedést hozott volna. A koétet kis-
sé szétszort adatolassal, de meggy6zéen
bizonyitja az attoérés elmaradasat.

Az Eloszoban a szerkesztés logikajanak
bemutatasa arrél arulkodik, hogy a szerz6 —
az egyes dolgozatok onallosaga ellenére —
mar évtizedek 6ta tudatosan ,koényvmére-
tekben” épitkezik. Ugyanitt olyan ,,provoka-
tiv’ mondatokat talalunk, amelyek célja
nyilvanval6: ha nem értesz egyet, kedves ol-
vasO, akkor bonyolédj bele a megfeleld ta-
nulmany részleteibe, s ezutan itélj. Ilyen
elérebocsatott, elgondolkodtatdé megjegy-
zés példaul: ,planetaris halalt napirenden
tart6 uralkodo, sziik 1at6kord globalokrata,
libertinus, technofasiszta kozgazdasagtan-
nak a lehet6 leggyorsabban tavoznia kelle-
ne az akadémiakrol, az egyetemekrdl, a ku-
tatointézetekbdl, az uralkod6 gazdasagpoli-
tikdt »kiotlg« miihelyekbdl”. (7. o.) Vagy:
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,az innovaciok révén az ember idomitasa és
tenyésztése a mindennapok gyakorlata
mar”. (8. 0.)

A Bevezetés Jozsa Laszl6 munkaja,
utazasai révén a vilag szamos orszaga-
ban tapasztalatokat szerz6 professzor
dolgozata a lényegre tereli a figyelmet.
Magyarorszag jelenlegi demografiai és
tarsadalmi tendenciai alapjan el6re veti-
ti, hogy milyen allapotok fogjak jelle-
mezni hazank embervagyonat, itt embe-
rit6ke-allomanyat 2030-ban: 8,4 millié
népesség, 1500 ures falu, kozel 4 millié
60 év feletti ember, 25% funkcionalis
analfabéta a 15-45 éves korosztalyban,
50-55 ezer szuletés, 115-120 ezer hala-
lozas varhat6. Az emberit6ke-allomany,
szélesebben a magyar ember szellemi-
moralis karakterének megrajzolasakor —
nagyon eredetien — langlelkii profétain-
kat idézi, Pet6fi Sandort, Ady Endrét,
Czuczor Gergelyt, Vajda Janost, Kolcsey
Ferencet.

A kotet 1. fejezete szintézis, a kovetd
fejezetek az itt bemutatott témak részle-
tes kimunkalasai; itt kapunk valaszt arra
a kérdésre, hogy az emberitéke-allo-
manynak — torténelmi kortol, nemzet-
gazdasagtol fuggetlenil — mekkora a
gazdasagban a szamszer sulya. A valasz:
70-80%, akar a flow (folyamat), akar a
stock (allapot, vagyon) mutatok vonat-
kozasaban. Kozel ezt az eredményt kap-
ta Sir W. Petty a 17. szizadban Anglia-
ban, Th. W. Schultz a 20. szazadban az
Amerikai Egyesult Allamokban, s ugyan-
erre az eredményre jutottak jeles ma-
gyar kutaték is, Kozma Ferenc, Laab Ag-
nes, Meyer Dietmar. Somogyi Ferenc itt
és a kovets tanulmanyokban nem erre a
meggy6z6 tényre épit, tovabbmegy.
Janossy Ferenc hires hossza tava fejlo-
dési trendvonalanak magyarazatara ala-
pozva azt allitja, hogy egy nemzet tarsa-
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dalmi-gazdasagi sikeressége kizaro6lago-
san az emberitéke-allomanyanak szerke-
zetében rejlé inter- (szerkezeti elemek
kozotti) és intra- (szerkezeten belili) fe-
szultségeinek ereddje. A gondolat nem
4j, Platon Eurdpa-programja szerint az
igazsagos allam feltétele, hogy minden
egyes polgarnak csak azt a munkameg-
osztasi helyet szabad elfoglalni, amelyre
stermészete sziletésénél fogva a legal-
kalmasabb”. Az ilyen médon kézéppont-
ba allitott ember (itt emberi toke) a {6-
szerepl6je a konyv minden fejezetének.
Az 1. fejezetbdl tudjuk meg azt is, hogy
az emberitéke-képzédésnek kiemelke-
déen legfontosabb ,helyszine” az un.
életvilag, nagyon leegyszerusitett fogal-
mazasban a csalad. Ennek a tarsadalom-
ontologiai attribitumnak a mindésége —
a konyv egyik legf6bb tizenete szerint —
fogja meghatarozni a jové forgatokony-
veit magyar és nemzetkozi vonatkozas-
ban is. A nyugati kultarkor liberalis,
majd globalokrata, libertinus, tech-
notarsadalmi szervezédése alig 200 év
alatt végzetes valsagba sodorta a kulta-
rat, a tarsadalmat, a személyiséget s a
Fold-6koszisztémat. A kultara szintjén
értelmi kituresedés, csoportidentitas-za-
varok, tradiciovesztés; a tarsadalomban
napirenden van a politika, a gazdasag
legitimaci6janak megvonasa, az anoma-
liakkal terhelt k6zosségi élet allandosu-
lasa, a motivalhatésag elapadasa; a sze-
mélyiség szintjén orientacids és nevelési
valsag, elidegenedés az életkozosségek-
ben, pszichopatologikus betegségek
burjanzasa kialt feloldasért, megolda-
sért. Az 1. fejezet erre is vallalkozik,
mint ahogy a konyv egésze is. A nemze-
ti — itt, és a kés6bbiekben is alapvetéen
a magyar — emberitéke-allomanyok cik-
likussagat motivalé endogén (normativ)
és exogén (kilsé) tényezdk szerencsés

Osszeallasa ad reményt, hogy a nemze-
tek, igy Magyarorszag is azon a trenden
induljon el a 21. szazadba, amely kortil
a kb. 100 éves emberitéke-ciklus oszcil-
lal. A szerz6 (S. F) allitasa szerint a kb.
100 éves emberit6ke-ciklusnak a kozgaz-
dasagi irodalomban nem talalta el6zmé-
nyét, igy ez a gondolat megkulonbozte-
tetten var a kozgazdasz-tarsadalom el-
lenérzésére. A kotet egyetlen fejezete
sem hagy makszemnyi kételyt, hogy az
europai emberiség redivivusza (Gjra fel-
tamadasa) csak olyan emberképen ala-
pulva lehetséges, amely nem flggeszti
fel — a liberalizmussal/libertinizmussal,
bolsevizmussal, fasizmussal szemben —
az emberi létezés ontologiai attributu-
mait; a szellemre orientaltsagot, a hite-
les k6zosségi formakat (csalad, lakohely,
nemzet), a transzcendenciaba agyazott
észt és moralt, s ugyanekkor nem tagad-
ja meg az ember természeti lény voltat.

A Bevezetés és az 1. fejezet bazisan a
2-5. fejezetek logikusan épiilnek egy-
masra. A 2. vilaghabora utan a keynesi,
majd a neoliberdlis monetarizmus 6n-
magat uralkod6 kézgazdasagtannak ki-
altotta ki. Korunk valsaga, s némileg né-
hany periférian ,tartott” an. alternativ
kozgazdasz ugyan felhivja a figyelmet,
hogy az ,uralkod6 kozgazdasagtan” to-
talis szabalyoz6eszkoz-hianyban szen-
ved, tehat végzetesen kimerult, de a
neoliberalis intézményi struktarak (ku-
tatomihelyek, egyetemek, sajtd, hitel-
mino6siték, nemzetek feletti gazdasagi
intézmények stb.) rendiletlenil tartjak
a frontot”, s varjak a csodat... A GDP-
novekedés rogeszméje egy pillanatra
sem kérddjelez6dik meg, pedig mar a
gOrogos-skolasztikus miiveltségt kivalo
liberalis kozgazdasz, J. S. Mill figyelmez-
tetett: ,Aligha szikséges ramutatni,
hogy a t6ke és a népesség valtozatlan al-

429



Konyvvilag

lapota nem jelenti az emberi fejlédés
valtozatlan allapotat. A szellemi kultara
minden fajtajanak, valamint az erkdlcsi
és tarsadalmi haladasnak itt legalabb
akkora tere lenne, mint barmikor is
volt. Ugyanannyi lehet6ség nyilna az
¢élet muvészetének fejlesztésére, és sok-
kal tobb val6szintisége lenne annak,
hogy az valéban fejl6édjék is.” Az embe-
ri téke és a gazdasagi novekedés (2. fe-
jezet) érdekessége, hogy akar az uralko-
do6, akar az alternativ szemléletben fo-
galmazzuk meg a gazdalkodas végsd
céljat (GDP-novekedés, illetve jolét el-
érése), a megvalositas eszkoze egy
iranyba mutat: az emberit6ke-beruha-
zasoknak, illetve az emberitGke-alloma-
nyok szerkezeti atrendezésének fiiggvé-
nye a célok teljestlése. Az Gin. G4j nove-
kedési elmélet — az uralkod6 kozgazda-
sagtan alapjan — a GDP-n6évekmény
70-80%-at a ,Technological Change”-
nek tudja be, e mogott pedig az embe-
rit6ke-beruhazasok eredményezte inno-
vaciok allnak. Az alternativ kézgazda-
sagtan j6oléti mutatoi (NEW, ISEW, HDI
stb.) mogott tgyszintén az emberitSke-
beruhazasok, illetve szerkezeti atrende-
z6dések huzédnak meg. Itt mar csak
egyetlen kérdés maradt nyitva: milyen
politikai, tarsadalmi erék generaljak a
célfuiggvényeket, az azok mogotti intéz-
ményi és motivaciés rendszereket? A
kérdésre adott valasz is az emberitSke-
allomany vilagaba vezet. S itt az Gjabb
kérdés: mitSl fligg a nemzeti elitek sze-
lekcidja, az adekvat érték-, cél- és atti-
tddrendszert emberek el6térbe kerulé-
se? A konyv szamos tanulmanyaban sze-
repel ez a kérdés, s a valaszkisérletek
sem maradnak el. Az adott torténelmi
szituacio, az adott tarsadalmi szféra
ugyan mas-mas valaszokat kovetel, de

minden esetben van valami ,magyar
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tarsadalomontologiai sajatossag” — So-
mogyi Ferenc kutatdsai alapvetéen erre
iranyulnak —, amely idestova félezer éve
ajratermeli a kuruc és a labanc menta-
litist magyar elitet. A 20-21. szazadi la-
bancdominancia rendkivili veszélyeket
hordoz, tét a nemzeti 1ét. Az oszman, az
osztrak, az orosz ,provincialis” birodal-
mak szolgalata nem bizonyult végzetes-
nek, nem igy a késé Gjkor globalokrata,
libertinus, technofasiszta rendszerével
val6 azonosulas. A kiizdelem lehetséges
forgatokonyveit a 7. fejezet vazolja.

A pozitivista kézgazdasagtan (az ural-
kod6 modszerrdl van sz6) torekszik az
emberit6ke-beruhazasok elemeinek el-
hatarolasara. Somogyi Ferenc a megle-
hetésen szétfutd elméleteket szintetizal-
ja, amikor az emberit6ke-beruhazasok
négy elemét nevezi meg: 1. a mindenki-
nek kijaré iskolazas utani iskolazas kolt-
ségei, 2. a kutatasra, 3. az egészségre for-
ditott kiadasok, s 4. a munkahelykere-
séssel, koltozéssel kapcsolatos rafordita-
sok. A kotet részletesen targyalja az ok-
tatast, kevésbé a kutatast, a migraciorol
és az egészségugyrol csak elszort utala-
sok talalhatok a konyvben. Az emberi
téke és az oktatas cimd fejezet (3.)
szamszerlen és tartalmilag is elemzi az
elemi és kozépfoki oktatast, a fels6foku
és a posztgradualis képzést. Somogyi Ka-
talin a Valasszon — ha tud cimi dolgoza-
ta az 1989 utan teremtett liberalis/li-
bertinus zlirzavar szelekcids viszonyait
mutatja be az als6- és kozépfoka képzés-
ben. Tobb iras foglalkozik a kilatastalan
helyzetbe terelt felsGoktatassal: Mi a baj
Minerva baglyaval? (Tarsszerzék: Csikos
Csaba, Gelencsér Andras, Hartyani Zsu-
zsanna, Szirmai Lasz16), A fels6oktatas
néhany valasza az 1989 utani lehet&sé-
gekre, FelsGoktatas és a kutatds a sza-
mok tukrében. A dolgozatok idében fel-



Konyvvilag

hivtak a figyelmet, hogy az illetékesek-
nek ideje lenne felismerni azt a zsakut-
cat, amelyet a globalokrata libertiniz-
mus hozott létre, és amelybe a multikul-
turalitas és eurdpai integracié zavaros
ideologidja terelte a nemzeteket.

A gazdasagi novekedés, illetve jolét
(2. fejezet) mogott alapvetéen az okta-
tas (3. fejezet), az utébbi eredménye-
ként az innovaci6 (4. fejezet) all. Az in-
novacié fogalma az euro-amerikai kul-
tarkorben kizarélagosan pozitiv értel-
mezést kapott; az innovacié a gazdasag,
a ,fejlédés”, a kényelem stb. forrasa. A
4. fejezet tanulmanyai, esszéi (nehéz
megtenni az elhatarolast) pontosan er-
re a téveszmére, erre a korlatolt egyol-
dalasagra dobbentik ra az olvasot. Az
elész6ban Somogyi Ferenc arra hivta fel
a figyelmet, hogy az emberi téke cikli-
kussaganak kérdéskorében mond iga-
zan Ujat, a recenzens tarsitja ehhez az
innovacié arnyalt megkozelitését is. Ta-
lan S. A. Kierkegaard idézett — logikai-
lag aligha vitathat6é — gondolata fejezi ki
leginkabb Somogyi Ferenc innovacio-
koncepciéjat: ,Minden, ami keletkezik,
éppen keletkezése révén bizonyitja,
hogy nem sziikségszert; mivel a sziikség-
szerl az egyetlen, ami nem keletkezik,
mert a sziikségszert van.” A késé tjkor-
ban, kivalt a liberalis/libertinus tarsada-
lomszervez6dés keretei kozott autenti-
kus tarsadalmi kontroll hidnyaban olyan
skeletkez6”?, tehat ,nem sziikségszert”
dolgok arasztottak el a vilagot, amelyek
grandiozitasa, sebessége, tomegszertsé-
ge napirendre tlzte az ember idomita-
sat és tenyésztését (M. Heidegger utan).
Somogyi Ferenc szerint a bio-, az atom-
technika, a kozlekedés, a természet altal
nem ismert vegyi anyagok, az informati-
ka stb. rovid tava lehetésége — alapo-
sabb elemzés utan — arr6l arulkodik,

hogy rakos daganatokként mikodnek,
s végveszélybe sodorjak a tarsadalmi
egyuttélés élhetd viszonyait, az emberi
psziché harmoéniajat, a természet repro-
dukciés koreit. Az uralkod6 kozgazda-
sagtan mikro- és makrookonémiai mo-
dellfeltételei kozismerten koszond vi-
szonyban nincsenek a valésaggal. (A
dontéshozo racionalis, tudjuk, az ember
nem racionalis lény; a dontéshozé sza-
bad, szuverén — nem az; a dontéshozo
mindig profit- €s haszonmaximumra tor
— nem igaz, nem teheti; a déntéshoz6
6nz6, egyéni érdekei mentén cselekszik
— fél nap alatt omlana 6ssze a vilaggaz-
dasag, ha ez igaz lenne; de a legképtele-
nebb feltételezés is alljon itt: tekintstink
el az id6t6l!) A konyv b. fejezete joggal
kérdgjelezi meg ez utdbbi életidegen
elofeltevést is. Ellenkezoleg jar el: ve-
gyuk figyelembe a tarsadalmi folyama-
tok id6igényét! A kérdés alapos, tanulsa-
gos metafizikai megfontoldsai utan a
tarsadalmi-gazdasagi folyamatok id6igé-
nyét a ciklikussaghoz koti a szerzé. A di-
daktikailag kortltekintd targyalasi mod
alkalmassa teszi az 5. fejezetet, hogy
a kozeljovében aligha elkeriilhetéen
megirando, az uralkod6 kozgazdasagta-
non tallépé makrodkonémiai, ponto-
sabban kozgazdasagtani jegyzet, kézi-
konyv fontos elemévé valjon. Az 5. feje-
zet utols6 alfejezete arra tesz kisérletet,
hogy az emberi t6ke allapotdinamikai
modelljére épitve bemutassa Magyaror-
szag torténelmi probalkozasait a kiegye-
zést6l 2010. aprilis 11-én sziletett lehe-
toségig.

A 6. fejezetbe (Variaciok egy témara —
a magyar emberitoke-allomany allapota
és lehet6ségei) olyan irasok kertultek,
amelyek ugyan mind az emberi téke
kérdését allitjak kozéppontba, de szer-
vesen nem illeszthet6k az el6sz6, a beve-
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zetés és az els6 Ot fejezet logikai lanca-
ba. Az els6 két tanulmany a jovo kozgaz-
dasagtana szamara fundamentalis kér-
dést targyal. A 6.1. fejezet (Az életpalyak
gyajtopontjarél — a cim kissé félreveze-
t6) ,leszamol” azzal az avitt 19. szazad
eleji emberképpel (homo oeconomi-
cus), amelyre a mai napig épiti monda-
nivaléjat az uralkod6 kézgazdasagtan. A
szerz6 felhivja a figyelmet azokra az igé-
nyes filozo6fiai, antropologiai nézetekre,
amelyek a jové kozgazdasagtananak
megkertulhetetlen el6feltételévé kell,
hogy véaljanak. Az ember szellem, amely
nyitottsiga révén onmaga folé emelke-
dik, 6nmagara reflektalni képes, tehat
normativ, tehat mindenekelGtt moralis
lény, mondja a szerz6 Scheler-Pannen-
berg koncepcidjanak ismertetése alap-
jan. Ezt tamasztja ala a Dontési-cselekvé-
si attitGdok a gazdasagban cimi fejezet
(tarsszerz6: Majoros Andrds), amely
meggyéz6en érvel a libertinusok altal
abszolutizalt egoista doéntéshozoéval
szemben a dialektikus dontési-cselekvé-
si attitGdtérkép mellett: a doéntéshozo
kooperal6, altruista, lemond6, 6nmeg-
tagado attitidje vivja a harcat mindig és
mindenkor az egoista, rivalizal6, agresz-
sziv, destruktiv attitiddel, természete-
sen a dontéshozo itt mindig természetes
személy, és minden attitlid hordozéja. A
dontéshozoé lelki alkatan tal a korszel-
lem segithet abban, hogy az el6bbi, s ne
az utobbi attittidcsoport valjon domi-
nanssa. A konyvnek ez a gondolata nem
elézmény nélkili (K. R. MacCrimmon,
O. M. Messick, illetve Kindler Jo6zsef,
Zsolnai Lasz16 is foglalkozott a kérdés-
korrel), de az interpretacio, a tovabbfej-
lesztés meggy6z6, ebben a formaban
tankonyvekben a helye.

A koltségvetés és a kultara cim fejeze-
tet talan szerencsésebb lett volna a 3. feje-
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zet (Az emberi t6ke és az oktatas) alfeje-
zetei kozé illeszteni.

Az Egy nemzedék f6szerepben és A hi-
tel gazdasagi hattere... cimi fejezetek ra-
dobbenthetik az olvasot, hogy az ,emberi
téke” kérdése Somogyi Ferenc filozofikus
kozelitésében mennyire integralo, és egy-
ben jelent6s magyarazé erdvel bird téma.
A 6.4. fejezet arra a kérdésre ad valaszt,
azt érteti meg, hogy a tarsadalmi folyama-
tok idSigényének ismeretében nem sza-
bad csodalkozni azon, hogy 1989 utan
hossza évekig, s jelent6s részben a mai
napig a diktatira haszonélvezéi és gyer-
mekeik uraltdk s uraljak az értelmiség
meértékado szakmait és pozicioit. Ha a kb.
100 éves emberitéke-ciklust a rendszer-
valtas hivatalos (1989) éve korul inditjuk,
akkor 20-25 év utan (talan 2010. aprilis
11.) lehet az az ,inflexi6s pont”, ahol ,el-
vasottnak tekinthet6 a vords csillag”
(Wass Albert utan), még akkor is, ha még
mindig neoliberdlis/libertinus kontos-
ben poffeszkedik a médiaban, a szinha-
zakban és a katedrakon.

A 6.5. fejezet korunk eltorzult vilag-
gazdasagi rendjének exponalt jelensé-
gét (hitel) és a mogotte allo bankarok
JKasztjat” elemzi két, az Osztrak-Ma-
gyar Monarchidban nagy hirnévre szert
tett gondolkodén keresztil; a zsenialis
Széchenyi Istvan a hitelezés végsd oka-
ként a ,batorlét™ben (értsd: egyesiilés-
ben, vallalkozasban) alkotni képes em-
bert nevezi meg, mig — 100 évvel ké-
s6bb — J. A. Schumpeter ezt az alkotni
képes embert a gazdasag ephoroszanak
(rémai helytart6) tartja, s a bankarban
ismeri fel. A vilaggazdasag, a nemzetko-
zi pénziugyek Osszeomlasanak arnyéka-
ban mar csak egyetlen kérdés maradt:
igaza Schum-
peternek, s mikor jon el Széchenyi igaz-
saganak ideje?

vajon meddig lesz
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Erre a kérdésre az utolso fejezet adja
meg a valaszt (Mi jon a megvalosult uto-
piak utan?). Az intuitiv viligmodell az
evoluciés kozgazdasagtan modszerére
épitve racionalizalodik. A kulturalis evo-
ltci6é génjét (mémjét) keresve a dontés-
hoz6k mindenhol és minden szinten az
emberi képességpotencialra — szubsztan-
cialisan a moralra — épithetnek. igy a jo-
v6 forgatokonyveit targyalo fejezet ugyan-
csak emberit6ke-kérdéssé valt. A forgat6-
konyvek egyébként tallépnek a kor politi-
kai frazeol6giajan, de a valésagan nem.
Olyan eseményeket irnak le, amelyek
minden valtozat (tolsztoji, kolumbuszi,
platoni, orwelli) ,megoldja” korunk 6ko-
l6giai, benne humanokologiai krizisét, az
els6é harom pozitiv, az utols6é negativ tar-
sadalomkritikai értelmezés keretei ko-
zott. Az €lhetd ujvilag — Somogyi Ferenc
vilagmodelljei szerint — a nemzeti emberi-
téke-allomanyok spiritualis meguajhoda-
san alapulhatnak. A platoni, a kolum-
buszi, a tolsztoji forgatokonyvekben ko-
z0s, hogy szerény (nem szegény) targyi
kultdran alapulnak, felértékelik a loka-
litast, a patriotizmust, teret adnak aj poli-
tikai szervezési modoknak, az életvilag ér-
tékeit és céljait teszik dominanssa a
,Rendszerrel” szemben. Az orwelli totali-
tarius tarsadalom is megoldja az 6kolo-
giai kihivast, de a tarsadalmi életet ,,po-
kolla” teszi; a vilagallamban egy sztik ki-
sebbség a grandiozus technikat és a glo-
balis cégeket a tomegek totalis manipula-
lasara hasznaljak fel.

Somogyi Ferenc, Somogyi Katalin és
Jozsa Laszl6 konyve 6nallé tanulmanyok,
esszék gyljteménye. A koézéppontba alli-
tott téma — a magyar emberitoke-allo-
many, esetenként a magyar emberieréfor-
ras-allomany — meglehetésen erds fonal-
nak bizonyult, hogy ,6sszetartsa” az iraso-
kat. A konyv szerz6i szamos modszert ki-

probaltak; esszeizaltak, pozitivista empi-
rizmussal éltek, hermeneutikai koroket
réttak, leir6-magyaraz6 elemzést adtak,
esetenként latvanyosan felvallaltak a nor-
mativ kozgazdasagtant, a zarofejezet pe-
dig a kulturalis evolicié6 modszerére épi-
tett. A modszertani sokszinliség bizonya-
ra meglepi a konyv jovébeni olvaséit, el-
végre kevesen jarjak be az integrodif-
ferencial egyenletek vilagatol (mert ilyen
is talalhat6 a konyvben) a platoni idedkig
az utat, mikézben alapvetéen nagyon is
foldhozragadt kézgazdasagtani kérdések-
r6l van sz6! A modszertani sokszinlség
nem szabad, hogy zavarja az olvasot, nem
kell ,egy ultbmben” elolvasni a konyvet,
az el6szo, a bevezetés €s az 1. fejezet utan
beszédes fejezetcimek kozott konnyen ki-
igazodhat az olvas6, és érdekldésének
megfeleléen indulhat a kotet intellektua-
lis meghoditasara. A recenzens némi me-
lankoliaval irja: ,fecsegé felszinG” (Jozsef
Attila juthat esziinkbe) korunk nem érin-
ti a szellemi élet és a tarsadalom azon
mélyrétegeit, amelyekig a konyv ,leasott”,
s amelyek okologiai és humanokologiai
szempontbol egy élhetd vilag igéretét
hozhatnak el.

A magyar emberitéke-allomany alla-
pota cimi valogatas minden irasara, fe-
jezetére jellemzd a holisztikus szemlé-
let; az alapvetéen kozgazdasagtani kér-
dés (emberi toke) szociologiai, politolo-
giai, pedagogiai, pszichologiai, etikai
stb. megfontolasokkal is kiegészilt, ér-
vényesitve Hegel szentenciajat: ,,Csak az
egész az igaz...”. A témavalasztas, a
modszertani sokszintség, az atfogd
szemlélet szamos olyan szakma/szakem-
ber érdeklodését felkeltheti, amely/aki
makro- és mikro6konoémiai szinten fog-
lalkozik az emberi er6forrassal, az em-
beri t6kével, béven taldlnak megfonto-
lasra érdemes gondolatot a munkagaz-
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dasagtannal, vezetéstudomannyal, em-
berier6forras-menedzsmenttel foglalko-
26 szakemberek is, mind ahogyan az ok-
tatas-, kutatas-, egészségugy €s a migra-
ci6 gazdasagtanaval foglalkozok is 6ssze-
vethetik eredményeiket a konyv fogalmi
haléjaban.

A I’Harmattan Kiad6 igényes munka-
jat tikrozi a konyv boritéja is, ahol talan
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sikertilt a valogatas egyik legfontosabb
tzenetét grafikusan megfogalmazni: ga-
tyas magyarok, a vilagszinpadon kezet
kézbe fogva ,tancoljatok”

(Somogyi Ferenc—Somogy: Katalin—Jozsa Ldsz-
l6: A magyar emberitéke-allomdny dllapota.
L’Harmattan Kiado, Budapest, 2011, 306 ol-
dal.)



