Sarkozy Tamas

A talzasok dialektikaja’

The Dialectics of Exaggerations

Osszefoglalds

Sarkozy Tamas jogaszprofesszor figyelmét a 2012 kora nyaran megjelent
LKik tamadjak Magyarorszagot és miért?” cimu sikerkonyv keltette fel.
Sarkozy dr. altal irt reflexio ugyanugy kortorténeti dokumentum lehet,
mint ahogy a Toth Gy. Laszlo—Lentner Csaba-Zarug Péter Farkas kozos
munkaja a tizezredik eladott példany utan azza valik.

Summary

The attention of professor of law Tamas Sark6zy was caught by the best
seller entitled “Who Are Attacking Hungary and Why?”, published in
the early summer of 2012. The reflections written by Dr Sarkozy can be
considered as a document of a historical period just as much as the
joint study of Laszlo Toth Gy., Csaba Lentner and Péter Farkas Zarug,
which has sold over 10,000 copies.

Kormanyzati oldalrol tobbszor is nyomatékosan hangsulyoztak, hogy
Magyarorszagon az elmult két évben megvaltozott az allamvezetés gon-
dolkodasmodja. Ami a kormanyzast illeti, ez az allitas nyilvan valos —a ma-
sodik Orban-kormany egészen masként kormanyoz, mint elédei. Az is

SARKOZY TAMAS egyetemi tanar. A szerz6 a kéziratot 2012. jilius 1-jén zarta.
Az iras reflexi6 Toth Gy. Laszlo-Lentner Csaba—Zarug Péter Farkas: Kik td-
madjak Magyarorszdagot és miért? cimi konyvére. Kairosz, Budapest, 2012.
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eléggé nyilvanvalo, hogy ez a gondolkodasvaltozas atfogo allamelméle-
ti koncepcion, tudatos stratégian alapszik. A kérdés csak az, hogy a meg-
valtozott allamvezetésnek melyek az elonyei, és melyek a hatranyai.

Magam részérol az elmult két év kormanyzati tevékenységével kapcsolat-
ban inkabb a tilzasok dialektikajarol, az ellentmonddsok helycseréjérdl, avagy az in-
ga kilengésérol beszélnék. Arrol, hogy a rendszervaltozas utan tobb mint
husz évvel Magyarorszag, a magyar politika—gazdasag—civilszféra még min-
dig nem talalja az adottsagainknak megfelelo kivanatos kizéputat. A jogallamisag
eszméjének, a demokratikus intézményeknek, a kotelezettségek nélkiili jo-
goknak az eltalzasat, az allamszervezeti ellensilyok kormanyzati hatékony-
sagot tulzottan megnehezito talépitését szerintem 2010-t61 a politikai hata-
lomgyakorlas jogallamisagon valo attorése, viszonylagos demokraciadeficit, az ellen-
hatalmak tilzott leépitése kovette. A korabbi kormanyzati impotenciat, tal-
egyeztetést és tehetetlenséget moho és kiméletlen kormanyzati térfoglalas,
allando6an valtozo, tirelmetlen tarsadalmi-gazdasagi politikai dontések vil-
lamgyors er6szakos aterdltetése valtotta fel. Az egyik iranyu tilzdst tehat masik
wanyu tuluas kovette, nevezetesen a demokratikus duthot a viszonylagos de-
mokraciadeficit, az impotenciat a némi eroszak valtotta fel. Az els6 talzas
korrigalasa helyes gondolkodasmod-valtas, a villamhaboruas un. szabadsag-
harc permanens folytatasa viszont szerintem téves felfogas, amely az orszag-
ra nézve hosszu tavon csak hatranyos lehet.

A SOTET” MULT ELTULZASA

Mindenekel6tt talzas azt allitani, hogy a jelenlegi kormanyzas a mult
romjain, ,szocialista tatarjaras” utan kezdédott. Nem kellene feleslege-
sen multbéli katasztrofaallapotot vizionalni. Az persze igaz, hogy a szo-
cialista—liberalis kormanykoalicionak nem sikertilt sem a nyugati tipusa
modernizalas, sem az Un. joléti rendszervaltozas végrehajtasa, tovabba
az is, hogy ez a kormanykoalicié nyolc év alatt teljesen elhasznalodott,
az allamigazgatas szinvonala is folyamatosan csokkent. Az azonban mar
vaskos tulzas, hogy a ,magyar kozigazgatasi rendszer teljesen szétesett”,
~a magyar allam a szakadék szélére kertlt” — ezt az allitast jol cafolja,
hogy ez az allitolag 6sszeomlott allamapparatus 2010 végén zavartala-
nul megvalositotta a soros unios elnokségbol szarmazo szamtalan tobb-
letfeladatot, emellett zOkkenémentesen lebonyolitotta az 6nkormany-
zati valasztasokat. Nem volt tehat totalis ,allamkudarc”.
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Tulzas az is, hogy a magyar gazdasag ,vészhelyzetben” van. A magyar gaz-
dasag valoban nincs jo allapotban, a korabbi kormanyok szamos hibas gaz-
dasagpolitikai dontést hoztak, a vilagvalsag pedig tovabb mélyitette a belso
felzarkozasi valsagot. A gazdasag stagnal, az allamadossag magas, és min-
den kormanyzati torekvés ellenére szerintem hosszabb tavon inkabb no-
vekszik, mint csokken, egyelore nincsenek meg a feltételei a gazdasagi no-
vekedésnek. A vilaggazdasagban altalunk befolyasolhatatlan, varatlan ese-
mények torténnek, sokszor a karunkra. No de még messze vagyunk a vész-
helyzett6l, és az azonnali krizist a Bajnai-kormany 2009-ben lényegében
mar elharitotta. Sok eurdpai allam all rosszabbul, mint mi. A 2011-ben el-
fogadott alaptorvény egyébként elég vilagosan meghatarozza az alkotmany-
jogi rendkivili (vész) helyzeteket — ezek feltételei 2010 6ta nem allnak fenn.
Az 6rokolt allamadossag valoban magas, de nemzetkozi 6sszehasonlitasban
kirivonak aligha nevezhet6, 1ényegében az eur6pai atlagnak felel meg. Ha
a kovetkezo években esetleg mégis allamcsodbe keruliink, az mar — a nem-
zetkozi kedvez6tlen behatasokon tilmenden - aligha vitathatéan
priméren az Orban-kormany ,unortodox” gazdasagpolitikajanak, és nem
annyira a mualtnak lesz az eredménye. Természetesen a 2010 6ta folytatott
gazdasagpolitikanak vannak jelentos eredményei is, példaul a koltségveté-
si hiany lefaragasaban. De azért ez az ,unortodox” gazdasagpolitika nem
egészen ,tindérmese”, és egyértelmtien megnovelte az orszagkockazatot.

A7 U] ALLAMEPITES SZUKSEGESSEGENEK ELTULZASA

Tualzas, hogy 4j allamépitésre van elengedhetetlen sziikség. Az a torek-
vés helyes, hogy meg kell teremteni a ,jo allamot”, az ,intelligens alla-
mot”, a ,versenyképes allamot”. Ennek alapjait 2011-ben egy 1j alkot-
manyban, Magyarorszig alaptorvényében kivantak megteremteni. Ugy
gondolom, hogy az 1989 és 1991 kozott alkotmanyozo résztorvényekkel
bevezetett, majd alkotmanybirosagi precedensjoggal fejlesztett allam-
berendezkedéstink valoban korrekciora szorult, de nem a teljes elvetés-
re. Nem egy teljesen 1ij allam épitésére van sziuikség.

Az 1989-90-ben létrehozott allamszervezet elvileg valoban ,szuper-
jogallam” volt, talzott fékekkel, garanciakkal nehezitette a hatékony
kormanyzast, talzott allamhatalmi ellensalyokat épitett ki, beépitve az
alkotmanyos rendszertinkbe a demokratikus intézmények nemzetkozi-
leg ismert szinte teljes arzenaljat. Ez a ,demokratikus dih” egy totalis
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szocialista rendszer negyven éve utan értheto volt, és nagy érdeme,
hogy Magyarorszag elkertulte az allamkapitalista, félallami-félpiaci utat,
amelyre egyébként tobb volt szocialista orszag 1épett (pl. Oroszorszag).
Ezt a mértékad6 nemzetkozi kozvélemény — a jobb és a bal egyarant —
igen pozitivan értékelte (tulajdonképp a jelenlegi kemény biralatuk ide
is visszavezethet6). Ugyanakkor
azonban a demokratizmus eltalzasa
a gyakorlatban maganak a demok- ... a korabbi kétfokozati
racianak az érvényesulését vesze-
lyeztette. Magyarorszagon épult ki a

igazsagszolgaltatasi rend-

kormanyzds iranyaban legtobb jo- szert haromfoku rendszer
gositvannyal rendelkez6 Alkot- valtotta fel ...

manybirosag, szakadatlanul bovult
az orszaggyulési, allamigazgatasi és onkormanyzati ombudsmanok ko-
re, nagyon széles maradt a kétharmados torvények szama, fuggetlenné
valt a kormanytol az tgyészség, az igazsagugyi igazgatas (Orszagos Igaz-
sagszolgaltatasi Tanacs), az elektronikus média (ORTT). Lényegében a
korabbi kétfokozata igazsagszolgaltatasi rendszert haromfoku rendszer
valtotta fel, az allampolgari jogok védelmének szamos, egymassal par-
huzamos védelmi rendszere alakult ki. A rengeteg intézmény vertikali-
san és horizontalisan tultagolta allamszervezetiinket, az allamszervezet
minden aga pedig — ciklikusan ugyan, de — allandosultan novekedett. A
talméretezett kozszféra terheit pedig a nem kielégitéen fejlodo ver-
senyszektorunk egyre kevésbé tudta fedezni. Ebbol a szempontbol
ugyanis nemcsak a kozponti allamszervezetet, de a helyi — tertleti-tele-
pulési — 6nkormanyzatokat is figyelembe kell venni: a 3200 6nkormany-
zat Magyarorszagan hihetetlentl tilméretezett apparatusok alakultak
ki, raadasul emellett szamos kozfeladatot is indokolatlanul kiszerveztek
az allamigazgatasbol (l1d. a PPP-vel kapcsolatos egyes visszaéléseket).
Ez az elvileg totalis magyar demokratikus jogallam azonban az intéz-
meényi rendszervaltozas kilencvenes évek kozepén tortént befejezodése
utan egyre tobb zavarral kiiszkodott, elonyei csokkentek, hatranyai nove-
kedtek. Ennek szamos oka van: igy mindenekel6tt a demokratikus tra-
diciok hianya (azért nemcsak a szocializmusra kellene gondolni, ha-
nem a Horthy-rendszerre is), tovabba a lakossag altal vart joléti rend-
szervaltas elmaradasa, azaz a lakossag tobbsége szamara az életkorulmeé-
nyek romlasa kovetkezett be. A tarsadalmi szétszakadas erosodott, €s ez-
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zel is 6sszefuggésben politikai hideghaboru alakult ki az tun. jobb- és az
un. baloldal kozott, véget nem ér6 folyamatos valasztasi kampany folyt
az ellenfél politikai megsemmisitésére valo torekvées jegyében. A jogal-
kalmazas egyre kevésbé tudta kovetni a jogalkotast, fellazult a jogegy-
ség. Mindezek eredményeként foleg a 2000-es évek elejétol (ebben per-
sze szubjektiv kormanyzati hibak is belejatszottak) a magyar allam mu-
kodése egyre jobban elnehezult, az allam ugyan nem lett mukodéskép-
telen, de teljesitoképessége, illetve szinvonala egyre csokkent, nott az
anarchia, a joggal valo visszaélések fokozodtak, a jogok és kotelezettseé-
gek korrelativitasa felbomlott. A tarsadalmi szolidaritas csokkent, kaoti-
kus jelenségek, ,weimarizalodas” volt tapasztalhat6, nétt a korrupcio.

Az intézményes ,rendetlenség” felszamolasa, a jogok és kotelezettsé-
gek egyensulyanak helyreallitasa szerintem a kétharmados korlattol a
2010-es valasztasokon megszabadul6 Fidesz—KDNP-kormany #helyes torek-
vése volt. Helyes volt az a felismerés is, hogy pusztan a jogallamisag ke-
vés a ,jo allamhoz”, a kormanyzas hatékonysagat is biztositani kell (de
ehhez hozza kellene tenni: természetszertien jogallami keretek kozott).
A kétharmados torvényhozas lehet6ségével felruhazott Orban-kormany
szamos olyan anomaliat fel tudott szamolni, amit el6dei nem. Erre pél-
da a joval kisebb létszamua Orszaggytilés, a ,polgarmesterek parlament-
jének” megsziintetése, a dekoncentralt teriileti szervek kormanyhivatal-
okba egyesitése, a jarasok létrehozasa stb. Indokolt volt szerintem a mé-
diatanacsban, a kozszolgalati médiak vezetésében valo abszurditasok
megszuntetése, vagy a biroi onkormanyzas talhajtasanak korrigalasa is.
A magyar jogtudomany talnyomo toObbsége mar elég régen egyetértett
abban, hogy az 1989-90-ben kialakult, eleve ideiglenesnek szant alkot-
manyt egy uj, modern, a rendszervaltozas befejezése utani helyzetnek
megfelel6 chartalis alkotmany valtsa fel. (Természetesen — fuggetlenul a
szerencsétlentl fennmaradt 1949-es szamozasatol, amelyet egyébként
David Ibolya 2000-ben megprobalt megvaltoztatni — az 1989-90-ben
alapjaiban modositott magyar alkotmany nem volt mar ,rakosista alkot-
many”, ahogy ezt egyesek beallitani probaljak.)

A korrekcio tehat helyes volt, ez azonban nem jelenthet elszakadast
a jogallami gondolkodasmodtol. Az inga nem lenghet ki most az ellen-
kez6 iranyba, nem okozhatja a jogallamisag mindségi csokkenését, demokra-
ciadeficitet, hanem az orszag lakossaga kulturalis allapotanak megfele-
16 kozéputra kell torekedni. Nem lehet mindent megvaltoztatni, atalaki-
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tani, el kell ismerni az evoluciot is, megerositve azt, ami jo volt, azaz
nem helyes kionteni a flirdévizzel a gyereket. Egyébként ezt — az alap-
torvény és atmeneti rendelkezéseinek bevezetojével szoges ellentétben
— jol fejezi ki Orban Viktor Horn Gyulanak irt sziiletésnapi levele: bi-
zony tobb van, ami 6sszekot, mint ami elvalaszt. Az Orban-kormany
most sok mindent megvalosit, amit 2006-2007-ben az Allamreform Bi-
zottsag is javasolt, de akkor nem volt er6 a megvalositashoz.

A ,minden rossz volt”, ,romokbodl indulunk” érvelésre azért volt/van
szuksége a kormanyzatnak, hogy ideologiailag ala lehessen tamasztani
a villamhaborut, a ,nemzeti szabadsagharcot”, azt, hogy nemcsak a kor-
manyzasban, hanem a tarsadalmi-gazdasagi €élet minden tertletén gyo-
keres valtozast kell végrehajtani. Ezzel indokoljak a ,gy6ztes mindent
visz” jogszabaly-alkotasi és személyzeti politikat, a ,nem szokvanyos”, an.
unortodox kormanyzati intézkedéseket. De mindennek van ideologiai
vetulete is — lasd az alaptorvénybe beépitett un. Nemzeti Hitvallas vagy
az alaptorvény atmeneti rendelkezéseinek rendhagy6 napipolitikai jel-
legti ,bevezetd deklaraci6it”. A kormanyzati kommunikacio lassan min-
den evoluciot tagad a 2. vilaghabora utan torténtekkel, s6t a sajtoban
egyre er6sodik a rendszervaltozas biralata is (csak ,modszervaltas”,
~gengsztervaltas”).

Mindennek egyenes kovetkezménye a Horthy-korszak atfogo rehabi-
litalasara, sot felmagasztalasara torekvés. Mindez szerintem ugyancsak
talzas: igenis van evolucio, a Kadar-korszak az azonos szocialista alapok
ellenére sem volt azonos a Rakosi-korszakkal, a Horthy-féle allamberen-
dezkedés természetesen nem volt fasisztoid (mint sokszor 1990 elott al-
litottak), de nem is volt a demokracia iskolapéldaja, szamos feudalis, il-
letve autokrata vonasa volt. (Azért aligha véletlen, hogy a Horthy-szob-
rok felallitasanak mamoraban valahogy ,elfeledkeznek” grof Bethlen
Istvanrol, aki pedig nem agyban, hanem szovjet bortonben halt meg.)
Az 0j — ismét torténietlen — régmultba révedez6é kormanyzati ideologia
éppugy torzit, mint a korabbi voluntarista torténelemszemlélet. A két
vilaghabortu kozti keresztény uri Magyarorszag ,irofejedelme” sem a
most felkapott harom erdélyi ,népi” (?) ir6 volt, hanem Herczeg Fe-
renc, akirol éppugy elfeledkeznek, mint mondjuk Harsanyir6l, Molnar
Ferencrol, Vaszarirol vagy Marairol, azaz a polgari irodalom korabeli
nagyjairol. Az els6 Orban-kormany jelszava a ,polgari Magyarorszag”
volt, ezt ma kevésbé halljuk.
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A GYORSASAG TULZASAI

Mint mar emlitettiik, a kormanyzat 2010-ben abbol indult ki, hogy a
kétharmados tobbség fulkeforradalommal valé6 megszerzése utan wvil-
lamhaborira van sziikség. A lényeg, hogy az atfogo allami-tarsadalmi-gaz-
dasagi atalakitas, a valtoztatas a nemzeti szabadsagharc jegyében minél

gyorsabban menjen végbe. A gyorsasdag

igy tartalmi elemmé valt a kormanyzati koz-
A gyorsaség igényét politikaban. Gyorsan donteni, és a don-
a vilaggazdasagi val- téseket azonnal kovetkezetesen és hata-
rozottan végrehajtani, hiszen politikai
cselekuoképességiink — legalabbis beliil, ar-
ra persze ra kellett jonni, hogy nemzet-
kozileg nem, és ez ingerultséget valtott ki a kormanyzokban — korldtlan.
A gyorsasag igényét a vilaggazdasagi valsaggal is indokoljak — hires kor-
manyzati kijelentés, hogy ha pénteken torténik valami a vilaggazdasag-
ban, mi képesek vagyunk hétfon torvénnyel reagalni. (Ez igaz, de mi-
lyen szinvonald torvénnyel?)

A kiindulopont megint helyes, de a talhajtas ismét megfigyelheto.
A szocialista-liberalis kormanyzasra jellemz6 volt a tulegyeztetés, az ér-
dekegyeztetés eltulzasa, a dontéshozatal lassisaga, a megérett dontések
elmaradasa, illetve a dontések végrehajtasanak rendszeres elsikkadasa,
azaz a kormanyzati impotencia. No de a masik végletbe sem kell esni,
az egyeztetést sz€ls6 kivételre szoritani, végig nem gondolt ad hoc o6tle-
teket pillanatokon belul torvénnyé valtoztatni, allandosultan rogtonoz-
ni. Jellegzetes gondolkodasi hiba a megegyezést a gyengeség jeleként felfog-
ni, és ennek eredményeként az European Governance egyik alapveto
elemeként szerepld, civilekkel valo partneri egyuttmiikodést pusztan
csak a feltett kérdésekkel iranyitott in. tarsadalmi konzultaciokra, felul-
rol diktalt Gn. stratégiai megallapodasokra vagy ,hatosagi szerzé6dések-
re” lefokozni. (Az, hogy a legutobbi konzultacios kérdoivet viszonylag
milyen kevesen kuldték vissza, mutatja, hogy a lakossag egyre jobban
felismeri ezt a technikat.)

A talzott rugalmassag is karos. A kormanyzat lebecsili a stabilitast, az
allando rohanas, a tulzott aktivitas, a taktikai valtoztatasok sora pedig
bizonytalansagot teremt a tarsadalomban, gatolja a befektet6i kockazat-
felmérést. A flexibilitas, a tempo, a valtoztatas sebességének eltulzasa

saggal is indokoljak ...

308



Polgari Szemle - 8. évfolyam 3—6. szam

intézményi, személyi és szabalyozasi szinten egyarant megfigyelheto,
meégpedig sajnos altalaban a konfliktuskeresés, a konfliktusok mestersé-
ges kiélezése és eroszakos megoldasa jegyében.

Az intézményrendszer korében megemliteném példaként a parla-
menti vita korlatozasat a hazszabalyban, amely az amugy is gyenge el-
lenzéktol — egyébként teljesen sziikségtelentl — még a vita jogat is elve-
szi (klasszikus demokraciadeficit). Vagy az a rendelkezés, hogy ha a
Koltségvetési Tanacs nem fogadja el a koltségvetést, ellenvéleménye in-
dokolt eloterjesztésére 24 orat kap. A Koltségvetési Tanacs igen fontos
ellenstlya lehet a kormanyzatnak, széles hataskore cafolhatna azt a kri-
tikat, mely szerint Magyarorszagon nincsenek megfelel6 ellenhatalmak
a kormanyzattal szemben. A koltségvetés hianyossagai feltarasara adott
egynapos hatarid6 viszont lényegében nevetségessé teszi ezt az intéz-
meényt. Az is komikus volt, hogy a Koltségvetési Tanacs elnokévé az al-
lamf6 személyi okokbol eredetileg az MNB feluigyelobizottsaganak el-
nokét nevezte ki, és igy a haromtagu tanacsban az MNB elnoke és MNB
feliigyelobizottsaganak elnoke allt szemben az Allami Szamvevészék el-
nokével (ez a helyzet idokozben korrigalodott).

A személyi valtozasok rendkiviil szélesek voltak, és azt a kormanyzati
és az allami vallalati szféran kivil az allamszervezet mas agaira is igye-
keztek kiterjeszteni — lényegében csak az Alkotmanybirosag elnoke, az
altalanos ombudsman és oriasi nemzetkozi tamogatast élvezo jegybank-
nére). A legsalyosabb talan a 62. életévet betolt6 birak altalanos kény-
szernyugdijazasa (amely az igazsagszolgaltatas felépitésénél fogva atter-
jedt az eredetileg nem célzott uigyészekre és kozjegyzokre is). Ez a nyug-
dijrendszer rendbetételének eléggé atlatszo urugyével tortént, hiszen
egyelore rengetegen maradhattak allasban a kozszféraban 62 év felett
is, sot 2 kormany kiillon torvényt hozott annak érdekében, hogy kinevez-
zen egy bankart nagykovetnek (lex Szapary — a 2013-as koltségvetésben
probaljak ezt az aranytalansagot Gjabb igazsagtalansagok utjan rendez-
ni). A magyar jogaszsag legtekintélyesebb és legszinvonalasabb rétegé-
nek nyilvanvaloan alkotmanyossagi alapelvekbe ttkozo lefejezése (bar
természetesen segiti a fiatalabb jogasznemzedékek karrierjét) ténylege-
sen politikai okokbdl tortént: meg kell valtoztatni a jogalkalmazas ha-
gyomanyos szemléletét. Emellett az igazsagszolgaltatas szervezetének
megvaltozasa a Legfelsobb Birosag elnokének (aki az europai legfobb
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birak szervezetének is elnoke volt) fejébe kerult, nem kis nemzetkozi
megutkozést keltve, hiszen — a politikai 16lab persze eléggé kilogott —
alapja pusztan a Legfelsobb Birosag nevének Kuriara valo atvaltoztata-
sa volt.

A ,mi embereink” legyenek mindenhol. Kival6 példa erre a nagy
sportegyesuletek (FTC, MTK), illetve sportszovetségek (kosarlabdatol
az asztaliteniszen at a korcsolyazasig) einstandja. (A targyilagossag ked-
véért: az olimpiai érmek tobbségét hozo Gszo- és a kajak-kenu szovetség
korabbi elnoke maradt.) Partember legyen az allamelnok, aki egyben a
»,mi” torvényhozasunk motorja, bovitsik ki az Alkotmanybirésagot a
~-mi” embereinkkel (még akkor is, ha a személyi feltételek fennallasa
egyes jelolteknél erosen vitathato), kivétel nélkil csak a hozzank tarto-
zok legyenek a Médiatanacsban, vagy a Versenyhivatal, illetve az Allami
Szamvevoszék élén. Egy Jankovics Marcell se jo nekiink a Kulturalis
Alap élén, mert tal tolerans, és nem csak a ,mi” embereinknek ad ta-
mogatast. Semlegesség, partatlansag nem fogadhat6 el — hozzank tarto-
zol vagy sem, a megalapozott biralat is tamadas. Mindez azonban alig-
ha hat a nemzeti egyuttmikodés megteremtése iranyaban, amely ere-
detileg a kormanyzati kozpolitika alapcéljaként kertilt megjelolésre.

Szabalyozasi korben a gyorsasag (un. hiperaktivitas) jogalkotasi fele-
lotlenségre, jogszabalyi kaoszra, attekinthetetlenségre vezetett. 2010-
ben a jobboldali kormanyzas elején az Orszaggytlés egy igen szinvona-
las jogalkotasi torvényt fogadott el, amely elvileg biztosithatta volna a
~-minoségi jogalkotast”, a megfelel6 szakmai elokészitést. Ezt a torvé-
nyét azonban a kormanykoalicio rendszeresen megszegi — nincsen kello
szakmai egyeztetés, hianyoznak a hatastanulmanyok. A torvények jogal-
kotasi hajraban szulettek, 2011-ben mintegy 210 torvényt fogadott el az
Orszaggytlés. Kialakult az an. frakcio-torvényhozds, szamos torvényt, igy
kifejezetten szakmai torvényeket is (pl. adotorvények) képviselok nyuj-
tanak be, eléggé nyilvanvaloan annak érdekében, hogy még a korma-
nyon belili allamigazgatasi egyeztetést is kikeruljék (ne akadékoskodja-
nak a ,buirokratak”). Ennek kovetkeztében a jogszabalyok szakmai szin-
vonala még a korabbi alacsony szinvonalnal is rosszabb, rengeteg a jog-
szabalyokon belili ellentmondas, szerkesztési-szovegezési vagy mas jog-
technikai hiba. Ezek a hianyossagok persze elég gyorsan kidertulnek, és
akkor kovetkezik a torvények allandosult modositgatdasa (persze a hiba el-
ismerése nélkal), holott régi igazsag, hogy a rossz torvény is jobb, mint
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az allando6an valtozo. A modositasozon pedig legalabb annyi idot vesz
el az Orszaggyuléstol, mintha az elsé alkalomra rendesen kodifikaltak
volna. Szaporodnak az un. salatatorvények is, és rendszerré valt az a gya-
korlat, hogy egészen mas témaja jogszabalyhoz kapcsolva modositanak
egy sor egyéb témaju torvényt. Azért az mégsem normalis, hogy a fek-
vobeteg-ellatas atszervezésével foglalkozo torvényben modositjak a Pol-
gari Torvénykonyv egyestiletekkel kapcsolatos szabalyait, megvaltoztat-
va egyben a néhany honappal korabban elfogadott civiltorvény egy sor
rendelkezését is.

Ennek a salyos jogalkotasi felel6tlenségnek, a képviseloi torvénykez-
deményezési joggal valo rendszeres visszaélésnek, az eredeti kormany-
zati torvényszoveg lobbizgato képviseloi inditvanyokkal valo szétcincala-
sanak az eredménye, hogy sokszor egészen mas tartalmu torvényt fo-
gadnak el, mint amit benyujtottak. (Ennek kirivo példaja volt az egyha-
zi torvény, amit az Alkotmanybirésag megsemmisitett.) Marpedig az
ilyen torvények — helyesen mondta ki ezt az Alkotmanybirosag — kozjo-
gilag voltaképp érvénytelenek. (Erre az egyhazi torvényre mondta az il-
letékes miniszterelnok-helyettes, hogy kodifikacios remekm.) A zava-
ros jogalkotas pedig rendkiviil megneheziti a jog alkalmazasat. Sok eset-
ben — a sok modositas €és az Osszevissza valo hatalybaléptetés eredmé-
nyeként — szinte lehetetlen megallapitani a hatalyos jogot, ez pedig at-
fogd jogbizonytalansagot eredményez. Hogyan kovetelhetnek rendet,
allampolgari jogkovetést azok a képviselok, akik sajat parlamenti muko-
désuk soran a jogalkotas elemi szabalyait nem tartjak be?

Mindez sajnos igaz az alkotmanyozasra és az alaptorvényt koveto sar-
kalatos torvények létrehozasara is. Az Gj alkotmany elfogadasat — mar
emlitettem — helyesnek tartom, de nem villamtorvénykezésként, a be-
valt kodifikacios technikak szandékos mell6zésével. Mi indokolja, hogy
az alaptorvény egyes fejezeteiben ,cikkek”, mas fejezeteiben ,cikkelyek”
vannak, egyeseket arab, masokat romai szamokkal szamoznak? 2011
husvétjara az alaptorvény egyszertien nem volt kész, és ez deformalta ez-
utan az in. atmeneti torvényt és mas sarkalatos torvényeket is. Egy hosz-
szabb ido6tavra szolo alaptorvénybe nem valo napipolitikai jellegt,
emellett dagalyos preambulum, ez a ,hitvallas” nem poétolhatja az egy-
értelmu és nyelvileg pontos alaptorvényi rendelkezéseket, az atmeneti
torvény pedig — legalabbis az évszazados jogi kultira szerint — egysze-
rien nem lehet az alkotmany része. Az alaptorvényhez kapcsolodo sar-

311



Sarkozy Tamas — A tulzasok dialektikaja

kalatos torvények tomegének 2012. januar 1-jére valo aterdltetése egy-
részt tulszabalyozast eredményezett, masrészt a koherenciahiany, a bel-
s0 ellentmondasok tdmege rontotta le az alkotmanyozas szinvonalat.

Szerintem boéségesen elég lett volna az alaptorvény és a sarkalatos
torvények kormanyzati idoszak felére valo létrehozatala. Az alkotma-
nyozasi folyamatban pedig meg kellett volna kisérelni kompromisszumos
elemek beépitését, hiszen az alaptorvény minden magyar alkotmanya,
nem helyes tehat abba egyoldalu, vitathato ideologiai tételeket draszti-
kus fogalmazasban beépiteni. Az pedig, hogy az alaptérvénnyel egyen-
rangunak tekintett atmeneti torvény bevezetoje az MSZP mint kommu-
nista utodpart megbélyegzését tartalmazza, a konfliktusos politizalas —
Eur6épaban parlamenti parttal szembeni paratlan — durva talhajtasa,
amelyet tobb nyugati elemz6 a baloldali part legkozelebbi valasztasok-
bol valo esetleges kizarasanak szandékat is felfedezni vélte. De a politi-
kai félelem erdsebb volt (egyébként szerintem indokolatlanul) az alkot-
manyozasi racionalitasnal — talan nem lesz meg 2012 nyarara a kéthar-
madunk. Legytink mielobb készen az 1j allamszervezettel, aztan az Euro-
pai Unio agyis atnyom rajtunk korrekciokat, de azok csak kisebb visszalépé-
sek lehetnek, az alkotmanyban rogzitett egészet, az 0j allamberendezke-
dést mindenaron fenntartjuk. Kibekkeljuik, tigyes politikai triikkokkel
kifarasztjuk az Uniot. Ugy fogadjuk el az Unio javaslatait, hogy tényle-
gesen elutasitjuk. Atverjflk oket, mert mi a ,politika mivészei” vagyunk.
Ha valamirdl eleve mi is tudjuk, hogy nem alkotmanyos, beletessziik ma-
gaba az alkotmanyba (alaptorvénybe), hogy ne tudjon ahhoz az Alkot-
manybirosag hozzanyulni (lasd birak kényszernyugdijazasa). Mire az Al-
kotmanybirésag megsemmisiti a ,mi torvényunket”, mar végre is hajtot-
tuk. Mi lesziink mindenképp minden vitaban a gyoztesek, mert ugyebar
Cseh Tamas is azt mondta: ,gyozni kell a gyozelemeért”.

A KOVETKEZETESSEG ELTULZASA

A hatarozottsag és a kovetkezetesség, a meghozott dontések maradékta-
lan végrehajtasa és a végrehajtas ,kemény” ellenorzése, mulasztasok
esetén a felelosség vilagos megallapitasa kormanyzati erény, €s ha az Or-
ban-kormany a megvaltozott feltételek mellett eltér elodjei puhasaga-
tol, hatékonyabba teszi a kormanyzast, az csak helyeselhet6. Ugyanez a
helyzet elvileg a rendteremtéssel, példaul a segélyezési rendszer vissza-
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éléseinek megszuntetésére valo torekvéssel, a buntetoeljarasok felgyor-
sitasanak szandékaval, az elitéltek munkaba allitasaval, avagy a korrup-
cioellenes intézkedésekkel is. (No persze a jogallamisag keretei kozott,
és nem pl. a védelem jogainak indokolatlan korlatozasaval.) Az 6ncéla
durvasag, kulturalatlansag azonban hiba, nem tartozik a ,jo kormany-
zashoz”.

A legkirivobb arroganciaja e

kormanyzati periodusnak, amikor A kormanyzatot mind bel-
szinte még aznap, amikor az Alkot- f6ldén, mind kiilféldon a

manybirosag a végkielégitésekre bi-
zonyos hataron felil visszameno
hatallyal szinte az egész végkielégi- saga alapjan is mindsitik ...
tési Osszeget eléro adot kiveto tor-

vényt megsemmisitette, az Orszaggyllés lényegében azonos tartalom-
mal szinte azonnal Ujra elfogadta ezt a torvényt, egyben pedig benyuj-
tottak az Alkotmanybirosag gazdasagi hataskorét jelentdsen korlatozo
torvényjavaslatot is. Nem segitették a hatékony kormanyzast az allamve-
zetést gyakorlok killonbozoé sérté kiszolasai sem — az IMF-et, ezt a ha-
rombetds intézményt ,kipateroljuk” az orszagbol, az Unioét rosszabbul
vezetik, mint egy vidéki kocerajt, az unios képviselok taslizasa-
sallerozasa, az ellenzék ne biraljon, jobb, ha bent sincs az tlésterem-
ben, hiszen 6 vitte romlasba az orszagot, a roman kormanyzas ,primi-
tiv”, ,barbar” stb. Tudni kellene, hogy mas a hangnem ellenzékben, és
mas kormanyon, valamint azt is, hogy a fejlett informacios technika vi-
lagaban nem lehet ugyanarrol masként beszélni Budapesten, illetve
Bruisszelben. A kormanyzatot mind belf6ldon, mind kualféldon a stilu-
sa, modora, kulturaltsaga alapjan is minositik, kiilonosen akkor, ha ,hi-
vatalosan” keresztényi konzervativ alapokon all. Nyilvan a j6 kormany-
zasnak bizonyos konfliktusokat fel kell vallalnia, de a tudatos ellenség-
és konfliktuskeresés is hiba. Sajnos sokszor az az ember benyomasa,
hogy a kormanyzas szamara maga a harc a lényeg. A kormanyzas legyen
~mérsékelt”, ne legyen alapveto stilusjegye a haboruzgatas. Kivel? Barki-
vel, aki szembe jon? Koztudott a jégkorongban, hogy az ellenfél harma-
daban bodicsekelni helytelen. A vaganysag, a trikkozés eltalzasa, illet-
ve a trukkozéssel valo dicsekvés pedig a kormanyzas hitelességét, a ben-
ne valo bizalmat assa ala, amely ha egyszer elvész — pl. a befektet6i biza-
lom —, igen nehezen szerezheto vissza.

stilusa, modora, kulturalt-
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A KORMANYZAS TULPOLITIZALASA

Minden kormany eo ipso politikai, a kormanyzati kozpolitika a kor-
manyzas alapveto része. A kormanyzas azonban nemcsak politikabol, hanem
a kozigazgatas kozponti iranyitasabol és az oriasi allami kozintézmény-halozat
menedzselésébol is all. Nemcsak politikai racionalitas létezik, nemcsak a
politikacsinalas szakma, hanem a kozigazgatas, a kézintézmény-mene-
dzselés is. Ez utobbi pedig szuikségképp technokrata hozzaallast igé-
nyel. A politikan kivili szakmak, a technokracia, a jo értelemben vett
burokracia lebecstlése csokkenti a kormanyzas hatékonysagat.

Ez a hiba pedig a masodik Orban-kormany kétéves mikodésére na-
gyon is jellemz6. Nemcsak a miniszterek és a parlamenti allamtitkarok
politikusok, hanem az integralt minisztériumok egyes agazatait iranyito
wszakallamtitkarok” is, a helyettes allamtitkarok jo részét is — az eredeti
elképzeléssel szemben — ezen ,szakallamtitkarok” ala rendelték. Politi-
kai funkciot kapott a kormanybiztosok €és a miniszteri biztosok jelentos
része is. Politikusok allnak a megyei kormanyhivatalok élén (kormany-
megbizottak), holott ezek f6 feladata szakmai, nevezetesen az onkor-
manyzati kozigazgatas torvényességi feluigyelete. Az Orban-kormany
kétéves gyakorlata jol igazolja ezt az egyébként a kormanyzat altal biisz-
kén vallalt ideologiat, nevezetesen a politika abszolut folényét — szak-
kérdésekben is — a kormanyzasban. (A politikai kormanyzast — egyes
nyilatkozatok szerint — a kormanyzati periodus masodik felében allito-
lag még fokozni is kivanjak.) Ez azonban az allamigazgatas, a jogalkotas
alacsony szinvonalara vezet, holott a kormanyzat az egyébként szinvona-
las Magyary-keretprogrammal épphogy a hatékony kozigazgatas kiépi-
tését tlzte célul. Az altalanos politika az elmult két évben sajnalatos mo-
don deformalta a szakpolitikat, az allamigazgatast.

A politikai hatalomépités elsodleges kormanyzati célla valt. A ,haza” (azaz
mi) nem szorulhat még egyszer ellenzékbe. A balliberalis oldalt el kell
vagni infrastruktarajatol, a gazdasagi-tarsadalmi élet minden vezeto
posztjat el kell foglalnunk. Ki kell alakitani egy centralis politikai erdteret
a jobboldali partszovetség vezetésével, és a parlamentben emellett csak
kis széls6jobb vagy szélsobal partocskak mikodhetnek. Az Orban-kor-
many szerintem nem annyira konzervativ kereszténydemokrata kor-
many, hanem inkabb a népnemzeti radikalizmus kormanya. Az egészsé-
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ges baloldal is mi vagyunk, tudniillik a nemzeti egytuttmukodés rendsze-
rében mi gondoskodunk a kisemberekrol, a nyugdijasokrol. A mi poli-
tikank igenis popularis, az emberek, nem pedig az elitek, a bankok, a
nagyvallalatok érdekeit szolgalja. No persze ugy mellesleg ,nemzeti
nagytokésekre” is sziikséguink van, akik azonban egyaltalan nem oligar-
chak, mint a korabbi kormanyokhoz fliz6d6 gazdasagi holdudvar kép-
visel6i. Ugyancsak mellesleg: vannak ,rendes”, ,j6” multik is, mint a Co-
ca-Cola.

Ez a politikai felfogas ellentétes a tobbpartrendszera polgari parla-
menti valtogazdalkodas lényegével, amelyben egy part se betonozhatja be
magat a kozhatalomba. Sziikség van valos pluralizmusra, a jovendo eset-
leg mas felfogast kormanyok mozgasterét nem korlatozhatja a minden-
kori torvényhozo és végrehajto hatalom pillanatnyi birtokosa. Az ellen-
z€k nem ellenség, hanem versenytars, sziikséges a politikai verseny, de a
kitlonbozo politikai arnyalatok békés egymas mellett €élése, mert ettol (is)
lesz demokratikus a polgari allamberendezkedés. Varietas delectat.

A JOGALLAMISAG LEBECSULESE

A politika els6dlegességének felfogasabol, a (Jobbiknal persze mérsé-
keltebb) politikai radikalizmusbol adodik a jogallam félig nyilt, félig
burkolt kritikaja, a jog pusztan eszkoznek tekintése a kormanyzasban.
Ezen allaspont szerint a jog nem korlatozhatja a politikai cselekvoke-
pességet, a ,politikai hatalomépitést” — a helyes politikai cél szentesithe-
ti a hagyomanyos jogelvekbe 1itkoz6 politikai eszkozoket is. (,Aki a célt
akarja, akarnia kell az odavezet6 modszereket is.”) Ezért ha kell, talle-
punk példaul a visszahato jogalkotas polgari vilagban évszazadok ota el-
fogadott tilalman. Az igazsagszolgaltatasnak is a nép igazsagérzete sze-
rint kell folynia, holmi jogtechnikai szabalyok (pl. eléviilés) nem gatol-
hatjak a népakaratnak, a kozvéleménynek megfelel6 igazsagszolgalta-
tast, a rendteremtést. A cél szentesiti az eszkozt — egy kis machiavelliz-
mus nem art.

E felfogas kovetkezménye az 0j alaptorvényben a gazdasagi alkotma-
nyossag civiljogi oldalanak jelentds leépitése. Az Alkotmanybirosag gazdasa-
gi ugyekben valo normakontrolljanak kizarasa mindaddig, amig az al-
lamadossag csokkenése el nem ér bizonyos szintet, tartalmilag azt jelen-
ti, hogy az alaptorvény felhatalmazast ad a torvényhozo és végrehajto
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hatalomnak alkotmanyellenes gazdasagi torvények-rendeletek alkotasa-
ra, akar évtizedekig is. Az utdlagos normakontrollt kérhetok személyi
korét (a gazdasagon kivil is) az alaptorvény jelentosen korlatozta, sot
azt is kimondja az atmeneti torvény, hogy ha a kormanyzati intézkedé-
seket akar nemzetkozi, akar bels6 birosagi vagy mas forum felilbiralja,

és ebbol a koltségvetésnek hatra-

nya szarmazik, a kormany jogo-

Az Orszagos Biroi Tanacs sult az allampolgaroktol utolagos
hataskorének jelentds leszii- »hozzajarulast” igényelni. Ez a

szabaly is arra a felfogasra utal,
hogy voltaképp a hazai, illetve
nemzetkozi birosagok altal meg-
semmisitett torvényeknél is igazunk volt, legfeljebb csak az ,erének” en-
gedtink, a kart a nemzetnek nem mi, hanem végso6 soron ezek a szer-
vek okozzak formalis jogszemléletiikkel. Ha a strasbourgi emberi jogi
birosag kartéritésre marasztal minket a ,voros csillag torvény” alkalma-
zasa miatt, majd levonjuk ezt az ellenzéki szocialistak juttatasaibol (ke-
sobb szelidult: az 6sszes parttol vonjuk le).

Ebbe a korbe tartozik az is, hogy a kormanyzat igyekszik az igazsagszol-
galtatas hatokorét a kozigazgatasi ut javara csokkenteni. Ilyen példaul az egy-
hazi elismerés birosag helyett a kormanypartok abszolut tobbségével
mukodo6 Orszaggytléshez telepitése, a gazdasagilag jelent6s vallalatok
csod- és felszamolasi eljarasanak biroi hataskorbol kiemelése. A birosa-
gi onkormanyzas talzasainak megszintetése, a szakmai iranyitas és az
igazgatas szétvalasztasa helyes volt. Az Orszagos Biroi Tanacs hataskor-
ének jelent6s leszlikitése viszont ismét tulzas (amelyet egyébként
Hando Tunde az Orszagos Birosagi Hivatal vezetojeként nagyon helye-
sen felismert, és informalisan igyekezett is korrigalni mar a birésagi tor-
vény Velencei Bizottsag altal kikényszeritett modositasa elott).

A kormanyzati politika alapvet6 eszkoze a leegyszerUsitett popularis
kommunikacio. A kormany tele van kommunikacios vezetokkel — Szij-
jarto, Giro-Szasz, Kovacs Zoltan, Kumin Ferenc. A kommunikaciot ma-
ga a miniszterelnok is munkaja alapveto részének tekinti. Mindez meg-
felel a modern informacios tarsadalomnak, az Gn. média-marketing
kormanyzasnak, de mértéktelen eltalzasa, a ,kormanyzati termék” nélkiili
kormanyzati kommunikdcio is hiba. Voltaképp a kormanyzas els6 periodu-
sa utan tartalmi hibat egyaltalan nem ismernek el, ami hiba volt, az a

kitése viszont ismét tulzas ...
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kormanyzat szerint mindig kommunikacios vagy technikai természetu.
Erdemi hiba nincs, nem lépunk vissza. No de azért ha egy kormanyzat
eloszor mindossze tizennégy egyhazat akart egy torvényben allamilag
elismert egyhaznak tekinteni, majd az alkotmanybirosagi megsemmisi-
tés utan az 4j torvénybe maga a kormany javasol még ehhez tizennyol-
cat, az aligha kommunikacios probléma. Egy minimalis 6nkritikatol
még nem dol 6ssze a kormany, de hat ennek a felismerésnek a nyoma
sem latszik. Az 6nbizalom tilzott, nagyképuségbe csap at, a megalapo-
zott biralat sem szamit, nem vesszuk figyelembe, a valasztok mindenre
— a hibakra is — felhatalmaztak minket.

A 2010 végi médiatorvény a tomegkommunikaciot dontod tényezo-
nek tarto politikai felfogas tipikus terméke — a kormanyzati befolyast
egyértelmien kiterjeszti az elektronikus és irott sajtora egyarant. Nem
véletlen, hogy ez a torvény részben az Eur6pai Unio, részben az Alkot-
manybirosag dontései alapjan allando modositasra szorul. Ugyanakkor
az is latszik a modositasoknal: a kormany nem adja fel monopolisztikus
allaspontjat, kiskapukat keres, az alapelveken nem valtoztat. Minden a
miénk, erre felhatalmazast kaptunk a 2010-es valasztasokon, a magyar
emberek akarata pedig szent, ebbe nem engediink senkinek sem bele-
szOlni. Itt megint egy tulzassal talalkozhatunk: a kétharmad legitim mo-
don jott létre, a kétharmaddal €élni lehet, de nem illik visszaélni.

TULZOTT KOZPONTOSITAS

A kozigazgatas megerositése — €s errol mar volt sz6 —, nagyobb centra-
lizacioja (példaul a minisztériumi dekoncentralt szervek tomegének
egységes kormanyhivatalokba valo koncentralasaval) szerintem igen he-
lyes torekvés, és mar a korabbiakban is szandékolt 1épés volt. A 3200 6n-
kormanyzatra szétes6 Magyarorszag kozigazgatasa csak hatékonytalan
lehet, ezért az 6nkormanyzati és a kozigazgatasi ugyek erételjesebb el-
valasztasa, a jarasok ujraszervezése — néhany tulpolitizalasra utalo jegyet
leszamitva (pl. leharcolt politikusok jarasi vezetévé valasztasanak lehe-
tosége) — véleményem szerint ugyancsak progressziv valtozas. Az integ-
ralt minisztériumok létrehozasaval (egyben angol és francia kormany-
zati elemek beépitésével a talzott német hagyomanyu rendszerbe) is
egyetértek, bar szerintem ez tobb helyen ugyancsak eltilzottan tortént.
A korabbi kormanyok tulhajtottak a kozigazgatasbol valo Kiszervezést,
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indokolatlanul talzott mértékben alkalmaztak az amerikai new manage-
ment egyes elemeit — ennek korrigalasara ugyancsak sziikség volt. Végul
az alaptorvény szerintem legprogresszivebb része a kozpénzekkel valo
gazdalkodas rendjének megerositése.

Ugyanakkor a government nem allithatd szembe a governanceszal, az
etatizmus, a centralizalas eltilzasa is kormanyzati hiba. A polgari allam
a civil gazdasaghoz és a nonprofit szférahoz képest nem kertilhet elotér-
be. A vilagvalsag kovetkeztében az allami beavatkozas atmeneti novelé-
sére egész Europaban sziikség van, de ez nem lehet 6ncél, nem gatol-
hatja sziikségtelentil a civil ongondoskodast, kreativitast. Onkorlcitozé, tu-
datosan mérsékelt allam fér csak ossze a polgari demokratikus tarsadalom-
mal. Ahol allami beavatkozas sztikséges, ott az allam legyen er6s, de ez
nem vezethet dncélu novekedésre, felesleges tekintélymutogatasra, ra-
adasul zavaros torténelmi hagyomanyokra hivatkozasok jegyében. Az allam
nem lehet pazarl6 (pl. nem éptuilhet minden kisvarosban ,aréna”, a lat-
vanycsapatsportok egyébként indokolt tamogatasa szerintem — kilono-
sen a jelenlegi koltségvetési helyzetben — mértékében eltalzott). A kicsi
és olcso allam igy értelmezett eszméje nem ellentétes az erds allammal,
nem valami ,neoliberalis diszn6sag”, hanem a polgari tarsadalom elen-
gedhetetlen kelléke.

Az allami kozpontositas személyi talhajtasa is hiba. A modern kor-
manyzasban a perszonifikacio feler6sodott, a miniszterelnoki kormany-
zas (még a nem kancellari rendszert alkalmazo allamokban is, marpe-
dig a magyar kancellari), a politologiai értelemben vett prezidencialis kor-
manyzas altalanos nemzetkozi tendencia (egyébként a Gyurcsany-kormany-
ban is megjelent). Ugyanakkor a vezérelv a jelenlegi magyar kormany-
zasban szinte totalisan érvényesul, a dontések tulzott kore egészségtele-
nul feltolodik a miniszterelnokhoz — an. vezérdemokrdcia alakul ki. A mi-
niszterelnok a sajat kormanya folé kerul — voltaképpen legalabb két (de
lehet, hogy harom) kormanya van. Egyszer van a Navracsics Tibor altal
vezetett formalis kormany” (amelynek dontéseit a miniszterelnok né-
ha feltulbiralja), aztan van egy eddig Lazar Janos, most Rogan Antal al-
tal vezetett ,frakciokormany”, mely elég gyakran a formalis kormany el-
képzeléseitol eltéréen dont, és végul ott all a Kubatov Gabor altal igen
hatékonyan vezetett part is a partelnok miniszterelnok mogott. Ezaltal
Orban Viktor de facto (nem de jure!) az alkotmanyjogi irodalom altal
szemiprezidencialisnak nevezell rendszert mukodtet az egyre bovilé Minisz-
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terelnokseg segitségével. Igen am, de igy Osszeolvad a torvényhozo és
végrehajto hatalom, a Miniszterelnokségben pedig részben megketto-
zodnek a minisztériumok, részben tipikus minisztériumi funkciok is a
Miniszterelnokséghez kerulnek (emellett szaporodnak a kormanybiz-
tosok, illetve a miniszterelnoki megbizottak is). 2012 nyaratol a Minisz-
terelnokség nyiltan is hatalmi centrum lett a kormanyon beliil — harom
allamtitkarral mukodik, és vezetoje, Lazar Janos elnokol a kozigazgata-
si allamtitkari értekezleten, mintegy meghatarozva a kormany tevékeny-
ségét.

Ismételném azonban, hogy a kozigazgatas fejlesztését célzo Magyary-
keretprogram szamos helyes elemet tartalmaz. Folytatodott a kozszféra —
mar a korabbi kormanyok altal megkezdett — fogyokuraja (bar egy kicsit
a talzott fiatalitas jegyében). Helyes torekvés szerintem a kozigazgatasi
étosz hangsulyozasa, a kozszféraban tevékenykedokkel szembeni kovetel-
meények egyértelmu meghatarozasa, a Munka Torvénykonyve rendszeré-
tol valo viszonylagos elszakadas a kozszféraban tevékenykedoknél. Siker-
rel jarhat a kozigazgatas fels6oktatasi és tudomanyos hatterének megte-
remtésére tett intézményfejlesztés is. Jelentos elorelépés tapasztalhato az
elektronikus ugyintézeés fejlesztésében és a kormanyzati iranyitas stratégiai
jellegének megerdsitésében. A talszabalyozas mellett — mintegy ellenté-
telként — megjelent a kormanyprogramban a deregulacio, az indokolat-
lan adminisztrativ terhek csokkentésére valo torekvés is. Mindez szerin-
tem azt bizonyitja, hogy tulajdonképp a kormanyzatnak maganak sem
lenne sztiksége az indokoltnal joval erésebb kozpontositasra, ezt politikai
céljai veszélyeztetése nélkil is nyugodtan korrigalhatna.

PIACGAZDASAG HELYETT FELALLAMI-FELPIACI RENDSZER
ELOTERBE HELYEZESE?

Az 1989-90-es alkotmanyozas elvi jelleggel rogzitette a Magyar Koztar-
sasag szocialis piacgazdasagi jellegét, a magantulajdon és a koztulajdon
egyenértékiiségét, a vallalkozoi versenyszabadsagot és a magantulajdon
kiemelt védelmét. Mindez az j alaptorvénybol sajnalatos modon lénye-
gében hianyzik.

Hangsulyozni szeretném, hogy az in. munkanélkili kapitalizmus de-
viancia, a termelémunka becstletét igenis emelni kell. Ez helyes kor-
manyzati igény. No de a kozgazdasz, a jogasz, a pénzugyi szakember is
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dolgozik, emlékeim szerint a politikus sem kétkezi munkat folytat.
Avvallalkoz6 uzletileg tevékenykedik, a menedzser iranyit, t6zsde nélkul
pedig — amelynek mukodése viszont vastagon spekulacio is — nincs mo-
dern piacgazdasag. Kart okoz ezen a téren a populista kormanyzati de-
magogia, amely a lakossag jelentos része kapitalizmus elleni 6sztoneit
tamogatja (tauschen = cserélni, tauschen = csalni), valamifajta hajdani
népnemzeti harmadikutas kurucos ideologia felélesztése jegyében.

A globalizmus, a fiskalis vilagkapitalizmus tény, Magyarorszag nem
tudja megdonteni, nem tud beldle kilépni, nem kovethetjuk a valami-
kori géprombolok példajat. A globalizmussal, a repil6é pénzpiaccal
egyutt kell élni, lehetoleg kihasznalva elonyeit és csokkentve hatranyait
a nemzeti érdek érvényesitése jegyében. Az Union belil is érvényesite-
ni kell (és lehet) nemzeti érdekeinket — persze nem korlatlanul, hiszen
a tobbi tagallamnak is vannak érdekei. Igenis a magyar allamnak tamo-
gatnia kell a magyar mikro-, kis- és kozépvallalatokat, igenis allami meg-
rendelésekkel-kozmunkakkal munkahelyeket kell teremteni, tamogatni
kell, hogy legyenek vidéken csaladi gazdasagok, magyar foldtulajdon.
Helyes torekvés a jogasz vagy a bolcsész tulképzés részleges korrigalasa-
val a muszaki, természettudomanyos képzés tamogatasa (érdekes per-
sze, hogy a politologus talképzésrol nem esik sz6), a szakmunkasképzés
erositése. De ez nem torténhet eroszakosan, és nem csaphat at a multi-
nacionalis vallalatok, a bankok elleni altalanos hangulatkeltésbe, vala-
mint az Unio - altalunk nemzetkozi szerzodéssel elfogadott — gazdasag-
és jogpolitikajanak megsértésébe.

A gazdasagi vilagvalsagban lehet kiilonadokat bevezetni, de ezek csak
idolegesek lehetnek, és mértékik sem lehet kirivoan magas (,brutalis”).
Helyes iranyultsagu szerintem az az adopolitika, amely a személyi adok
emelése helyett a forgalmi adok, a fogyasztasra koncentral6 adokra helye-
zi a sulyt, de az egykulcsos jovedelemadot véleményem szerint elhamarko-
dottan és til alacsony kulccsal vezették be, sarkalatos torvénybe foglalasa
pedig hiba, hiszen rovid tava gazdasagpolitikai technikarol van szo. Az a
modszer pedig, hogy ugy vezetjuk ki a bankadot, hogy a bankokat az ed-
digi bankadonal sulyosabb terhekkel sujtjuk tranzakcios illeték cimén, és
ezt az adot a jegybankra is kivetjiik, az az Unio és a Valutaalap szamara alig-
ha lesz elfogadhato. Marpedig allitolag készenlét, illetve elovigyazatossagi
hitelt kértink az Unio—Valutaalap kettostol, hiszen e nélkil az orszag fi-
nanszirozasa igen megdragul (Id. a magyar allamkotvények kirivoan ma-
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gas, 7-10% kozti kamatszintjét), jelentGs veszteség keletkezik. (A targyala-
sok elhtuizodasa miatt mar keletkezett is.)

Az allam egy kapitalista piacgazdasagban nem lehet vezet6 ero,
bankellenes kapitalizmus pedig nincsen. Aki azt ordibalja, hogy kimen-
tek a tankok, bejottek a bankok, nem tudja, mit beszél. Nem vitas, hogy
voltak-vannak pénzintézeti er6folény-
nyel valo visszaélések a lakossag kara-
ra, az allami bankfeliigyeletet — egész ... bankok, hitelek,
Eurdopaban és Magyarorszagon belul
is — erdsiteni kell. De bankok, hitelek,
befektetések nélkul nincs modern modern piacgazdasag ...
piacgazdasag, a fiskalis kapitalizmus
hatranyos vonasait pedig egy mostanaban kevésbé idézett szerzo, Lenin
is mar szaz éve kimutatta. A magyar rendszervaltozas oriasi elonye volt
a szocialis piacgazdasagra torekvés, az, hogy elkerultiik a szovjet utodal-
lamokban lényegében altalanossa valt félallami-félpiaci utat.

Ugy gondolom, hogy a kozlizemi szektorban — foleg az 6nkormany-
zatoknal — a magyar privatizacio is (amely a piacgazdasag kialakitasa
szempontjabol feltétlenul sziukséges volt, és szerintem Osszességében
minden gazdasagi-tarsadalmi hatranya ellenére sikeres) talment a sztk-
séges mértéken, ezért az allam tulajdonosi szerepének erositése is tobb
esetben indokolt lehet. Ez azonban csak kivételesen fordulhat elo, to-
vabba nem lehet kisajatito allamositas, hanem tarsasagi részesedések
kozhatalmi nyomas nélkuli piaci aron valo megszerzését jelentheti csak
(részvényvasarlas). A magantulajdont pedig tiszteletben kell tartani — a
zommel kulfoldi tulajdona bankok, tavkozlési cégek aranytalan ,meg-
sarcolasa”, a magannyugdijpénztarak allami kézbe val6 vétele szerintem
a jogallamisaggal ellentétes modszerekkel tortént, ténylegesen a kieso
koltségvetési bevételek potlasa miatt, pusztan a pénzszerzés jegyében
(onnan kell elvenni pénzt, ahol van), elvileg azonban valamifajta nekem
meglehetosen zavarosnak tiiné 0j kozteher-viselési ideologia alapjan (a
lakossag helyett ,sarcoljuk”[?] meg a bankokat, amelyek ,kiszivattytzzak”
a ,zemberek” pénzét valamifajta lathatatlan pénziigyi vilaghatalmi halo-
zat szamara). Ez a felfogas viszont rontja az orszag nemzetkozi hitelessé-
gét, befektetésellenes, és végso fokon — fuggetlentl a kormany szandéka-
tol — munkahelyek novelése helyett azok elvesztéséhez vezethet.

befektetések nélkil nincs
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NEMZETI SZABADSAGHARC A KELETI SZEL
ES A NYUGAT ALKONYA JEGYEBEN?

Az egészséges nacionalizmus pozitiv, a hazaszeretet tamogatando, a
nemzethez valo tartozas erositése, a nemzeti kozjo iranti cselekvési vagy
csak dicsérendd6. A nemzeti giccs, a mas nemzetek sértegetése (pl. ,szlo-
vakok, nincsen nektek hazatok”) viszont stulyos hiba. A hagyomany6rzés
is érték. A magyar multban igenis talalhatok jelent6s vivmanyok, elis-
merésre melto tények, no de azért szégyellni valok is. A kormany valo-
ban nem torténész vitaklub, de példaul a magyar hungarizmust — és an-
nak egyes politikai szereploit, 1d. Nyir6 Jozsef 1944-45-0s orszaggyulési
képviseloségét — azért nem kellene allami szinten megtisztelni, barmi-
lyen jo ironak is tartjak esetleg az adott személyt. (GOobbelst sem tnnep-
lik a németek, mint a modern kormanyzati kommunikacio atyjat, pedig
— Nyir6 Jozsef tartalmilag helyesen allapitotta meg 1944-ben — techni-
kailag nem volt éppen sikertelen. No de a fasiszta mégiscsak fasiszta.)
Az Orszaggyulés Hivatala magyar allami szerv, tehat — barmennyire is
tetszik egyes talftitott embereknek — ne szervezzen diszérséggel kopor-
soszallitasokat és hamvasztasokat, noch da zu ,sirgondnokként”(?) mas
allam allamtertiletén annak akarata ellenére ajratemetéseket, mert ez
ettol kezdve nagyon nem kegyeleti 1igy. Lejaratja allamunkat a nemzet-
kozi kozvélemény korében, felesleges fesziiltségeket okoz a szomszé-
dainkkal valo kapcsolatokban (egyébként politikailag is sikertelen volt:
a romaniai magyar partoknak is stulyos veszteségeket okozott a 2012-es
valasztasokon).

Europa (foleg nyugati-€szaki része, a joléti allamok) stillyed, dekadens,
oregszik, elkényelmesedett, talfogyaszt. Van ebben az allitasban igazsag.
Kelet jon fel — Kina, India, az azsiai kistigrisek. Ez is tény, vilagpolitikai-vi-
laggazdasagi atalakulas folyik. No de: Europa még nem omlott Ossze, az
Unio életképes, megsziinése — minden problémaja ellenére — hosszabb
tavon sem varhat6. A magyar ,komporszag” — és ez is torténelmi vivmany
— mindig Nyugatra kivant menni, nem a Balkanra, nem Keletre.

Keletrol fuj a szél? Gazdasagi szempontbol hosszabb tavon kétségki-
vil. Nagyon helyes, ha erésitjuk kiilkereskedelmiinket Oroszorszaggal,
Kinaval, Kazahsztannal, és sorolhatnam még a keleti partnereket. No
de ez nem jelentheti antidemokratikus allamberendezkedések atvéte-
lét, még akkor sem, ha — és ezt Demjan Sandor gyakran hangsulyozza —
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a totalis allam—szabad piacgazdasag kettoségnek alkalmazasaval kétség-
kivil igen jelent6s gazdasagi eredményeket értek el, és az azsiai munka-
intenzitas is joval erésebb az eurdpainal. Kinaban a kommunista part
hegemonként uralkodik, és ha kell, tankokat is bevet politikai rendsze-
re fenntartasaért. Ezt akarjuk atvenni? Nem. Ugyanakkor tidvozlendok
a kinai befektetések Magyarorszagon, novelend6 a Kinaba iranyulé ma-
gyar export. Realitas kilépéstiink az Uniobol? Nem. Akkor miért jat-
szunk sokszor ordito egeret? Gyarmatositottak minket? Furcsa egy gyar-
matositas, ahol osszességében a Nyugat ad, és mi kapunk — Magyaror-
szag unios tamogatasa joval nagyobb az unios terheknél. Kibirna a ma-
gyar mezogazdasag az unios tamogatasok elvesztését? Aligha. Azért a
magyar export tobbsége valtozatlanul Németorszagba fog menni, és
nem Tavol-Keletre. Aki azt hiszi, hogy az export-importunk sulyat ripsz-
ropsz at tudjuk helyezni Keletre, Ggy jar, mint Torgyan Jozsef a chilei
cseresznyével.

Magyarorszag az Europai Uni6 és a Nemzetkozi Valutaalap onkéntes
tagja, a Szovjetunio Moszkvajat nem helyes az Unio Brisszeléhez hason-
litani. Lehetnek nézeteltérések az Unio apparatusaval, de a vitakat az
egyuttmukodés szellemében kell lefolytatni. Jogunk van védeni nemze-
ti érdekeinket, de verekedni nem szabad, ami egyébként is olyan, mint-
ha a légsulya Koko rontana neki a nehézsalyu Klicsko testvéreknek.
Nem vagyunk kotelesek felvenni hitelt az IMF-t6l, ha nem kell, vagy ha
szamunkra nem megfelelo feltételekkel akarjak adni, ne vegytink fel
ilyet. De ha kell, tudomasul kell vennuink, hogy milyen feltételek mel-
lett adjak a kolcsont, és be kell tartanunk az ezzel kapcsolatos megalla-
podasokat. Hamis az a beallitas, hogy mi tesziink szivességet az IMF-
nek, ha kolcsont vesziunk fel toltk, mert csak azt varjak, mikor dobhat-
nanak hozzank egy kis pénzt (a piaci kamat mintegy feléért).

Nem vitas, hogy az unios tagsag az orszag szuverenitasat korlatozza,
mint ahogy minden tagallamét (elsosorban gazdasagi téren). Aki az Unio
tagja, annak a nyugati civilizacio és jogi kultira alapelveit be kell tartania.
Ez nem ellentétes a magyar allam szuverenitasaval. Amikor az Unio6 erre
figyelmeztet barmely tagallamot (korabban ld. Ausztriat, €s most épp Ro-
maniarol van szo6), nem kulsé beavatkozasrol van szo, hanem a harang ér-
tink szol. Magyar nemzeti érdek is a mindségi jogallam, az anarchiahoz nem veze-
16 demokratikus pluralizmus. A magyar nemzeti Gt tehat az europaisag alap-
jan alljon, a hazaszeretd magyar allampolgar legyen egyben ontudatos eu-
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ropai polgar is. Nyilvan vannak megalapozatlan, sérto kilfoldi kritikak is
(pl. a jegybank elnokének fizetése vagy eskijje targyaban), de azért altala-
ban a kormany tanuljon az Eurdopai Unio kilonb6z6 szerveinek indokolt
kritikajabol, ne sértésként fogja
fel a megalapozott biralatot. To-

Totalis tévedés, hogy az ,,unios talis tévedés, hogy az ,unios in-
intézményekben balliberalis tézményekben balliberalis

szemlélet uralkodik”, illetve
hogy a magyar balliberalisok
olyan erosek, hogy manipulalni
képesek a nemzetkozi kozvéleményt. A magyar kormany egyes intézkedé-
seit konzervativ oldalrol néha jobban biraljak, mint baloldalrol. Szegény
Axel Springer forog a sirjaban, amikor nalunk a Die Weltet balliberalis fo-
ly6iratként bélyegezik meg.

A kormanyzat az unios biralatoknal altalaban azzal védekezik, hogy
egyes mas tagallamoknal is el6fordulnak ilyen esetek, ilyen szervezeti
megoldasok. Ez altalaban igaz, a probléma azonban az dsszképpel van.
A teljes intézményrendszerinknek osszességében kell megfelelnie az Unio jog-
allami és demokracia-standardjanak. A nemzetkozi kozvélemény tobbsége
és az unios szervek a korabbi allapottol valo talzott altalanos visszalépést
kifogasoljak — mégpedig szerintem altalaban (de nem mindig) megala-
pozottan. Nem Magyarorszagot tamadjak allitolagos gazdasagi érdeksé-
relmeik miatt, hanem az europai jogrendet védik a magyar kormany
egyes intézkedéseivel szemben. Minden kormanyzati sikerpropaganda el-
lenére a jogallamisag kérdésében az Unio sohasem fog engedni, a vita-
nak tehat egyaltalan nincs vége, és ebben nem gy6zhetiink. Valoban al-
kalmazzak velink szemben a kettds mércét, nalunk olyat is kifogasolnak,
amelyet mas unios tagnal nem tettek szova. No de miért? Mert a részin-
tézkedések egy kedvezotlen 6sszképbe illeszkednek.

Az Europai Uni6 az alapitéo Romai Szerzodés 6ta — marpedig az joval
az ordoliberalis kozgazdasagi teoriak uralomra jutasa elott keletkezett —
alapvetoen liberalis gazdasagpolitikai és jogpolitikai tézisek alapjan all.
A liberalis gazdasag- és tarsadalompolitika élharcosai olyan konzervativ
politikusok voltak, mint Ronald Reagan és Margaret Thatcher, de hat
az amerikai demokratakat is (pl. a Clinton hazaspart) baloldalinak mi-
noésiteni nevetséges (még jo, hogy nem kommunistak). Az unios biralat
sem a baloldali eszmék uralkodasabol, avagy gazdasagi érdeksérelmek-

szemlélet uralkodik” ...
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bol adodik. Nicolas Sarkozy, Angela Merkel vagy az osztrak kancellar
persze fellép a hazai vallalatok védelmében a z6mmel az 6 vallalataikat
sujto magyar kormanyzati intézkedésekkel szemben, mint ahogy Orban
Viktor is bedobta magat a Molért Horvatorszagban. De az unios biralat
lényege az unios jogallami elvek betartasara iranyul — és ebben az euro-
pai jobb és bal lényegében egyetért. Nicolas Sarkozy, Angela Merkel
vagy az Unio bizottsaganak elnoke, Manuel Barroso jobboldali konzer-
vativ politikus. Most Romaniaban ,ballib” kormany sérti az unios alap-
elveket, az allitolag balliberalis unios szervek gézhengere mar meg is in-
dult a devianciaval szemben...

BEFEJEZO KOVETKEZTETESEK

o o

Az el6z6ekbdl az alabbi megallapitasok és szerény kivansagok kovet-
keznek.

1. Az Orban-kormany az elmult két évben — vitathat6 technikakkal,
alacsony jogi szinvonalon, de — atfogo stratégiai koncepcio alapjan ha-
talmas allamatalakito munkat végzett. Ttlzas a kormany tevékenységét
tisztan negativan megitélni, szamos régota huzodo akut problémat ol-
dott meg, érdemben helyesen. A negyedik Magyar Koztarsasag az el-
mult két évben ténylegesen létrejott, allamszervezete kialakult. (Ma-
gyarorszag ugyanis valtozatlanul koztarsasag, figgetlentl attol, hogy ezt
az elnevezést — szerintem tévesen, ellentétben mondjuk a csehekkel,
irekkel stb. — felesleges koltségeket okozva Gijabban nem hasznaljak.)

2. Nincs mod, és nem is lenne helyes az 1989-90-es alapokon kiala-
kult allamszervezethez visszatérni. Ez a rendszervaltozas utani allam-
szervezet a megvaltozott nemzetkozi és belso kortulmények kozott mar
nem lenne mikodoképes.

3. Tulzas azonban az 4j allamszervezet kizarolag pozitiv értékelése is.
A 2010 utan kialakult allamszervezet — tilzasai miatt — miel6bb jelentos
korrekciokra szorul. Vissza kell térni a kozéputra, tovabba ezt kovetdoen
megallitani a rohanast (a hiperaktivitas ugyanis jellegzetes gyermekbe-
tegség), €s stabilizalni az allami életet.

4. Mi minésulne jelen korulmények kozott Magyarorszagon ,jo al-
lamnak” Mire van sziikségtuink? Szerintem

— a hatékony és eredményes jogallam, ami onkorlatoz6, mérsékelt, de

— eros allamot jelent, tovabba a globalis piacgazdasaghoz alkal-
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mazkodo, eurokonform, de a nemzeti érdekeket is érvényesito
nemzeti allam, végul

— kozéputas, kiegyensulyozott, stabil polgari demokratikus allam len-

ne az optimalis megoldas.

5. Sziinjon meg a kétiranyu allamszervezeti tulzas. Ehhez azonban a jelen-
legi kormanyzat részérol a ,gyoztes mindent visz” felfogas feladasara,
ezt kovetoen megbékélésre, a nemzeti minimumban valo tarsadalmi
megegyezésre van szukség, fuggetlentil a kétharmados tobbségtol és a
baloldal szétesésétol. Meglehetosen kétséges, hogy Magyarorszagon a
nemzeti egyuttmukodést egy centralis erotérben lehetne megteremte-
ni, bizonyos foka dualizmusra (pluralizmusra) egy europai polgari de-
mokraciaban sziikség van. Ahogy az alaptorvény befejez6 mondata szol:
legyen béke, egyetértés és szabadsag, mégpedig minden magyar allam-
polgar szamara. Mentalis valtozdsra van tehat sziikség a kormanyoldalon,
a stilus megvaltoztatasara, tudniillik sok esetben nem is a cél, hanem a
valasztott modszer, illetve a hangnem, ami nem elfogadhato, mégpedig
konzervativ jobboldali beallitottsagi emberek részérol sem.

6. Az elkovetkezend6 években tehat a talzasok megsziintetése utan
stabilizalni kell az allamszervezetet, illetve a jogalkotast, vissza kell alli-
tani a jogbiztonsagot. A stabilizacié azonban csak az allamszervezeti til-
zasok, deformaciok korrigalasa utan lehet eredményes. Tradicidoinknak
és jelenlegi tarsadalmi-gazdasagi allapotunknak megfelelé kozéputra
kell kertlniuk, olyan hatékony jogallamot kell kialakitani, amely a nem-
zeti érdek alapjan jar el, de egyben megfelel a nemzetkozi realitasoknak is.
Nem élhetink tartosan nemzetkozi elszigeteltségben, ezen semmilyen
kommunikacio, sikerpropaganda nem segit. Nem lehet tartosan az Eu-
ropai Unio (vezetoé hatalmai), az Amerikai Egyesult Allamok (Valuta-
alap) és Oroszorszag (kimentek az ajton, visszajottek az ablakon) elle-
nére Magyarorszagon kormanyozni. A magyar torténelem bizonyitja,
hogy a kulfoldi nyugati—keleti talerével szembeni szabadsagharc ossze-
omlashoz vezet — az 1848-as forradalom még belefért a nemzetkozi
trendbe, de a Habsburgok 1849-es debreceni tronfosztasa mar nem, azt
csapataink vilagosi feltétel nélkuli kapitulacioja és Arad kovette.

7. Szerintem révid tavon — marpedig az id6 {6leg gazdasagi téren sir-
get — a kormanyzat érdemi onkorrekcioja lehet az elsodleges kiut a jelenle-
gi ellentmondasos helyzetbdl. A Fideszben valjon dominaléva a valoban
polgari konzervativ kereszténydemokrata attitid, a nyugalom, a ki-
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egyensulyozas politikaja. Vannak mar a korrekciora utalo jegyek. igy
Ader Janos fellépése az tigyrenddel és a jogalkotasi torvénnyel ellenté-
tesen elfogadott torvényeknél, illetve a frakcio-torvényhozas legkiri-
vobb anomaliainak lefaragasa Rogan Antal altal, amely utébbiak ellen
Navracsics Tibor eredménytelenul kuzdott az elmult két évben. Vagy
Kovacs Arpéd kinevezése a Koltségvetési Tandacs €lére is valtozast jelez a
kormanyzati szemléletmodban. Lathatoan a torténelmi egyhazak is egy-
re inkabb mérséklé eréként lépnek fel, lasd a ,trianoni harangozasra”
iranyulo kormanyzati kérés elutasitasat. A romai katolikus anyaszent-
egyhaz ugyanis (torténetileg az els6) globalis — foldi jelleggel is bir6 —
vilaghatalom, amelyhez szlovak hivok éppugy tartoznak, mint magya-
rok, marpedig az el6z6eknek Trianon adta meg a nemzeti allamalapitas
lehetoségét. Ugyanakkor szamos esetben sajnos még most is felesleges
kirohanasokkal talalkozunk, és a rovid konszolidaciés periodusokat
ujabb kurucos hohullamok kovetik. A kormanyzas kovetkezo éve majd
eldonti, hogy melyik tendencia lesz az er6sebb

Magyarorszag a ,szabadsagharcosok foldje”? Aligha hiszem, hogy a
tobbség szabadsagharcos akar lenni. A ,zemberek” 1848 utan tovabbra
is csodaltak Petofit és Kossuthot, de Deak Ferencet kovették a kiegyezés
atjan, és Kossuth fia — Kossuth Ferenc — Ferenc Jozsef minisztere lett.
Nekunk nem kell olyan isten, aki nem tud magyarul, éneklik Koppany
hivei Szorényi-Brody hires rockoperajaban. De a csendes tobbség Ist-
vant kovette a latinul miséz6 papok, a nyugati kereszténység utjan, €és
Istvan a papatol kapott Szent Koronat. Remélem, hogy végs6 soron ez
a szemlélet fog gy6zni most is, a hagyomanyokat tisztel6, de ugyanakkor
modernizal6d6, maltba visszastillyedni nem kivano Magyarorszagon.
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