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Osszefoglalds

2013 Wagner, az europai zene, s ezen belil az operamtifaj nagy re-
formatora, a zeneirodalom egyik legnagyobb hatast géniusza sztile-
tésének bicentenariuma. Muvészetének magyarorszagi recepciojat
egyfajta hullamzas jellemzi. A kezdeti, a még Wagner életében ural-
kodo, miuveit illet6 idegenkedést a két vilaghabora kozott a Wagner-
kultusz igen eros fellendiilése valtja fol, hogy aztan ezt a periodust
kovetéen, a kommunista diktatara idején, Wagnert haborus btinos-
nek bélyegezve a hivatalos mell6zés és elhallgattatas legyen zenedra-
mainak osztalyrésze. Errol és a 2. vilaghaborut koveto fél évszazad
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diktatorikus kultarpolitikajanak torz jelenségeirol ad szamot ez az
iras.

Summary

The year 2013 is the bicentenary of the birth of Richard Wagner, a
great reformer of European music, particularly the opera later called
music drama, and one of the most influential geniuses in music. The
reception of his art in Hungary may be characterised by a certain fluc-
tuation. The initial aversion against his compositions, which dominat-
ed during Wagner’s life, was followed by a massive Wanger-cult
between the two World Wars. Then he was stigmatized as a war crimi-
nal and officially neglected. His music dramas were no longer played.
This paper gives an account of the reception of Wagner’s works in
Hungary up to the political transformation in 1989, with special focus
on the distorted phenomena experienced during the authoritarian
cultural policy of the fifty years to follow World War II.

Kétszaz éve, 1813-ban szuletett az europai zene nagy reformatora, az
utana jovo zeneszerzo-nemzedékekre senkihez sem meérhet6é hatasu,
maig a rajongok és elkeseredetten ellenzok vitainak kereszttiizében al-
16 remekmuveket alkot6 zenei géniusz, a zenedramai mufaj megterem-
toje, Richard Wagner.

Mivészete, muvei egy €leten at ajandékoztak meg feledhetetlen ope-
raestekkel, hangversenyélményekkel. A Wagner-rajongé Thomas Mann
irta: ,A Wagner varazslatos muve irant taplalt szenvedély végigkisér
egész életemen, amiota el6szor talalkoztam vele, és elkezdtem megho-
ditani, értelemmel gyozni. Amit mint élvezo és okulé ember koszonhe-
tek neki, azt sosem felejtem el, soha a mély, maganyos boldogsag orait
a szinhazi nytizsgés kozepette, az idegek és intellektus borzongasainak
és kéjeinek, a megragado, hatalmas jelentoségekbe valoé bepillantasnak
orait, aminoket csak ez a miivészet nyujt az embernek.”

A nagy ir6val nehéz volna vetélkedni a wagneri mi ram gyakorolt ha-
tasanak hasonloan érzékletes szavakba ontésében, de ha mégis megpro-
balkozom ezzel, talan elég, ha azokra a torokszorit6 pillanatokra emlé-
kezem, amikor megborzongtatott, s6t idosodvén nemegyszer konnye-
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ket sajtolt szemembe, elfeledtette szamomra a kulvilagot; ha banatom
volt, vigaszt és feledést nyajtott, ha boldog voltam, boldogsagom meg-
hatvanyozta, megujul6 energiaval toltott fol ez a csodalatos, megunha-
tatlan, Gjra és Gjra magaval ragado tindérvilag, amit a Wagner-zenedra-
mak keltettek életre a tudatomban, magaval ragadva, korbefonva, min-
den érzékem rabul ejtve, nemes kabitoszerként a miivész megalmodta
mitikus dimenziokba emelve.
Egy radioban hallott el6adas

... a szinhazak és a radio nyoman, kozépiskolas koromban
miisorabél kitiltottak, kezdtem tudatosan érdeklodni

Wagner muvészete irant. Jol emleé-

a konyveket, zenemiiveket, kezem: 1950-ben az el6ad6 Wag-

képzomiivészeti alkotasokat nert (Nietzschével egytitt) habo-
elzartak a k('izénség elél ... ras biinésként aposztrofalta, mint

aki a Harmadik Birodalom ideo-
logusa és a 2. vilaghaboru idején Németorszagban tortént borzalmak
szallascsinaloja, szellemi atyja lett volna. Nem fért a fejembe, hogy egy
muvész, egy zeneszerzo, aki Hitler sziiletése elott negyedszazaddal mar
halott volt, hogyan tehet6 felelossé halala utan évtizedekkel, tobb mint
fél évszazaddal bekovetkezo eseményekért. Igazsagérzetem tiltakozott a
ragalmaknak vélt vadak hallatan, amelyek folkeltették érdeklodésem
Wagner irant. Felkutattam és elolvastam irasait és a rola szolokat, a ra-
diomusorban kikeresve igyekeztem meghallgatni, megismerni a Wag-
ner-zenét.

Az aktualis politikai kurzust kiszolgalo, hangad6 ,irastudok” — ahogy
ez mar lenni szokott — ekkoriban is igyekeztek politikai célok szolgala-
taba allitani a muvészetet és muvészeket. Ennek jegyében a mult muve-
szi alkotasait és az alkotokat felosztottak ,halad6”, a rendszert el6készi-
to, vagy azzal szolidaris, ideologiajaval azonosulo, és az azt ellenzo, el-
lentétes nézeteket vallo, ,reakciosnak” bélyegzett muvekre, illetve mu-
vészekre. Az utobbi kategoriaba soroltak alkotasait megprobaltak tavol
tartani a nyilvanossagtol: a szinhazak és a radi6 musorabdl Kkitiltottak, a
konyveket, zenemiuveket, képzomuvészeti alkotasokat elzartak a kozon-
ség elol, s megesett, hogy meg is semmisitették.

A rendszer emblematikus filozofusa ,fércmiinek” nevezte az Ember
tragédiajat a Szabad Nép kulturalis rovataban, Wagner Trisztanjarol,
meég az 1956-os szabadsagharcot kovetoen kissé fellazult kultardik-
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tatorikus idoben (az 1959-es operahazi felgjitas kapcsan megjelent
cikkben) a kritikus ,a hanyatl6 kapitalizmus pesszimista, dekadens, ha-
lalittas alkotasanak” definialta, s feltette a kérdést: ,Sziiksége van-e szo-
cialista kultiranknak effajta md bemutatasara?”

E sorok ir6ja 1950-ben kezdte el kozépiskolai tanulmanyait a II. Ra-
koczi Ferenc Gimnaziumban. Az iskola, amely az allamositott, illetve
feloszlatott Egyetemi Gimnazium, Matyas Gimnazium és Erseki Katoli-
kus (majd Rakoczianum) Gimnazium Osszeolvasztasaval jott l1étre, ek-
kor koltozott a varbéli Ilona utcabol a Keleti Karoly utcaba, és az éppen
csak kiuritett épulet, amelyet addig atmenetileg a Kdézponti Statisztikai
Hivatal hasznalt a népszavazas lebonyolitasara, szeptember elején még
nem allt készen a tanitas elkezdéséhez. (Az 6sszevonas és allamositas
célja az intézmények egyhazi befolyas aloli kivonasa, a paptanarok egy-
ideju eltavolitasa, és a Matyas Gimnazium esetében emellett oka volt az
iskola eredeti funkcioja is. Utobbit ui. 1921-ben azért létesitették, hogy
befogadja a trianoni békediktatummal elcsatolt orszagrészekbol atkol-
tozott csaladok kozépiskolas gyermekeit. Késobb, 1932-t6], a felfuggesz-
tett Matyas Gimnazium az Egyetemi Gimnazium Ilona utcai éptiletében
mukodott, s atmenetileg azzal k6zos igazgatas ala kerult.)

A bekoltozés elhtizodasa néhany nap vakaciohosszabbitassal, ponto-
sabban tanitasi szuinettel orvendeztetett meg bennunket, golyakat.
A bonyodalmas, végul azonban sikeres felvételemet kovetéen (értelmi-
ségi szarmazasom miatt, kitiné tanulmanyi eredményem dacara, elso
menetben nem vettek fel a gimnaziumba), az altalanos iskolai bizonyit-
vanyért cserébe kapott DISZ-igazolvany birtokaban (a DISZ-tagsag auto-
matikusan jart egyutt a felvétellel, senki sem kérdezte, akarok-e, aka-
runk-e DISZ-tagok lenni!) ekként rogton ,logassal” kezdodtek meg
gimnaziumi éveim. Kirandulassal, a Marczibanyi téri sportpalyan foci-
zassal, az akkor még haborus romok kozotti varbéli bujocskazassal, s a
koveken sutkérezo gyikok ,begytijtésével” (VIM-es dobozokba), majd a
nyitott ablakokon at a kozeli hazak foldszinti lakasaiba ,juttatasaval” (ti.
behajitasaval) toltottik az idot.

Egyik nap a feltigyeletiinkkel megbizott tanar kozolte, hogy konyve-
ket kell zsakokban elszallitanunk az iskolai konyvtarbol, mint kiderult,
azért, hogy bezuzzak ezeket. Az Erseki Gimnazium konyvtarat ui. ,meg-
tisztitottak” az ideologiailag nemkivanatos, karos eszméket terjeszto
muvektol. Czuczor, Gardonyi, Kodolanyi, Nyir6, Szab6 Dezs6, Doszto-
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jevszkij, Hamsun munkainak zuzdaba kiildése nem lepett meg, de hogy
pl. Madach, Tolsztoj és Vas Gereben konyvei is erre a sorsra jutottak, ért-
hetetlen volt szamomra. Mindenesetre életemben el6szor és utoljara
tolvajlasra vetemedtem: Vas Gereben Juratus élet cimd muvét, szép ko-
tése miatt, nem volt szivem sorsara hagyni. Az ingem ala rejtve haza-
csempésztem. A Franklin Tarsulat gondozasaban, egész vaszonkotésben
(a 19. szazad legelején, vagy a 18. szazad végén? — ui. nincs évszam a ko-
tetben) kiadott, illusztralt, aranyozott sz€ldi, erezett papirra nyomtatott
konyv (a szerzo Osszes munkait tartalmazo sorozat VIII. kotete) tjszert
allapotban ma is egyik disze konyvtaramnak.

Wagnerhez visszatérve, zenedramai természetesen elokelo helyet
kaptak a ,tiltott mivek” listajan, és hogy harom alkotasa (a Lohengrin,
A nurnbergi mesterdalnokok és a Walkur) mégis megmaradhatott az
Operahaz misoran, az a rovid ideig Budapesten miikodo vilaghira kar-
mesternek, Otto Klemperernek és az intézmény akkori Wagner-rajongo
igazgatojanak, Toth Aladarnak volt koszonhet6. A Lohengrint és a Mes-
terdalnokokat Klemperer vezényelte, a Walkurt pedig, elfogultsag nél-
kal allithatom, vilagszinvonalt szereposztasban hallhatta a budapesti
kozonség. Fodor Janos Wotanja és Joviczky Jozsef Siegmundja a legkiva-
16bb, Bayreuthban vagy a New York-i Metropolitanben fellép6 mivésze-
kével egyenrangu produkcio volt. Mas kérdés, hogy a hermetikusan le-
zart hatarok és teljes elszigeteltség miatt ezek a muvészek palyafutasuk
delelojén, sok éven at, nem léphettek fol a hatarokon kiviil, s igy nem
is tehettek szert vilaghirnévre. A tobbi kézremtikodo is méltoé partnere
volt Fodornak és Joviczkynak: Palankay Klara és Németh Anna Frickaja,
Székely Mihaly Hundingja a vilag barmely operaszinpadan megallta vol-
na a helyét, de kivalot nygjtott Brunnhildeként Delly Rozsi, €s a mar pa-
lyafutasa vége felé jar6 Bathy Anna is, aki Rigo Magdaval felvaltva
Sieglindét énekelte.

A Walkir-el6adasokat vezényl6 nagyszerti magyar Wagner-specialista
karmester, az Operahaz késobbi, legtovabb hivatalban marado
(1966-1978) igazgatoja, Lukacs Miklos kuldnleges ,eset”. Az akkori hi-
vatalos véleményformalok a haboras binos Wagnerre specializalodott
énekeseket és karmestereket eleve hatranyos megkilonboztetésben ré-
szesitették. ék, ritka kivételektol eltekintve, eleve csak rossz kritikakat
kaphattak, a killonbo6z6 kitiintetések odaitélésénél pedig rendre ,meg-
feledkeztek” roluk. Az 1949-es hatalomatvételt kovetéen a kommunista
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rezsim nemcsak leparancsolta a Wagner-muvek legtobbjét az Opera
musorrendjérol, de a Wagner-énekeseket is eltavolitotta az egytittesbol.
Tobbek kozott a két habora kozotti évek nagyszeri Wagner-tenorja,
Zavodszky Zoltan, a kitin6 mezzoszopran Némethy Ella és tobb sortar-
suk egészen 1956-ig nem léphettek f6l az Operahazban. Néhanyuknak
sikertilt kiilfoldre menekiilve elkeriilni a kényszerii hallgatast. Igy pl. a
vilaghirnévnek orvendé miuvészek kozil Koréh Endre basszista és a
kitlin6 bariton, Svéd Sandor volt kénytelen szamizottként folytatni kar-
rierjét, de sokan a mellozottek kozul vagy meghaltak, vagy elveszitették
hangjukat, mire ismét folytathattak volna muivészi munkajukat. Svédet,
aki egy vendégfellépésre tért haza, egyszertien nem engedték kiutazni,
elvették az utlevelét.

Mendemondak keringtek arrol, hogy a ragyogd6 Wagner-énekesno,
az uldozott Haselbeck Olga alighogy szerencsés tuléloként visszatért a
deportalasbol Budapestre, kényszernyugdijazas aldozata lett, pusztan
szerepkore miatt. Baré Lukacs Miklos ellen pedig valosagos hajtovada-
szatot rendezett a rendszert kiszolgalo muitészek hada. Minden follépé-
se negativ, gyakran egyenesen lesijto kritikakat kapott, és hogy a Wag-
ner-el6adasok egy részét tovabbra is vezényelhette, az nagyrészt annak
volt koszonhetd, hogy akkortajt nem volt vonzé Wagnert vezényelni, és
palyatarsai egy ideig nem tolongtak eme feladatokért. Lukacs ,btine”
nemcsak Wagner-karmesteri beskatulyazasa (Verdi, Richard Strauss,
Liszt, Brahms és mas komponistak muveit is gyakran, nagy sikerrel diri-
galta), de arisztokrata szarmazasa és elso, rovid, csupan par honapig
tartd 1944-es operaigazgatoi mukodése volt. Ezt nem ellensulyozta az
sem, hogy a vészkorszakban élete kockaztatasaval mentett, bijtatott tl-
dozott zenekari tagokat és énekeseket.

Emberi nagysaga és kiemelked6 muvészi-karmesteri tehetsége, nagy-
szert produkciol mellett pedagogiai kvalitasai és divatos kifejezéssel él-
ve menedzseri adottsagai is kimagasloak voltak. Igazgatosaga idején
1968-t6l1, az 1956-ot kovetd pangas utan, egy Gjabb aranykort élt meg az
Operahaz. Nagyszert felgjitasok (pl. Wagner Ringje, a Tannhauser, a
Mesterdalnokok, a Lohengrin és a Bolygo hollandi, R. Strauss: Ariadne
Naxosban, Roézsalovag, Elektra, Handel: Rodelinda, Giordano: André
Chenier, Bellini: Norma, Monteverdi: Poppeia megkoronazasa) és be-
mutatok (pl. Szokolay Hamletja, Britten Szentivanéji alomja), sokéves
elszigeteltség utan vilaghira vendégmiuvészek (Tito Gobbi, Wolfgang
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Windgassen, Astrid Varnay, Anja Silja, Aldo Protti, Ken Neate, Theo
Adam, Ludmila Dvorakova, Nicolai Gedda, Mario del Monaco, Ticho
Parly, Hannelore Kuhse, Leonie Rysanek, Thomas Stewart, Boris
Christoff, Karl Ridderbusch, Helge Brilioth, Jevgenyij Nyeszterenko,
Helga Dernesch, Matti Salminen, Jean Cox, Donald McIntyre, Siegfried
Jerusalem) sorozatos fellépései, nagyszerti, késobb ragyogo karriert be-
futdé muveszek egész rajanak feltiinése (csak néhany nevet kiragadva,
ekkor valt vezet§ miivésszé Andor Eva, Agay Karola, Beganyi Ferenc,
Berczelly Istvan, Buday Maria, Dunszt Maria, Kasza Katalin, Kovacs Esz-
ter, Marton Eva, Sass Sylvia, Sudlik Maria, Temesi Maria, Dene Jozsef,
Farag6 Andras, Molnar Andras, Solyom-Nagy Sandor) és Gjra telt hazak
igazoljak a fent irottakat. A korus, a zenekar, az énekesek és igen sokan
a kozonség soraibol rajongtak érte. Pontos beintései, a kiegyensulyo-
zottsag allando kontrollja, hogy ti. a zenekar, illetve egyes hangszerek
ne nyomjak el az énekesek, illetve mas hangszerek hangjat, sajat szemeé-
lyének kovetkezetes hattérben tartasa, pl. kertilve sok Wagner-dirigens
allando fortissimoit, voltak f6 jellemzo6i muvészetének, emberi tartasa-
nak. Mindez azonban nem volt elég a kritikusok tobbségének eloitéle-
tes ellenszenvét legy6zni. Soha nem kapta meg az 6t méltan megilleto
elismerést, s allandéan szembeallitottak, jobbnak minésitették palyatar-
sai gyakran gyengébb teljesitményeit az ovéivel.

A ,Lukacs-eset” nem volt egyedulall. Az ,ellensilyozé parok” mod-
szere altalanos gyakorlat volt. A mufajnal maradva a Wagner-tenor, s
ezért kegyvesztett Joviczky ellenlabasaként az egyébként ugyancsak kiva-
16 Simandy Jozsef szerepelt a kritikakban. Ezen az sem valtoztatott,
hogy igazabol mas-mas miufajban (hos-, illetve lirai tenorként) nyuajtot-
tak kiemelkedot, s az sem, hogy az eredeti foglalkozasat illetoen hajo-
acs Joviczky is ,jo kader” volt. Bar kozos dramai szerepeikben
(Lohengrin, Mesterdalnokok, Bank ban, Aida) Joviczky legalabbis
egyenrangut produkalt (nagyon sokan hatarozottan 6t kedveltik job-
ban), a kritika kizarolag Simandyt dicsérte, s Joviczkyt vagy gyengébb-
nek mindsitette, vagy agyonhallgatta. Mindek6zben nyilvanvalé volt a
megitélés politikai (alaptalan, sot nevetséges) inditéka. Megjegyzendo,
hogy Lukacsnak is volt ,bezzeg-parja”, Ferencsik Janos, aki kétségtele-
nul a korszak kiemelked6 dirigense volt, de Wagner-muvek interpreta-
toraként nem volt jobb Lukacsnal: a nagy zenekari csicspontokra kon-
centralt, s kevesebb figyelmet forditott az apro részletekre, a partitarak
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és a dinamikai skala kevésbé karmestercentrikus részleteire. Szamara
elébbre valo volt az 6n-, mint a mimegvalositas.

A Joviczkyra vonatkozo fentiek emlitését az is motivalta, hogy a PR
Herald facebookon olvashato téves allitasokat tartalmazoé iromanyt kor-
rigalja. A szerzo, Nogradi Ger-
gely ezeket irja: ,Joviczky Jozsef
— szazadunk unnepelt énekesei-
nek egyike — egy rosszizi cikket
kovetoen pofon vagott egy kri-

Oszinte csodaléja voltam

Joviczky szerepeivel 6sztono-

tikust... A sajtd ezt természete- sen tokéletesen azonosulni
sen kelloképpen felfGjta, ami- képes alakitasainak ...

nek kovetkeztében rajongoi so-

hasem bocsatottak meg a csalo-

dast, melyet ezzel a ballépésével nekik okozott. Néhany év mulva még
visszatért a szinpadra (a megsértett kritikus mar sehol sem volt, ’56-ban
kitantorgott Amerikaba), de tobbé nem volt része akkora tinneplésben,
mint azelott. Alkoholista lett, és évekig szinte ki sem mozdult a lakasa-
bol. Az egyik legnagyobb Wagner-tenorunk elhagyatva, csalodottan halt
meg.”

Oszinte csodiloja voltam Joviczky szerepeivel 6sztonosen tokéletesen
azonosulni képes alakitasainak, gyonyord, baritonalis, elementaris ere-
ji hangjanak. Még palyafutasa végén, az 1967-es Tannhauser-feltjitas-
kor is jogosan irta egyik kritikusa, hogy ,,még mindig hangmilliomos”.
Mivel 6 csaknem kizarolag Wagner-miuvekben lépett fel, s az operahazi
Wagner-el6adasokon az 6tvenes évek végén, s a 1960-as évtizedben szin-
te kivétel nélkul jelen voltam, Joviczky szereplései legtobbjének fil- és
szemtanuja lehettem. Figyelemmel kisértem a rola megjelend méltata-
sokat, kritikakat és hireket, de a pofontigyr6l sohasem hallottam.

Joviczky 1948-t61 volt az Operahaz tagja, jomagam 1954-ben hallot-
tam Ot eloszor énekelni a Walkiirben, utoljara 1969-ben Tannhauser-
ként. E masfél évtized soran Siegmundként 35-szor, a Trisztanban 26-
szor, Lohengrinként 17-szer, Tannhiuser szerepében 16-szor, a Mester-
dalnokokban 13-szor, mint Eriket 6tszor hallhattam. Vagyis nem mault el
sok olyan honap, hogy nem élvezhettem volna muvészetét €l6 el6adas-
ban. igy tanusithatom, hogy Joviczky palyafutasa alatt nem hagyott ki
~néhany évet”, és folyamatosan follépett az Operahazban. Ha az omino-
zus pofon 1948 és 1954 kozott csakugyan elcsattant (a fentiek szerint

243



Sohar Pal — Kultira és politika a szocialista Magyarorszagon

csak ekkor torténhetett), akkor rajongoi igencsak gyorsan elfeledték,
mert ha ,sohasem bocsatottak [volna] meg”, akkor 1954-ben nem fo-
gadhatta volna a Walkiir I. felvonasbeli alakitasat az altalam is atélt pél-
datlan ovacio, amelyhez hasonlo6 tinneplések fellépéseit sok éven at ké-
sobb is kisérték.

Nem! A muvészt nem a ,csalodast meg nem bocsatoé rajongok” ker-
gették az alkoholizmus karjaiba, sokkal inkabb a folyamatosan lekicsiny-
16, sokszor megalazo, igazsagtalan, politikai indittatasa kritikak, ame-
lyek éles ellentétben voltak az 6t tnneplo kozonség produkcioit fogado,
sokszor negyedoras vagy annal is hosszabb elragadtatott tapsviharaival, a
rajongoinak népes taborabol felé aramlo szeretettel és csodalattal. Ezt
az ellentmondast és a hivatalos elismerések sorozatos elmaradasat nem
tudta foldolgozni. Tény az is, hogy a tulzott megterhelés (el6fordult,
hogy harom napon belil két Trisztant, s gyakran, hogy egy honap alatt
hat-nyolc Wagner-foszerepet énekelt) és a nem tokéletes énektechnika
hozzajarult hangjanak id6 el6tti megkopasahoz: legutolso fellépésein
mar meg-megcsuklott a hangja, s ez vezetett az alkoholmamorba mene-
kuléséhez, egyre nyomasztobba valé elmaganyosodasahoz.

Az operaénekes szomoru sorsa nem volt egyedi eset. Se szeri, se sza-
ma a hasonloan zatonyra futott életeknek, a politikai okokbol uldozott,
de legalabbis mell6zott, derékba tort karriert elszenvedett muvészek-
nek, tudosoknak, egyhazi embereknek, s a legktilonb6zo6bb tertleteken
tevékenykedo kortarsaknak. Hogy egy egészen mas szférabol vegyink
hasonlo példat, forduljunk a sport vilaga felé. Aminthogy a zenében
Wagner a rendszer ellenségének szamitott, a labdarugasban a Ferencva-
ros volt a fekete barany. Foként a févarosi futballklubok kozismerten és
jellegzetesen kulonbo6zo tarsadalmi rétegeket, csoportokat, szervezete-
ket, politikai nézeteket, felfogasokat reprezentaltak. A Honvéd a kato-
nasagot, az Ijjpest a rendorséget, a Vasas a szakszervezeteket, az MTK az
uzleti és pénzvilagot képviselte. A kommunista vezetés megprobalta
ugyan atszinezni vagy szé€tszakitani ezeket a kotodéseket, de ez éppen
ugy sikertelen maradt, mint pl. a vallas- és egyhazellenes propaganda és
terror. A Fradi a nemzeti 6nérzet, a hazaszeretet, a hagyomanyokhoz ra-
gaszkodas, az antikommunista felfogas, a keresztény erkolcsiség szimbo-
luma maradt a legsotétebb terror idején is. Az FTC-nek drukkolas a rit-
ka, sot szinte az egyetlen szelep volt, amelyen at a rendszer ellen feszi-
16 lefojtott indulatok stllyosabb kovetkezmények nélkil szabad utat ta-
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lalhattak. Ezért aztan a Fradi-szurkolokat, és még inkabb a Fradi-sporto-
lokat, s utobbiak kozott is a legnépszertibb futballistakat a kommunista
vezetok és kiszolgaloik a rendszer ellenségeiként kezelték, s ott artottak
nekik, ahol csak lehetett. Ennek a felfogasnak jegyében el6bb szétrob-
bantottak az FT'C-t, a haboru utani korszak legjatékerosebb csapatat,
legjobb jatékosait mas klubokba kényszeritve. Atkeresztelték (EDOSZ),
anyagi tamogatasat korlatoztak, meérkozésein ellene biraskodtak, a
sportujsagirok, riporterek és kommentatorok a tényeket meghamisitva,
az FTC szempontjabol hatranyosan torzitva szamoltak be eredményeik-
rol, lebecstilve, s nem ritkan elhallgatva teljesitményeiket.

Az 1960-as évek legkiemelkedobb jatékosa, Albert Florian ellen valo-
sagos boszorkanytldozés folyt. A zsenialis tehetség nem nyujthatott
olyan teljesitményt, ami a hivatalos véleménydiktaloknak megfelelo lett
volna. Mikozben jatékaval elragadtatta a hazai és kulfoldi kozonséget,
az itthoni sajtoban, radioban és televizioban folyamatosan csepulték,
kritizaltak, s végul egy palyafutasat derékba tor6 sérulésbe hajszoltak.
Neki is ,bezzeg-ellenfeleket” krealtak, akiket kijatszhattak ellene, akiket
a ,jobban jatszott/sokkal tehetségesebb, mint Albert”, nem ,csipore
tett kézzel nézte kozelrdl a meccset” és hasonlé mas kitételekkel szem-
beallithattak vele. Ha egyikuikrol tal nyilvanvalova valt, hogy mégsem 6
a jobb, kerestek masikat. Ezt a dicstelen szerepet kaptak a sportajsag-
iroktol tobbek kozott Tichy, Gorocs, Bene, Farkas, Sandor és sokan ma-
sok is, akik csak egy kicsit is az atlag folé emelkedtek. Bizony igen nagy
lelki erd, intelligencia és erkolcsi szilardsag kellett ahhoz, hogy a folyto-
nos ragalmazasok, méltanytalansagok, szidalmak, igazsagtalansagok és
vadaskodasok ne torjék meg, ne taszitsak elkeseredettségbe vagy kozo-
nyosségbe. Hosszan sorolhatnank még a hasonl6 példakat az élet min-
den teruletérol, de a hamis vagy divatos kifejezést hasznalva a kett6s
meérce, az értékek és teljesitmények viszonylagossa torzitasa, relativiza-
lasa maig hato oriasi erkolcsi (és gazdasagi!) karokat okozo hatasa az
emlitett két példabdl is belathato.

A hosszas kitér6 utan ildomos végre visszatérni az eredeti témahoz: a
Wagner-bicentenariumhoz, a Wagner-muvek magyarorszagi recepcioja-
hoz. Ami az utobbit illeti, kezdett6l fogva megosztotta a hazai zenei koz-
élet szereploit és a zeneszeretd kozonséget. Egyfajta hullamzas, periodi-
citas jellemzi a hol feler6s6d6, hol lanyhulo érdekl6dést a Wagner-zene
irant. A wagnerianusok és ellenzékiik éppoly lankadatlan és idonként
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elkeseredett kiizdelme dult/dual Magyarorszagon, mint sok helytitt a vi-
lagban. Kezdetben Erkel volt az ellentabor vezére, aki féltette a magyar
zenei onallosagot, az éppenhogy csak megszuletoben 1évé magyar ope-
rat a német zeneorias befolyasatol. De a Wagnerért lelkesed6k kozott is
igen sokan vannak a kor zenei kozéletének legtekintélyesebb, legbefo-
lyasosabb személyiségei kozul,
igy Mosonyi Mihaly, Abrényi
Kezdetben Erkel volt az ellen- Kornél, Reményi Ede, és min-
denekelott a Wagnerért hatar-
talanul lelkesedo, népszertsité-
séért minden lehetségest elko-
vetd, slirin hazalatogat6é Liszt
Ferenc. Koztudott, hogy a szamuzetésben 1lévo Wagner Lohengrinjének
weimari 6sbemutatojat Liszt eszkozolte ki és vezényelte 1850-ben. Wag-
ner muveinek részleteibol nagyszerti zongoraatiratokat komponalt, és
ezeket igen gyakran misorara tlizte, de pénzzel is tamogatta baratjat s
késobbi vejét. Liszt szerezte hamis utlevelét, amellyel forradalmi részve-
telét kovetoen a drezdai felkelésben az ezért 6t fenyeget6 sulyos borton-
buintetés elol elmenekilhetett Wagner. Liszt kedvéért vallalja Erkel a
hazankban legels6ként megszolalo Wagner-zene vezénylését 1853-ban a
Pesti Német Szinhazban. Ugyanitt kertult sor az elso teljes operabemu-
tatora 1862-ben vagy 1863-ban (err6l a Tannhauser-premierrol a kulon-
bo6z6 forrasok adatai eltérnek).

Még az Operahaz 1884. évi megnyitasa elott 6t Wagner-mi bemuta-
tojara kerult sor a Nemzeti Szinhazban: Lohengrin (1866), Tannhauser
(1871), A bolygé hollandi (1873), Rienzi (1874) és A ntrnbergi mes-
terdalnokok (1883). A Tannhausert Erkel, a Mesterdalnokokat fia, San-
dor vezényli. A Rienzi és a Hollandi karmestere Richter Janos, aki majd
a bayreuth-i Ring-bemutatokat is dirigalja, a Lohengrin-bemutato kar-
mestere Hubay Jen6 apja, Huber Karoly. A Rienzit azota sem jatszottak
Magyarorszagon, s bemutatojaval maig ados az Operahaz. A kozonség-
siker mérsékelt, de a wagnerianusok eleinte nem tal népes, am annal
lelkesebb és folyamatosan novekvo tabora lankadatlan kiizdelmet foly-
tat a Wagner-oeuvre népszertsitéséért.

A hazai Wagner-kultusz megizmosodasahoz nagyban hozzajarult a
zenekolto két budapesti koncertje 1863-ban a Nemzeti Szinhazban, és
a harmadik 1875-ben, a Vigad6ban, amelyet Liszt Ferenccel kézosen

tabor vezére, aki féltette a

magyar zenei 6nallésagot ...
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adott. Ezen elobb Beethoven zongoraversenyét Liszt jatszotta, s Wagner
vezényelte, majd Wagner sajat miveinek részleteit dirigalta. Mire fol-
épult a budapesti Operahaz, Wagner meghoditotta Erkelt és a hazai ze-
neélet prominenseit, s a zenebaratok jelentds taborat is. Ennek koszon-
hetéen mar a megnyité eléadason (a Bank ban egy felvonasa és a Hu-
nyadi-nyitany mellett) megszolalt a Lohengrin I. felvonasa, amelyet par
nap multan a teljes mu eloadasa is kovetett.

A Wagner-zenedramak megismertetéséért sokat tett Gustav Mahler,
aki néhany évig az Opera igazgatoja volt, és nekilatott a teljes Ring be-
mutatasanak. Igy kertilt sor A Rajna kincse és a Walkir elsé budapesti
elbadasara 1889-ben. A Siegfried és az Istenek alkonya premierjét 1892-
ben hallhatta-lathatta az Operahaz kozonsége. A kovetkezd Wagner-be-
mutatora 1901-ben kertlt sor az Operahazban: Kerner Istvan vezényel-
te a Trisztan és Izoldat. Utolsoként Wagner hattytdala, a Parsifal szolalt
meg Budapesten a Népoperaban (a késobbi Erkel Szinhazban), 1914.
januar 1-jén éjféli kezdettel. Mint a Trisztan-bemutatot, a Parsifal elso
eloadasat is Kerner vezényelte. Wagner ugy végrendelkezett, hogy e mu-
vének elbadasi jogat fenntartja a torvény adta hatarido leteltéig
Bayreuthnak. Budapesten tehat percnyi pontossaggal betartottak a
mester kivansagat, nem Ugy, mint néhany mas varosban (Amszterdam,
New York, Zurich). A Népopera rovid mukodése idején még szamos
Wagner-el6adasra kertlt sor, tobbek kozott 1921-ben, egy Wagner-cik-
lus keretében a zenekoltd valamennyi muavét eléadtak, tobbnyire nagy-
hird kulfoldi kozremtkodokkel.

A két vilaghaboru kozott a Wagner-muivek az Operahaz repertoarja-
nak gerincét alkottak. Vilaghirti vendégmiuivészek hosszi sora mellett
kittin6 hazai Wagner-specialistak biztositottak az el6adasok magas szin-
vonalat. Onkényesen csak egy-két nevet emlitve Weingartner, Furtwing-
ler, Erich Kleiber, Reiner Frigyes, Beecham, Dobrowen, Karajan és
Knappertsbusch vezényeltek, Maria Jeritza, Maria Muller, Nanny
Larsen-Todsen, Kirsten Flagstad, Helge Roswange, Set Svanholm, Franz
Volker, Friedrich Schorr énekelték a Wagner-foszerepeket. A 19. sza-
zadelo nagyjait, Anthest és Buriant kovetve, ezekben az években Zavod-
szky Zoltan volt a vezeté Wagner-tenor, aki az 6sszes Wagner-tenor fosze-
repet elénekelte.

Ezen iras kereteit és céljat messze meghaladna a mivészek tovabbi
felsorolasa, de a Wagner-kultusz e viragzo szakaszat jelzi, hogy bar 1949
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utan nagyon megritkultak a Wagner-el6adasok (ahogy ennek politikai
okarol mar sz6 esett), az Operahaz 75. éves jubileumakor, 1959-ben a
Lohengrin el6adasainak szama igen kozel volt a félezerhez, a
Tannhduseré pedig mar jelent6sen tilszarnyalta a 400-at (2003-ban a
425-6t), de még a Walkur-estek szama is kozel jart a 340-hez (2003-ban
pedig mar elérte az 525-6t), s a Wagner-el6adasok 6ssz-szama (kizarolag
az operahazi el6adasoké) meghaladta a 2200-at (2008-ra joval 2800 fo-
lottire duzzadt).

A Wagner-el6adasok szama érthetoen a Lukacs-éra idején tetozott, pl.
az 1976/ 77-es évadban talszarnyalta a 40-et, bar a politikai ellenszél még
ekkor is érezheto volt: Lukacs éveken at hiaba kérte a Parsifal-felajitas en-
gedélyezését, a kulturalis kormanyzat nem engedett: a ,klerikalis” mu
kartékony hatasatol ,6vva” a szocialista kultarat. De a Lukacs személye
iranti bizalmatlansag és ellenszenv is szerepet jatszhatott ebben. Végul a
halalos beteg Ferencsiknek, s nem mellesleg Lukacs-ellenlabasnak 1983-
ban megengedték, hogy halalanak 100 éves forduloja alkalmabdl szinre
kertilhessen Wagner eme leginkabb karhoztatott muve.

Megmosolyogtatd, de még a Wagner-el6adasok helyszinét illeten is
politikai szempontok dontottek! Az Erkel Szinhaz nagyobb befogado
kapacitasa, korabbi neve (Népopera) és kevésbé diszes éptilete miatt a
~nép szinhazanak” szamitott, mig az Operahaz hossza idén at az arisz-
tokracia, a felsé6bb osztalyokba tartozok szorakozohelye volt, ahol tinne-
pi alkalmakkor az uralkodo6 (Ferenc Jozsef), az allam- és kormanyfok
(kozottik Horthy) is megjelent, s ahova az egyszerti, szegény emberek
1945 el6tt nemigen léphettek be. Ezért Wagner negativan megitélt sze-
mélyét és muveit azzal probaltak a szocialista kulturalis élet szamara ,el-
fogadhatobba” tenni, felfogasahoz koézelebb hozni, hogy ,legrend-
szeridegenebb” miiveit az Erkelben vitték szinre. Igy kerilt sor a
Tannhéuser 1955-6s feltjitasara, s6t még az 1983-as Parsifal-bemutatora
is az Erkel Szinhazban. Még a Trisztan-bemutat6 oda vitele is folmerult,
de errol végul mégis lemondtak a megkoveteltnél kisebb zenekar és f6-
ként a nagyobb befogadoképesség, s egyidejlileg a varhatoan mérsékel-
tebb latogatottsag anyagi kovetkezményeit szem elott tartva.

A kulturalis kormanyzat egy pillanatra sem feledkezett meg a Wag-
ner-zenedramak el6adasanak korlatok kozé szoritasarol. A kommunis-
ta hatalomatvételt kovetéen nemcsak levétették a miisorrol a Wagner-
miuvek tobbségét, de a muivészgarda megtizedelése soran is kiillon figyel-
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met forditottak a Wagner-énekesek lehetoleg minél nagyobb szamu ki-
szoritasara, ezzel is elémozditva, hogy ritkuljanak a Wagner-estek az
Operahazban.

Feltiiné volt, hogy a szamizo6tt miivek és muvészek tobbéves sziinet
utan, 1955/56-ban kertilhettek ismét kozonség elé. A Nagy Imre minisz-
terelnoksége idején enyhild politikai nyomas jotékony hatasa elérte a
zeneéletet is: elobb a Tannhauser felujitasat engedélyezték, majd pedig
az Orszagos Filharmonia 1955-ben, karacsonyi bérletben Wagner-kon-
certsorozatot hirdetett meg, amelynek keretében harom estén az Erkel
Szinhazban a Trisztan, a Siegfried és az Istenek alkonya koncertszert
eléadasara kerult sor, bo keresztmetszetek formajaban. Siegfriedet
Zavodszky énekelte, Lukacs vezényelt. Oriasi siker volt!

A Tannhauser-bemutato 1955. janius 5-én ugyancsak emlékezetes
esemény volt! Egy nappal pénztarnyitas el6tt elkezd6dott a sorban allas
a jegyekert. A felvonasvégeken és az el6adas utan huszperces tapsvihar
koszontotte a kozremiikodoket. Tobb szaz Operahaz- és Erkel-beli el6-
adas résztvevojeként, sem elotte, sem azota nem €ltem meg olyan spon-
tan érzelemnyilvanitast, mint amit akkor. A ,Vendégek bevonulasat” va-
losagos folhordulés fogadta a nézotéren, és a haldoklo Tannhauser
utolso szavainal: ,Draga, szent Erzsébetem, légy partfogom!” sokan ko-
rulottem lopva, vagy nem is leplezve konnyeiket torolgették. A szerep-
16k: Joviczky, Takacs Paula, Jambor Laszlo, Delly Rozsi és Littasy Gyorgy
valamennyien nagyszeru teljesitményt nyujtottak, kiilonosen Joviczky
volt magaval ragad6! A Romai elbeszélés és a II. felvonas vége, amikor
az altala sulyosan megbantott Erzsébet az 6 életéért konyorog a felbo-
szult lovagokhoz, s ennek hatasara az addig az egész vilaggal szembe-
szallo dacos Tannhauser 6sszeomlik, és egy csapasra kétségbeesett, meg-
tort bliinbanoéva valik, megrendito és feledhetetlen élménnyel ajandé-
kozta meg a hallgatosagot.

Alig tobb mint harom héttel a Tannhduser-bemutato6 utan, annak lel-
kesito hatasara, jegyet vettem a szamomra els6 Mesterdalnokok-elo-
adasra (junius 29-ére). Alaposan felkésztlve, a szovegkonyvet elolvasva,
nagy varakozassal készultem erre az estre. Es az élmény nem is maradt
el! A ragyogo dertit araszt6, a mesterek mulatsagosan fontoskodoan-
meéltosagteljes, szertartasos innepélyességét a zene eszkozeivel hataso-
san abrazolo nyitany utan kovetkez6 jambor ahitatot araszto, Bach sti-
lusat remekul utanzo protestans zsoltar, az egymas irant ekkor szere-
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lemre gyulo Eva és Walter érzéseit megelevenito kozbeékel6do hegedu-
szolokkal pompas kettés kontraszt: a wagneri dramaépitkezés sokszor
alkalmazott s mindig hatasos eszkoze. Székely Mihaly orgonazengésu
hangon el6adott Pogner-monologja (azt hiszem, ez volt Székely egyéni-
ségéhez, hangjahoz legjobban ill6 Wagner-szerepe), David a mesterré
valas rogos utjat ecsetel6 mulatsagos jelenete, Walter ,,Am stillen Herd”
kezdetli bemutatkozo6 és a ,formabont6”, minden rigorézus szabalyt at-
hago, de eredeti tehetségét sugarzo, felvonast zaro vizsgaéneke, a mes-
terdal-szabalyokat rogzit6 ,tabulatira” Kothner altal koloratarakkal di-
szes énekbe foglalasa, Sachs és Beckmesser szellemes, frappans repli-
kaktol hemzseg6 szoparbaja kilon-kilon is elragado, egylittesen re-
mekbe szabott, zsenialis mestermu. Ez az 1. felvonas, tobbtucatszor hall-
gatva is Gjabb s Gjabb ,poénok”, eredeti zenei és dramaturgiai o6tletek
felfedezését kinalva ejt amulatba. Es a lenytlig6z6 hatas felvonasrol fel-
vonasra csak fokozodik.

De hat nem a zenedramak elemzése most a célom (és a Mesterdal-
nokok két masik felvonasa, s éppugy barmelyik Wagner-ma ugyanennyi
hasonloan csodas részlet leirasara csabitana), azt azonban mégsem all-
hatom meg, hogy legalabb a II. felvonas végének braviros jelenetszer-
kesztését ne emlitsem meg. A hires verekedésjelenet, amelynek otlete
Wagner egy személyes élményébol szarmazik, frappans valasz azon kri-
tikusainak, akik a hagyomanyos zenei formak mell6zése, megbontasa
miatt azzal vadoltak Wagnert, hogy ezeket azért dobta sutba, mert ma-
ga nem lett volna képes ilyenek megalkotasara. Nos, ennek a kaotikus
jelenetnek a zenéjét Wagner a legkotottebb, legbonyolultabb szabalyok-
kal jellemezheto zenei formaban, fugaba foglalva irta meg. A zlrzavar
tetopontjan a verekedo férfiakat az almukbol felzavart nok az éjjeli edeé-
nyek ablakokon at a verekedokre zuditott tartalmaval téritik észre. Erre
aztan a csatatérré valt utca szempillantas alatt kitrul, s mire az odaéro
¢jjeli or kurtje megszolal, a holdfényben fird6 békés nyaréjszaka varazs-
latos csendje valtja fel az alig par pillanattal elobbi pokoli larmat. Ismét
egy lenyligoz6 kontraszt, ismét egy megigézo szinpadi remeklés!

II. felvonasbeli latszolag naiv, vidamnak tetszo Kis suszterdal (amely
pedig a boldogtalan, cserbenhagyott, de sorsaba bolcs rezignacioval be-
letor6do suszterpoéta, Sachs Evanak sz616 szelid szemrehanyasat rejti,
aki elobb vele kacérkodott, de aztan a felbukkano fiatal lovag kedvéért
tole hirtelen elfordult) atlényegulése is bamulatra mélto koltoi otlet,
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amikor a III. felvonas elgjatékaban Sachs nemes onzetlenségének,
bolcs lemondasanak, a fiatalok boldogsagaért sajat szerelmét felaldozo
oregedo koltot megdicsoitod, innepélyessé lelassult, himnikus alakban
tér vissza.

A mu zarémonologja akkoriban aldozatul esett az ideologia kor-
manyzat ostoba és nevetséges cenzurajanak. Sachs itt a német mivészet
nagyszeruségét magasztalva inti Waltert, az onérzetes arisztokratat a ha-
gyomanyok és a miivészetpartolo polgarok, a mesterek tiszteletére: ,Ha
egykor széthull, szétszakad a szent német birodalom, a szent német mu-
vészet az, mi fennmarad!” Ezeket a
nemzeti Onérzetet sugarzo, a muve-

szetet felmagasztalo szavakat nem 1956 el6tt az operajegye-

tirhette az internacionalista, kom- ; JR
. B , P kért sorba kellett allni.
munista szemlélet, ezért aztan az

egész monologot kihagytak az elo-
adasbol.

1956 elott az operajegyekért sorba kellett allni. A pénztar vasarna-
ponként 10 6rakor nyitott, és kezdte arusitani a bérletezésbol visszama-
radt, akkoriban nagyon kevés jegyet. Ahhoz, hogy biztosan jegyhez jut-
hasson a sorban allo, vasarnap hajnalban ott kellett lenni, de voltak,
akik mar szombat este megkezdték a sorallast. Mindenki sorszamot ka-
pott, és oranként volt ,katalogus”. Nem lehetett hazamenni, hogy leg-
alabb egy-két orat alhasson a jegyre aspiralo. Foként egyetemistak, ko-
zépiskolas diakok vallaltak ezt a faraszto és nagy elszanast kovetel6 aldo-
zatot, de voltak szép szammal idosebbek is, pedagogusok, konyvtarosok,
orvosok s mas zenerajongok. Az 1956-os forradalom és szabadsagharc
aztan véget vetett a sorban allos korszaknak. Amikor a kijarasi tilalom
feloldasat kovetGen ismét este 7-kor kezdddhettek el az elGadasok (né-
hany honapig 1957 elején délutan kett6 volt a kényszert kezdési id6-
pont), foghijas nézoterek fogadtak a fellépoket, s egy évtizeden at tobb-
nyire nem sikerult telt hazat elérni.

A szabadsagharc leverése utan, 1957 télutéjan az operaeladasok mi-
elobbi Ujrainditasat, a konszolidacio jeléul szanva, surgette a kultarkor-
manyzat, s erre hamarosan sor is kerult. A kitiin6 bariton, Pall6 Imre ka-
pott megbizast a Haz igazgatasara, aki, mint mar emlitettem, visszahivta
az 1949-ben kényszernyugdijba szamuzott mivészeket, mar azokat, akik
meég éltek, nem hagytak el hazajukat, és még nem oregedtek ki végleg,
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nem veszitették el hangjukat, kedviiket a reaktivalodashoz. Az el6ada-
sok, a kijarasi tilalom miatt, par honapig kora délutan, 14 6rakor kez-
dodtek. A forradalom bukasat kovetoen, a Nyugat altal cserbenhagyott
és a roppant tilero ellen hésiesen kiizdo, de eleve vesztésre itélt, kivér-
zett Magyarorszag mély depresszioba stllyedt, a kilatastalansag és elke-
seredettség lett Grra a lakossagon, amit csak fokoztak az aljas, gatlasta-
lan, minden torvényt folrago, embertelen, barbar és kegyetlen megtor-
lasokrol elrettentéstil terjesztett hirek. Sokan, kozottik jomagam, a ze-
nében kerestiink vigasztalast. Ekkor valtam rendszeres operalatogatova,
és foként a szabadsagrol sz6l6 muvekre vettem jegyet. Ekkor hallottam,
lattam el6szor a Fideliot, a Don Carlost, és persze a Bank ban minden
el6adasan is ott voltam. Ut6bbit hamarosan levették a musorrol, és a
rendszer altal rettegett datumok: oktober 23., marcius 15. napjan és ko-
zelében még évekig nem tlizték musorra ezeket az operakat. De elobb
még sor kerult néhany Bank ban-el6adasra. Amikor a gyilkossagi jele-
netben Bank azt énekelte, hogy ,néptink ellensége, 1égy te atkozott!”, a
kozonség helyérol felugralva hosszan tarto tapsviharban tort ki. Ezért
kellett levenni a musorrol a miuvet. Ezeknek az el6adasoknak a hose
Joviczky volt, és Delly Rozsival olyan sodro lenduletq, félelmetes indula-
tokat felkavar6 dramai jelenetet produkaltak az emlitett részletben,
amihez hasonlot sok-sok estén at soha maskor nem élhettem at sem az
Operahazban, sem prozai szinhazi el6adasokon.

A Wagner-rajongok azt reméltek, hogy néhany Wagner-inséges éva-
dot kovetoen a bicentenarium sok és magas szinvonali Wagner-opera-
esttel fogja emlékezetessé tenni a 2012/13-as évadot. Nagy csalodast je-
lent ezek utan, hogy egy évek ota halogatott Bolyg6 hollandi-felujitast
nem szamitva, nemhogy tobb Wagner-eloadast tervezne a Haz, de még
az eddig musoron 1év6 harom Wagner-mu kozil is kett6 lekerult a ja-
tékrendrol, s egyedul két Parsifal-el6adasra kerul sor az emlitett feluji-
tason kivil. Ilyen szegényes Wagner-repertoar példatlan az Operahaz
128 éves fennallasa ota. S ennek még csak nem is politikai okai vannak,
hanem feltehetoleg a gazdasagiak mellett a jelenlegi vezetés nem ép-
pen Wagner-barat felfogasa.

Szomoru, hogy a hajdan viragzé budapesti Wagner-kultusz hosszabb
ideje hanyatlik, s éppen a jeles évfordulo idején érte el mélypontjat.
Thomas Mann Wagner halalanak 50. évforduldjan azt irta, hogy fél év-
szazaddal a mester halala utan esténként az 6 zenéjébe burkolozik a
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foldgolyo. Ez ma is igaz, de sajnos ezen a zenei atmoszféran Budapest
az ,0zonlyuk”.

Kétségtelen, hogy a Wagner-zenedramak eléadasa roppant kovetel-
ményeket tamaszt nemcsak pénzugyileg, de az ezek igényelte oriaszene-
kar és kivételes adottsagokat kovetelo énekes produkciok miatt is (ha
igaz, amit szakmai berkekben beszélnek, egy-egy Wagner-fészerep olyan
fizikai teljesitményt kovetel, hogy az eladas alatt 2-3 kg-ot adnak le az
énekesek). Am azok az operahazak, amelyek igényt tartanak arra, hogy
a vilag €lvonalaba tartozo intézmények kozé soroljak, nem engedhetné
meg maganak a Wagner-mivek ilyen mértéki mell6zését.

A Wagner-kultusz hanyatlasat jelentosen el6segiti, s nemcsak nalunk,
a jelenkori rendezoi terror, a rendezok ,,0nmegvalositas” cimén elkove-
tett merényletei a szinre vitt muvek és szerzoik, s nem kevésbé a kozon-
ség ellen. Wagner zenedramai, amelyek szerzéje az Osszmivészet
(Gesammtkunstwerk) jegyében a szo, a zene, a latvany és mozgas egyut-
tes hatasara alapozta muveinek sikerét, nem foszthatok meg az eredeti
koncepcioval harmonizalo szinpadi megjelenitéstol, ami alapveto felte-
tele, elemi osszetevoje az alkotasok érvényesulésének. Természetesen ez
nem zarja ki a hagyomanyos, realisztikus, naturalista megvalositas he-
lyett modernebb felfogasok érvényesitését. A zsenialis Wagner-unoka,
Wieland ,lomtalanitott” szinpada, szinte pusztan csak fényeffektusokra
és néhany szimbolikus jelzés jellegli kellékre szoritkozo rendezései
nemhogy karara lettek volna nagyapja muveinek, de még fokoztak is
hatasukat, mert e rendezések minden eleme az eredeti elképzeléseket
szolgalta, s az egyes zenedramak lényegéhez igazodtak, szellemiségével
tokéletesen harmonizalva. Ezzel szemben a kés6bbi modernizacios, ak-
tualizalo kisérletek legtobbje (beleértve pl. a dédunoka néhany év elot-
ti budapesti Lohengrin-rendezését) miidegen lévén, csak zavarta,
gyengitette a szinpadi hatast.

Azzal vigasztalhatjuk magunkat, hogy amint a politikai indittatast ki-
sajatitasi kisérletek (kozottik Hitler ,Wagner-rajongasa”), vagy a kom-
munista ,elhallgattatasi” probalkozasok, sikertelenek maradtak, a Wag-
ner-alkotasok tul fogjak élni a rendezoi terror €s a jelen hazai ,Wagner-
szegény” évek sivar korszakat is, €s amig az eurdpai civilizacié fennma-
rad, Wagner nagyszeru, hasonlithatatlanul monumentalis muvészete is
tovabb fog élni és hatni.
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