ESZMETOREDEKEK

MENDE-MONDAK ES FERDITESEK ADY KORUL

Mar az Ady Muzeum II. kt')tetébenmutaltam arra, hogy az A. E. életére vonatkozo hiteles és jellemzd adatok
Osszegyljtése mellett egyidejiileg a sziikséges rostalasokat is el kellene végezni, mert ,bar az Ady-életadatok
Osszegyljtése épenséggel nem mondhaté még lezartnak, ... ha a rostalast idejében el nem végezziik, a végleges
Ady-€letrajz megirdja el6tt olyan slirii és kusza bozotta valik az Ady élete, ... amelyben eligazodnia
lehetetlenség lesz“. Ezutan a bevezetd utan mindjart meg is korrigaltam néhany — jsag vagy kdnyv révén —
kozkeletii és hiedelmtive valt életrajzi adatot.

Azota par év telt el, s kdzben megint gomba-moédra sziilettek (vagy talan inkabb: gyartodtak) az Ady-
legendak, s6t a szandékos ferditések is. Minden gomba-modra keletkezett legendat — majd azt mondtam: bolond
gombat — nem érdemes kiirtani, nem is igen gy6zné az ember, de nehanyat nem hagyhatok sz6 nélkiil.

Az Ady-életirdk koziil féleg Révész Béla az, akinek harom kdtetre duzzadt visszaemlékezései a koztudatba
nagyon sok téves adatot vittek be. Idérendben els6 konyvének (,,Ady életérdl, verseirdl, jellemérdl®)
nak voltaképen egész beallitasaval kellene harcra kellnem. De nem érdemes. Az objektiv olvaso eldtt ugyis
nyilvanvalo, hogy ez a munka — anélkiil, hogy kimondana az ir6 — vitairat. Nekem pedig nincs vitatkozashoz
kedvem, de nehany ténybeli tévedést mégis csak helyre kell igazitanom, miel6tt azok véglegesen beivakodnak a
koztudatba.

A zilahliZI segedlevéltarossag dolga. Ebbe a dologba annyira szerelmes Révész, hogy haromszor
is szova teszi.  Ugy kommentalja a tervet, mintha Adyt — a ,,Vér és arany” megjelenése utan! — a sajat
tehetségében valo kételkedés, hitevesztettség sodorta volna a ,.Zilahi segédlevéltarosi® allas beamteri biztos
kenyere felé. Szo sincs rola! Ady nem a maga joszantabol, hanem az édesanyank kedvéért €s instigalasara irt
1908-ban levelet Szildgyvarmegye akkori fOispanjanak, melyben kérte, — hogy 6t (a magyar varmegyék
effélével rendszerint meg szoktdk volt tisztelni literaris fiaikat) nevezze ki varmegyei tb. félevéltarosnak.
Széval: nem tényleges varosi segédlevéltarosnak, amilyen allas kiilonben nem is volt szervezve Zilahon.
Bizonyos, hogy az édesanyanknak az jart a gondolatdban hogy a tb. félevéltarosbol konnyebben lehet majd
idével — mikor iro-fia beleun a poétaskodasba, szivesen vallalna maga is valami existencidt ado polgari
foglalkozast — valdsagos levéltaros a IX. fizetési osztalyban (hiszen a legtobb varmegyében a folevéltarosi allas
afféle stallum literarium volt), de hogy Ady Endre se 1908-ban, se késébb nem akart beamter lenni, még
Zilahon sem, az egészen kétségtelen dolog.

Léda—-Csinszka. Révész datumnélkiili levélidézetekkel iparkodik kitdlteni azt a distanciat, mely Ady
¢letében Léda és Csinszka kozott tatong, s az 6 eldadasaban csakugyan egy idedlis, lovagi szerelem szimpatikus
¢és aetheri romantikdja hidalja at e nehany éves szakadékot. Sajnos, a moral és romantika sulyos sérelmére, az
igazsag egészen mas: ez években se szeri, se szama nincs a ,kis, ¢hes néi csukdk“-nak s a viszonylag
komolyabb szerelmeknek s Locsére, Aradra, Temesvarra és mashova legalabb oly siirlin mentek a levelek, mint
Lutrytba vagy Csucsara. (Egy ugyancsak svajci leanypensiobdl pl. harminc-nehany levél van a birtokomban,
melyekbdl megallapithaté, hogy Ady is kb. ugyanannyi levelet irt valaszképen). Eletrajzomban csak a
,komolyabb* szerelmek kozil féltucatnyira mutattam rea ez idészakbol — Ada, ,,temesvari asszony*, Mylitta,
Arany, Zsuka, stb. — kiillonben pedig ott van 4 magunk szerelme és a Ki latott engem? csapatnyi szerelmes
verse: azok nem engednek meg efféle — nincs kétségem: johiszemii és szandéku — eltusolast.

A haboru alatt felgytlt versek dolga. Az a kdztudat, iogy a haboru alatt nem akadt kiado, aki
kotetben merte volna ,,kihozni* a kozben felgytilt Ady-verseket. A dolog nem egészen igy all. Az, hogy uj Ady-
kotet nem jelent meg 1914-1917 Osze kozott, nem a cenzuran, nem a ,,haborusparti k6zoénségen, nem is a
kiadok félénkségén mult, hanem jorészt azon, hogy Adyt egy életfogytig kotott szerzédés a Nyugat Rt.-hoz
fiizte, ez a vallalat pedig, a Hiatvany—Osvath harc utan, amikor Hatvany kedvét veszitette a Nyugattol, egyre
rosszabb viszonyok k6zé keriilt, s végre felszamolni kényszeriilt. Ady a Nyugat Rt.-ot (amely mar ekkor a
,Nyugat“ folyoirattal semmi kapcsolatban sem allott) porolte a neki szerz6dés szerint jard szerz6i dijakért, s
épen ez okbdl nem adhatott ki kotetet mas kiadod cégnél, mert ezzel maga is szerzédésszegést kovetett volna el.
Epen ez okbol jutott anyagi tekintetben is nehéz helyzetbe Ady ezekben az idékben. Tévedés tehat, amikor
Révész azt irja”. Ezekben a napokban (t. i. 1915 marcius végén!) A. E. el6leget is kap kiaddjatdl ) verses

' Ady Muzeum, L. k. 181. . ,,Eletrajzi adatok megigazitisa.*
% Ady tragédiaja, I. k. 43. 1. r. k. 18. és 20. 1.
* Ady tragédiaja, I k. 100. L.



konyvre, tehat telik autdra, virdgra, parfomre és illan a pénz, de a 8—10 napot habzsolva fogyasztjak el az 1j
hazasok. hiszen késébb~ Révész is hangsilyozta, hogy a haboru alatt Ady Endrének nem volt kiad6ja. —
Eletrajzomban egyébként részletesen megirtam,” hogy ez anyagilag és érzelmileg keserves helyzetb6l Hatvany
miként szabaditotta ki Adyt.

Zsoka. Ady elso, didkkori muzsdjanak a nevét — nem lévén rea folhatalmazdsom — életrajzomban nem
kozoltem. Révész, felhatalmazas alapjan, kozli a nevet; de rosszul. Rézsa Miksanérol ir. Helyesen: ,,Dozsa
Miksané Friedmann Erzsike* a Zsoka neve.

A ,Holnap“ megalakulasa. Révész megint folmelegiti a mendemondat, mely szerint a nagyvaradi
,Holnap“ ugy jutott e névhez, hogy Ady — mikor a tanacskozé tarsasag felszolitotta: adjon nevet az 1j
alakulasnak, hiszen 6 hires cimkitalalé — faradtan, dlmosan azt diinnydgte: ,,Holnap ... Majd holnap®, — mire az
értekezlet tagjai feltjjongtak, hogy: ,,Ez az! Pompas név lesz csakugyan: A Holnap!* — Eletrajzomban mar rég
megirtam, hogy mikor Adynak ezt a verziot elmondtam, elmosolyodott rajta s azt felelte: ,,Latod, hogyan
keletkeznek a legendak?* S érdekes, hogy milyen szivdsak ezek a legendak: nem akarnak meghalni.

»A halottak é1én“ megjelenési datuma. Révész irja e kotetrdl:” ,,A Pallas igazgatoja viszi el
1918 nyaran az els6 példanyt Csucsara®. Evekkel Révész elétt megirtam, hogy a kétet 1917 decemberében
jelent meg. Persze, hogy ez az utobbi datum a helyes.

oEli, Eli, Lama Sabaktani“. Ady ezt irta fol megsemmisitett kedvenc, biblidjanak egyik
megmaradt fedelére, ezzel a datummal: 1918. okt. 23. Eletrajzomban megirtam, hogy Ady nekem azt mondta
1918 nov. 23-an: ,Borzaszt6 éjtszakam volt; elképzelheted: a biblidmat széttéptem ...« En azt gyanitottam, hogy
,,okt. 23 az az ismert tévedés, amikor teljesen ép idegzetli ember is pl. janudr elsd heteiben gyakran a megel6z6
év szamjegyeit irjra f61 megszokasbol. Révész egy Vonyi nevii, tanuskodasra egyébként is kivételesen hajlamos
csucsai roman szobalednyra vald hivatkozéassal az okt. 23-i datum helyességét vitatja. Tisztelet Vonyinak, de
nem tudok deferdlni ebben a kérdésben. Okz. 22-23-a semmi kiilondsebb, magyarazo természetii ditum nem
volt Ady szamara (nem gy, mint a nov. 22-23-i id6épont), mert hiszen — amit Révész magyardzatképen mond —
Bulgaria nem okt. 23-an 1épett ki a kozponti hatalmak szovetségébdl, hanem egy j6 hoénappal azelott.

Ady ¢és a forradalom. Nemcsak Révész, hanem az egész radikalis sajtd részérdl (Vilag, Népszava,
Nyugat) ismételten is az a vad hangzott el, hogy én meghamisitottam Ady Endre forradalmi arcat, s azzal is
meggyanusitottak, hogy ebbdl a meghamisitasbol magamnak akartam polgari hasznot huzni. Méltatlannak
tartom a sorok kozé bujtatott sunyi vad ellen vald védekezést. Ha semmi egyéb belsé bizonyiték nem szdlna
mellettem, elég utalnom Ady Endre utolsé mondatfogalmazasara: ,,A forradalommal rankszakadt szabadsagban
¢és gyaszban ... Aki ebbdl az egyetlen mondatbdl, szobol ki nem érzi, hogy mi volt, mi lehetett az Ady Endre
allaspontja, az siiket, vagy siiketnek teszi magat. Egyébirant, amit annak idején az Ady-életrajzban ¢ kérdés
kapcsan megirtam, annak hiségéért és igaz voltaért felelek Isten és ember el6tt. Azonban hadd irjam meg az
alabbi, jellemz6 aprosagot, amely (nem szandékosan) az életrajz utolso fegyvertarabol maradt. — 1918 november
utolsé napjaiban Ady Endrével beszélgettem. Mar ekkor gyakran jelentkeztek rajta faradt, szotlan elbagyadasok,
de kozben-kézben — mintha talan épen ezzel akart volna védekezni — fol-folcsillant a régi, 6tletes, de rendszerint
maliciozus Ady. Egy ilyen nagy elhallgatas utdn egyszer csak élénken felém fordul Ady Endre, s azt mondja:
»Tudod-e, hogy a koztarsasagi Magyarorszagnak mi lesz az allamvallasa?* Meghdkkenve néztem rea. ,,Nem
tudod?“ — folytatta. ,Megmondom én: nazarénus! ... A katondink mar is ezen a hiten vannak ...“ — s
csufondarosan, de kesertien vonaglott meg a szaja. (Abban az idében jottek a hirek, hogy nemzetdr-csapataink
puskaldvés nélkiil vonulnak vissza a roman, cseh és szerb bevonulasok eldl).

Egyelére ennyit a mende-mondak és ferditések dolgaban. Szandékosan nem szélok itt a Bartha Jozsefek,
Kapossy Lucianok, Szasz Karolyok és ifj. Zulawski Andorok szektajardl, akik az én konyvembdl ugy
idézgetnek szajuk ize szerint, mintha az életrajzombdl csak egyetlenegy példany keriilt volna forgalomba: az
ovék, s igy nyugodtan lehet beldle adatokat, megallapitasokat ,,idézni“. (Bartha Jozsef kollegam pl. az én
konyvem alapjan szemrebbenés nélkiil azt allitja, hogy Kun Béla, a népbiztos — ha mar kommiin alatti
baratkozast nem tudott kettejiik kozott, szinte fajdalmara, kisiitni — legalabb didkkoraban volt ,,jo baratja“
Adynak. NB. Ady VIII. Kun Béla I. osztalyu gimnazista volt Zilahon 1895/6-ban. Ahogy a VIII. osztalya
gimnazista baratkozik az I. osztalyaval, a 18 éves a 10 évessel — ezt Bartha Jozsef hosszu és érdemes tanari
palyajan bizonyara tapasztalhatta! Kapossy Lucian kollegdm viszont ugyancsak az én kdnyvembdl [!] veszi az
adatot ahhoz az allitdshoz, hogy a Léda-szerelem azért oly tartds, mert anyagi érdekek fiizték Adyt Lédahoz. —
Vajjon mit szélnak e tanar urak didkjai, ha véletleniil keziikbe keriil egy Ady-¢letrajz s abban a példanyban az
idézett adatok, megallapitasok hidnyzani fognak? ...) Mondom, e harcos szektaval nem szallok perbe. Egyebek
kozott mar csak az Ady Endre érdekében sem. Hiszen lassanként igy elhatalmasodnak az Ady-méltanylok,
hogy pénzért kell megvenni az ellenzéket. Pedig vita, szo, harc csak addig lesz Ady koriil, mig az 6 mérges
ellenfelei éInek. Az Uristen mar csak ezért is éltesse 6ket sokaig!

4 Ady tragédiaja, II. k. 16. 1.
3 Ady Endre, 215. 1.
®AdyE., 121.1.

7 Ady trag. I, 84. 1.



(Debrecen)
Ady Lajos

FRANCIA SPIRITUALIZMUS?

Az 1871-1 nagy sedani katasztréfa a francidkat altalanos Onvizsgélatra késztette. Eszmélkedésiik sok
tekintetben azzal a megéllapitdssal végzodott, hogy a gydszos vereséget nem annyira a német szellem
fels6bbrendiisége idézte eld, mint inkdbb azok a kiillonleges német szellemi sajatsdgok, melyeket a francia nép, a
maga ¢lénk vérmérsékletével, merész és lendiiletes gondolkodasaval, transscendens iranyzataval teljesen
figyelmen kiviil hagyott és nem termelt ki magaban. A matematikat, a fizikat, kémiat a franciak mindig sajat
nemzeti tudomanyuknak tekintették; a nagy felfedezéseket és kivaloé elméket a 17. szdzad ota az 6 nemzeti
zsenijik sziilte e tudomanyoknak; s ime a 19. szazadban sajatos latvanynak vagyunk tanui: a franciak kitalaljak,
— a némefek pedig felhasznaljak az eszméket. ,,A vilaghaboru eldtt, — mondja a francia nemzeti gondolat egyik
szovivoje~ — egyedill Németorszag szervezte meg a tudomanyt ... El kell ismerniink, hogy egyediil a németek
csindltak a tudomanybdl egy egységes, pozitiv imponaldé egészet, gondos fegyelemmel, és sziinteleniil
tokéletesitett modszerekkel. Mas népek nyugodtan éltek ezalatt elditéleteikben, s hagytak a felfedezd
szellemeket a maguk elszigeteltségében dolgozni, amatérok gyanant, — engedték, hogy tisztan sugallataikat
kovetve, mint miivészek éljenek, gyakran nagyon is csekély anyagi eszkdzokre tamaszkodva“.

... Németorszadgban husz szakavatott feltalaldé dolgozott azalatt természetttudomanyos-technikai téren, mig
Franciaorszagban: egy; — az ipari vallalatok szivesen bocsajtottak rendelkezésiikre anyagi eszkdzoket, mert
tudtak, hogy a befektetett téke a gyari termelés tokéletesitése folytan sokszorosan megtériil; — s a német
tudomany ott, ahol a francidknal egy-egy elarvult tudés kutatta lelkesen a természet titkait, a tudosokat
csoportokba gytijtotte, vezetd tudosok koré gylilekezé munkatarsak egyiittmiikddése pedig megsokszorozta az
atvett eszmék rendszerezését, részletezését és gyakorlati alkalmazasat. Igy, az egész nép Osszes erdinek
csodasan rendszeres szervezésével, a németek valoban vezetdé szerepre és nagy tekintélyre tettek szert
versenytarsaik elott. S a tomegek, népek szemében a siker a presztizs titka. E sikerek okoztak, hogy mindaz, ami
Németorszagbdl szarmazott, divatossa lett: akar az anyagi, akar a szellemi kultura terén.® A francia tudomany,
igy a pszihologia is, minden hazafias tiltakozés ellenére, er6sen a német kutatd6 mddszerek hatasa ald keriilt s ha
a mai Sorbonne-t 6sszehasonlitjuk a 19. szazad els6 felének egyetemével, a ,,Bohéme*“-kor szellemi arculatdval,
azt talaljuk, hogy altalaban sokkal kozelebb all a német egyetemekhez, mint az 1871 eldtti Sorbonne-hoz. Nem
tagadjak ugyan a hazafias visszahatas jelenkori elmélkeddi, hogy a francia szellem minden tudomanyos szellemi
mozgalmon vagy terméken feltétlentil rajta hagyja félreismerhetetlen bélyegét; igy pl. a psziholdgiai irodalmon
s kutatasokon is; mégis a fédolog az, hogy a francia tudoméanyos gondolkodds mélyen és hatarozottan
orientalodott a német tudomanyossag felé, épen abban az iddben, mikor a Iélektan, mint kiilon tudomany
kialakult s mikor a pszichologusok hosszli idére meghataroztak e tudomany fejlédésének utjait.

Amily mély és tartds volt azonban az idegen hatas, époly élénk a jelen pillanatban a francia szellem
visszahatdsa is. Amit azeldtt idegen kezekbe juttatott a nemzeti nemtdr6domség, — azt most itthon akarjak
felismerni, értékelni, hasznositani, A nagy gy6zelem mamora; a vezetdktdl tudatosan taplalt németellenes
hangulat s a vilagszerte szerteleniil megndtt nacionalizmus szintén hozzajarulnak ahhoz a mozgalomhoz, mely
mindent: tudomény-t, technikat, miivelédést autochton médon akar megteremteni vagy ujja teremteni. ,,Eddig a
németek és angolok tanitvanyai és kiszolgalodi voltunk; csindljunk most tudomanyt és kolturat magunkbdl és a
magunk képére és hasonlatossagara“! ... A mai nemzedék tudomanyos irdnyzata ezen jelszo hatasa alatt all.
Nem vizsgalhatjuk meg e helyen azt a kérdést, nincs-e artalmara az ilyen tudomany-nacionalizmus a valodi
igazisagkutatasnak és haladasnak, mely csak a nemzetek k6zos munkdja lehet s mely nem ignoralhatja sajat kara
nélkiil mas nemzetek kulturajat, tudomanyos eredményeit. A tudomany, ha vegyiil is belé nemzeti szellem,
abban, ami értékeset és maradandot alkot, sziikségképen nemzetkozi jelentdséget nyer. A ,tudomany-
nacionalizmust* az emberi szellem 6rok tdrvényei okvetleniil tudomany-internacionalizmussa értékelik at.

Mikor tehat e helyen a francia lélektan iranyairol szolunk, akkor azt a fentebb mondottak értelmében azzal
a kett6s céllal tessziik, hogy egyrészt ramutassunk azokra a sajatos, jellegzetes vonasokra, melyeket a francia
szellem akar ontudatos nacionalizmusaval, akar Ontudatlanul hozzaad a k6zos nagy 1élektani kutatdomunka
iizeméhez; — masrészt, hogy kiemeljiik belSle azt, ami maradand6 értékii, akar mint szempont, akar mint
eredmény s melyet a magyar 1élektani tudomanyossag is haszonnal tehet hozza eddig gy(ijtott értékes tokéjéhez.

De a fentebbi, pesszimisztikus szempontot egy optimista hozzaadassal is ki kell még egésziteniink, ha a

! Bevezetés a szerz6 nagyobb munkajahoz: ,, 4 jelenkori francia lélektan vezetd eszméi.
L. H.Rosny (ainé): L’ aube du futur. Ed. G. Grés. Paris 1917 65. s kk. 11.
3V.6.Sarolea: Leréveil dela France. G. Crés, 1916, s k. 1.



francia tudomanynak és kiilonosen a francia 1¢élektannak tdrgyilagos képéhez el akarunk jutni. Aki a francia
tudomanyos 1élektan torténetét figyelemmel kiséri korilbeliil 70-80 évi fejlodésében, annak arra a
meggy6z6désre kell jutnia, hogy ez a tudomanyos mozgalom barmennyire hasonlit is modszereiben és
eredményeiben a német pszichologia egykort képéhez, valgjaban tdle kiilonbozd és teljesen ondllo fejlédés
medrében halad. Azzal a sajatsagos tiineménnyel allunk itt szemben, hogy két nagy egyidejii és rokonjellegli
fejlodést, hasonlosaguk miatt sokan egymdsbol ereddnek hajlandok tartani. Pedig a valosagos fejlodések
elemzése masra tanit: a torténelem filozofidja is arra inti az elmélkeddket, hogy egyes kulturak belsd
hasonloésaga még egyaltalaban nem jelentheti egyiknek a masikbol valo fejlédését és levezethetdségét.
Tudoméanyos lélektanuk megalapozasaban és kifejlesztésében a francidk méltan dicsekedhetnek onallésaggal; az
csak szerencsés eset — €és az egyetemes tudomany végsé szempontjai szerint nagy sziikségesség is, — ha
eredményeik mas nemzetek tudomanyos eredményeivel a végsd vonalakban Osszetalalkoznak. A francia
tudomanyos lélektan megalapitisa (a ,tudomanyos® szét a filozofiai gondolkodastol eliitd értelemben véve)
Ribot-val kezdédik (1870 koriil) s az 1. n. parisi iskolan (Binet, Dumas, Piéron, Pierre Janet) keresztiil
a filozofiai 1élektanba (Bergson) torkollik; és kezddpontjan is, meg ezeken az allomasokon keresztiil is
mindvégig hatarozottan elkiiloniil mind a német pszichofizioldgiai, mind az angol asszocidcios iranyzattol. Ezt
részint a biologiai s patologiai modszerek alkalmazasanak elvi tulsulyaban, részint az egyéniség gondolatanak
hangstlyozasaban, végiil pedig — a megalapitdé Ribot-val ellentétesen, — egy 6nallo lelki élet gondolatdnak
kovetkezetes érvényesitésében talalja magyarazatat. A modszer kérdésében a legujabb idék (Piéron, Pierre
Janet) azota megint fordulatot hoztak: a francia pszichologusok nagyrésze ersen az angol ,,viselkedéstan‘
(behaviorizmus) modszereinek uralma ald jutott; ez az allapot azonban egyeldre még csak krizist jelent s nem
tekinthetd végleges megallapodasunak. Ha Ribot Iélektani vizsgalataiban nyomon koévetjiik a modszer
kérdésének folytonosan valtozo hullamzasat, konnyen oda kdvetkeztethetiink, hogy a mai francia pszichologia
ugyanily kritikus id6szakot él at, melyet az eszmék tisztulasanak és szintézisének korszaka fog kovetni. Masik
jellegzetes és eredeti vonasa a jelenkori francia lélektan torténeti fejlodésének, hogy a lelki élet tisztan
fiziologiai magyarazatat (Ribot) hamarosan felvaltja az 6nalld lelki életnek (synthése mentale) az emberi
egyeéniségben csucsosodo elmélete, mely legélesebben az angol asszociacios felfogastol kiiloniil el, de egyuttal a
német pszichofizika (Wundt, a lipcsei iskola) ,,személytelen 1élektanaval is szembehelyezkedik s ez utobbi
értelmezést terméketlennek talalja a lelki élet sajatossaganak megmagyarazasara. Igy nagy vonasokban el6ttiink
all az a kiilon francia lélektan, melynek jellegzetes kifejezoi a jelen pillanatban Dumas, Piéron, Janet,
Bergson s melyrél elhamarkodott itélet volna azt mondani, hogy nem egyéb, mint mas, idegen 1élektanok
(német, angol) atszlir6dése a francia szellem teriiletére.

A tudomany, a szigoru szakkutatds sohasem allapodhatik meg azonban az emberi szellemben a sajat
hatarainal. A természettudomany természetfilozofiara vezet, — a nyelvtudomany egy altalanos nyelvfilozo6fiahoz,
— a miivészetek tudomanyos kutatasa ellenallhatatlanul egy filozofiai esztétikahoz vezeti el azt a kutatot, kiben
szerencsésen hianyzik egy szaktudomany korébe zark6zo szellemi egoizmus. S ha egyes kutatok, esetlegesen
nagy szellemi lemondas aran el is zarkoznak sajat modszeres kutatasaik végsé filozofiai alapjainak vizsgalasa
elél mint pl. a francia jelenkori 1élektani kutatok kozott H. Piéron), a tarsadalmi munkafelosztas és a szellemi
élet kollektiv szervezddése sziikségképen megtalalja azokat a filozofusokat is, kik az egyes szakkutatasok
,,vegso szavat“, azaz filozofiai értelmét vannak hivatva kijelenteni. A mai francia szakpszichologusok f6l¢ ilyen
értelemben emelkedik Bergson, ki a ,,lelki energidban® talalja meg azt az atfogd gondolatot, mely a lelki élet
egészEt van hivatva egységes filozofidval megmagyarazni. Ez a tekintélyes bolcseld, ki egyébként a 1élektanon
tul egy tiszta spiritualizmus metafizikajahoz jutott el, oriasi hatassal van nemcsak a jelenkori francia 1élektan
sorsara, hanem az egész francia ifjusag életfelfogasara s vilagnézetére is. Spiritualizmusa, mint lélektani
magyarazat, Pierre Janet elméletét valtotta fel, mely a realis életmiikddés (fonction du réel) és a tudattalan
lelki élet automatikus miikddésének egységes Osszetevodésébol értelmezte az emberi egyéniséget. Egy fokkal
magasabbra hagva, Bergson az egész lelki élet minden, rétegéinek spontan spiritualizmusat hirdeti.

(Paris)
Varkonyi Hildebrand

NEW-YORK KERESZTMETSZETE

Egy fiatal amerikai ir6 ir egy ugynevezett regényt, amely rovid néhany hénap alatt eljut a millios
példanyszamokig, ami kiilondsen nagy sikernek szamit Amerikaban, ahol legszivesebben nem konyvet, hanem
ujsdgot és magazint olvasnak az emberek. A konyv szerzéje John Dos Passos, kdnyvének cime Manhattan
Transfer. Magyar forditasa most jelent meg Nagyvdros cimmel. Az utobbit még csak a kirakatban lattam és igy
nem tudom, hogy miként tudta az eredeti regény amerikanizmusait visszaadni.

Egészen a legutolsé idokig nalunk a modern amerikai irodalmat a nagykozonséggel vald vonatkozasban



joforman csak Mark Twain képviselte. Amerika, amely rekordszamokkal tiintetett a gazdasagi életben, ha
irodalomrél, tudoméanyrol és miivészetrdl volt sz, messze elmaradt Europa mogott. Ezek az imponderabilidk,
melyeket mi 6sdi eurdpaiak szeretiink a magasabb élet 1ényeges részének tekinteni, odaat importcikkeknek
szamitottak, melyeket ugy vasaroltak, mint ahogy hosszabb-rovidebb iddére atszippantanak a dollarok hazajaba
minden kivald tenoristdt, minden hirre vergddott zongora-virtuézt, de féleg minden filmszinészt, aki a
hollywoodi mértékeknek megfelel.

Nem tehetek rola, de valahanyszor amerikai kulturarol van sz6, nem tudok egy nagyon ragyogo, de nagyon
nyomaszté kép alél szabadulni, amely ma is, majd husz esztendd elteltével, minden részletével egyiitt
kitorolhetetleniil él az emlékezetemben. New-Yorkban egy bardtomnal lattam el0szor W ells egyik akkoriban
megjelent kdnyvének amerikai kiadasat. Foleg az illusztraciok kedvéért, melyek az angol kiaddsbdl hianyoztak,
kedvem tamadt, hogy a konyvet megvegyem. A Broadwayn benyitottam egy olyan fényes kdnyvesboltba,
aminét mi még hirb6l sem ismeriink. Néger szolga az ajtoban, diplomata-képli segédek a pultok mdogott,
ragyogo tiikrok, tronszékhez hasonl6 pénztar, melyhez siirgdny-drétokon futnak be a szamlak az egyes elarusitod
helyekrdl. Odaallok az elsé pult elé és anélkiil, hogy széttekintenék, bemondom a segédnek az dhajtott konyv
cimét. A segéd meghajtja magat és megkérdezi:

— Mennyibe kertil az a kdnyv?

— Azt 6nnek kell tudni.

A segéd magyarazolag mutat végig karjaval a helységen:

— Kérem, mi arak szerint vagyunk berendezve.

Akkor latom a rendszert. Itt a konyvet nem aszerint adjak, hogy ki irta; vagy mi van benne, hanem, hogy
mennyibe keriil. Huszondt cent, 6tven cent, egy dollar és igy tovabb folfelé. A jozan vevét itt nem érheti
tévedés. Aki karacsonyra konyvet akar ajandékozni és két dollart szant erre a célra, az a két dollaros osztalyt
keresi fel és megkapja, amit akar. Kaphat mindent, verset, dramat, tudomanyt, csak egy szerzének a
meghatarozott munkéjat nem. Akinek ilyen igényei vannak, annak kevésbbé fényes, de szakszer(ibb boltokat
kell felkeresni.

Nos hat én valahogyan ezt a dollarok szerint osztalyozott rendszert latom az egyik okozdjanak, amiért
Amerikaban a legutolsé id6kig a mi értelmiinkben vett irodalom, tudomany és miivészet nem tudott kifejlodni.
Viszont, ha most azt latom, hogy ennek a dollartol faradt abrazata vilagnak egyszerre kiemelkedik néhany irgja,
aki a magazinok egy hétig, vagy legfeljebb egy honapig tartd drokkévalosagat is tuléli, akkor ennek bizonyara
nemcsak irodalmi, hanem tarsadalmi okai is vannak. Ezek az 0j irdk, akiknek sikerét a mi fogalmainkat messze
meghaladé 6sszegii csekkek és dollarmennyiségek jelzik, tulajdonképen irodalmi tiikdrgyarosok. Tikrot
tartanak a keziikben, amely lehet, hogy torzit, nagyit, vagy kicsinyit, de végeredményben mégis visszaadja a
vonasokat. Konyveikben nem a mese a fontos, hanem az élet és az életnek a képe. Elébe rakjak a tikrot az
onmagaval tetszelgd és kritikat nem ismer6 kiskora driasnak és rakialtanak:

— Ide nézz! Ez vagy te! Ez vagy Amerika!

Upton Sinclair megirja a hustroszt lizemeinek minden borzalmat és az olajmagnasok kiméletlen
rablohadjanatait, a masik Sinclair, Sinclair Lewis megrajzolja a standardizalt embert, a latokor nélkiili
dollarhajsza vigasztalansagat, a kapitalizmus jarszalagjara fiizott tudomanyt €s az iizletre alapitott igehirdetést.
Hires utcajat, a Main Streetet elképzelhetjiik akar egyik amerikai nagyvarosban, akar a masikban, hires alakja
Babitt pedig lehet telekiigynok akar St. Louisban, akar pedig Clevelandban, vagy Detroitban. Az utca nem egy
varosban van, hanem végightizodik egész Amerikan, Babitt pedig tobb egyszerii embernél, 6 a babittizmus. O
maga Amerika. Az ellentmondas ezeknél a sikeres iroknal abban van, hogy Amerika nagy tobbsége szidja dket.
Példanyszamaik azonban egyremasra meghaladjak a hetes szamjegyeket. Amerika olvassa ezeket a konyveket,
mert benniilk Amerika raismert 6nmagara. De olvassa 6ket Eurdpa is, mert benniik keresi az amerikai lelket,
amelyet pusztan a rekordszamokbodl, elndki nyilatkozatokbdl, ujsaghirekbdl és szenzacidos valoporok
torvényszéki riportjaibot nem lehet megismerni.

Ebbe a keretbe kell John Dos Passos 0j kdnyvét beallitani. Valahogyan tgy kell elképzelni, hogy ez a
regény, — ha egyaltalan lehet regénynek nevezni, — a Buddenbrook csaldd New-Yorkra alkalmazva. Kezdddik
datum nélkiil harminc, vagy harmincrdt esztenddvel ezeldtt €s végzodik ismét datum nélkiil ma vagy holnap. Az
elején sziiletnek benne, akik a kozepén Osszehdzasodnak, a végén pedig mar elvaltak és Gjbol 6sszetalalkoznak.
Diiborog benne a foldalatti és foldfeletti, épililnek a felhdkarcolok, gyilkossagokat fednek fel renddrdk és
ujsagirok, mozgatjak az emberek a gépeket ¢és gyilkoljak a gépek az embereket, Gillette reklamja 4asit a falakrol
és festéket kennek magukra a varieték gorljei, felmeriilnek az alakok az ismeretlenbdl és elmennek ismét, senki
sem tudja, hogy hova. Ha elkezded olvasni ezt a konyvet, azt hiszed, hogy szakadozott ujsag-tuddsitasok
sorakoznak benne minden rendszer nélkiil egymas utan. Csak a rikoltozo head-linek, cimsorok hianyoznak. Egy
kép a klinikarél, egy utcai ¢lelmiszerarts kerekes kordéja, egy épitkezés, egy ujsag szerkesztésége, egy csaladi
ebéd és egy hazassagi ajanlat egy jol mend bolt 6zvegy tulajdonosnéjének. Mindez New-Yorknak annyi
kiilonb6z6 részén, amennyi a képek szama. Szinte Ugy érzed, hogy elveszel a helyeknek és alakoknak ebben a
rengetegében. Azutan, mint a kartya keverésénél a lapok, az egyes alakok talalkoznak. Mese nincs, meseszovés
nélkiil egymasutan dsszekeriilnek. A nagyvaros az, amely rendszerteleniil 6sszehajigalja és megint szétdobalja



Oket. Expresszionista szinfoltok, amelyek egyiitt adjak az j Babilon képét.

Ez a kép pedig véghetetleniil szomoru. Hidba vannak benne sikeres exisztencidk, hidba eskiisznek benne
orok hiliséget egymasnak, vagy hidba omlanak Ossze a vagy mamordban a parok, hidba emelkednek a
felhdkarcolok és hidba isszak magukat boldogga a csempészett alkohol birtokosai, nincs egy nyugodt pont és
nincs egy megpihenés, nincs szabadulds a nyomaszto érzés alol, hogy mindennek a hajszanak, liiktetésnek,
keveredésnek nincsen célja és nincsen értelme. Ez az Amerika és ez a nagyvaros a lelkét még nem talélta meg.
Eddig csak keresztmetszetet lehetett rajzolni rola. A lelket talan késébb mas fogja felfedezni.

(Szeged)
Tonelli Sandor

KASSAK LAJOS

Kassak mivében szinte meghokkentdé mértékben két emberre, valami kettés alkotds nyomaira
bukkanunk. Az elsd egy jozan, erdteljes realista miivész, a masik a szocialis és esztétikai forradalmar. Az elso
egyénisége mélyén van, a masik fejében €s céljaiban.

A kezdd ird a tehetség rogton szembetling jeleivel 1épett f0l; az ismert naturalista targyak kiilonds hevii,
szokatlan koltéi stilusegységbe vont lendiilettel duzzadnak 6l kezei kozt. A vilag egy egyéni atérzés, 11j epikai
kifejezésmod mustrdjaba gyurtan keriilt ki belsé mihelyébdl. S ez a vérbeli targylelemény, az alakitas nagy
stilaris ereje maig sem hagyta el, ez adja mivészetének alapfermentumat. Mindenesetre mar naturalista
epikdjaban is kifejezetten 0jitd; a koltd szerencsés ihletével, atérzd képességével toldja meg a realis dolgok
vilagat, mely atsziirédik lirizmusan s oly latomassa egyszerlisodik, ahol csupan a targy diktalja 6nmagara a
kifejezés minden mozzanatat s a realitdsnak és a koltéi vizionak kompakt Osszevegyitésével egy homogén,
telitett epikat teremt. Olyasfélekép egyéni és koltoi ez a stilus, mint Révész Bélaé, de kozelibb és
plasztikusabb. Ezek a megszlrt és leegyszerisitett targyak a jellemzésnek szinte expressziv erdteljességére
adnak alkalmat, intenzitasuk elhihetdvé teszi a mesevezetés legszenvedélyesebb fordulatait is s a targyalakito
miivészi készség megnyilatkozasainak szinte hatartalan lehetdségeket nyitnak. Ez a koncentralt s ugyanakkor
folyton hevesen kivetitett alakitds oly belsd fesziiltségrol, a folszivott targyaknak, élményeknek oly erds
kiformald 6sztonérdl tanuskodik amindre csak a teremtésre leghivatottabb iroknal akadunk

Kassak primitiv, sztonszerli koltd; intellektualis nevelkedettség nélkiil; a vilaggal szemben naiv; bar
tudatos érdeklédéssel all, mely a dolgok magyardzatara és nyitjara iranyul. A legprimairebb, szembeszoko
jelenségek kotik le pillantasat s ezeknek életét a maga velesziiletett, intutiv életismeretével béviti ki. Innen ered
karakterizalasanak, szenvedélyrajzanak s a targyi visszaadasnak valdszinlisége, realitdsa nala, az emberi
igazsagkijelentések talalé mélysége, elfogultsagtol, gytilolettdl mentes hangja, s innen ered puritan anyagérzéke,
jozan konstrukcio-képessége is.

A masik Kassakban akarattal és célzatosan elétérbe nyomul a programszerii 0jitd. Nagy stilaris és
kifejez6 készségét az expressziv modszerek minden szurrogatumaval igyekszik megpotolni s igy epikajat egy
azonos strukturaju lirava heviteni. Kassak azonban velejéig epikus abban az értelemben, mely targyhoz-
kotottséget, targyalakitd hivatottsagot jelent. Lirdjanak programszerlien elvont, idealis, s6t utopisztikus témai
azonban elvonjak kifejezé tehetségének természetes mozgasabdl. Ilyenkor ugyszolvan puszta modszert ad,
expressziv vagy szimultan kifejezését at nem érzett, vagy elképzelt képzeteknek. Maskor, ha leszall jolismert s
természetes targyaihoz, a kifejezést képtelen szervesen egyiitt ndveszteni velilk; laza stilruhat 6lt magara,
melynek rogton aldja latunk s az 0j koltészet proféciaja szétbomlik egy realis, tiszta anyagra s a mesterkélt,
stilizalt kontosre. Oly érzésiink tamad, mintha valamely kubista stilusban diszletezett hazat latnank; mely,
azonban beliil alapos és megbizhatd régi polgari komforttal van berendezve. A miivészet és élet uj forradalmi
vilagat nem ,,betonbdl és tivegbdl* épiti, hanem bevalt jézan anyagbol, melyen az 11j elem csak vakolat. Kialto
példaja ennek a Maglyak énekelnek, a forradalom expressziv, vagy mint 6 mondja: konstruktivista éposza, ahol
a konstrukcié egypar ismétlodé képletté, mottojelzéssé szegényedik a naiv és kiabald kronika anyaga folott,
melybe még a kiilfoldre koltozott forradalmar sajtd rémséggyartmanyait is hiven folveszi. De hasonld
szétbomlas fenyegeti legreprezentativebb miiveit is; modszerek kavarognak benniik egyiivé élni nem tudott
rudimentumokban s a vilagképet, az embert és korat, melynek jovetelét oly hittel hirdeti, még sejtelmiink vagy
megérzésiink elé sem tudja vetiteni.

Kassak a forradalmar koltd legrokonszenvesebb tipusa. Osztonszerii és természetes ismeretvagy sziili
¢épitd, alakitdé kedvét, melyet nem terhel a mult ismerete; nem kell kiizdenie vele, nem kell rombolnia, hogy
alkothasson. Ez a szerepe, természetes tisztasaga, primitiv, profétai egyoldalisaga velesziiletett ,hivatassa teszi a
forradalmarsagot. Az ilyen emberek tudnak kiizdeni a jovoért, hinni alkotdsukban s az Onzetlen munka
példaképéiil szolgalhatnak. Kassak tévedése csak annyi, hogy természetétol és miivészetétdl idegen elemeket,
elvont programokat ¢s folosleges eszkdzoket igyekszik miivébe oltani, amelyek nélkiil pedig zavartalanabbul



felelhetne meg hivatasanak.

(Pécs)
Varkonyi Nandor



