ERDELY

A SZEKELY NEMZET TORTENETE ES ALKOTMANYA

Otvenharom esztendével ezelétt, mint a kolozsvari egyetem bolcsészeti karanak mésodik éves hallgatdja
ott {iltem a kdzOnség soraban azon az értekezleten, amelyik elhatarozta, hogy kozadakozasbol elégséges
pénzalapot fog gylijteni, hogy a magyar torténetiras akkor €16 egyik legkivalobb mesterével, Szab ¢ Kérollyal
megirassa a székely nemzet torténetét. Azok koziil, akik jelen voltunk: oregek, férfiak és ifjak, senkisem
gondolta volna, hogy a székelyek torténete tobb mint félszaz esztenddé mulva, akkor fog megjelenni, mikor vége
lesz — talan 6rokre —; annak a székely szabadsagnak, amelynek mindnyajunk hite és meggy6z6dése szerint vitéz
¢és hll katonaja volt minden székely, aki a Maros, az Olt, a két Kiikiillé és a Feketeligy volgyeiben a zoldeld
hegyek, a havas bércek s a magasba nyulo sziklak tovében sziiletett.

Mindaz, amit akkor a székelyek torténetérdl tudtunk, alig volt egyéb torténeti legendanal, hdsi mithosznal s
azért egyaltalan nem volt sem hiba, sem csodalatos dolog, ha azt hittiik mindnyajan, hogy Szab6 Karoly tollabol
a székelyek torténete olyan szépen ¢€s ragyogdan fog kikeriilni, mint ahogy az akkor nemcsak a mi
képzeletiinkben, hanem az egész erdélyi magyarsag lelkében is élt. Azt sem hittiilk volna, hogy nem Szabo
Kéroly fogja megirni, hanem utoda, ki ez értekezlet utin majdnem két évtizeddel késébb, mint ifjii ember veszi
kezébe a tollat, amelyet a halal Szab6 Karoly 0jjai koziil kiragadott és tobb mint harminc évig dolgozik rajta.
Elérkezik az oOregség kiiszobéhez, amikor a székely nemzet torténetét atadhatja a magyar tudomanyos
irodalomnak, de akkor sem egészében Ggy, a hogy megirta, hanem a mostoha viszonyok kényszeriisége miatt
koriilbeliil egy harmadara vonva Gssze, inkabb vazlatosan, mint a maga teljességében. Egy nagy nemzeti
katasztrofa utan, melynek szenvedései felkeltették az 6 lelkében is azt a kinzo gondolatot: vajjon a székely
népnek az a torténete, amelyet most kezébe adott a magyar olvasé kozonségnek, nem lesz-e egyszersmint
sirfelirata annak a népnek, amelynek dics6séggel, de szenvedésekkel is teljes torténetét ¢letének fomiive gyanant
irta meg?

Szadeczky Lajos kbnyve nem torténeti legenda, nem hési mithosz. Bizonyara nem olyan kényv,
amelyet mi, akik akkor htisz évesek voltunk, remélhettiink, vartunk, sot lelkiinkben koveteltiink Szabo Karolytol
s valdszinlien ma is igen sokan — kiilondsen a székely értelmiség soraibol — vartak volna Szadeczky Lajostol.

Szadeczky torténetet irt adatokbol, tényekbdl, valdosdgokbdl és néhany esetben valdszeriiségekbdl is
Osszedllitva. Ez az oka, hogy a székelyek eredetének egész bizonyossaggal meg nem oldhatd kérdésével csak
mint referens €s nem mint Uj elmélet kigondoldja foglalkozik. A legnagyobb nehézség, amivel meg kellett
kiizdenie, abban allott, hogy a székely nép torténetét a rendelkezésre allo adatok és forrasok alapjan, nem lehet
mint egymassal szoros Osszefliggésben levé események sorozatat elbeszélni. Nem lehet abban a nép életet a
maga egymasutanjaban és. fokozatos fejlddésében sem pragmatice eldadni, sem pedig kritikai modszerrel
elemezni. Egymassal dssze nem filiggé adatokbol, hézagos és toredékes emlékezésekbol kell mozaikképszertien
megalkotni egészen a Hunyadiak koradig s azért a torténetird a legnagyobb rekonstruktiv képzeld erd és iroi
mivészet segitségével sem festhet olyan teljes és illustrald képet, amilyent meg szoktunk kivanni.

A székelyek régi torténetében a nagyobb vilagossag csak a Hunyadiak korszakaval kezddik. Matyas kiraly
és II. Ulaszlo oklevelei vetnek tajékoztatobb fényt a székelyeknek nemcsak akkori dllapotara, hanem multjara és
arra a szerepre is, amelyet a kdzépkori magyar torténelemben jatszottak. Ezekbdl az oklevelekbdl nemcsak
megismerjiik régi kdzjogi, politikai és tarsadalmi szervezetiiket, hanem megallapithatjuk azt is, hogy — ha nem is
voltak a hunok egyenes leszarmazottjai, amint torténeti mondak alapjan mar a korabbi szdzadokban altalanosan
vallott kozhitté lett — de a magyarsagnak egyik olyan rokon aga voltak, amely akkor is megérizte a maga vérségi
koteléken felépult politikai és tarsadalmi szervezetét, amikor a magyarsdg kozéletében az eredeti
torzsszervezetnek mar nyoma sem volt. Katondi voltak minden id6ben a magyar nemzetnek, odatelepitve
orallokul azokra a végekre, ahonnan a legnagyobb veszedelem fenyegetett.

E sulyos kotelesség teljesitésének feltétele és legalkalmasabb formaja a vérségi koteléken felépiilt Osi
torzsszerkezet s a kozos nemzetségi foldbirtok volt. E nélkiil nem tudta volna teljesiteni a keleti hatar 6rzésének
sulyos kotelességét. Ez a megallapithatd valosag alkotja magyarazatat annak, hogy a székelység az egész
kozépkoron at megdrizhette Gsrégi politikai, tdarsadalmi és gazdasagi szervezetét azokkal az idénként valo
modositasokkal, amelyeket a régi szdzadokban lassan fejlodo élete is feltétleniil megkivant. A székely nemzet
kiilon alkotmanya egyenes kovetkezménye volt annak a hadi kotelezettségnek, amely osztalyrésze, s6t amelynek
teljesitése ¢lete fofoglalkozasa volt a magyar torténelem egész folyaman.

Szadeczky konyvébdl — barha ezt nem mondja ki — megallapithatjuk, hogy a kézponti hatalom tdmadasai a
székelyek alkotmanyos életének, az ugynevezett, ,székely szabadsag“-nak korlatozasa érdekében akkor



kezdddnek, mikor a kiilsé politikai helyzet megvaltozasa kdvetkeztében a magyar allamot mar nem Keletrdl,
ahol a székelyek allottak Ort, hanem délkeletrdl, s6t egyenesen délrdl kezdi a veszedelem fenyegetni.

Matyas uralkodasa el6tt a székely szabadsagot nem kiviilrél, a terjeszkedni akard kozponti hatalom részérdl
fenyegeti a veszedelem, hanem bel6lr6l. A sajat kebelébdl valé fOemberek (primores) igyekeznek a
kozszékelység felett a hatalmat kezokbe keriteni, amely torekvésnek eredményeképpen egy székely oligarchia
kezd kialakulni. Ellendk a kozszékelyek, mint 6si szabadsagaik megrontoi ellen Uigy védekeznek, hogy hazaikat
megrohanjak, foldig romboljak s dket megdlik. Ez a kiméletlen eljards nem bizonyult elég hatdsosnak, azért
Matyashoz fordulnak védelmet kérve hatalmaskodé féembereik ellen, Matyas meghallgatja 6ket. Régi jogaikat
¢és kotelességeiket ujra szabalyozza, amivel nemcsak elégedetlenségoket csillapitja le, hanem a keletkezd
székely oligarchiat is megsemmisiti.

Matyas kirdly uralkodasa idején Erdély eldbbi kiilpolitikai fontossagabdl nagyon sokat veszitett. Matyas,
ellentétben atyjaval, Magyarorszagot nem délkeleti (balkani), hanem kozépeurdpai hatalmassagga akarta tenni,
aminek kovetkeztében a nagy kiraly kiilpolitikai szamitdsaiban Erdély nem is foglalhatta el azt a fohelyet,
amelyet atyjanak a Balkén felé iranyuld nagy terveiben elfoglalt. Kordbbi jelentOségének csokkenését a
megvaltozott torok hadi cél is eldmozditotta. Ez id6ben a térok haderd tamadasainak célpontja mar nem Erdély,
hanem tovabb, Eszak-nyugat felé a Balkan félsziget észak-nyugati része, a Duna—Szava vonala volt.

Erdély e kiilpolitikai és stratégiai fontossaganak csokkenése maga utan vonta a székely haderd stratégiai
értékének alabb szallasat is. Ennek kovetkeztében a kozponti hatalom Matyas kiraly halala utan a székelyek
hadiszolgalatanal fontosabbnak kezdette tartani a kozteherviselésben vald részvételoket. Bathori vajdat ez a
felfogas vezette velok szemben tanusitott ellenséges magatartasaban. A székelyek a katonai szolgalatot, amely
Oket a kozterhek viselésétdl mentesitette, nem akartdk még életdk aran sem felcserélni az utobbival. E makacs
ellenkezésok miatt hangzott el Bathori vajdanak ismeretes mondasa: ,Inkabb szeretném, ha a
székelyek foldjén undok pusztasag volna, minthogy a székelyek lakjadk, mert sem
hasznot nem hajtanak, sem a kiralynak nem szolgalnak.*

A székely nemzet politikai és kozjogi helyzete ebben az iranyban még lényegesebb valtozason esik at az
onallé erdélyi fejedelemség elsé félszazadaban. Az 6nalld erdélyi allam sulyos aldozatokat kovetelt népeit6l. A
hatalmas magyar kiralyok nagy anyagi és hatalmi er6forrasai nem allottak mogotte. Az 06nalld allam
fenntartasanak minden terhét a harom nemzetnek egylittesen kellett viselnie. A székelységnek mar nemcsak
katonaskodassal, hanem pénzzel is hozza kellett jarulnia az allam fenntartdsdhoz és olyan fizetési
kotelezettségeket teljesitenie, amelyeket téle a hatalmas és gazdag magyar kirdlyok nem koveteltek. Miutan a
székelyek ezeket a terheket nem akartak vallalni és mas tekintetben is ragaszkodtak a megvaltozott helyzetben
sok nehézséget okozd régi kivaltsagaikhoz, az erdélyi orszaggyiilések a fejedelmi hatalom érdekében
megkezdették e szabadsagoknak korlatozasat.

E miatt a székelyek és az erdélyi kozponti allamhatalom kozott makacs, s6t véres kiizdelem keletkezett,
amelyben a fegyverrel levert kozszékelység az 1562. évi orszaggylilés hatarozatai értelmében elvesztette eddigi
személyes szabadsagat és bizonyos fokig valosagos kincstari jobbagygya lett. A székelység nem nyugodott belé
Osi szabadsaganak elveszitésébe. Minden lehetd alkalmat igyekezett annak visszaszerzésére felhasznalni. Erre a
kedvezo alkalom a XVI. szazad utolsé évtizedében meg is érkezett. Bathori Zsigmond, hogy a székelyek hadi
erejét a maga egész teljességében biztositsa Szindn basa ellen tervezett hadjarataban, 1595-ben visszaadta 1562-
ben elveszitett régi szabadsagukat.

A székelyek halasak voltak. Egész hadierejokkel szolgalva Bathori Zsigmondot, lehetdvé tették, hogy
fényes diadalt arasson Szinan basan. Mikor vége lett a havasalfoldi hadjaratnak, az orszag tanacsosai, a féurak
és a székely féemberek nem akartak tudni semmit a székely szabadsag visszaallitasarol. Azt mondottak: ,a
székelyek nyavalyas paraszt emberek 1évén, nem jol értették az 1595-ki felszabaditast s mivel az kiilonben is
kicsikart dolog volt és az orszaggyiilés sem erdsitette meg, nem is érvényes.

Ily médon csaltdk meg Bathori Zsigmond uralkodasa idejében a székelyeket nagybecsii harctéri
szolgalataikért. Még sajgott a székelyek friss sebe, mikor Mihaly havasalf6ldi vajda bodzai taborabdl koveteket
kiildott hozzajuk azzal az izenettel, hogy Rudolf kirdly felhatalmazasabdl visszaadja nekik régi székely
szabadsagaikat, ha hozza csatlakozva, segitenck Bathori Endre elkergetésében. A székelyek hittek a vajdanak.
Osszegyiilekeztek és leromboltdk a megfékezésokre emelt haromszéki Székelybanja varat. A fdembereket
elkergették, vagy megolték és hazaikat leromboltdk. Azutan tomegesen csatlakoztak Mihaly vajda seregéhez.
Ok voltak a vajda legelszantabb katonai, mert tudtak, hogy most mar nincs més vélasztasuk, mint gy6zni, vagy
meghalni, mert vereség esetén ismét visszakeriilnek a lerazott keserves igaba.

Szadeczky aszékelyek e félszazadnal hosszabb ideig tartd makacs kiizdelmét, amelyet az erdélyi allam
kozponti hatalma ellen régi szabadsaguk visszaallitasaért nagy szivossaggal folytattak, részletesen és vilagosan
allitja szemeink elé. Majd ramutat Bethlen Gébor okos ¢és bolcs politikajara, amely megtalalta az utjat annak is,
hogy miként fogadtassa el a székelyekkel az erdélyi allamnak azt a kovetelését, hogy necsak fegyverrel
szolgaljak hazajukat, hanem résztvegyenek abban a kozteherviselésben is, amely nélkiil az allam a maga
politikai, kulturalis, s6t védelmi feladatait sem teljesitheti. Bethlen Gabor uralkodasa 6ta az erdélyi allam az
erdélyi magyar nemesség politikai okossaganak, kormanyzoképességeinek, a székelyek hadi erejének, a szaszok



iparanak és kereskedésének segitségével teljesithette azt a feladatat, amelynek megoldadsa XVII. szézadbeli
aranykoranak, Bethlen Gébor és I. Rakoczi Gyorgy szerencsés uralkodasanak tartalmat alkotta.

II. Rékéczi Gyorgy szerencsétlen lengyel hadjaratanak kovetkezményeként megkezdddott az erdélyi allam
erejének €s Onallasanak hanyatlasaval egyetemben a székelység legyengiilése is. Bar a leopoldi diploma a
legharciasabb nemzetnek nevezi Oket, II. Rékdczi Ferenc szabadsdgharcaban mégis csak félerdvel tudnak
résztvenni. A majtényi fegyverletétel utan a gy6z6 csaszari hatalom megfosztja 6ket fegyverektol, kdzségeiket
megrakja német katonasaggal, amelyet majdnem egészen nekik kell eltartaniuk.

Erdély ez uj korszakaban — az Ggynevezett gubernialis korszakban — a székelység tarsadalmi élete is kezd
fokozatosan atalakulni. A fegyveres szolgalatot az adofizetés kezdi felvaltani részint nyers terményekben,
részint pedig pénzben.

A XVIII. szazad masodik felének kezdetén a bécsi kormany elhatdrozza, hogy a székelyek hadi erejét,
amely eddig felhasznalatlan volt, beilleszti a Habsurg birodalom hadi szervezetébe. 1761-ben meg is kezdi a
székely hatarérség szervezését. Keresztiilvitelével Erdély katonai kormanyzojat, az erélyességérdl ismeretes
Bucow tabornokot bizta meg, ki a madéfalvi vérfiirdd (siculicidium) segitségével megtorvén a székelyek
ellenallasat, feladatat meg is oldotta. A mai Csik- és Haromszék-varmegye lakossagabol egy huszar és két
gyalog hatarOrezredet szervezett. A huszar-ezredet a régi székely 16f6 (primipilus), a gyalogezredeket pedig a
régi székely gyalog (pixidarius) csaladok utédaibol allitotta dssze. Osszesen 7500 emberbdl.

A hatar6ri intézmény nagy valtozast idézett eld, s6t majdnem teljesen atalakitotta a székelyek egész koz- és
tarsadalmi életét. Erés rendi tagolodas lett az eredménye. A nemesség, az egykori féemberek (primores) utodai,
akiknek szama a fejedelmi korszakban és az azoéta is folytonosan adomanyozott nemesség kovetkeztében
nagyon megndvekedett, a maga szintén egyre szaporodo jobbagyaival és zsellérjeivel egészen eltavolodott a két
agbeli katonarendtdl, amelyben élesen elkiiloniilt egymastdl a huszarsag, mint elokelébb és a gyalogsag, mint
alarendeltebb helyzetii tarsadalmi rend. Ennek kovetkeztében a székelyek nemzeti €s tarsadalmi egysége, amely
ugy a hogy egészen ez idépontig mégis fennallott, most megbomlott és helyet adott a székely tarsadalmi
rendnek hierarchikus kialakulasanak. Ez idéponttdl kezdve csak maga a székely nemzet — mint jogi fogalom —
volt nemes ¢és szabad, de tagjai a ketténél tobb jobbagygyal biré nemesek kivételével a valdsagban elveszitették
székely-nemességiiket és régi szabadsagaikat.

A székelység csak nehezen torodott bele Gj helyzetébe. Sehogysem tudta békésen elviselni, sét nem is igen
akarta, a csaszari katonai kormanyzatot. Mikor alkalom nyilott ra, mindig tiltakozott ellene, de azért katonai
kotelességeit — kiilondsen a harctéren — kitiinden teljesitette. Alkalma is nyilt erre a XVIIIL. szdzad utols6 és a
XIX. szazad két elsd évtizedében a napoleoni hadjaratokban, amelyeknek majdnem minden jelentékenyebb hadi
eseményében részt vett, magat fényesen kitiintetve.

Igaza van Szadeczkynek, mikor azt mondja, hogy a székely, nép nehezen térédott ugyan bele az (j
rendszerbe, de midén az meggyodkeresedett, ki tudta aknazni annak minden el6nyét. Ennek kovetkeztében
valtotta valora kés6ébb ez intézmény a hozzafiizott reményeket és tett hasznos szolgalatot a hazanak és a
dinasztianak. Benne a székely nép 6si katonai erényei 0j keretet nyertek az érvényesiiléshez.

Nem lehet elvitatni, hogy az a rend és fegyelem, amely e katonai szervezettel egyiitt jart, jotékony hatéassal
volt a nép eredeti jo tulajdonsagainak kifejlesztésére. Az iskolak és egyéb miivel6dési intézmények, amelyekkel
a hatarOr-katonasagi szervezet a székely kozségeket ellatta, nagyban hozzajarultak a nép miiveltségi
szinvonalanak emeléséhez. Az a katonai iskola, amelyet a hadiigyi kormany 1822-ben Kézdivasarhelyen
felallitott, valosagosan székely katonatisztképzdintézetté lett. Bar a tanitds nyelve német volt benne, a tanulok és
a tanarok tobbségeinek székely szarmazasa, a kornyezd tarsadalmi légkor hatasa kovetkeztében szelleme
kifogastalan magyarsagu lett. Bem tdbornok legkitiindbb honvéd torzstisztjei ez iskola egykori ndvendékei
voltak. Ha a székelyek nem lettek volna el6zéen fegyelmezett hatarér-katonak, az 1848/49-ki szabadsagharcban
nem jatszhattak volna azt a szerepet, amely 6ket Bem tabornok legkedvesebb katonaiva tette s amely Pet6fit arra
lelkesitette, hogy ugy énekelje meg 6ket, mint a magyar szabadsagharc legkivalobb héseit.

Szadeczky konyvében megemlékezik arrdl a szereprél is, amelyet a székelyek az 1848/49-ki
szabadsagharcban jatszottak. Bizonyara a rendelkezésére allo tér sziikds volta okozta, hogy alig 8 lapnyi
terjedelemben csak vazlatosan, koriilbeliil ugyanakkora terjedelemben beszéEli el, mint az 1877-ki ugynevezett
székely puccs-kisérlet torténetét. Sokkal célszer(ibb lett volna legalabb ez utobbi 8 lapot is az 1848/49-ki
szabadsagharcban valo részvétel eseményeinek elbeszélésére forditani ...

A székely puccs név alatt ismeretes vallalkozds a maga valdsagaban szerencsésen csiitortokdt mondott,
éretlen politikai kalandja volt egy néhany akkori, egyénileg igen derék fiatal székely ellenzéki politikusnak,
minden igazan komolyabb nemzeti cél nélkiill, azzal a nyilvanvald szandékkal, hogy az osztrak—magyar
monarchidt bele kényszeritették az akkor folyé orosz—torok hdaboriba. Eppen ezért kevésbbé lehet helye a
székely nemzet olyan komoly torténetében, mint amilyen Szadeczky konyve.

A székely nemzet torténete, gy ahogyan Szadeczky kdnyvében megirta, tisztan politikai és alkotmanyjogi
torténelem. Hianyzik bel6le a székelységnek gazdasagi és miivelddés torténete, noha e népfaj igen fontos
szerepet jatszott ezeréves élete folyaman ebben a kettds iranyban is. Valoszinli, hogy konyve eredeti
terjedelmesebb kidolgozasaban ezzel az igen fontos résszel is kell mértékben foglalkozott. Miivének a mostoha



koriilmények altal rakényszeritett tilsagos megroviditése okozta bizonyara, hogy ez hianyzik konyvébdl.

Igaza van Szadeczkynek, mikor Utdszavaban azt irja, hogy konyve a székelyek torténete diohéjban, amely
azt hirdeti és igazolja, hogy a magyar nemzetnek egyik legértékesebb alkotd része a nemes székelyi nécio, a —
genus hominum bellicosissimum. Ennek a nemes székely nacidonak sok szaz esztendds torténetét ismerjiik meg
Szadeczky konyvébdl tigy, ahogy az a valosdgban volt. Szadeczky kalauzoloja e konyvének megirasaban az
igazsag keresése volt s azért sikeriilt is neki valdsagosan igaz székely torténetet irni azok helyett a torténeti
legendak és hési mithoszok helyet, amelyeket meg szoktunk székely torténetnek tekinteni.

(Budapest)
Jancso Benedek

PESSZIMIZMUS GENF KORUL

Hozzaszolas Czakd Istvannak Diplomdciai nihilizmus c. cikkéhez (Széphalom
1927:418). Czakd Istvan valaszat legkdzelebbi szaminkban hozzuk.

Czaké Istvan cikke (Diplomaciai nihilizmus) szerkeszt6i csillagot kapott: vita-anyagot és problémat talal
benne a szerkesztOség. Az olvasonak ez kétszeres biztatas: hogy olvassa el €s hogy kozolje a reflexiodit. A cikk
hasonld egy hegyi patakhoz: erds hullamzassal zuhannak mondatai, ide-oda ver6dnek habjai s az utja kanyargos,
hirtelen fordulokkal teli.

Mirdl is van sz6? Ki és mi a nihilista? Talan a magyar diplomécia? Mintha az lenne Czak¢ Istvannak egyik
kifogasa ellene, hogy nem végez elég pozitiv munkat a magyar igazsagok és érdekek védelmére. De ez még nem
nihilizmus. Vagy talan az 0. n. nagyk6zonség a nihilista? A helyes cim ez lett volna Az én diplomaciai
pesszimizmusom. Ezt irom gondolatban f6léje és igy jobban megmagyardazom magamnak gondolatait.

Néhany pontban egyetértek vele. Tarsadalmunk nagy kiilpolitikai kérdésekre iskolazatlan; életstandardja
ma nem olyan, hogy ezt az iskolazottsagot konnyen megszerezhetné, mert hisz ezt sok olvasason — mégpedig
els6sorban a nagy nyugati nemzetek nagy szemléinek és nagy politikai iréinak olvasasan — és sok utazason at
lehet megszerezni, de ezt is csak akkor, ha mindez szilard alapon (jo iskolai elékészités, nyelvek tudasa)
nyugszik. A mi ugynevezett ,nagykozonségiink“-nek szinvonala in politicis sohasem volt magas, s ami
kiilpolitikai orientaltsagat illeti, — sokszor megmondottdk — az meg hatarozottan alacsony. A diagnézis megvan,
j6; az orvoslas volna a legkozelebbi — siirgés — foladat. A gondos és céltudatos nemzetnevelés segithet
mindezen, s ha a mai generaciot nem is tudjuk atformdlni, a fiatalok (1. Czaké cikke) tudjék a bajt és sok jelbol
latom, hogy komolyan torekszenek a javitasra.

Nagyon kikapnak a naiv emberek Czakoénal, akiket ,,hangos dikciok® és ,jires igéretek® elkabitottak. A
magyar természet, tudjuk, konnyen heviild ¢és pezsdiilo, sz¢élso lelkiallapotolkra konnyen hajlo, Nemcsak az az
igaz, hogy az igéretek kabitjak el egykdnnyen, hanem a balsiker épp oly hamar elcsiiggeszti. Czaké cikke maga
hii képét adja a magyar ember ,,politikai lelkének. Mintha beleszeretne szavaiba és atgazol veliik mindenen. De
masrészt ott bujkal nala a csiiggedés, amit jo magyar lelkében az utols6é események valtottak ki. Czako teljesen
benne van a magyar tradicioban,

Amit a kiilonbdz6 orientaciokrol irt, az talan igaz lehetne, ha az orientaciokat a legkdzvetlenebb siker és
azonnali fizetség tiirelmetlen dualizmusa szempontjabol nézziik. Azt sejtem, itt megint a terminoldgia koril van
a baj. Azt, amit & orientdcionak nevez, azt franciaul courant-nak, rapprochement-nak, tendance-nak, amitié
franco-X-nek lehet nevezni. Ha a francia oly sok kifejezés koziil valogatja ki esetenkint a magaét, mit sem kell
szégyelniink, ha nalunk az orientdcio igy nem elégséges oly sok, rokon de mégis kiilonboz6 eszmére. Vegyiik
az 6 példajat, a lengyeleket. A lengyel kiilpolitika a két nagy szomszéd k6zott annak az eurodpai nagyhatalomnak
a fliggvénye, amelynek primordialis érdeke, hogy Németorszag és Oroszorszag kozott ne j6jjon létre a teriileti
kapcsolat, a még szorosabb kooperacid, Lengyelorszag romjain, — ez Franciaorszag. A versaillesi béke
teremtette meg Lengyelorszagot, az uralkodé doktrina ott tehat az, hogy a békeszerzédések szentek. Mindez
elleniink iranyul. De: emellett lehetnek érintkez6 pontok kodzottiink, a gazdasagi, kulturalis és — sit venia verbo —
szentimentalis teriileten. A mult kitdrolhetetlen, azzal foglalkozni kdtelesség, emlékezni is olyan jo régi és jobb
idokre, mégha bus is sokszor az emlékezés. S ha e pillanatban nem is latunk lehetéséget magyar—lengyel
politikai kollaboraciora, nem szabad elfelejteni a klasszikus diplomacia ma mar kissé primitivnek hangzo elvét:
a szomszéd: ellenség, de szovetséges: a szomszéd szomszédja. Nem szabad — azért, hogy vilagért sem lassanak
tulsagos naivnak — minden orientdciondl az azonnali fizetést kovetelni. Ha Magyarorszagot kdzelebb hoztak egy
par lengyel hazafi szivéhez, ha egy kissé jobban megismernek minket Lengyelorszagban, ha — masrészt — egy
par magyar ember érti a mai lengyel problémakat és adand6 alkalommal meg tudja magyarazni a lengyel
kiilpolitika és gazdasagpolitika szovevényeit a magyar kdzonségnek, azonkiviil hasznos kézbenjaro lehet a két
nemzet kozott, akkor a lengyel orientdcid6 mar megtette munkdjanak els¢ részét, amit francidul



rapprochementnak vagy amitié polono-hongroise-nak hivnak.

Amit a Vatikanrdl ir, azzal szintén nem érthetek egyet. Ha a cikkir6 az ellen panaszkodik, hogy a Szentszék
nem tamogatja kell6képp az elszakitott katholikus magyarsagot, az mas. De a katholicizmus egyetemlegessége
elvébdl kovetkezik, barmily szomort ezt igy egyszerlien leirni, hogy a cseh vagy tot katholikus Roménak épp
oly kedves, mint a magyar. Ha tehat e részben akar némi illuziot szétfoszlatni, azt megteheti. Legfeljebb azt
akarom megjegyezni, hogy nemcsak Magyarorszagnak van képviselete a Szentszék mellett, hanem a
Szentszéknek is Magyarorszagon, sét Pragaban, Bukaresten és Belgradban is. A Vatikdni informacio és
,befolyas® eszkdzei tehat szamosak és sokoldaltiak. Ha a jatszmat tényleg elvesztettiik — ami még kérdéses —,
akkor ezt az egész Magyarorszag vesztette el Romania ellen, vagy az erdélyi magyar katholikusok Bukarest
ellen, de nem egy kiilképviselet a Szentszék ellen.

De nézziik a Népszovetségrol szo616 megjegyzéseket ... Nem arrol van itt sz6, hogy ez a szervezet jo-e vagy
sem, megfelel-e az 6 vagy az én nemzetkozi jogi koncepciomnak, hanem arrél, eldszor, hogy él és mikddik.
Nem tesz senki jo szolgélatot a magyar kdzonség kiilpolitikai nevelésének, ha egy intézményrdl a 1ényeg teljes
negligalasaval beszél. A :Nemzetek Szovetsége: allamok szovetsége. Tagjai: az allamok maguk. Az allamok
bizonyos célok elérésére tarsultak. Alapszabalyuk: a Pacte-Covenant. Az allamok szuverénitasa érintetlen,
amennyiben az egyezségokmanyban (Pacte) nem mondtak le egyes részeir6l, vagy valamely nemzetkozi
szerz6désben nem vallaltak ilyen kotelezettséget. A Népszovetségnek nincs 1éte, exisztencidja a tagallamokon
kiviil. A Népszovetséget senki sem lafta még: ha valaki elmegy a szeptemberi kdzgyiilésre, akkor latja az 9sszes
tagokat (a tagok képviseldit): Albania, Délafrika, Németorszag ... egymas mellett {ilni. A tanacsiilésen pedig ott
ilnek Nagybritannia, Franciaorszag, Németorszag, Hollandia, Chile, Japan, stb. teljhatalmi képviseldi, a
tanacstagok. Hogy most a magyar—roman dont6birdsagi tigyben nem értiik el, amit kivantunk (t. i. a visszavont
roman bird helyébe a semleges bird kinevezését) azt annak koszonhetjiik, hogy a kikiildott eldado,
Nagybritannia képviseléje (Camberlain) allaspontunkkat nem honoralta és javaslataban, amelyet két
segédje, Japdn és Chile is tamogatott, 3, szamunkra elfogadhatatlan, teljesen hibas elvet akart kimondatni. A
Népszovetség (testetlen, abstract entitas) sehol sem volt. Folyton az dllamok beszéltek, képviseldik altal. Aki a
helyzetet ismeri, az nem beszél oridsi magyar sikerr6l, legkevésbé legnagyobb emberiink, grof Apponyi
Albert, aki kitér az orszagos linnepeltetés el6l. Pedig érdemei Oriasiak, mivel a helyzet pillanatnyilag az volt,
hogy Chamberlain el6adodi javaslatat el fogjak fogadni. Apponyi volt az, aki ezt megakadalyozta, aki kivitte
azt, hogy az el6adoi javaslat végén 1évé szankciokat teljesen elejtettek s az egész Chamberlain-rapportnak
ajanlas jelleget adtak az eleinte tervezett hatdrozat = minden felet és a birdsagot kdtelezd szabaly helyett.
Apponyi grof egész kozéleti miikddésében ilyen folmérhetetlen kovetkezményl tettet alig taldlunk. S talan
minden id6k szonokainak beszédei kozott is alig talalunk hasonlot: egy beszéddel megakadalyozni erésen
elhatarozott tettet: megforditani egy elsérendii emberekbdl allo testiilet véleményét.

Erészben, elismerem, a cikkird nem jar egyediil. Mindeniitt olvashatni ilyen mondatokat: ,,magunkat a
Népszovetség igajaba hajtottuk a szanalasi kolesonnel®, vagy: ,,a Népszovetség rendszeresen negligalja a
magyar kisebbségek panaszait®, vagy: ,,a Népszovetség urai azt kivanjak télink™ ... Az ilyen allitasok és
kifejezések a logikus magyar gondolkozas artalmara vannak; azt eredmémyezik, hogy az jsagolvasé magyar
publikum fejében teljes kaosz keletkezik és ahelyett, hogy a dolgok és okaik mélyére menne, raszokik rossz és
renyhe formulakra, egyet-egyet iit szoban ezen a furcsa szornyon: Népszovetség €s elintézettnek tekinti a dolgot.
A végén azt hiszi mar, hogy valami tiizet okado és kisebbségeket evd apokaliptikus allat ez, valami Fécsaszarja
a vilagnak, aki azon tépel6lik éjjel-nappal, mi médon banthatja a szegény magyarokat. Es elfelejti azt, hogy
allamok alkotjak, ellenséges vagy baratsagos allamok, amelyek Genfben iranyunkban éppoly ellenségesek, mint
Pragaban, vagy éppoly — baratsagosak, mint Hagaban.

En falusi magdnyomban elég sokat olvastam a Nemzetek Szovetségérdl, kiilondsen az ellene irdnyuld
német és amerikai irodalmat és Genfet is felkerestem néhanyszor, hogy lassam kozelr6l. Lattam miikodni a
szeptemberi kozgylilést, résztvettem egypar tanacsiilésen, szivszorongva hallgattam Apponyi és Titulescu
szoparbajat, beszélgettem a Genfbe sereglé idegenekkel, tuddsokkal, Gijsagirdkkal. S ha mas haszna nem volt
ennek az ékesszolonak, szamomra az volt, hogy megfogalmaztam magam szamara harom mondatban: mi a
Nemzetek Szovetsége:

1° A Nemzetek Szovetsége allamok tarsuldsa bizonyos célok (elsésorban; a béke fonntartasara és a vilag
muvelt népeinek sokféle iranyu egyiittmiikodése) elérésére;

2° A Nemzetek Szovetsége, dllamok egyesiilete 1évén, hiven visszatiikrozteti a vilagpolitikdban mindemkor
meglévo erdallapotokat; hatalmi viszonyokat.

3° A Nemzetek Szovetsége az allamok kozotti allando vagy esetenkénti egyiittmiikddésének egyik
modszere.

Es mi nem:

1° Nem pacifista egyesiiletek, nem privatemberek gyiilekezete, nem felel6tlen emberek tarsasaga, nem
rajongo6 idealistak klubja, de nem is teljhatalmt, allamok fG/ott al16 Legfébb Tanacs, Vilagok Ura;

2° Nem vilagotmegvalto, idealisztikus célok szolgalataban allé akadémia, onképzokor, kiiliigyi tarsasag;

3° Nem, ideoldgia, doktrina, mentalitas, szellem, gondolat, rajongas.



(Ferney)
Szegedy Lorinc

BEKE A KIRALY PORAI FOLOTT

llyen cimmel jelent meg az aldbbi cikk a kolozsvari Pasztortiiz tavalyi
évfolyamaban. A Pésztortiizet Aprily Lajos, Gyallay Domokos, Gyérgy Lajos és
Reményik Sandor szerkesztik. Egyik vezérfolydirata az erdélyi magyarsagnak.
Minden kommentar nélkil kozéljik a kis cikket, amelynek ismerete megkdnnyiti
az ,,erdélyi lélek* megértését.

A tronus bibora fo1é fekete gyasz baldacahinja borult és az orszag népe hodolo kegyelettel kisérte kirdlyat a
nagy életnek végsd kapujahoz. Osszeroskadt egy emberi élet az orszag korondja alatt, nem a feladatok miatt, mit
a jelen elhozott magaval, vagy amit a jovendd mutogat feltart varakozasban, hanem a faradt test dolt ki
kimeriilten pihend o6rok alomra, az alkotd munka befejezése, a torténelmi hivatas beteljesitése utan. I.
Ferdinand elvezette népét a reménységek és vagyak megvalosulasanak magaslatara, 6vé volt ez uton a
legnagyobb gond, a legtdbb aggodalom, de az 6 kimagaslo nagysagaban testesiilt meg az elért dicséség fénye,
orome és korszakos jelent6sége. Arany fényben is, érzé emberi sziv volt az életforras keblében. A kiraly elérte a
torténelmi magaslatot, hova felvitte az 6 népét, szive azonban nem volt kemény fémbdl, mint kovacsolt koronaja
¢és nem vihette tovabb a sajat emberi életét, amely immaron a multé, de az eredmények terebélyes gazdagsaga az
itt maradt foldi orszagaé és a dicsdséget is mind hatrahagyta 6rokségképen. A historia 1. Ferdinand nevéhez
fogja fiizni az j Romania teriiletének megszerzését s az uj térképen az 6 nevében raktdk le alapkoveit az 1j
allam épiiletének. Az alapveté munkat megkezdette irdnyt mutatéan: a sors megadta szdmara ezt a dicsdséget is.

A tovabbépités feladata, hogy a betet6zés egyenld boldogulast, egyenld érvényesiilési feltételek karjaira
emelje a széles teriileti hatarok kozt ¢l6 minden polgarat 1. Ferdindnd orszaganak. Hogy a korona fénye
egyforman ragyogjon at a népnek minden tdmegein s a teherviselés egyenlStlenségébén legyen meg a
polgartarsi 6rom, amivel az allamfentartasra aldozhatunk.

Az argesi kiralysir, kélapjai kozott megpihend faradt szivnek meg volt az a mindenfelé kidradé emberi
szeretet-melege az egész népnek feldleléséhez. Gyasznapok méla csendjében az elmélyedo emlékezés, a
fajdalomban osztozds megmutatta ezt. A sir bezarultaval az utmutaté faklyak langjai gyultak fel, szivébol az
orok alomra szenderiiltnek. Romania nagy kirdlyanak, I. Ferdinandnak emléke vilagitd lelkiismeretként él az
orszag folott és azt kivanja, hogy boles legyen az 6 miivének befejezése, mert ez a bolcseség tud boldogulast
nytjtani mindannyiunk szamara és ez a népet boldogitd bdlcseség ad nyugalmat az Elkoltozottnek az 6rokbéke
csendjében.

A gyermek tanulni fogja az ,iskolaban, hogy béven aldasos volt uralkodasanak korszaka, az 6 neve nagy
idok eredményeire fog emlékeztetni a mai napra kdvetkezé idokben. Aki az argesi sirbolt kovei elé visszajar
emlékezni, aki felidézi e multba siilyedt ¢letnek emlékét, jusson eszébe mindig, hogy az 6 alma akkor nyugodt,
ha a boldogit6 békesség mindenkire egyenld aldasaiban élhetnek mindazok, kiket a korona fénye alatt itthagyott.

Legyen nyugodt az alma ¢és legyen béke a porai f6lott!



