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Reagan elnok meséje

A MODERN VOROS TYUKOCSKA ES ELOZMENYEI
AZ AMERIKAI KULTURABAN

Az amerikai elndkvalasztas kapcsan érdemes felidézni egy kozel fél évsza-
zaddal ezel6tti eseményt: Ronald Reagan — még elnokké valasztasa el6tt —
egy allatmesét mondott a radidban A modern vérds tyiikocska (The Modern Little
Red Hen) cimmel.! A politikai célzatd fabula egy amerikai népmese modern
atirata: A vords tyiikocska (The Little Red Hen) éppen szazotven éve jelent meg
el6szor egy gyermekujsagban.? Az eredeti mesének szamos feldolgozasa szii-
letett a képeskdnyvektdl a Disney-rajzfilmekig: Donald kacsat is neki koszon-
hetjiik, a politikdban pedig nemcsak a konzervativokat, hanem az amerikai
baloldalt is megihlette. A vérds tyiikocska meséjét ma mar a kisgyermekkori
nyelvtanitasban is felhasznaljak,? am a felndtteknek sz6lé modern adapta-
ciok és azok politikai vonatkozasai taldn még érdekesebbek. Ezért e tanul-
many elsésorban Reagan meséjét vizsgalja, de kitér annak elézményeire is,
mellékletként pedig harom valtozat magyar forditasat is kozli.

A modern vérds tyiikocska egy tobb szempontbdl is tanulsagos fabula. 1976.
november 16-an hangzott el a radidban Reagan el6adasaban, aki a bevezetd-
jében elmondta, hogy ez , egy kis értekezés az alapvetd kozgazdasagtanrol.”
Két héttel kordbban a demokrata Jimmy Carter nyerte az elndkvalasztast a
republikanus Gerald Ford ellen, négy évvel késébb, 1980 novemberében vi-
szont mér a republikdnus Reagant vélasztottdk az Amerikai Egyesiilt Alla-
mok negyvenedik elnokévé, elsopré tobbséggel, majd tjabb négy év mulva
még nagyobb aranyban valasztottak tjra. Reaganrdl kozismert, hogy radids
riporterként és filmszinészként kezdte a palyafutasat, és kivald el6adoéi ké-
pességeit késdbb a politikai életben is kamatoztatta. Reagan meséje — a klasz-
szikus allatmesékhez hasonléan — 6nmagaban is tanulsagos a beszél6 allatok-
kal, akik emberi médon viselkednek, és kiilonb6zé tulajdonsagokat szemé-
lyesitenek meg. Az é4llatszimbolumok vizsgalata mellett azonban érdemes ki-
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bontani a mogottiik levd politikai allegoriat is, és sszevetni a korabbi mese-
valtozatokkal, fabulakkal.

Reagan €pit a korabbi valtozatokra, de lényeges kiilonbségeket és kiegé-
szitéseket talalunk a meséjében. A modern voros tytkocska el akarja vetni a
kapirgalaskor talalt bizaszemeket, hogy aztan learassa és kenyere legyen.
Ehhez a szomszédjaitdl kér segitséget, hogy egyiitt végezzék a munkat, igy a
kenyér is koz0s lenne. Azonban mindenki elutasitja, senki sem segit neki: se
a tehén, se a kacsa, se a malac, se a liba. Igy a tytikocska mindent egyediil
csindl, de a munkafolyamat kiilonb6z6 szakaszaiban még tobbszor is probal-
kozik segitségkéréssel. A tobbi allat idével megindokolja, miért nem segit,
ami jelentds fejlemény a mese korabbi valtozataihoz képest. Kiilonb6z6 ma-
gyarazatokat, kifogasokat talalnak, amelyek legalabb annyira érdekesek,
mint a mar az eredeti mesében is megtaldlhaté alapétlet, hogy a tytik nem
eszi meg a magokat, hanem vetni és aratni akar. A szomszédok késébb azt is
megindokoljak, miért kérnek a kenyérbdl, hatarozottan szembeszallva a tyu-
kocskaval, aki a torténtek utdn nem akar nekik adni, mégis arra kényszeritik.
Ez is fontos tjdonsag, de mar maguknal az allatoknal is eltérést tapasztalunk
a korabbiakhoz képest: Reagan meséjében az dsszes szomszéd olyan haszon-
allat, amely nagyobb és erdsebb a tytikocskanal, nemcsak a négylabuak, ha-
nem a két masik baromfi is, mégsem segitenek neki, csak az evésben.

A modern gazdasagpolitikai vonatkozasok el6tt érdemes megvizsgalni az
allatokat a hagyomanyos szimbolikajuk tiikrében. A kultiraban és a mtivé-
szetekben a tyuk allatszimbolumként a ,,védelmezd egybegytijtés, Anya-
szentegyhaz, isteni gondviselés, termékenység, gondoskodas, caritas” jel-
képe.* Az dllatra jellemz6 hagyomanyos, 6kori és bibliai eredetii értékek ko-
ziil kiemelhetjiik a gondoskodas altalanosabb fogalmat: a voros tytkocska
valéban gondoskodni akar nemcsak magarél, hanem a szomszédjairdl is, aki-
ket tobbszor is megprobal védelmezden egybegytjteni és munkara 6szto-
nozni. Mindhidba, igy végiil csak dnmagarol gondoskodik, ami azonban
a tobbi allat rosszallasat, irigységét valtja ki. A f6szerepld tehat hordozza a
tyuk hagyomanyos, pozitiv attributumait, &am a modern kornyezetben ezzel
nemcsak elutasitast valt ki, hanem komoly ellenallasba is {itkozik.

A tehénnek, illetve altaldban a marhanak vagy az 6kornek mint szimbo-
lumnak hagyomanyosan szintén tobbféle jelentése van. A pozitiv tulajdonsa-
gok azonban ebben a mesében tobbnyire nem jelennek meg: sem a ,, gazdag-
sag, hatalom, vagyon, érték”, sem a ,dolgossag, munkabiras” vagy a ,,szelid-
ség, szorgalom,” illetve a ,b6ség.”> A mese korabbi valtozataiban nem szere-
pel tehén, ez tehat szintén Reagan djitasanak tekinthetd, aki ezzel egy Ame-
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rikdban igen jellemzd haziallatot emelt a torténetbe a szokasos malac parja-
ként. Reagan jol ismerte az amerikai vidéki életet, hiszen a kozépnyugati Illi-
nois allambdl szarmazott, egy kis faluban nétt fel, majd egy kisvarosi f6isko-
lara jart, szinészként pedig szdmos westernfilmben jatszott, cowboyt is alaki-
tott. A tehén hagyomanyos, pozitiv tulajdonsagainak a hianyat a mesében
azzal magyarazhatjuk, hogy ez a modern tehén negligalja, s6t megtagadja az
amerikai kultdraban hagyomanyosan fontos értékeket. Ez is szembedllitja a
tytkocskaval, aki ezen értékeket hatarozottan képviseli, azokhoz a modern
vilagban is ragaszkodik, ameddig arra lehet6sége van. Ugyanakkor a tehén-
nek mint dllatszimbdlumnak negativ jelentései is vannak: az , ostobasag” és
olykor az ,éhinség” jelképe is lehet, mint példaul a farad almaban megjelend
sovany tehenek. Ez a tehén is ostoban viselkedik, amikor nem akar gondos-
kodni és a jovéért tenni, csak okoskodni, amikor kifogasokat keres a munka
alol, majd amikor tiltakozik, hogy 6 nem kap a kenyérbdl. A tehén tehat csak
az allat negativ tulajdonsagait hordozza ebben a modern mesében, szemben
a pozitiv fészerepl6vel.

A lad vagy liba allatszimbdlumként szintén hordozhat pozitiv és negativ
jelentést is. Az el6bbiek egy része inkabb a vadludakra jellemz6, a ludat alta-
ldban az ,,alkalmatlankodé gagogas, kar, ostobasag, pletykalkodas, butasag”
jellemzik.¢ Ezek e modern mese libdjara is illenek: szintén ostoban viselkedik,
amikor lustalkodik, kés6bb viszont ugyancsak erételjesen, hangosan tiltako-
zik, amig nem kap kenyeret. Ez az allat sem taldlhaté meg a mese korabbi
valtozataiban, és ebben a modern mesében talan egyszertien csak a kacsa par-
jaként szerepel, a tyukkal szintén szembefordulé baromfiként. Itt is felvet-
het6 azonban, hogy a ltdra jellemzd pozitiv tulajdonsagok, mint példdul az
,€berség, 6rkodés” hianya utalhat a modern vilagban a hagyomanyos érté-
kek negligalasara, az azokkal val6 szembefordulasra, ezért is inkabb a nega-
tiv attributumok domindlnak.

A mar emlitett tovabbi két allat szimbolikaja ugyanakkor — a tytikhoz ha-
sonldan — egyértelmien illeszkedik a szokasos jelentésiikh6z, amely az 6 ese-
titkkben rendre negativ. A kacsa a , tartalmatlan hapogas, tandcstalansag,” il-
letve ,mohdsag” és a ,balgasag” szimboluma.” Ezek errdl a kacsarodl is el-
mondhatdk: noha szintén taldl kiilonb6z6 kifogasokat, abban tehat kevésbé
mondhatd tandcstalannak, mint a munkdban, a mohdsaga viszont végiil
szembetlnd. A diszno, illetve sertés allatszimbolumként szamos negativ je-
lentést hordoz, ilyen példaul az ,elziillés, ostobasag,” a , falanksag, istente-
lenség” vagy a ,kdosz, tivornyadzas, henyélés.”s Ezek tobbsége e modern
mese malacarol is elmondhatd, kiilondsen a henyélés, amely falanksaggal pa-
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rosul. E két allat mar a mese eredeti valtozataban is megtalalhatd, kétségtele-
niil negativ szerepl6ként, ami itt még hangsulyosabb, hiszen a lustasaguk vé-
giil er6szakossaggal is parosul. Elmondhaté tehat, hogy az allatok ebben a
modern mesében is 4ltalaban 6sszhangban vannak a hagyomanyos szimbo-
likajukkal, a kiilonbségek pedig magyarazhatok a mese modernségével,
ahogy fokozddik a fesziiltség a tytikocska €s a tobbi allat kozott, majd nyilt
Osszetitkozésbe torkollik.

A mese modernsége azonban féként az allatok kifogasaiban rejlik. Arra
hivatkoznak, hogy ha segitenének a tytikocskanak, elveszitenék a kiilonb6z6
jolléti juttatasaikat vagy éppen a munkanélkiili segélyiiket, tehat nem is fii-
z6dik érdekiik a munkahoz, azzal csak veszitenének. Ezt f0ként a kacsa és a
liba mondja, akik aztan annal hangosabban kovetel6znek, amikor meglatjak
a kisiilt kenyeret. A munkat keriil6 liba még diszkrimindciora is hivatkozik:
ha a tobbiek nem segitenek, 6 ugyan miért tegye? Ezzel hangstlyozza, hogy
6 csak koveti a tobbiek példajat, am némi kiilonbséget azért talalhatunk az
allatok kozott. A tehén a tuloréra hivatkozik, valamint a szolgalati id6re, ami-
bél arra kovetkeztethetiink, hogy 6 legalabb dolgozik valahol - és ezzel rész-
ben hordozza a tehén hagyomanyos szimbolikajanak egyik pozitiv tulajdon-
sagat, a ,dolgossagot” is —, de nem akar még tobbet dolgozni, mert az mar
hatranyosan érintené. A malac a nem megfelel$ besorolasara és képzettsé-
gére, a szakértelem hianyara utal: 6 tehat talan még segitene is, de uigy érvel,
hogy nem tud ebben a hatarozottan modern kornyezetben, a tobbi allathoz
hasonléan. E kifogasok valéban komoly problémak a modern korban a mun-
ka vilagaban, ezért tovabbi elemzést érdemelnek.

Ha 0sszehasonlitjuk az eredeti mese és Reagan korat, elmondhatd, hogy
a kozben eltelt évszazad alatt gyokeresen megvaltozott a gazdasag, igy a me-
z0gazdasag és az élelmiszeripar is. Reagan tehat valds problémakat vet fel,
amikor modernizalja a mesét, még akkor is, ha nem gondolunk a kozvetlen
politikai kdrnyezetére. A tytikocska azonban csak segitséget, és nem kifeje-
zetten szakmunkat kér: a tanmese szellemessége €s a fesziiltség éppen abban
rejlik, hogy hagyomanyos munkakhoz kér segitséget, amelyeket aztan 6 el is
végez, mig a tobbiek kiilonféle, kifejezetten modern indokokra hivatkoznak
a munka elutasitasakor. Ezzel Reagan jelent6sen meghaladja az eredeti fabu-
1at, amely természetesen szintén szellemes abban a tekintetben, hogy az alla-
tok emberi mddon viselkednek: nemcsak beszélnek, hanem a tyuk jellem-
z6en emberi munkakat végez.

Az igazi fordulat azonban Reagan meséjében az allatok tiltakozasa és
a kenyér erdszakos elosztdsa a tiintetés, majd a kormanyzati beavatkozas
nyoman, végiil az Gjabb kenyérsiités elmaradasa, amit tobb szinten is értel-
mezhetiink. Az 4ltaldnos tanulsag, hogy a tulzott kormanyzati vagy allami
beavatkozas megbénitja az egyéni kezdeményezést, a vallalkozdkészséget, és



ezzel az egész gazdasagot stjtja. A tulzott, erdltetett egyenldsdi pedig igaza-
bol latszategyenlOség: ha az elvégzett munka nem egyenld, ha a megtermelt
javak jelentds részét elvonjak, akkor a rendszer demoralizal, kontraproduktiv,
s6t akar diktatdrikus jellegti is lehet. Az 1970-es évek Amerikajaban ez Rea-
gan neokonzervativ gazdasagpolitikdjanak, az tgynevezett Reagonomics-nak
a meghirdetése, amelyet Kalifornia allam kormanyzdjaként mar sikeresen
gyakorolt, és kés6bb amerikai elndkként is meglehetésen kovetkezetesen
végrehajtott.? Azonban ez nemcsak a nyugati, modern baloldali gazdasagpo-
litika kritikajaként olvashatd, amely Amerikaban foként a demokratakra volt
jellemz6, igy az 1976-ban frissen megvalasztott Carterre is. Tdgabb értelem-
ben a kommunista gazdasag és tarsadalom allegoriajaként is értelmezhetjiik,
amelynek kritikdja szintén meghatarozta Reagan politikajat, és elndksége
idején a kiilpolitikajat is. A politikai utalasok tehat tobbrétegtiek lehetnek,
amelyeket érdemes kibontani, ha csak réviden is e tanulmany keretei kozott.

Az1970-es években az Egyesiilt Allamokat gazdasagi valsag, igynevezett
stagflacio sujtotta, vagyis gazdasagi stagnalas, illetve recesszio, kozben ma-
gas inflacié és munkanélkiiliség is, részben az olajvalsdg hatdsara, amely
nemcsak gazdasagi, hanem tarsadalmi problémakat is okozott. A Reagano-
mics a Nobel-dijas kozgazdasz, Milton Friedman elméletére épiil: a gazdasag
élénkitése a kormanyzati beavatkozas csokkentésével, vagyis jelentés ado-
csokkentéssel, ugyanakkor a kiadasok csokkentésével is, amit elsGsorban a
szocialis kiadasok mérséklése, megnyirbalasa jelent. Ez aztdn gazdasagi no-
vekedést és a munkanélkiiliség csokkenését eredményezi, igy a segélyekre,
szocialis kiadasokra az igény is lecsokken. Reagan meséjében a kormanyzati
iigynok valoban talzott mértékben avatkozik be a gazdasagba, hiszen a négy
kenyér elvétele az 6tb6l 80%-os adonak és ugyanekkora mértékii tjraelosz-
tasnak szamit. A négy tétlen allat hasonld aranyti munkanélkiiliségre utal,
bar ahogy lattuk, a munkanélkiiliség ténylegesen csak a libanal meriil fel, a
tobbi allat masféle juttatast kap, a tehénnél pedig az alkalmazotti munkara is
torténik utalas. Végiil azonban a vallalkozo szellemi tytik kedvét is elveszik
a munkatél. Modern allatszimbolumként tehat a tytik a gazdasagi vallalko-
zot képviseli, mig a tobbi allat a munkasosztaly, illetve a munkavallalok vagy
az alkalmazottak kiilonb6z6 rétegeit, akiket a munkanélkiiliség vagy a mun-
kaképtelenség is sujt. A mese annyiban vitathatd, hogy a valsag, a munkanél-
kiiliség és a szocialis juttatdsok Osszetett kérdéskorét némileg leegyszertsiti,
de az allatokon keresztiil kétségkiviil talaldéan és szemléletesen tiikrozi a sajat
korat.

Reagan a ttlzas eszkozével él, ha az amerikai gazdasag problémaira gon-
dolunk, de ahogy emlitettiik, nemcsak arra utalhat. Az allatok tiltakozasanal
a ,tobbletnyereség” vagy a tulzott profit a kapitalizmus ttlzasaira, olykor
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rendellenes miikodéseire utal, ahogy a , tisztességtelen!” és a , kapitalista pi-
oca” is, a munkasok vérét szivd kizsakmanyolora vonatkozik. Ezek a voros
tyukocska esetében természetesen ragalmak, hiszen & kényszertiségbdl min-
dent egyediil végez, nem tudja rdvenni a tobbieket a munkara. Az utdbbi ki-
fejezés azonban altalanossagban a kapitalizmus, a t6késosztaly elleni szlo-
genként is értelmezhetd. A drasztikus elvonas és altalaban az erészakos gaz-
daséagpolitikai beavatkozas pedig utalhat a kommunizmus gyakorlatara is.
Reagan a Szovjetuniét a ,,gonosz birodalmanak” nevezte, és elszantan kiiz-
dott ellene.® Igy a mese nemcsak Reagan gazdasagpolitikajanak, de a térsa-
dalompolitikajanak és a késobbi kiilpolitikjanak is a felvazolasa lehet. 1976-
ban, amikor Reagan meséje elhangzott, az erdltetett, hamis egyenl6sdi, a tar-
sadalom és a gazdasag talzott vagy totalis allami kontrollja a kommunista
gazdasagokat — koztiik Magyarorszagot is — még inkabb jellemezte, mint az
Egyesiilt Allamokat. EIncksége idején Reagan nemcsak az amerikai gazdasa-
got lenditette fel a politikajaval, de jelentdsen hozzajarult a hideghabort le-
zarasdhoz és a kommunizmus bukdasahoz is Kelet-K6zép-Eurdpaban. Fabu-
l3ja ugyan csak az alapvetd kozgazdasagtanrol kivan értekezni, elsésorban
az adott amerikai helyzetre utalva, de egy vilagméretekben sikeres politika
egyik alapvetésének is tekinthetd.

Reagan meséjének az elézményei kozott meg kell emliteniink Malvina
Reynolds dalat, A virds tyiikocskdt.! Ennek érdekessége, hogy az eredeti me-
sét teljesen ellentétes politikai eldjellel dolgozta fel 1965-ben, egy baloldali,
szocialista himnuszt irva beldle. Reynolds részben magyar szarmazast ame-
rikai folk- és bluesénekes, dalszdvegiro és politikai aktivista volt, aki a szer-
zeményeit tobbnyire sajat gitarkisérettel adta el. A tytikocskaval szemben-
allo, 1éha allatok a dalban a kutya, a macska, az egér és a patkany: egyik sem
olyan haszonallat, amelyet a farmokon a huisaért tenyésztenének, hanem
vagy olyan hdzi kedvenc, amely barhol el6fordulhat, igy a varosokban is,
vagy kifejezetten kartevo ragcsald. A négy mihaszna allat tobbszor ismétlédé
kérusban mond nemet a vords tytikocska kérésére, hogy segitsenek neki a
munkaban. Ellenkezésiiket itt nem indokoljak, hasonl6an az eredeti meséhez,
a banda csak akkor lelkesedik, amikor az evésre kertiilne a sor: abban mar 0k
is segitenének, méghozza teljes sziviikbdl. A tytakocskanak azonban ekkor
mar nincs rajuk sziiksége, most 6 utasitja el a tobbieket, és ezt meg is magya-
razza, méghozza igen szellemesen. Indoka nemcsak az, hogy egyediil is meg
tudja enni a kenyeret, amelyért 6 dolgozott meg, hanem hangsulyozza: ,, Aki
nem dolgozik, az ne is egyen, / Ez a krédém” — mondta a madar, / Es ezért
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(Budapest: XX. Szazad Intézet, 2011)

11 Malvina REYNOLDS, The Little Red Hen (Berkeley: Schroder Music Company, 1965).
https://people.wku.edu/charles.smith/ MALVINA/mr099.htm
https://www.youtube.com/watch?v=FdrlTSFIATM&ab_channel=Ready AimSing



Vorosnek hivtak.” A voros tytkocska tehat egy dalban is megjelenik, szintén
modern valtozatban, sajatos politikai szinezetet kapva.

Ismerdsen csenghet ez a krédd vagy politikai hitvallas, hiszen tudjuk,
hogy ez a kommunistak egyik szlogenje volt: leginkdbb Leniné, mégis vitat-
haté.”2 Reynolds szerint ez magyarazza a tytkocska szinét, 6 tehat a voros
kommunistakat jelképezi, a szorgalmas és forradalmian ontudatos munkas-
osztalyt, mig a tobbi allat a naplopdkat, akik csak szabotaljdk a munkat és a
haladast. Ez az 6tlet azonban mar azért is vitathatd, mert ez a tytikkocska ere-
deti szine. Bar az allat meglehetsen ontudatosnak és haladd szellemtinek
mondhatd, amennyiben emberi munkat végez, a tollszinére vald hivatkozas
mar nem annyira elegans, ahogy az emberek bdrszinére vagy akar a hajszi-
nére sem ildomos utalni. [gy ma mér akar a dal politikai korrektsége is meg-
kérdgjelezhetd, ami pedig igen fontos témaja a modern baloldalnak.

Meg kell azonban azt is emliteniink, hogy bar ezt a mondast ma szinte
mindenki Leninnek tulajdonitja, nem & talalta ki, hanem mar a Biblidban is
olvashatd. P4l apostol igy emlékeztette és figyelmeztette a thesszaloniki hi-
veket: ,,Mert akkor is, amikor nalatok voltunk, azt parancsoltuk nektek: ha
valaki nem akar dolgozni, ne is egyék.”'3 Ez abbol a szempontbdl kiilondsen
érdekes, hogy a marxistdk és a leninistdk egyik sarkalatos pontja a vallassal
valoé szembenallas, illetve altalaban az ateizmus. A tytkocskat Reynolds da-
laban tehat lényegében lekomunistazzak a voros szine és a kemény munkaja
alapjan, a szorgalmat és a kitartdsat azonban mashonnan is merithette, nem
feltétlentil Lenintdl, hanem sokkal régebbi forrasbdl is.

Végiil azt is megjegyezhetjiik, hogy akar Reynolds dalat, akar az eredeti
mesét nézzilk, maga a torténet a tytikocska esetében az 6nallo gazdalkodas-
1ol sz6l, nem pedig a kommunista vagy szocialista jellegii gazdasagrél. Utdb-
bit inkabb a kollektivizalas jellemezte, amelyre nincs utalas sem a dalban,
sem a régi mesében: bar a tytkocska segitséget kér, azt nem erészakosan teszi,
az allatok pedig elutasitjadk a k6zos munka 6tletét. Ahogy azt a fentiekben
lattuk, Reagan meséjében, a baloldalisag inkabb a tobbi allatra jellemzd, akik
bészen kovetelik az egyenld jogokat, vagy inkdbb a hamis egyenldsdit, eltu-
lajdonitva a tytkocska javait, akinek be kell szolgaltatni a terményét, illetve
a kenyere nagy részét. Ha a két modern atiratot dsszevetjiik, bar mindkettd
szellemesnek mondhato, Reagan taldldbban irja le korat, és az eredeti voros
tyukocska szelleméhez is hivebb, mint Reynolds.

A fentebb mar hivatkozott eredeti valtozatban, az 1874-ben Mary Mapes
Dodge szerkesztésében a St. Nicholas Magazine-ban kozolt amerikai népme-
sében tobb elgondolkodtatd vonast talalunk. A cimszerepld voros tytikocska

12 Vlagyimir Iljics LENIN, Lenin vdlogatott miivei I-11I (Budapest, Kossuth Kényvkiado, 1977), L.
290.

13 Magyar Bibliatdrsulat tijforditdsii Biblidja (1990), Pal masodik levele a thesszalonikaiakhoz, 3.
fej.10. vers.



mellett 6t allat is szerepel: egy patkdny, egy macska, egy kutya, egy kacsa és
egy malac, tehat egy kartevd ragesald, két hazi kedvenc, amelyek azért hasz-
nosak lehetnek a haz koriil, és két tenyészallat. Valamennyien ismerések le-
hettek a korabeli gyermekeknek, kiilondsen a vidéki hdzak udvararodl, de ter-
mészetesen ma is jol ismertek, ha nem is a mindennapi tapasztalatokbdl.
A mese {6 jellegzetessége a tomorsége, a sok ismétlédés ellenére, ami jel-
lemzd a népmesékre: a tytikocska hat egyszert kérdést is feltesz, hogy segit-
séget kérjen, amelyek koziil az elsd 6tre egyarant 6t-6t kurta elutasitast kap a
tobbi allattol, az utolséra, az evésre vonatkozoan pedig 6t igent, szintén ro-
viden. Akkor pedig 6 mond nemet, de sem 6, sem a tobbi allat nem indokolja
a dontését. Ezek utan talan érthetd, hogy a késébbiekben tobben is tigy érez-
ték, hogy a mese kiegészitésre szorul, amit az atdolgozdk a sajat nézeteik sze-
rint tettek meg, a sajat képiikre formalva a mesét. Dodge valtozata azonban
a tomorségében is elgondolkodtato, egyszertiségében is nagyszerdi, és kiilo-
nosebb magyarazatot nem feltétlen igényel. Logikus és igazsagosnak mond-
haté a tyukocska végsd dontése: hogyha mindent egyediil csinalt, akkor az
evéssel is igy lesz. A tanulsag igy is konnyen lesz{irhetd: ki mint vet, Ggy arat,
a kemény és kitarté munkanak meglesz a gytimolcse, vagyis a kézzel foghatd
kenyere, mig a lustéak pérul jarnak, és éhen maradnak. Ertheté a mese masfél
évszazada toretlen népszertisége és a tovabbgondolasa, nemcsak a fenti, po-
litikailag motivalt, radikalis atdolgozasokban, hanem a képeskdnyvekben és
a rajzfilmekben is.

A Florence White Williams altal illusztralt, 1918-ban megjelent képes-
konyv mar modositja az eredeti mesét.’* A vords tyukocska mellett csak
macska, patkany és malac talalhatd, a tyakocskanak azonban kiscsibéi is van-
nak. gy még hangstilyosabb a tytikocska gondoskodasa, aki immar nemcsak
onmagarodl, hanem a csaladjardl, a kicsinyeirdl is gondoskodik, felerdsitve az
allat hagyomanyos, szimbolikus tulajdonsagait, a ,, védelmezd egybegytijtést”
és a ,termékenységet” is. A harom lusta allat viszont kevesebb, mint Dodge
gyUjtésében, de mar éppen elég ellenallast tantsitanak 6k is. A mesebeli har-
mas szam ezuttal nem a magikus, pozitiv jelentésében fordul el, hanem ne-
gativan, a haromszoros ellenllast vagy kisértést jelképezi. Igy kevesebb az
elutasitd ismétlédés is, ugyanakkor az allatokat részletesebben leirja a meséld,
a szorgalmasan kapirgald tyukocskat és a henyéld allatokat egyarant, ame-
lyeket szamos szines illusztracid is abrazol. Ezek a buizatermesztés és a ke-
nyérkészités munkafolyamatait is bemutatjak, a szérakoztatas mellett hasz-
nos ismereteket nyujtva a gyermekeknek. Williams tehat részben egyszert-
siti Dodge meséjét, részben kiszinezi azt, mintegy megelSlegezve a tovabbi
adaptacidkat.

14 Florence White WILLIAMS, The Little Red Hen. An Old English Folk Tale (Chicago: The Saalfield
Publishing Company, 1918)



A mesét Williams mar ,, régi angol népmesének” hivja, amely azota is koz-
kedvelt. Ezt mi sem bizonyitja jobban, hogy hogy 2006-ban tjabb valtozata
késziilt, Jerry Pinkney illusztraciéival, immar , klasszikus népmesének” ne-
vezve azt.!s Ebben — a fent targyalt politikai valtozatokhoz hasonldéan — négy
allat all szemben a voros tytukocskaval: egy barna kutya, egy sziirke patkany,
egy fekete kecske és egy rdzsaszinii malac. Ezek koziil a kecske jelent tjdon-
sagot, amely rdaadasul fekete, igy az tijabb évezredben is utalhat az allat ha-
gyoményosan negativ szimbolikus jelentésére. Vigh Eva rdmutat, hogy
,.a kecskebak a keresztény ikonografiaban az 6kori termékenység jelképiség-
bél eredden a bujasag, a kéjvagy megtestesitdje, a boszorkanyok hatasa, va-
lamint az 6rdog és démonabrazoldsok komponense, attributuma.”1¢ Ezek a
tulajdonsagok természetesen nem jelennek meg ebben a gyermekeknek ké-
sziilt mesekonyvben, a fekete kecske negativ volta részben a sotétségében,
valamint a lustasdgaban és a folyamatos ellenkezésében nyilvanul meg, ami
a tobbi allatra is jellemzd. Ebben a valtozatban tovabbi részleteket talalunk a
kiilonb6z6 munkafolyamatok kapcsan. Végiil Pinkney vords tytikocskaja
— Dodge-t6l és Williamstdl eltéréen — mar azt is megmagyarazza, miért nem
kap a tobbi allat a kenyérbdl: 6k nem segitettek neki, egyik munkaban sem.
Ezzel a tanulsag talan kissé szajbaragos, legalabbis didaktikusabb, mint az
eredeti mesében és a korabbi képeskonyvben: nem bizza azt az olvasé fanta-
ziajara vagy a logikus gondolkodasara. A mesekdnyv azonban 6sszességé-
ben hli marad az eredeti valtozathoz, az atirat és annak tanulsdga nem poli-
tikai jelleg(i, de igy is népszerd.

Az eredeti mese népszertiségét, valamint az atiratok valtozatossagat két
— immar szintén klasszikus — rajzfilm is bizonyitja. 1934-ben mutattdk be
A vords tytikocska (The Little Red Hen) cimii ComiColor rajzfilmet, amelynek a
szerepldi és a torténete hasonldak Williams képeskdnyvéhez, de tovabbi fej-
16dést mutatnak.!” A tytikocskanak itt is vannak kiscsibéi, akik itt mar vida-
man segitenek a munkaban, majd végiil feltehetSen az evésben is, bar erre itt
még csak egy rovid, szellemes utalas torténik: miutan a tytkocska visszavo-
nul a hazaba a kenyérrel, egy kiscsibe egy tablacskat helyez ki ,Ne zavarja-
nak” felirattal. A harom lusta és végiil hoppon maradé allat a malac, a kacsa
és a kisegér: a patkany helyett tehat egy hasonlé egeret talalunk, aki talan
kevésbé visszataszitd, de éppen olyan lusta. Az élénk animdcio és a vidam
zene még szorakoztatobba teszi a torténetet, amelynek az eredeti tanulsaga
megmarad az 4j médiumon keresztiil is, és a mese talan még hatasosabba és
vonzobba valik.

15 Jerry Pinkney, The Little Red Hen (New York: Dial Press, 2006).
https://www.youtube.com/watch?v=0-s-BOMN1qcé&ab_channel=INDYE.C.H.O.OURStory-
Time

16 ViGH, Allatszimbélumtdr, 73.

17 Ub IWERKS, rend., The Little Red Hen (ComiColor Cartoons, 1934).



Ugyanebben az évben késziilt egy Disney-adaptacio is, amelynek mar
A bélcs tytikocska (The Wise Little Hen) a cime, tovabb mddositva és népszert-
sitve az eredeti mesét.’s Ebben a tytikocskan és a csibéin kiviil csak két to-
vabbi allatot taldlunk: Peter Malacot és Donald kacsat. Utébbi ebben a rajz-
filmben szerepelt el6sz0r, igy az alkotas filmtorténetinek nevezhetd, raadasul
— Reagan késébbi meséjéhez, illetve Reynolds dalahoz hasonldéan — mar poli-
tikai vonatkozasai is lehetnek. A tytkocska és a csibéi itt kukoricat vetnek el
kozosen, végiil pedig nemcsak kenyeret, illetve f6tt kukoricat, hanem kiilon-
féle, kukoricabol késziilt finomsagot fogyasztanak a hazukban, egy hataro-
zottan vidam lakoman. Peter malac és Donald kacsa természetesen itt sem
segit, de mar itt is egy kifogassal élnek, amely 6nmagaban még nem politikai:
csupan hasfajasra hivatkoznak, tobbszor is, amikor a tyikocska munkara
fogna Oket. A bolcs tyukocska azonban réjon, hogy kutya bajuk: meglatja,
hogy vidaman tancolnak a zenére, a rajzfilmsorozatot jellemzé , buta szimfé-
nidra.” Raadasul ehhez még egy klubot is vezetnek, amelynek Peter malac az
elnoke és Donald kacsa az alelndke, és igen talaloan Tétlen Ora Klubnak ne-
vezik (Idle Hour Club). A tytkocskaval szembenallé allatok ugyan a mese
valamennyi valtozataban henyélnek, ebben a rajzfilmben elészor ezt mar
szervezetten is teszik. A bolcs tytkocska végiil megtréfalja Oket: egy kosarat
ad nekik, de abban nem ételt, hanem ricinusolajat talalnak, amellyel kiral-
hatjak a hasukat. Tracey Mollet szerint a rajzfilm az 1930-as évek gazdasagi
vilagvalsagra utal, illetve a New Dealre, amelynek keretében Roosevelt elnok
a mezdgazdasagot is fejleszteni kivanta.’ A bdlcs tytikocska tehat a szokasos
gondoskodason tul azt a farmert jelképezi, aki az inséges id6kben is kemé-
nyen dolgozik, feltaldlja magat, és a farmjan sziikség esetén 6nellatd mdédon
is gazdalkodik. Donald kacsa és Peter malac pedig az allatok hagyomanyos
tulajdonsagain tal — amelyekben, ahogy lattuk, az ostobasag, a henyélés, s6t,
a tivornyazas és az elziillés is megtalalhato — azokat is jelképezheti, akik a
nagy gazdasagi vilagvalsag idején szabotaltak a New Dealt. A népszerti rajz-
filmben tehat Gjabb valtoztatasokat talalunk, részben mar politikai utala-
sokat is.

Osszegzésként elmondhatjuk, hogy Reagan elndk meséje a modern vords
tytkocskardl valoban tobb szempontbdl is tanulsagos, egy sajatos, de igen
talald feldolgozasa egy népszerti népmesének. Reagan 6ta mar j6 néhéany el-
nokot valasztott Amerika, de tovabbra is érdekes mar maga a tény is, hogy
egykor egy elndki aspirans egy kiilonds, modern fabulaval kampanyolt, mint
késbbb kidertilt, meglehetdsen sikeresen. Az allatszimbolumok és a politikai
allegoria kibontasaval megallapithattuk, hogy Reagan a tanmesével talaléan

18 Walt DISNEY, producer, és Wilfred JACKSON, rend., The Wise Little Hen (Walt Disney Pro-
ductions, 1934).

19 Tracey MOLLET, Cartoons in Hard Times: The Animated Shorts of Disney and Warner Brothers in
Depression and War 1932-1945 (New York: Bloomsbury Academic, 2017), 27.



vazolta fel a korabeli gazdasagpolitikai helyzetet és egyben a sajat konzerva-
tiv politikai nézeteit is, amelyeket mar kormanyzoként is képviselt, majd el-
noksége idején valdra is valtott. Az el6zmények rovid attekintésével pedig
lathattuk, hogy a Reagan altal djramondott népmesének mar kordbban is vol-
tak politikai jellegti feldolgozasai. Malvina Reynolds baloldali dala azonban
kevésbé talalo: vitathatd, ahogy a vords tyukocskat lényegében lekommunis-
tazza. Kevésbé nyilt politikai utaldasokat ugyanakkor mar a nagy gazdasagi
vilagvalsag idején késziilt Disney-rajzfilmben is érzékelhetiink, ahogy a szor-
galmas és bolcs tytkocska tuljar a lusta Donald kacsa €s Peter malac eszén.
Ezek az adaptaciok mind a masfél évszazada, egy gyermekmagazinban meg-
jelent népmesére nytilnak vissza: a Mary Mapes Dodge altal szerkesztett ere-
deti valtozat egyszertiségében is tanulsagos, de mar a késébbi képeskonyvek
is kissé atirtak, kiegészitették, nem csupan az illusztraciokkal kiszinezve az
eredetileg is elgondolkodtat6 allatmesét.

FUGGELEK

A modern vords tynikocska

RONALD REAGAN ELOADASABAN

Egyszer volt, hol nem volt, volt egyszer egy voros tytkocska, aki a baromfi-
udvaron kapirgalt. Egyszer csak talalt néhany buzaszemet. Hivta a szom-
szédjait, és azt mondta:

— Ha elvetjiik ezt a buzat, lesz majd kenyeriink, amit megehetiink. Ki segit
nekem elvetni?

— En nem — mondta a tehén.

— Fn nem — mondta a kacsa.

— En nem — mondta a malac.

— En nem — mondta a liba.

— Akkor én fogom — mondta a voros tyukocska, és tigy is tett.

A buiza nagyra nétt, és aranylo buizaszemeket érlelt.

- Ki segit nekem learatni a buzamat? — kérdezte a voros tyukocska.

— Fn nem — mondta a kacsa.

- Kiviil esik a besorolasomon — mondta a malac.

— Elvesziteném a szolgalati iddmet — mondta a tehén.

— Elvesziteném a munkanélkiili segélyemet — mondta a liba.

— Akkor én fogom — mondta a voros tyukocska, és gy is tett.

Végre eljott az id6 megsiitni a kenyeret.

- Ki segit nekem megsiitni a kenyeret? — kérdezte a voros tytkocska.

— Az nekem taldra lenne — mondta a tehén.



— Elvesziteném a joléti juttatdsaimat — mondta a kacsa.

— Kimaradtam az iskolabdl, és sohasem tanultam, hogyan kell — mondta
a malac.

— Ha én lennék az egyetlen segitd, az diszkriminacié — mondta a liba.

— Akkor én fogom — mondta a voros tyukocska.

Ot vekni kenyeret siitott, majd megmutatta azokat a szomszédjainak,
hogy lassak. Mindegyik kapni akart a kenyérbdl, valdjaban részesedést ko-
veteltek. A vOros tytikocska azonban azt mondta:

— Nem, meg tudom enni az 6t veknit egyediil is.

— Tobbletnyereség! — kidltotta a tehén.

— Kapitalista pioca! — sikitotta a kacsa.

— Egyenlé jogokat kovetelek! — orditotta a liba. A malac pedig csak rofo-
gott.

Tiltakozé tablakat készitettek , Tisztességtelen!” felirattal, korbe-korbe
masiroztak a vords tyukocska koriil, ocsmanysagokat kiabalva. Egy kor-
manyzati tigynok jott, és azt mondta a voros tytikocskanak:

— Nem szabad mohoénak lenned!

— De én kerestem meg a kenyeret — mondta a voros tytkocska.

— Pontosan — valaszolta az iigynok. — Ez a nagyszer(i szabad vallalkozas
rendszere. Barki annyit kereshet a baromfiudvarban, amennyit csak akar. De
a modern kormanyzatai rendelkezéseink szerint a termékeny munkasoknak
meg kell osztani a termékeiket a tétlenekkel.

Es boldogan éltek, amig meg nem haltak, koztiik a voros tytikocska is, aki
mosolygott és kotkodacsolt:

— Halas vagyok, hélas vagyok.

A szomszédjai azonban csodalkoztak, hogy miért nem siitott soha tobbé
kenyeret.

BERNATH ANDRAS forditasa

A voros tyiikocska

MALVINA REYNOLDS DALA

A voros tytkocska talalt egy buizaszemet,

Azt mondta: ,Ez elég jol néz ki, hogy megegyem,
De inkabb elvetem, készitek kenyeret.”

Kérdezte a tObbieket az utcan,

,Ki segit elvetni a buzat?”



Korus:

,En nem!” - mondta a kutya és a macska.

,En nem!” — mondta az egér és a patkany.
,Akkor én fogom” — mondta a voros tyukocska,
Es ugy is tett.

17

Az esé esett, a nap slitott,

A butizaszem csak n6tt és nott,
Csirazott és kihajtott,
Egyszerre csak érett volt.

,Ki segit learatni most?”

(Korus)

Elvonszolta a molnarhoz, hogy lisztté 6rdlje,
Mert a tobbiek megint csak nem erdlkodtek,
A siitéskor is mind nemet mondott,

Nem segitettek a munkaban,

Atkozott mihasznék voltak.

(Korus)

A kenyér szép volt és illatozott,

A banda szaladt és sorakozott,

~Mindent megtesziink teljes sziviinkbdl,
Hogy segitsiink megenni a kajat!”

De azt mondta: ,Nem kelletek most mar!”

,En vetettem, kapaltam a buzaszemet,
Aki nem dolgozik, az ne is egyen,

Ez a krédom” — mondta a madar,

Es ezért Vorosnek hivtak.

BERNATH ANDRAS forditasa



A voros tynkocska meséje

MARY MAPES DODGE SZERKESZTESEBEN

Volt egyszer egy vOrds tytikocska. Egy nap, amikor a pajta mellett kapirgalt,
talalt egy buizaszemet.

- Ki fogja elvetni ezt a buizat? — kérdezte.

— En nem — mondta a patkéany.

— En nem — mondta a macska.

— En nem — mondta a kutya.

— En nem — mondta a kacsa.

— En nem — mondta a malac.

— Akkor én fogom — mondta a vords tytkocska. Igy hat elvetette a bu-
zaszemet.

Amikor a bliza megnétt és megérett, a voros tytikocska azt kérdezte:

- Ki fogja learatni ezt a buzat?

— En nem — mondta a patkény.

— En nem — mondta a macska.

— Fn nem — mondta a kutya.

— En nem — mondta a kacsa.

— En nem — mondta a malac.

— Akkor én fogom — mondta a voros tytukocska. [gy hat learatta a btizat.

Aztan azt kérdezte:

- Ki fogja elvinni ezt a bzat a malomba, hogy lisztté 6roljék?

— En nem — mondta a patkény.

— En nem — mondta a macska.

— En nem — mondta a kutya.

— Fn nem — mondta a kacsa.

— En nem — mondta a malac.

— Akkor én fogom — mondta a voros tytkocska. Igy hat elvitte a buzat
malomba.

Amikor visszajott a liszttel, azt kérdezte:

- Ki fog ebbdl kenyeret késziteni?

— Fn nem — mondta a patkény.

— En nem — mondta a macska.

— En nem - mondta a kutya.

— Fn nem — mondta a kacsa.

— En nem — mondta a malac.

— Akkor én fogok — mondta a vords tyukocska. Igy hat kenyeret készitett
beldle.

Amikor elkésziilt a kenyér tésztajaval, azt kérdezte:

- Ki fogja megsiitni ezt a kenyeret?



— En nem — mondta a patkany.

— Fn nem — mondta a macska.

— En nem — mondta a kutya.

— En nem — mondta a kacsa.

— En nem — mondta a malac.

— Akkor én fogom — mondta a voros tyukocska.

Amikor a kenyér kisiilt, a voros tyukocska azt kérdezte:

- Ki fogja megenni ezt a kenyeret?

— En — mondta a patkany.

— En - mondta a macska.

— En — mondta a kutya.

— En - mondta a kacsa.

— En - mondta a malac.

—Nem, nem ti fogjatok, mert én magam fogom — mondta a vords tyu-
kocska.

Azzal fogta a kenyeret, és elszaladt vele.

BERNATH ANDRAS forditasa
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